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The Promotion of Pilgrimage Sites in Moravia through Broadside Ballads in the First Half of the 19th century

Abstract: The article deals with broadside ballads with themes related to pilgrimage, which were used by Moravian pilgrims from the 1790s, but
mainly in the first half of the 19th century. The period under study thus begins after the death of the Enlightenment ruler Joseph II, who introduced
a number of restrictive measures into the pilgrimage system, which altered the pilgrimage practice. The quantity of pilgrimage songs then published
as broadside ballads proves the unceasing interest of especially commoners in pilgrimages and the culture associated with them. The songs themselves,
however, occasionally mirror the new situation. The first case is represented by songs about the pilgrimage sites abolished by the reforms of Joseph II
and later (mostly from the second quarter of the 19th century) renewed (an analysis on the examples of Bludov and Hostyn). The second case includes
newly established pilgrimage sites, which sometimes claim allegedly ancient history but are often only local replacements for more remote pilgrimage
sites (an analysis on the examples of Jalubi and Lutrsték near Némc¢any). The main role in the restoration and establishment of pilgrimage sites at that
time was played by commoners, often peasants, who, after the Enlightenment reforms, assumed the role previously reserved for higher-ranking people
(the nobility, clergy and burghers). Likewise the literature promoting the new or restored sites comes from these circles, which is reflected in a certain

primitiveness of expression, yet interspersed with remnants of Baroque stereotypes.
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Vyzkum poutnich pisni umoziuje nahlizet problematiku na-
bozenskych pouti z mnoha hledisek. Obecné 1ze fici, Ze jejich
vyzkum spojuje otazky literarn¢historické s kulturnéhistoric-
kymi a jedny od druhych prakticky nelze odd¢lit. Kultura
pouti ziskava jiz v dob¢ vrcholného baroka svou charakteris-
tickou podobu, ktera pak piekonava snahy o jeji potlaceni
v dob¢ osvicenstvi (zejména v 70.—80. letech 18. stoleti) a za-
sahuje hluboko do 19. stoleti, spojeného jiz s procesem mo-
dernizace (tfebaze s urcitymi obménami souvisejicimi
s laicizaci poutniho provozu).! Jak barokni ndbozenské pouté
vypadaly, sice zaznamenavaji uz prameny ze 17. stoleti,
avsak teprve z doby 19. stoleti pochazi vétSina detailné za-
chycenych zkuSenosti a také prozitk samotnych poutnik.?
Pro starsi obdobi si musime v tomto ohledu vystacit praveé
s texty urCenymi tehdejsim poutnikim, které nezridka jejich
pohnutky a emoce reflektuji (rozjimava rovina je v pisnich
Castd). Kramarské pisné, ale i poutni pfirucky v dobé 16.-19.
stoleti provazely véfici na cestach, byly pfedmétem nakupu
na poutnim misté samotném a tvofily pevnou soucast kultur-
niho horizontu tehdejsiho ¢lovéka viibec. Spektrum otazek,
které t¢émto pramenim miZzeme klast, je pomérné pestré.’

V nasem piispévku se budeme zabyvat poutnimi pisnémi vy-
davanymi v podob¢ kramarskych tiski, nebot’ ty byly nej-
vyznamnéj$im médiem pfinasejicim pisnovou produkei pout-
nikim.

Vime, Ze starsi literatura obecné nekladla diraz na indi-
vidualitu a vyjimecnost vyjadieni, proto samoziejmé i v pii-
padé poutni produkce narazime na stereotypni formulace,
které byly pfejimany z pisné do pisné a zejména tkvély
v myslich uzivatell (a tedy i autora) téchto textd jako proto-
typy hodné nasledovani. Pres tuto zdanlivou jednotvarnost
a Sablonovitost v nich lze vysledovat reflexi tehdejsiho pout-
niho provozu. Dokladaji pribéh pouti, specialni ukony
pro rizné etapy cesty, modlitby a poboznosti u pfedem da-
nych zastaveni ¢i v konkrétnich situacich (napft. tam, kde
cestu ohrozovaly riizné nesnaze, jako byla plavba pies feku,
prechod hor apod.). Tu a tam reflektuji spanek na cest¢, ¢asté
je v nich vitani milostného obrazu a rovnéz louceni s nim.
Nakonec jsou také obrazem viry, Ze poutni cesta je vlastné
komunikaci se svatou osobou. To se ostatn¢ promitd i do
zvlastniho utvaru poutnické pisné, v niz se stiidaji mluvci
i adresati promluvy, a nechybi mezi nimi samoziejme ani re-

* Tato studie vznikla v ramci projektu GACR 17-08928S Poutni pisné na Moravé a v ceském Slezsku 17. az 19. stoleti.

1O tom vice napf. ve studii Markéty Holubové o baroknich reziduich v poutich v 19. stoleti (HOLUBOVA 2003).

2 BohuZel jeden z hlavnich prament t&chto informaci — vzpominky prazského pisnickaie FrantiSka Haise — dosud nebyl v plném znéni vydan. Dosavadni
edice tohoto nenahraditelného zdroje informaci pfitom ¢asto opomijely prave pasaze vénované kazdodennosti poutniho provozu. K ¢asopiseckym i kniznim
vydanim téchto paméti i charakteru poztistalostni sbirky srov. rekapitulaci v pispévku Katefiny Patizkové (PARIZKOVA 2014, zejm. s. 285).

3 Zajem etnografie, muzikologie, regionalni historie aj. o kraméafskou produkci doklada napf. publikace Obrazy Zeny v kramdiské produkci (HOLUBOVA aj.
2008), ale téz fada studii v rozli¢nych periodicich a sbornicich, z nichz nékteré budeme v této studii dale citovat.
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pliky pronésené pravé Pannou Marii ¢i svétcem. Koneckonct
i Cisty dialog poutnika/poutnikii se svatou osobou je pevnou
soucasti této produkce.

Pii studiu kramaiské tvorby poutniho charakteru z prvni
poloviny 19. stoleti se nabizi sledovat podoby zboznosti
s ohledem na spolecenské promény zapfi¢inéné osvicen-
skymi reformami, které tomuto obdobi piedchazely a odra-
zily se rovnéz v poutni kultufe. Setrva¢nost mentality
Sirokych vrstev naruSovaly nejCastéji zasahy shora, na které
zakonité musely néjak reagovat. V nasledujicim textu se tedy
zaméfime na to, jakym zpusobem se osvicenské reformy
Marie Terezie a zejména Josefa I1., zacilené z velké casti také
na otazky nabozenské praxe, promitaly do poutniho provozu
a jak o tom dokazou podat svédectvi texty zejména kramar-
skych pisni, které pro tiCastniky pouti vznikaly. Nase pozor-
nost bude proto vénovana obdobi od konce 18. stoleti (zhruba
od roku 1790, kdy umira velky reformator JosefI1.) do polo-
viny 19. stoleti (obdobi tzv. jara narod kolem revolu¢niho
roku 1848).

V pracovni dny pak zcela bez uZitku ztraceji ¢as

Omezovani pouti v 70. a 80. letech 18. stoleti* svadi k povrchni
domnénce o tom, Ze také Cetnost produkce kramaiskych tiskl
s poutni tematikou musela v této dobé klesat. Vime vSak, ze
prave pielom 18. a 19. stoleti je dobou velkého naristu kramai-
ské produkce. Abychom tuto skutecnost dolozili na poutni pro-
dukci z nami sledované oblasti, vybrali jsme nekolik dulezitych
sbirek, které tvoti pomyslny geograficky prirez Moravou a teh-
dejsi rakouskou ¢asti Slezska, na nichz si procentualné predsta-
vime charakter marianskych poutnich pisni z této doby. Jde
o sbirky Slezského zemského muzea v Opavé (kramarské pisné
jsou zde pritomny na tiech pracovistich — narodopisném, muzi-
kologickém a v Literarnim archivu Pamatniku Petra Bezruce),
Vlastivédného muzea v Olomouci, Muzea a galerie v Prost&jove,
Etnologického ustavu AV CR v Brng, Moravského zemského
muzea tamtéz, Slovackého muzea v Uherském Hradisti,® Muzea
Vyso¢iny v Jihlavé a Statniho okresniho archivu tamtéz.¢

Ve sledovanych sbirkach jsme nalezli celkem 1247 tiskt
kramafiskych pisni z 18. a prvni poloviny 19. stoleti s marian-
skou tematikou a vztahem k poutim. Z toho celych 934 tiska
(cca 75 %) je zaraditelnych do rozmezi let 1790-1850.
V celém souboru nalezneme pisné pro 34 konkrétnich marian-
skych poutnich lokalit a fadu univerzalnich pisni, které mohly
byt uzity pro libovolna poutni mista souvisejici s marianskym
kultem.” Tyto obecné marianské poutni pisné v souboru s témét

25 % prevazuji. Mezi konkrétnimi lokalitami pak neprekvapi
prvenstvi tiskll pro rakouské Mariazell (necelych 15 %), o néco
méng¢ jsou zastoupeny Kitiny (11 %) a Svaty Kopecek (9 %).
Pozoruhodné je umisténi Hostyna na ¢tvrtém misté s necelymi
7 %, nebot’ jde o poutni misto za josefinskych reforem zrusené
a dlouho lezici v rozvalinach (prave Hostyn bude déle jednim
z vhodnych piikladl pro rozbor). Vranov ziskal paté misto
s necelymi 6 %. Nésleduje polska Censtochové a uhersky Sas-
tin, které maji po 3,5 %. Uhersky Mariental (dne$ni Marianka)
ma pres 3 % a Ceska Svata Hora necela 3 %. Kolem 1,5 % maji
slezsky Frydek, kladské Vambefice a moravské Zarosice. Né-
kolik poutnich mist ma kolem 1 % (Jalubi, Rimov, Chlumek,
Stara Boleslav a neidentifikovatelny Miskovsky les) a fada pak
kolem 0,5 % ¢i mén¢ (Suchdol, Dub, Tel¢, Kostelni Vydri,
Kunvald, Tutany, Ceska Tiebova, Kraliky, Maria Taferl, Mlé-
kosrby, Panna Marie Svatojakubska v Praze, Bzenec, Dvir
Kralové, Hluboké Masivky, Kojetin, Usti nad Orlici, a neiden-
tifikovatelny Lisnov).

Charakteristicky je vysoky pocet poutnich mist za hrani-
cemi zemskych celkll Moravy a rakouské ¢asti Slezska — cel-
kem 17 lokalit (jedenact v Cechach, po dvou v Uhrach
a Rakousku, po jedné v Polsku a tehdy jiz pruském Kladsku),
coz ¢ini presné polovinu vSech zachycenych mist. Ackoli né-
které z lokalit lezi blizko za moravskou hranici (napft. Kraliky
nebo Sastin), predstava putovani na vétsinu z nich naraZi na
osvicenské ptedpisy. Jiz 11. dubna 1772 vydala Marie Terezie
nafizeni zakazujici procesi konana mimo dédi¢né zeme s vy-
jimkou procesi do Mariazell a tento stav byl potvrzen dvor-
skym dekretem Josefa II. z 18. Cervna 1782. Dvorskym
dekretem z 30. dubna 1783 byla zrusena i vyjimka pro Ma-
riazell a na zaklad¢é dvorského dekretu z 1. srpna 1785 byly
zakéazany i viechny pouté z Cech a Moravy do Dolnich Ra-
kous.® Putovani na lokality v ramci historického uzemi Cech
zase Casto narazelo na zékaz pouti delSich nez jeden den,’
protoze kvuli pomérn¢ velké vzdalenosti nebyly tyto lokality
pro poutniky z Moravy v tomto casovém horizontu dostupné.
Presto je zfejmé, Ze se tyto pouté nadale konaly a pisné
k danym poutnim mistim se na Moravé §itily. Uposlechli
patrné duchovni spravci (v té€ dobé v podstaté vnimani jako
statni ufednici), ktefi v dobé baroka ¢asto procesi na poutni
mista vedli. Lid vSak na tuto situaci reagoval nahrazovanim
knézi svétskymi privodci, jak doklada uz dvorsky dekret
z 21. biezna 1784 zakazujici pout¢ a procesi konané bez do-
provodu fadného duchovniho spravce. Ani to vSak poutniky
zcela zastavit nedokazalo, tiebaze jejich pocty se oproti stavu
pted reformami vyrazné snizily.'°

4 Prehled terezianskych a josefinskych reforem v této oblasti podavaji napt. HOLUBOVA 2003 ¢ ZUBER 1992.
3 Katalog této sbirky je jako jeden z mala vefejné dostupny, a to v ramci bakalaiské prace, zpiistupnéné rovnéz on-line (CERNY 2010). Z vydanych soupist
je mozno zminit jeste¢ sbirku Muzea Beskyd ve Frydku-Mistku (VESELSKA 1982), kterou jsme vSak do naseho geografického prifezu nezaradili (oblast

Tésinska zahrnuji mnohem bohatsi sbéry Slezského zemského muzea).

¢ Pro uplnost dodavame, ze v souhlase s koncepci naseho projektu, zaméteného na Moravu a nékdejsi rakouské Slezsko, pracujeme s moravskymi a slezskymi
sbirkami. Proto ani v této studii neakcentujeme Ceské ¢i slovenské sbirky, které maji tu a tam rovnéz vydané soupisy (napt. KOPALOVA — HOLUBOVA

2008; KLIMEKOVA — AUGUSTINOVA — DOMOVA 1996).

7 Sem mizeme zahrnout i pisné zmifujici obraz malovany tdajné sv. LukaSem. Tato legenda se totiZ poji s fadou u nas popularnich marianskych obrazi

a rovnéz v neékolikrat zachycené pisni (varianté textu s incipitem Kam se mam smutny obratit) se o konkrétni lokalité nehovofi.
8 JILKOVA 2011, ptiloha & 1; OBENTRAUT 1844, s. 299; JAKSCH 1828, s. 559-560.

° Ten je soucasti nafizeni Marie Terezie z 11. a 24. dubna 1772 (JAKSCH 1828, s. 558).

10 Srov. HOLUBOVA 2003, s. 62—63. — Zajimavy doklad z této doby, ukazujici, k jakym prostiedkim musely Gady sahat, aby procesi poutnikii skute¢né za-
stavily, pfinasi sonda do historie marianského poutniho mista ve Frydku. Zde byla béhem hlavniho svatku v kvétnu 1784 u mostu ptes feku Ostravici pod
méstem odhanéna moravska procesi za ucasti vojenskych posil. V daném roce jesté presto ¢etna procesi do Frydku dorazila, zatimco v nasledujicich letech
jiz neuspésnou cestu neriskovala. K obnoveni ziejmé doslo ve vétsim méfitku az roku 1791, kdy mohli procesi povolovat biskupové pfi zvlastnich ptilezi-

tostech (PINDUR 2006, s. 5).
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Obr. 1. Graf zobrazujici procentudlni zastoupeni maridnskych poutnich mist v kramarskych pisnich z vybranych fondd zafaditelnych zhruba

do let 1790-1850.

Samo nepieberné mnozstvi kramarskych tiskt z konce
18. stoleti svéd¢i o nedodrzovani leckterych natizeni Josefa
I1. Od roku 1781 méla byt tato oblast tiska bedlive sledovana,
nejdfive zaznamenavanim tituld vSech pisni, modlitebnich
a nabozenskych knih, které se objevuji na jarmarcich. Jesté
téhoz roku se objevila povinnost zasilat exemplai kazdého
vytisténého dila (v¢etné pisné) Kniznimu reviznimu Gfadu
(tyto Gfady spadaly pfimo pod centralni Hlavni knizni cen-
zurni komisi pro dédi¢né zemg) a krajské trady i klér mély
zabranovat vefejnému obchodovani s modlitebnimi knihami
a pisnémi, zvlasté pred kostely a na poutnich mistech. V roce
1782 je odebirani a konfiskovani modlitebnich knih a pisni
prohlaseno piimo za povinnost krajskych hejtmanstvi." Rada
tiskaren v8ak znala mechanismy, jak se takovym restrikcim
vyhnout — vynechanim datace tisku, vynechanim jména
tiskafe, ¢i dokonce mista tisku, ptipadné vSech téchto infor-
maci. Absence nakladatelskych udaju je u kramaiské pro-
dukce velmi ¢asta. Z nami vybrané¢ho vzorku nese dataci

o

pouze necelych 20 % tiskd,'? o misté vydani informuje témét
45 % tisku, 51 % tiskt (tedy cela polovina) vsak neobsahuje
ani jeden z té€chto udaji. Za zminku stoji jesté pocty vyslovné
datovanych pisni v ramci jednotlivych desetileti sledovaného
obdobi: 1790-1799: 10 tisku, 1800-1809: 22 tiskt, 1810—
1819: 43 tiskt, 1820-1829: 14 tiskd, 1830-1839: 34 tisku,
1840—1849: 45 tisku. Jen v roce 1850 bylo vydano s dataci
hned 16 tisku. Tyto poéty ukazuji, Ze datovanych pisni se
zvétsujicim se Casovym odstupem od osvicenskych reforem
ptibyvalo, avsak s vyjimkou pocatku tzv. metternichovského
absolutismu po napoleonskych valkach, kdy dochézelo k dal-
$im cenzurnim opatfenim.

Neni-li to mnozstvi poutnich tiskt, které osvicenské re-
formy ovlivnily, je to obsah nékterych z nich, ktery nastalou
situaci néjakym zpusobem reflektuje. V nasledujicim textu
se zam&fime na konkrétni ptiklady, které dokumentuji ur-
¢ité fenomény vyskytujici se v kramarské tvorbé od konce
18. stoleti do poloviny 19. stoleti.!

11 JILKOVA 2011, piiloha &. 1.

12U nedatovanych tiskd jsme vychazeli z odhadu datace, a to na zakladé typografie, vyzdoby ¢i celkové vizualni podoby tisku (konec 18. stoleti, prelom

18. a 19. stoleti, pocatek 19. stoleti, prvni polovina 19. stoleti).

13V dalsi ¢asti studie se jiz neomezujeme pouze na diive sledované sbirky slouZici jako reprezentativni vzorek pro procentudlni zastoupeni tiskli v daném
obdobi, ale vychazime z celého souboru nami nasbiranych kramaiskych pisni ve fondech na izemi Moravy a ¢eského Slezska.
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A tak ted’ znovu za¢néme na to misto putovat...

V piipadé lokalit s nepferusenou poutni tradici jsme v textech
pisni znamky o redukci pouti, ¢i dokonce jejich zakazech,
nenachazeli. Naopak poutni mista za Josefa II. zruSena a poz-
déji obnovovana tuto skutecnost casto reflektuji. Dobrym pfi-
kladem mize byt pisenn s incipitem Pospichej sem, miij
poutnicku, na toto svaté misto, kterad nabada poutniky k nav-
stéve pres 50 let zruSeného, ale od Boha nezavrzeného a tyto
nynejsi léta obnoveného poutniho kostelika Boziho Téla
u Bludova.'* V jadru ziejmé goticky, po zpustnuti za tticeti-
leté¢ valky obnoveny a roku 1724 barokné upraveny kostel
ma poutni tradici dolozenou jiz k roku 1583. Zrusen byl roku
1784. Pted demolici ho zachranilo odkoupeni mistnimi oby-
vateli, ktefi ve 30. letech 19. stoleti iniciovali také jeho ob-
novu. Napomocen jim byl tehdy hrabé FrantiSek Josef ze
Zerotina, kterému se v pisni za tento ¢in rovnéz dékuje, stejné
jako cizim lidem, ktefi z lasky tu pracovali, aby sobé vécny
Zivot u Boha vyziskali, a cirkevni vrchnosti za udéleni svoleni
k obnové. Kromé propagacni, informativni a dékovné slozky
neopomiji piseni pfipomenout také legendu o zalozeni pout-
niho mista, ktera zdivodiiuje jeho vyznam a spojuje obno-
vené misto s tradici nékdejsich pouti. Entuziasmus obycej-
nych véticich, ktefi stali za jejich novym zacatkem, dycha
rovnéz z prostého, misty az naivniho vyjadfovani samotné
pisné. Tento rys bude patrny v podstaté u vSech dale zkou-
manych texti.

Uvedena situace se vSak netyka jen poutnich mist regio-
nalniho vyznamu, ale rovnéz nékterych klicovych morav-
skych lokalit. Zvlastni je, ze napf. ruseni poutniho arealu
v Zarosicich a v podstaté nasilné pieneseni milostné sochy
do farniho chramu, ktery poutni funkci pfevzal, neni v pis-
nich nijak artikulovano. Zato Svaty Hostyn je ukazkovym
ptikladem, jak se vile k obnové i jeji pozdéjsi prabeh v tex-
tech pisni zrcadlily. Stav, kdy poutnici sméfuji na zpustoseny
Hostyn ke krdsné studnici, kde obcerstvi své srdce, ale pak
musi jit z toho kopce do Bystrice, kam byl milostny obraz
Panny Marie pfenesen, zachycuje pisen Smutny, co pocit
mam, jejiz nejstar§i znamy exemplar by mohl pochazet jiz
z pocatku 19. stoleti.'> Pfiznacné je, Ze pisei zmifiuje ve
zkratce také legendu o zachrané Moravy pied Tatary na Hos-
tyné roku 1240. V titulu v8ak uvadi na prvnim misté mes-
teCko Bystfici pod Hostynem. Nartst texti pro Hostyn
muzeme sledovat od pocatku 30. let 19. stoleti, kdy mame
mezi tisky dolozenu vicekrat pisen s incipitem Bez prodleni
nemeskejte, k té Maticce pospichejte.'® Ta byla ziejmé pro
Hostyn pouzita az druhotné a v podstate je obecné marian-

skou pisni vyzyvajici k pouti bez odkazi ke konkrétnimu
poutnimu mistu. Pfesto je jeji spojeni s Hostynem silné —
patii ke dvéma nejcastéji otiskovanym hostynskym pisnim
a ve sbérech Jana Zbofila z roku 1879 je v souvislosti s timto
mistem dolozena jako lidova pisen svatd prastkova.'’
Pro hostynské pouté byla pritom dle dolozenych dataci tis-
téna jeste v dobé, kdy chram lezel v troskéch.'

Neékdy z druhé ¢tvrtiny 19. stoleti pochazi pisen s incipitem
Divim se vam, ¢ krestané, zZe tak nedbate, vypravéjici legendu
o porazce Tatar(, ktera kara Moravany, ze na Hostyn zapo-
minaji, ackoli v zavéru cili dokonce na Slezdaky a Poldky.
Snad tedy smétovala na propagaci Hostyna v severnéjsich ob-
lastech.' Vypravéni legendy a vybizeni véficich nejen z Mo-
ravy, ale také Uher, Slezska, Cech i Rakouska, a to piimo sty
Marie, ktera vola i cisafe a papeze, najdeme rovnéz v pisni
s incipitem Probudte se, Moravané, vSickni z tvrdého snu.* Ta
prekvapivé nehovoii o pfedchozi poutni tradici. Ustaveni pout-
niho mista na Hostyné, kde si Marie zvolila sviij stan, datuje
rokem 1842. Uvadi také nékteré informace souvisejici s obno-
vou poutniho mista, jako napft. materialni pfispéni poutnikti na
obnovu chramu tim, Ze nosili nahoru cihly a kameni. K fi-
nan¢ni ucasti na obnové poutniho mista ptimo vybizi pisen
s incipitem Kdyz se jest psala tyto léta, ktera pochazi jesté
z doby mezi roky 1841-1844. Krom tém¢f obligatni legendy
zminuje opusténi poutniho mista vinou nepritele lidského po-
koleni, ktery voukl mnohym v svété povysenym, by prestali
sluzby Mocného. Zajimava je pfipojenim informaci o pocatcich
snahy obnovit chram v roce 1838, o finan¢nim daru cisaie Fer-
dinanda I. s manzelkou (méli dat 300 stiibrnych) ¢i novém za-
klenuti chramu cihlami roku 1841. Obnova poutniho mista,
nové posvéceni chramu a pribeh prvniho procesi na horu jsou
hlavnim predmétem zajmu pisné s incipitem Pospéste sem,
Moravcove, Némci, taky Slezaci. Pochazi jiz z roku 1845 a jeji
funkce je primarné informativni: Pfipomind se prvni mse na
poutnim misté 2. ¢ervence 1845, kterou slouzil prelat rajhrad-
sky, ucastnilo se ji idajn€ na 50 tisic véficich, dva prelatové
a pét dekant. Pres 80 knézi $lo za zvuku hudby v procesi z bys-
tfického kostela nahoru k obnovenému chramu, ktery byl po-
svécen. Nasledovala kazani od péti kazateld (jeden kazal
v kostele, druhy ve zpustlém farnim domeé, treti u vody v kapli,
ctvrty némecky u Skolniho domu a paty pod chramem na ko-
pecku). Nasledujici mse byla prvni po vice nez 50 letech a nyni
se kona kazdou nedéli.

Samostatny prostor by si zaslouzil rozbor podob legendy
o zachrané Moravy pted Tatary ve 40. letech 13. stoleti, kte-
rou zhruba polovina vSech hostynskych pisni zminuje, né-
které ji dokonce detailné vypravuji.?! Zde uved’'me jen to, Ze

14 Ackoli pisent pochazi ziejmé az z druhé poloviny 30. let 19. stoleti, zaznamenava ji rovnéz Knihopis pod &islem 12510. K dispozici mame také dva Knihopisem

neregistrované exemplafe z Regionalniho muzea v Litomysli.

15 Tisk ze sbirek Muzea a galerie v Prost&jové se vizualné hlasi na pielom 18./19. stoleti. Jelikoz se v textu dékuje hrabéti Janu Nepomuku Wengerskému, ze
se ujal obrazu Panny Marie Vitézné z poutniho chramu, musime vznik tisku o¢ekavat az po roce 1804, kdy tento ziskal bystiické panstvi. Uloha hrabéte pti
zachrané obrazu vsak neni z textu zcela zfejma. Literatura navic hovoii o pfeneseni obrazu do Bystfice uz v dob¢ ruseni hostynského kostela v roce 1787

(EICHLER 1888, s. 32).
16 Nejstarsi datované tisky pochazeji z roku 1831 a vysly ve Skalici.
7 POLACEK 2010, s. 36.

'8 Obliba Hostyna zda se nikdy neutuchla, av§ak pocatek cilené obnovy lze hledat v zaloZeni sbirky na chram bystfickym farafem Bernardem Regerem roku
1828, tedy nedlouho pred nejstarsim datovanym dokladem uvedené pisné. Zazehnani epidemie cholery v ,,morovém® roce 1832 ziejme putovani na Hostyn,

a tim i snahy o obnovu mista jesté posililo (srov. VIDENSKY 1913, s. 80-82).

19 Exemplaf z Muzea a galerie v Prost&jové dokonce obé tyto narodnosti v textu zvyraziuje proloZenim, zatimco v pfipadé Moravanii tak nedini.
20 Zname pouze znojemské vydani z roku 1850, coz domnénku, Ze cili na poutniky ze vzdalen&jsich kon¢in, podporuje.
21O ten uz se do zna¢né miry pokusila Barbora Byrtusova, ktera také zachytila vétSinu pro Hostyn fungujicich kramaiskych pisni (BYRTUSOVA 2011).
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neustala pfitomnost tohoto pfibéhu i v pisnich z 19. stoleti
doklada nejen mozny vliv jeho dobové aktualizace skladbou
Jaroslav z Rukopisu kralovédvorského, ale také snahu o zdi-
raznéni vyznamu Hostyna pro celou zemi. Pfibéh o zachrané
Moravy pfi¢inénim Panny Marie Hostynské byl v tomto
ohledu vlastné kritikou nasilného zruSeni poutniho mista
a ospravedInénim jeho obnovy. Proto nepiekvapi, Ze se po
celou prvni polovinu 19. stoleti setkavame také s vydavanim
nejstar$i znamé, vlastné nejpopularnéjsi hostynské pisné, jez
nese incipit Pohlédnéte, Moravcové, proti vychodu slunce.
Ta je doloZena jiz tiskem z roku 1733,?? ov§em aktuélnosti
tento vypravéci text o moci moravské divotvirkyné nikdy
nepozbyl.

Mate tamto kapli¢ku, v ni Pannu Marii...

Doba 19. stoleti je v nabozenském sméru charakteristicka také
rozvojem novych kulti? a zakladanim novych poutnich mist,
které samoziejme mohly byt zasvécovany i tradi¢nim, jiz ,,za-
vedenym* pfimluvetim. Nékdy tyto lokality dokonce prokla-
muji ndvaznost na starou mistni tradici, ackoli prokazani jeji
existence byva Casto nemozné. Vétsinu z nich pak spojoval
(alesponl zpocatku) lokalni, jen tu a tam do regionalniho meé-
fitka preristajici zabér. Objevuji se opravnéné nazory, ze
velky nartst téchto novych, velmi skromnych poutnich mist
souvisi pravé s hledanim blizsi nahrady za daleké pouté, které
byly od 70. let 18. stoleti potirany.>* Poukazovano byva také
na skutecnost, ze v 19. stoleti je vznik novych poutnich mist
do zna¢né miry v rezii venkovského obyvatelstva, které v této
dob¢ uplatnuje ,,prevzaty komplex ritualizovaného chovani*,
jez v dobe 17.—-18. stoleti nalezelo spis intelektualnim vrstvam
spole¢nosti.>® V této situaci se stava kramarska pisen ze své
podstaty hlavnim tis§ténym médiem propagujicim danou lo-
kalitu, a neni tudiz ptekvapivé, Ze od prelomu 18. a 19. stoleti
vznikaji kramatské pisné v pomérné velkych nakladech i pro
mala, teprve se probouzejici poutni mista. Ta se v éte barokni
dockala podobné propagace jen ziidka.

Jednim z mist, které usilovalo o zalozeni nové poutni tra-
dice ziejmé uz na pocatku 19. stoleti, je Jalubi na Uhersko-
hradist'sku. Pouté zde byly vztazeny k jiz existujici malé
barokni kapli¢ce Panny Marie Bolestné v polich nad vesnici,
ktera vznikla zfejmé roku 1737.2° Pro toto misto mame do-
chovany hned dvé kramarské pisné. Zatimco text s incipitem
Vim ja misto pri Jalubi uslechtilé velice ma obecnéj$i raz
(rozjimani nad obrazem Bolestné Matky a rozhovor mezi ni
a poutniky), piseni s incipitem Zastavte se, kiestané, pozo-
rujte nyni*’ vypravi ,legendu® souvisejici s ustavenim pout-

niho mista. Jde o pfibéh dvou panen, kterym se 15. kvétna
neurcéeného roku, den poté, co vesnici postihla kruta boute,
na poli zjevi krasna pani. Ta je navadi k ucté Panny Marie
Bolestné v uvedené kapli a na oplatku jim slibuje, Zze bude
za lid orodovat a nedopusti jiz takovou pohromu. Ackoli
mame tuto piseit dochovanu hned ve tfech vydanich, zda se,
ze vehlas jalubskych pouti nemél dlouhého trvani. Jiz v pub-
likaci o moravskych a slezskych poutnich mistech z pera
Karla Eichlera, vydané v letech 1887-1888,% neni Jalubi
viibec zminéno. Zhruba sto let po vzniku pisni se pak v sou-
vislosti s marianskou uctou o poutich nehovoii ani ptfimo
v lokalité, coz je docela piekvapivé, nebot’ rok 1916 je spojen
s dal$im tidajnym zjevenim Panny Marie pobliz Jalubi, ten-
tokrat vSak na jiném misté.” Soska Bolestné Matky se dnes
nachazi v jalubském kostele (pfiznaéné je oznacovana stale
jako Jalubska Panna Marie Bolestna), tfebaze se v ramci far-
nosti konava jednou ro¢né poboznost rovnéz u nékdejsi
poutni kaple.

Je zvlastni, ze v pisnich pro Jalubi nijak nerezonovala cy-
rilometodéjska tradice. Slavny a prastary Velehrad totiz lezi
jen dva kilometry vzdusnou ¢arou od diskutované kaple.
Snad to bylo zapfi¢inéno tim, Ze pokus ustavit jalubské pouté
spada jesté do doby, kdy byl Velehrad (po zruseni klastera)
nevelkou farnosti a mistem kondni nepfili§ vyznamné pouté,
ktera se zatim nijak nepromitala ani do kramarské produkce.
Zcela jinak tomu bylo o pulstoleti pozdé&ji v souvislosti s bli-
zici se slavnosti tisiciho vyroéi ptichodu soluiniskych bratii
na Velkou Moravu (863—1863). Jednim z poutnich mist, ktera
se odkazovala na bajnou navstévu sv. Cyrila a Metodéje, se
stal Lutrsték u Némcan nedaleko Slavkova.

Lutrsték je mistem, jehoZ poutni tradice se ustavila teprve
na pocatku 60. let 19. stoleti, a to v mist¢ starsi (dfive pobo-
fené) kaple s pozdné gotickou sochou Piety. Studanka zde
vyvérajici umoznila propojeni s kultem slovanskych véro-
zvéstl, ktefl méli byt pfitomni jejimu vytrysknuti a na pa-
matku zde zanechali obraz Panny Marie. Rozvoj pouti udajné
vyvolalo uzdraveni slepého vojaka vodou z tohoto pramene
roku 1861. To vse zachycuji pisné z druhé poloviny 19. sto-
leti, které vzhledem ke svému pozdé¢jsimu vzniku nejsou
predmétem zajmu této studie.*® Piekvapive jsme vak v ramci
naseho badani narazili na dosud badatelim neznamou pisen
s incipitem Pochvdlena budiz od ndas Maria, prekrasna
riizicko, kterd byla vytisténa v Litomys$li roku 1848 a posou-
va tak snahy o vznik poutniho mista jiz do obdobi pied po-
lovinou stoleti.*! Zajimavé jsou v jejim ptipadé hned dva mo-
tivy — jednak pfitomnost cyrilometodéjského tématu uz 15
let pfed samotnou slavnosti milénia,** jednak celou pisen

22 Tento tisk, dochovany ve sbirce Knihovny Néarodniho muzea, bohuZel Byrtusova neznala, takZe pisefi ve svém pfispévku jednak nepovazovala za nejstarsi,
jednak nasledkem toho nemohla dolozit existenci kramaiskych pisni o Hostynu uz pro obdobi pozdniho baroka pted polovinou 18. stoleti. Piseni s verSovanou
legendou o vzniku poutniho mista se vSak zda byt idealnim poc¢atkem hostynské hymnografie.

B Z téch, které se vyrazné dotkly Geského prostiedi a v 19. stoleti se uchytily, zmifime Pannu Marii Lurdskou &i sv. Filoménu.

2% MACKOVA 2013, s. 59.

23 DOUSEK 2015.

26 JALUBI 2015, s. 102-103.

27 Vyskytuje se také ve varianté Pozastavte se, kirestané, pozorujte nyni.
2 EICHLER 1888.

2 7ZJEVENI 1916.

30 Veétsinu znamych kramatskych pisni z druhé poloviny 19. stoleti zachytil Vaclav Burian (BURIAN 1992).

31 Vylougit pfitom muzeme chybu v dataci, protoze je na pisni pfimo uveden rovnéz tiskat Frantisek Berger, ktery v Litomysli pusobil v letech 1846—1852.

32 Ziejmé jde o topos pievzaty z kraméiské produkce o jiném poutnim misté. Ne nahodou lezi Lutr§ték jen 20 km od Zarosic, kde je svazani sochy s cyrilo-
metodéjskou tradici v kramai'ské tvorbé pfitomno (v pisni s incipitem Na stokrat bud’ pozdravend, na tisickrat pochvalena z druhé poloviny 18. stoleti, Kni-

hopis ¢. 13456).
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rozdéleni dle historickych zemi

zastoupeni poutnich mist
poutni misto pocet tisku ZaStVO:,l/‘I:em

univerzalni poutnické pisné 216 23,13 %
Mariazell 137 14,67 %
Kitiny 105 11,24 %
Svaty Kopecek 87 9,31 %
Hostyn 64 6,85 %
Vranov 53 5,67 %
Censtochova 33 3,53%
Sastin 33 3,53 %
Mariental 31 3,32%
Svata Hora 27 2,89 %
obraz sv. Lukase 17 1,82 %
Frydek 15 1,61 %
Vambefice 14 1,50 %
Zarosice 14 1,50 %
Jalubi 12 1,28 %
Miskovsky les 12 1,28 %
Rimov 9 0,96 %
Chlumek 8 0,86 %
Stara Boleslav 7 0,75 %
Suchdol 5 0,54 %
Dub 4 0,43 %
Tel¢ 4 0,43 %
Kostelni Vydri 3 0,32 %
Kunvald 3 0,32 %
Lisnov 3 0,32 %
Tufany 3 0,32 %
Ceska Ttebova 2 0,21 %
Kraliky 2 0,21 %
Maria Taferl 2 0,21 %
MIlékosrby 2 0,21 %
Praha (Svatojakubska) 2 0,21 %
Bzenec 1 0,11 %
Dviar Kralové 1 0,11 %
Hluboké Mastuvky 1 0,11 %
Kojetin 1 0,11 %
Usti nad Orlici 1 0,11 %
celkem 934

poutni misto pocet tisku zastvo:)l/([))em
Morava
Kitiny 105 11,24 %
Svaty Kopecek 87 9,31 %
Hostyn 64 6,85 %
Vranov 53 5,67 %
Zarosice 14 1,50 %
Jalubi 12 1,28 %
Suchdol 5 0,54 %
Dub 4 0,43 %
Tel¢ 4 0,43 %
Kostelni Vydri 3 0,32 %
Tufany 3 0,32 %
Bzenec 1 0,11 %
Hluboké Mastuvky 1 0,11 %
Kojetin 1 0,11 %
celkem 357 38,22 %
Rakousko
Mariazell 137 14,67 %
Maria Taferl 2 0,21 %
celkem 139 14,88 %
Uhry
Sastin 33 3,53 %
Mariental 31 3,32 %
celkem 64 6,85 %
éechy
Svata Hora 27 2,89 %
Rimov 9 0,96 %
Chlumek 8 0,86 %
Stara Boleslav 7 0,75 %
Kunvald 3 0,32 %
Ceska Tiebova 2 0,21 %
Kraliky 2 0,21 %
Miékosrby 2 0,21 %
Praha (Svatojakubska) 2 0,21 %
Dvur Kralové 1 0,11 %
Usti nad Orlici 1 0,11 %
celkem 64 6,85 %
Polsko
Censtochova | 33 | 3,53 %
Slezsko
Frydek | 15 | 161%
Kladsko
Vambeftice | 14 | 1,50 %
Neidentifikovatelné
Miskovsky les 12 1,28 %
Lisnov 3 0,32 %
celkem 15 1,61 %

Obr. 2. Tabulky zachycujici zastoupeni vsech maridnskych poutnich mist v krama¥skych pisnich z vybranych fondl zafaditelnych zhruba
do let 1790-1850 a jejich rozdéleni dle historickych zemi.
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prostupujici motiv uzdravovani zidi.** Oba tyto prvky se zdaji
byt promyslenou strategii. Zidovska latka je lokalné podmi-
néna, nebot’ se dotyka pocetného zidovského etnika v okoli,
pritomnost sv. Cyrila a Metodéje naopak pomaha spojit nové
poutni misto s davnou historii Moravy a zakotvit jej v regio-
nalnim méfitku. Neprekvapi, Ze se Lutrsték ve druhé poloviné
19. stoleti opravdu stal cilem pouti ¢eského i némeckého et-
nika z Sir§iho regionu a fungoval jako zastavka brnénskych
cest na Velehrad.** Zvlastni oblibu si ziskal také u drazovic-
kého farate, pozdé¢jsiho arcibiskupa a velkého podporovatele
Velehradu Antonina Cyrila Stojana.?

Mist, ktera by mohla byt v souvislosti s reflexi novych
tendenci poutniho provozu v kramarskych tiscich z prvni
poloviny 19. stoleti zminéna, je pochopitelné i na Morave
vice. V piipad¢ obnovy zrusenych poutnich mist se nabizi
napf. restituce vyznamné regionalni lokality na Slovacku —
chramu sv. Antonina Padudnského nad Blatnici. Nové
poutni lokality s domnélym odkazem na starsi tradici pfi-
byvaji rovnéz ve druhé poloviné 19. stoleti. Zarazejici
a zminky hodna je vSak pomérné vysoka frekvence svato-
anenského poutniho mista Sobice na Rychnovsku. Toto
mistni jméno dnes nedokazeme ani spolehlivé pfifadit k né-
které ze soucasnych lokalit,*® natoz abychom v né&které
z nich sledovali vyraznéjsi stopu poutni tradice. Pfesto je
vyskyt tiskl pisné s incipitem Poutnickové, pospichejte,
svaté Anne chvalu vzdejte nebyvale velky, a to rovnéz ve
sbirkach z rznych ¢asti Moravy (Olomouc, Pierov, Prosté-
jov, Vyskov, Brno ad.), a¢koli se misto nachéazelo v oblasti
Orlickych hor, jiz v Cechach.

U vétsiny pisni bychom narazeli na podobné prvky,
které dokazuji, ze prostfedi ¢eského venkova svérazné re-
agovalo na osvicenské reformy, které se sice mohly tehdej-
$itho vesni¢ana dotykat rovnéz v dobrém, avsak na poli
nabozenské praxe jim prosty ¢loveék konce 18. a prvni po-
loviny 19. stoleti zfejmé prili§ nerozumél. Zaujal proto sta-
novisko obranné®’ a substituéni. Pokousel se vzniklou
situaci fesit odporem (napf. nerespektovanim zakazl vzda-
lenéjsich pouti), diplomacii (fada zruSenych poutnich mist
preckala, a¢ mnohdy v zubozeném stavu, diky odkupu a vy-
ckavani na prihodné;jsi situaci, ktera nahravala vyjednavani
o znovuobnoveni) nebo nahradou (putovani na blizsi misto,
pripadné snaha o prosazeni nové poutni lokality v tésné
blizkosti). Kramarsky tisk se zda byt pro tuto dobu klico-
vym médiem, které kontinualné udrzuje barokni zboznost,
kulturu a stereotypy barokniho stylu, jimiz jsou promiseny
¢asto naivné komponované texty, a propaguje ¢inorodé za-
meéry venkovskych recipient a strijct zaroven. Ti totiz
nyni pfebiraji hlavni tlohu v udrzovani tradi¢ni a oblibené
poutni kultury, ktera diky nim pteziva hluboko do doby cha-
rakteristické jiz rozvojem moderni spole¢nosti, a jeji stopy
citime v kulturnim povédomi dodnes.

Prameny:

Knihopis [online]. Narodni knihovna Ceské republiky. [cit.
6. 1. 2017]. Dostupné z: www.knihopis.cz.

Citované pisné (fazeno abecedn¢ dle incipith):

Bez prodleni nemeskejte, k té Maticce pospichejte. Nabozna
pjsen o blahoslawené Panné Maryi Hostinske. Skalica 1831.
Exemplar Vlastivédného muzea v Olomouci, sign. E 13364.
Divim se vam, 6 ki‘est’ané, Ze tak nedbate. Pjsern o Panne
Maryi Hostjnské. S. 1., s. d. Exemplat Muzea a galerie v Pro-
st&jove, sign. 52831/18.

Kdyz se jest psala tyto 1éta. Pjsen k Panné Maryi Hostyn-
ske. S. 1., s. d. (1841-1844). Exemplaf Vlastivédného muzea
v Olomouci, sign. E 13218.

Pohlédnéte, Moravcové, proti vychodu slunce. Pjsnicka
nowa horliwd, o Blahoslawené Panné Maryi Hostinské /
w Margrabstwj Morawskéem / wssem Ctjtelum na swétlo wy-
dana. Litomysl 1733. Exemplar Knihovny Narodniho muzea,
sign. KP 9192.

Pochvalena budiZ od nas Maria, pirekrasna ruzicko. Nowd
pjsen o zazraku panny Marie, ktery se stal w kragj Brnén-
ském bljz mesta Slawkowa. Litomysl: FrantiSek Berger, 1848.
Exemplafr Regionalniho muzea v Litomysli, sign. D-190.
Pospéste sem, Moravcové, Némci, taky Slezaci. Pjsern nd-
bozna k Panne Maryi Hostynske. S. 1., 1845. Exemplaf
Muzea Komenského v Pierove, sign. J 756.

Pospichej sem, miij poutni¢ku, na toto svaté misto. Na-
bozna Pjsen ke cti a chwale Bozjho Téla, w malém kosteljcku
na panstwj Bludowském. S. 1., s. d. (asi 1837). Exemplar Re-
gionalniho muzea v Litomysli, sign. D-826.

Poutnickové, pospichejte, svaté Anné chvalu vzdejte. Pjser
k swaté Anné, wssem ctjteliim pro potéssenj wydana. S. 1., s. d.
Exemplat Muzea Komenského v Prerove, sign. J 898.
Probud’te se, Moravané, v§ickni z tvrdého snu. Nowd Pjsen
k Panne Maryi Hostinské. Tatarské oblezenj w roku 1249,
a kterak nyni chram Pané roku 1842 k opraweuj a k zwelebenj
prissel. Znojmo: Martin Hoffmann, 1850. Exemplai Morav-
ské zemské knihovny, sign. ST1-0087.425, piiv. 14.
Smutny, co po€it mam. Nabozna Pjsen k Panné Maryi,
ktera se ctj v méstecku Bistricy bljz wrchu swatého Hosteyna.
S. 1, s. d. (1804-1827). Exemplat Muzea a galerie v Prosté-
jove, sign. 52839/8.

Zastavte se, kiest'ané, pozorujte nyni. Nabozna Pjsen
k blahoslawené Pannée Maryi Bolestné, ktera se zgewila pri
Jalube. S. 1., s. d. Exemplafi Vlastivédného muzea v Olo-
mouci, sign. E 13537.

Literatura:

BURIAN 1992: BURIAN, Viclav. Ohlasy historie poutniho
mista Lutr§téku u Némcan (okr. Vyskov) v kramaiskych pis-

33 Z jiné (patrné pozdé&jsi) pisné zname dokonce piib&h o uzdraveni Zidovské divky, jejiz rodina se poté obratila na kiest'anstvi a darovala ¢tyfi tisice na stavbu

kaple (LHOTECKA 2007, s. 82-83).
34 EICHLER 1888, s. 379-381.
35 SEIFERT 2004, s. 70.

3¢ Pravdépodobné jde o zaniklou osadu Sobina v Kkatastru obce Liberk (u studanky Nad kovarnou), kde jiz kaple sv. Anny neexistuje.
37V poutnich pisnich, zv1a§t mariazellskych, se objevuji i vypady proti kaciiim a pohaniim, ktefi necti Marii a odmitaji zbozné pouté, jaké bychom &ekali
spi$ v dobé hluboké rekatolizace. Jsou vSak reakci na nabozenskou toleranci a zaroven omezovani pouti, které pravé protestanté neuznavali (srov. ZUBER

1992, s. 85).
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