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V kvétnu letosniho roku uplynulo 70 let od umrti vyrazné
politické osobnosti, prvniho ceskoslovenského premiéra,
Karla Kramare. Kramar spoluutvarel cesky vefejny zivot po
vice jak pilstoleti, byl v mnohém osobnosti symbolickou,
v mnohém se naopak zcela vymykal domécimu prostiedi.
Kazdopadné ale patiil k nejvyraznéjsim politickym perso-
nam sklonku 19. a prvnich dekad 20. stoleti. Kramatovu
osobnost si vefejnost piipomnéla v pribéhu tohoto roku
nejednou, ostatné jeho nékdejsi soukromé sidlo je dnes sou-
¢asti reprezentativnich symbold nasi statnosti, jedna se tedy
o jakési trvalé memento. Je logické, Ze i Narodni muzeum
se rozhodlo vénovat Kramafovi pozornost, vzdyt' je jeho
nejvyznamnéj§im dédicem a opatrovnikem pozlstalosti.
Vedle jinych iniciativ chtélo uspofadanim tohoto sborniku
prispét nejen k pfipomenuti, ale i ozfejméni Kramarovy
pozoruhodné osobnosti.

K editorské praci se spojily sily Archivu Narodniho
muzea a Ustavu Geskych dé&jin Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy, na textech samotnych participuji védci
z fady jinych pracovist, véetné Historického tstavu AV CR

¢i Pravnické fakulty UK. Kramatruv dlouhy a pestry zivot
nabidl fadu dil¢ich badatelskych témat, jez se tykaji bezpro-
sttedn¢ jeho osoby, ale mnohdy maji t€Z obecnéjsi presah.
Limitovany rozsah sborniku umoznil vénovat se pouze
nékterym zajimavym aspekttim, i tak se ale domnivame, ze
se jedna o témata nosna a inspirativni. Nékolik piispévkt je
vénovano Kramarovi jako politické personé, politiku-pro-
fesionalovi, typu a metoddm prace, stranou neziistavaji ani
jeho teoretické pristupy k aktudlnim politickym otazkam
— socialni a ekonomické problematice, stejn¢ jako vztahu
k menSinam, logicky pfedev§im k sudetskym Némcim.
Neopomnéli jsme ani Kramaiiv soukromy zivot, manzel-
stvi, trdveni volného Casu ¢i stavbu rodinnych sidel. Autor-
sky se zde sesli vyhradn¢ badatelé mladé a stfedni generace,
coz povazujeme za velmi cenné, stejné jako pestrost
metodologickych piistupt jednotlivych pfispévka. Tento
Sbornik Narodniho muzea, vénovany Karlu Kramatovi,
rozhodné neni povrchnim oslavnym textem, ale predstavuje
soubor piispévkl s nespornym odbornym prinosem.

Jana Cechurova
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NARODNI MUZEUM JAKO KRAMARUV DEDIC.
OSUDY KRAMAROVA ARCHIVU

MIROSLAVA VANDROVCOVA, Narodni muzeum, Praha

Rok 2007 je rokem 70. vyro¢i umrti Karla Kramaie. K vy-
ro¢im vyznamnych osobnosti byva zvykem vydavat vzpo-
minkové publikace. To, Ze se k tomuto kroku rozhodlo
Narodni muzeum, je odiivodnéno tim, Ze prave tato instituce
se §tastnou shodou okolnosti stala hlavnim dédicem bezdét-
ného politika — a jeho pozistalost patii bezesporu k jejim
sbirkovym pokladiam.

Cesta Kramafova osobniho majetku do sbirek Narod-
niho muzea nebyla pfimocara.

Tésné pred Kramafovou smrti vytvofili jeho osobni
a politi¢ti pratelé Spolecnost dr. Karla Kramaie,! ktera
se stala jeho hlavni dédickou. Korporace byla zalozena
Kramafovym dopisem z 2. 5. 19372 a jeji personalni slo-
zeni bylo ustanoveno v Kramarové posledni vili: Bohdan
Becka, Bohumil Némec, Vojtéch Horak, Ladislav Grund
a Jan Hochman. Pozdé¢ji k nim pfibyl jesté Jan Benes. Prave
advokat Jan Hochman vypracoval jiz v dubnu pfi rozhovo-
rech s Kramafem stanovy spole¢nosti. Jednalo se o nepo-
liticky spolek, ktery mél pecovat o Kramafovo muzeum,
jeho knihovnu a spisy, vydavat je, konat prednasky, schiize
apod. za ucelem zhodnoceni ¢innosti Karla Kramare. V ne-
posledni fadé¢ se méla Spole¢nost postarat i o Kramaruv
majetek.

Karel Kramar si velmi peclivé shromazd’oval korespon-
denci i jiné osobni pisemnosti. Sdm patrné za svého zivota
nic neskartoval. Proto je fond tak rozmanity a rozsahly.
Obsahuje korespondenci, a to jak rodinnou, tak osobni az
oficialni. Bohaty je dokumenta¢ni material ke Kramarové
vefejné Cinnosti, k vnitropolitické situaci, valce a véznéni,
slovanstvi, ruské emigraci atd. Téméf v uplnosti se docho-
val vysttizkovy archiv, evidujici Kramafovu novinaiskou
praci i jeho projevy. Hojny je ilustra¢ni material, mapujici
Kramarovy podnikatelské aktivity, ulozeny jsou zde prace
o zustaviteli, fotograficky material i pisemnosti Spolecnosti
dr. Karla Kramare. AvSak ani tim obsah pozustalosti zdaleka
neni vycerpan.

Do valky se o Kramafovy pisemnosti staral jeho sekre-
taf Bohdan Pavlu. Ten v roce 1914 narukoval a dobrovolné
padl do ruského zajeti. I diky vztahim s Kramarem byl
propustén a stal se jednim z Celnych predstaviteld ceského
odboje v Rusku.3

V roce 1923 ho vystfidal Ladislav Grund a na tii dese-
tileti se stal dobrou dusi Kramarovych pisemnosti. S Kra-
mafem ho spojovaly tlcta a témét pratelstvi. Stejné jako
Pavla byl ruskym legionafem a stejné jako Kramaf i on si
ptivedl manzelku z Ruska. Po Kramafové smrti se Grund
jako tajemnik Spolecnosti Karla Kramare ujal vedle béz-
ného papirovani, souvisejiciho s vyfizovanim pozistalosti,
i spravy Kramarova archivu a knihovny.# Jesté za Krama-
fova zivota zacal korespondenci ukladat disledné podle
chronologického hlediska. Ladislava Grunda lze oznadit
za prvniho ,archivaie®, ktery zac¢al Kramafovu pozustalost
zpracovavat. Zamé&fil se predevS§im na uspofadani kore-
z Kramarova zivota. Divodem mu k takovému vybérovému
feseni byl nejen velky rozsah pisemnosti, ale i skutecnost,
ze tyto dokumenty uplatnil jako nazorné ukazky vyznamu
jejich zistavitele ve vystavnich prostorach Muzea dr. Karla
Kramare v prazské vile.

Prvni verzi soupisu pisemnosti dokoncil v roce 1942,
kone¢nou v roce 1944.5 Vedle korespondence, ktera jiz
m¢éla skoro dne$ni podobu, se ostatni material ¢lenil do
casto nesourodych vétsich celkl. Jednotlivé baliky a slozky
byly ocislovany a sepsany podle velikosti.

Poté, co Spole¢nost ve financnich tézkostech prezila
nacistickou okupaci, zasadil ji posledni ranu nastup komu-
nistického rezimu. Spolecnost dr. Karla Kramafe byla
5. prosince 1948 rozpusténa. Prazska vila na Basté se stala
to¢istém Ustavu TGM, ktery ji oviem musel brzy vyklidit
a 2. dubna 1951 byla vila pfedana magistratem piedsednic-
tvu vlady.® Po dlouha 1éta slouzila jako reprezentativni misto
pro ubytovani statnich navstév. Kramarova vila ve Vysokém

1 Srov.: VANDROVCOV A 2006.
2 ANM, KK, k. 135, &. 3080.

3 Po vélce pracoval jako vyslanec v Bulharsku a Dansku. Po navazani diplomatickych styk se SSSR byl prvnim &eskoslovenskym vyslancem v této zemi

(POLITICKA ELITA 1998, s. 191).

4 Zaroven Ladislav Grund jesté dlouhodobé piisobil jako tajemnik Ustiedniho sdruzeni Cechii a Slovaki z Ruska.

5 Oba soupisy jsou ulozeny ve fondu ANM, KK, k. 136, &. 3090 a 3091.
6 MAM JEN KNIHY 2002, s. 23-25, 161.



byla jiz od roku 1947 vyuzivana jako zdravotnické zatizeni
,Dum zdravi Zdenka Fierlingra“.

Movity majetek ziskalo Narodni muzeum. Oddéleni star-
Sich Ceskych dé&jin prevzalo osobni pfedméty manzelt, jako
obrazy, busty, cylindry, pamétni plakety ¢i unikatni Sperky.
Vse v rozsahu 149 kust. Ty v roce 1957 peclivé zaevidoval
Emanuel Poche.”? Rozsdhlou Kramafovu knihovnu, &ita-
jici néekolik tisic svazkd, pfijali do svého knizniho celku
Casteéné Knihovna Narodniho muzea, ¢aste¢né Archiv
Néarodniho muzea. Desitky balikii s osobni korespondenci
a dal$imi pisemnostmi skonéily v muzejnim archivu.8
Zatimco nabytek, koberce a umélecké predméty, kterych
byly Kramafovy vily plné, bychom dnes v Kramarové
pozustalosti marné hledali, pisemny material zustal zacho-
van viceméné v tplnosti.

Na praci Ladislava Grunda pii uspotadani Kramatrovych
pisemnosti navazal muzejni knihovnik a posléze archivar
Rudolf Vindis. VindiSova sice precizni, ale nesoustavna
prace (s prestavkami se pozistalosti vénoval témér 10 let)
spoCivala pouze v piepocitavani a skladani pisemnosti
v ramci mensich celkd, nikoli v systematickém uspotradani
celé pisemnosti podle archivnich pravidel.

Tohoto tkolu se ujali az dal§i zameéstnanci archivu, Ales
Chalupa a Karel Petrt. Jejich zasluhou dostal fond v roce
1960 podobu, ktera mu v zakladnich rysech ztstala dodnes.
Celky vytvorené a sepsané Grundem totiz sefadili do logic-
kych celki a podcelkt. Fond tak ziskal sice komplikované,
ale logické ¢lenéni. Znac¢na ¢ast fondu byla rovnéz propagi-
novana.

Prvni inventaf fondu (ov§em bez inventarnich ¢isel) pak
na zakladé poznamek vypracoval dr. Ale§ Chalupa v roce

1962. Béhem dvou let tak oba zaméstnanci Archivu NM
pozustalost zpfistupnili badatelam.

V souvislosti se st¢hovanim depozitife Archivu NM
ze zamku Kfinec do nového depozitafe v Tereziné v druhé
poloving 90. let doslo k roztfidéni mnozstvi dosud neevido-
vaného materialu. V tzv. ,,rourovisti“ byly ,,znovuobjeveny*
i Kramarovy diplomy, ¢estna Clenstvi, fotografie a fada dal-
Sich velkoformatovych materialt.

Tyto pisemnosti, dosud nezpracované dodatky a ma-
teridly z Kramafova vale¢ného procesu, delimitované
z Narodniho archivu, zpracovala Miroslava Vandrovcova.
Pfi novém uspoiadani fondu zlstalo zachovano trochu
nestandardni rozdéleni korespondence. Peélivé zpracovana
zakladni abecedni fada osobni korespondence byla pouze
zrevidovana. K radikalngjsim zménam doslo ve fondu mimo
korespondenci. Tématické celky rozeseté na vicero mistech
fondu (pfedevsim v nezpracovanych dodatcich) byly sjedno-
ceny na jedno misto. Od kartonu 32 tak fond dostal novou
podobu. Fond se rozrostl o ¢tyficet pét kartonti a dockal se
konecné i inventarnich ¢isel. Ulozeni inventafe v databazi
BACH zjednodusuje vyhledavani v rozsahlém fondu.

Potadani bylo dokonéeno v roce 2006, takze fond byl
ptipraven pro ,,napor kramarovskych badatela”, ktery zcela
logicky Kramafovo vyro¢i v tomto roce vyvolalo. Fond je
ulozen ve 157 archivnich krabicich, velkoformatové pisem-
nosti jsou ulozeny samostatné v depozitaii Terezin. Celkovy
rozsah fondu je 4326 inventarnich ¢isel.

Dalsi drobnosti z pozustalosti Karla Kramaie 1ze nalézt
v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi,
Masarykové ustavu AVCR, v Muzeu a Pojizerské galerii
v Semilech a v Muzeu ve Vysokém nad Jizerou.

7 STEHLIKOVA 2007, s. 70.

8 Nejeenngjsi z téchto predméti bylo mozno shlédnout na vystavé uspoiddané ve spolupraci Narodniho muzea a Utadu vlady CR v auter}tickém prostoru
Kramaiovy vily v Gervnu 2007. Srovnej publikaci, ktera supluje katalog k vystavé: CECHUROVA — STEHLIKOVA — VANDROVCOVA 2007.
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KAREL KRAMAR (1860-1937).
VZESTUP A PAD ,VUDCE NARODA"

JANA CECHUROVA, Univerzita Karlova, Praha

Jméno Karla Kramafe je neodmyslitelné spjato s vyvo-
jem mezivalecné politické pravice, je jejim symbolem.
S jeho postavou je svdzano, a tim personifikovano znacné
mnozstvi sympatii i antipatii, které jsou k prvorepublikové
pravici pocitovany. V tomto kontextu je otazkou nikoli jed-
noduchou, jaké bylo Kramarovo skute¢né postaveni nejen
v jeho strang, ale v Ceské politice viibec, vzdyt patiil k jejim
profilujicim osobnostem po dobu bezmala padesati let.

Karel Kramaf, pochazejici z rodiny bohatého stavebniho
podnikatele, dostal pro zivot fadu vyhod, o jakych se jeho
vrstevnikiim ani nesnilo. V jeho ptipadé rozhodné neplati
téméf stereotypni schéma biografii Ceskych politik pre-
lomu 19. a 20. stoleti, z nichz naprosta vétSina pochazela
z chudych, maximalné¢ stiedostavovskych pomérl. Ne,
Karel Kramat nikdy nepoznal, co to je, protloukat se na stu-
diich pomoci kondici, nepoznal, jaké to je zacinat jako kon-
cipista v advokatni kancelafi, ani jaké to je shanét nevéstu
s dobrym vénem. Navic — jeho otec nejenze jej dokazal
zabezpeCit hmotn¢, ale navic mél pochopeni pro synovu
touhu po vzdélani, stejné jako pro to, ze po ném nepfe-
vezme rodinné firmy. Karel Kramat mohl tedy svij zivot jiz
od tlého mladi tidit bez ohledu na fadu — pro mnohé jiné
fatalnich — determinant.

O jeho mimofadném duSevnim nadani nemohlo byt
sporu. Ve Vysokém nad Jizerou, kde se narodil, zacal do
Skoly chodit v péti letech, v jedendcti jej jiz otec zapsal do
prestizniho prazského gymnazia na Malé Strané. Uz tehdy
Kramare pritahovaly véci vefejné, predevsim jej oslovil
ten fakt, ze na stejném gymnaziu studovala fada studentt
jinych slovanskych narodu, hlavné z Balkanu. Po maturité,
jez dopadla excelentné, se zapsal na studia prav na prazské
univerzité, kam vSak ve skute¢nosti nastoupil az naptesrok,
nebot’ predtim podnikl studijni cestu po zapadni Evropé,
véc pro Ceského maturanta dosti ojedinélou. Stejné tak
mimofadné bylo, ze po promoci (1884) studoval jeste¢ dva
roky v Berling, Pafizi a Londyné, kde jej zajimalo jednak
narodni hospodafstvi, jednak politické védy.

Vysokoskolska studia Karla Kramare spadaji do obdobi,
kdy se naplno konstituovala moderni ¢eska véda, do obdobi,
kdy se rozdélila prazska univerzita na ¢eskou a némeckou,
do obdobi velkych diskusi o tématech, jez s sebou pfinasela
moderni spolecnost a kultura. Kramar plné tyto dobové dis-
kuse, jez hybaly i svétem studentt, vnimal a ucastnil se jich.
Stejné tak se ale Ucastnil i veselého studentského zivota.

Byl napft. funkcionafem spolku ¢eskych pravnikt Vsehrd,
kde mél na starosti jednak knihovnu, jednak tzv. zabavni
vybor, ktery poradal predev§im pravnické plesy. Ani poli-
tizujici diskuse, ani zabava vsak Karla Kramare nesvedly
z cesty vzorného studenta.

Kdyz doplnil sva studia jesté¢ o zkuSenosti z ciziny,
usadil se roku 1886 trvale ve Vidni, nebot’ mél za to, ze
se zde bude vénovat akademické kariéfe. Prvni Kramarova
tisténa prace vysla ve stejném roce v Lipsku — zabyvala se
papirovymi penézi v Rakousku od roku 1848. Dalsi pak se
tykala ruské valutové reformy. Karel Kramat se ponofil do
archivniho studia, akademikem se vSak nestal, nebot’ jej
oslovila politika. Své reserse z této doby vsak pozdéji zaro-
&il v cenné praci Ceské statni pravo.

A zde pfichazime k dal§$imu pozoruhodnému momentu
jeho zivota. Karel Kramaf totiz nebyl existencné nucen
nalézt si néjaké zaméstnani, mohl si dovolit zistat ,,na volné
noze®, nebot’ otec mu pravé v této dobé vénoval jako zdroj
existen¢niho zabezpeceni pradelnu v podkrkonosském Lib-
staté. Pozdéji se v jeho rukou soustfedilo nékolik tovaren,
nejen z oblasti textilni, ale i cihelna a stavebni podnik.
Zaroven ovSem nebyl Karel Kramaf nucen se o tyto své
podniky né&jak vyrazné starat, staly se zkratka prostfedkem
jeho piijmu, nikoli seberealizace.

V dobé svého videnského pobytu (Kramai mél ve
Vidni byt az do roku 1917, coz si rovnéz mohl dovolit jen
maloktery z Cechil) obnovil kontakty se svymi nékdejsimi
vysokoskolskymi pedagogy, kteti se formovali do nejen
védeckého, ale i politického uskupeni tzv. realistl, kde nej-
vyraznéjsi osobnosti byl bezesporu Tomas Garrigue Masa-
ryk, tehdy profesor filozofie na prazské univerzité. Realisté
usilovali o metodu kritického nazirani nejen ve véde, ale i na
politické a kulturni otazky, kritizovali jak konzervativismus
staroechu, tak jistou demagogicnost a piepolitizovanost
mladocecht, tedy dvou nejvyraznéjsich ceskych politic-
kych stran té doby. Karel Kramar byl ziskan pro spolupraci
s timto ideovym okruhem, zacal se podilet na dopisovani do
jejich Gasopisu Cas a pozdéji i na jeho vydavani. Vedle toho
psal z Vidné i do francouzskych a némeckych list.

Politicky realismus se stavél proti bezplodnému roman-
tismu, proti autoritafstvi i radikalismu, usiloval o odtabui-
zovani Ceského vefejného zivota a o moznost diskutovat
o vSech tématech, bez ohledu na politickou, socialni nebo
nacionalni predpojatost. Chtél propagovat pozitivni



R oy

Obr. 1. Karel Kramar v détském véku s otcem Petrem
Kramarem

program soustavné drobné prace pro narod. A pravé ve
sluzbach tohoto programu vstoupil Karel Kramar po boku
Tomase G. Masaryka a narodohospodafe prof. Josefa
Kaizla do ceské politiky. Pred volbami 1891, v nichz se
opravnén¢ ocekaval konec dominance staroceské strany
a nastup éry mladoceské, se realisticka skupina spojila
s mladocechy a v ramci jejich kandidatni listiny se i1 Karel
vékova hranice, poslancem fi$ské rady. Cést realistii se zahy
s mladocechy opét rozesla (Masaryk slozil poslanecky man-
dat r. 1893), ale Karel Kramar zlstal a udélal v této strané,
hajici liberalismus, velkou kariéru.

Od roku 1891 byl tedy Karel Kramaf poslancem a ztstal
jim az do své smrti. V mladoceské strané se plné etabloval,
zahy se stal i poslancem zemského snému, od roku 1896
byl ¢lenem delegaci, tedy reprezentace rakouské a uherske,
diskutujicich o predmétech spolecného zajmu. Roku 1907
se dostal 1 formaln¢ do Cela této strany. Kramar patfil pred
prvni svétovou valkou k nejvétsim propagatorim a obhaj-
ciim tzv. pozitivni politiky, jez vskutku odmitala radikalis-
mus a snazila se postupné posilovat hospodaiské, politické
i kulturni pozice ¢eského naroda, i ostatnich slovanskych
narodd v ramci habsburského soustati. Tyto snahy vsak
byly znac¢nou ¢asti ceského politického spektra vnimany
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jako odsouzenihodny oportunismus, a nikoli jako pozitivni
nosny program.

Tak, jak se na konci 19. stoleti diferencoval ¢esky poli-
ticky zivot, tak Kramarové strané ubyvalo voli¢l. Postupem
doby se vyprofilovala pfedevsim jako reprezentantka més-
tanskych a podnikatelskych vrstev a ¢asti inteligence. Na
tom se piili§ mnoho nezménilo ani v dalSich desetiletich.
Karel Kramaf se postupem doby stal téméf symbolickym
vyjadienim ¢eského burzoy, piestoze o jeho silné€ vyvinutém
socialnim citéni (spiSe ovSem patriarchalniho typu) nemize
byt pochyb. Byl to tovarnik, ktery svuj piepych daval
sebevédomé na odiv a jehoz ekonomické zazemi budilo
jiz od mladi spiSe zavist nez respekt, patrné také proto,
ze k nému prisel tak jednoduse. Pon¢kud exoticky pusobil
i Kramaiav soukromy Zivot, nebot’ se ve svych 40 letech
ozenil s osudovou Zenou svého zivota, velmi zamoznou
Ruskou Nadézdou Nikolajevnou Abrikosovovou, s niz se
seznamil béhem svého prvniho pobytu v Rusku roku 1890
a jez se kvili nému po desetileté komplikované znamosti
rozvedla. Spolu pak vybudovali nékolik impozantnich sidel,
jakymi by se mohl sotvakdo z ¢eské spolecnosti chlubit. Do
zna¢né miry tak napliovali svij vztah, protoze manzelstvi
zustalo bezdétné. Vedle pifimotské vily v Barbo na Krymu
a krkonosského zamku ve Vysokém nad Jizerou, v nichz
velkoryse hostili ¢eské umélce i politiky, jde predevsim
o prazskou vilu, které se netekne jinak nez Kramarova. Je
umisténa na ostrohu nad Vltavou kousek od Hrad¢an a dnes
slouzi jako rezidence ¢eskych premiéra.

Rusko se stalo Kramafovym osudem. Nejenze zde nasel
svoji Zivotni lasku, coz je mozno konstatovat bez veskeré
ironie a nadsazky, ale i jeho politické uvazovani a mnohdy
i osudy byly s Ruskem tizce svazany. Kramaf je neodmys-
litelné spjat s tzv. novoslovanstvim, s propagaci moderni
spoluprace Slovanu. Stejné tak je spjat s vlastni vizi zahra-
nicni politiky v povale¢ném obdobi, v niz nebylo misto pro
tolerovani bolsevického rezimu, ovsem v takové podobé, Ze
to nebylo slucitelné s dobovou realitou, spiSe pfipominalo
zaslepeny fanatismus, pramenici z Zzivotniho traumatu.
Kramarova rodina pfisla v disledku bolSevické revoluce
v Rusku o majetek, véetné luxusni krymské vily, a pani
Kramarova ztratila moznost stykat se s vlastnimi détmi
a vnoucaty. Karel Kramar spradal vize, jak Rusko zachranit.
Nebylo to v§ak v jeho moznostech, tak alespon ze vSech sil
pomahal ruskym emigrantim, kterych zili v mezivale¢ném
Ceskoslovensku desetitisice.

Slabost pro Rusko se mu také stala malem osudnou. Po
vypuknuti prvni svétové valky se Kramar zapojil jako jeden
z prvnich do ¢innosti Maffie, nejvyznamnéj$i odbojové
domaci skupiny, jez udrzovala kontakty s Masarykovou
akei v exilu. Jeho tcast zde byla vSak spiSe symbolicka.
V kvétnu 1915 byl Kramat zatéen a uvéznén. Hlavnim
divodem jeho perzekuce se stala pravé novoslovanska
politika, kontakty s ruskymi zurnalisty a politiky, a také to,
ze se odmitl podilet na prohlaseni loajality ¢eskych politikt
vici monarchii, vedouci valku. Karel Kramar, predvalecny
vudce pozitivni politiky, byl v ¢ervnu 1916 odsouzen vojen-
skym soudem k trestu smrti obéSenim. Kramafovi nepo-
mohla ani poslanecka imunita, ani znamost s nejpredné&jsimi
muzi monarchie. Vojenské kruhy se rozhodly, ze ma byt pro
vystrahu v§em exemplarné potrestan, pfestoze proti nému



Obr. 2. Karel Kramar po navratu z vézeni na terase své
vily v Praze, 1917 (?)

nebyly objeveny pfimé a hmatatelné dukazy. Karel Kramar
mél symbolizovat zdisciplinovani ¢eského naroda.

Vézeni snasel velmi té€zce, nedokazal se se zménou
zivotnich podminek vyrovnat. SpiSe nez vidina smrti jej
nicila vézenska kazdodennost, nepohodli, na néz nebyl
nikdy zvykly. Proto byl také ochoten (ptedevsim pod vli-
vem své manzelky) k ledasjakym tustupkiim, jen aby se
dostal z vézeni. Nastésti pro jeho politickou budoucnost mu
v tom vzdy nékdo z politickych pratel zabranil a vefejnost
se o jeho slabosti nedozvédéla. Dfive, nez rozsudek nabyl
pravni moci, cisai Frantisek Josef 1. zemfel, a mlady cisar
Karel nehodlal svou vladu zacit popravami. Karel Kramar
byl nakonec v ¢ervenci 1917 amnestovan. Vojenskym kru-
him jejich strategie nevysla, naopak, Karel Kramar se stal
symbolem mucednického utrpeni ¢eského naroda a jeho
ponizeni. Po pfijezdu domt byl vitan se vSemi poctami.
Jestlize v dob¢ zatceni reprezentoval jednu slabnouci poli-
tickou stranu, pak nyni byl vniman jako predstavitel celého
naroda. Proména mladoéeského pozitivniho politika v revo-
lucionafe byla pted zraky vefejnosti dokonana. Karel Kra-
mar se stal na uréity ¢as viidcem naroda bez bazn¢ a hany.

Jiz od 1éta 1917 probihal proces zjednodusovani ¢eského
politického spektra. Ceské méstské strany chtély vytvofit
spolecny reprezentativni politicky subjekt, ktery by dokazal
obstat v konkurenci se socialnimi demokraty a agrarniky.

Zaroven se sjednocena strana méla stat politickou nositel-
kou ideje Ceské samostatnosti. Nakonec se v tomto koncen-
tracnim procesu sesli vedle Kramafovych mladoc¢echt jesté
nékdejsi Masarykovi realisté, nacionalné radikalni dédici
procesu s Omladinou, statopravni pokrokaii a moravsti
lidovo-pokrokati. Casem k nim piibyly jesté trosky staro-
Ceské strany. Tyto strany se koncem roku 1917 dobrovolné
rozesly a v unoru 1918 spatfil svétlo svéta novy politicky
subjekt — strana statopravné demokraticka (od biezna 1919
narodné demokratickd). Jejim predsedou se za v§eobecného
konsensu stal Karel Kramar.

Kramart se zpocatku snazil vymezit strané s ohledem na
politickou realitu (t.j. systém stavovského stranictvi) pies-
né&jsi pole pusobnosti, chtél, aby se soustiedila predevsim
na stiedni stav, ktery byl relativné pocetny. Tuto svou ideu
vSak nedovedl k realizaci a jeho strana se formovala spise
samospadem. Snad to bylo zpusobeno i tim, ze na Karla
Kramare cekaly dilezité tkoly, jez presahovaly vnitini
ramec jeho strany.

V cervenci roku 1918 se Karel Kramar stal predsedou
Narodniho vyboru, zastieSujiciho organu ceské politiky.
Stal se jim, pfestoze nebyl reprezentantem nejsilngjsi
politické strany, byl ale nadmiru reprezentativni osobnosti.
Jeho okoli zacalo jesté intenzivnéji peCovat o kramarovsky
mytus vidce naroda. Tato situace pokracovala v podstaté
obdobné i po vzniku Ceskoslovenska, kdyz Kramai vymé-
nil pfedsednické kieslo v Narodnim vyboru za kieslo pre-
miérské, a stal se pfedsedou prvni Ceskoslovenské vlady,
vlady vSenarodni, t.j. tvofené vSemi Ceskymi politickymi
stranami. Tyto pozice prispély k tomu, Zze Kramar zacal sam
sebe vnimat jako reprezentanta vSenarodniho, dalo by se
fici nadstranického. Takové statnické uvazovani je zajisté
pochopitelné, zaroven vsak muze byt ¢astecné i na skodu,
pokud se jedna o predsedu politické strany, ktery ma mit na
mysli rovnéz jeji maximalni profit.

Jasnym signalem toho, ze velmi zahy vyprchalo vse-
obecné nadsSeni ze vzniku samostatného statu a ze zacina
prevazovat socialné konfliktni pole nad nacionalnim, se
stal atentat, ktery byl spachan pocatkem ledna 1919. Tehdy
mlady levicovy radikal stfelil Karla Kramafe z bezpro-
stfedni blizkosti do hrudi — a jen shodou $tastnych nahod se
naboj zastavil o koZenou penézenku kryjici srdce. Tato uda-
lost Kramatem pochopitelné otfasla. Predstava, ze unikne
rakouské Sibenici, aby se stal obéti domaciho atentatnika,
byla pro mnohé opravdu Sokujici. O co horsi bylo, kdyz
KramaiGv spoluvézen a nejblizsi spolupracovnik, ministr
financi Alois Rasin, se stal roku 1923 skute¢nou obéti aten-
tatu, ktery byl proveden ze stejnych divodi. Kramai i Rasin
byli symboly nepratelské tfidy — burzoazie.

Leden 1919 byl pro Kramafe osudovym mésicem i z ji-
ného duvodu. Tehdy zacinala v Pafizi mirova konference
a on na ni odjel jako predseda Ceskoslovenské delegace.
Byla to vSak takticka chyba. Kramaf si chtél pochopitelné
uzit mezinarodni uznani a navrat na evropskou pudu, ale
vysledkem bylo jen roz¢arovani a ztraty. Ani ne po ¢tvrtroce
premiérstvi odjel tedy do Patize a vyklidil tak na dlouhou
dobu pole svého vlivu jinym. Ztratil tak vliv na domaci
politiku jako premiér, kde jej pln¢ zastal agrarnik Antonin
Svehla, a ve staté prenechal volné pole plisobnosti prezi-
dentu Masarykovi, ktery se v prosinci 1918 vratil z exilu.
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Ve vlastni strané jej zcela nahradil prvni mistopredseda, jiz
zmifiovany Alois Rasin. Kraméf se za celé mésice v Cesko-
slovensku ani neukazal, pfijel az v zaii 1919. Dokonce ani
ustavujici sjezd jeho strany, ktera jej opét zvolila predsedou,
jej nedokazal pohnout byt k symbolické navstévé Prahy.
Narodni demokracie se vyprofilovala na nositelku dvou
zasadnich ideji — liberalismu a nacionalismu, nevybocovala
vSak z ramce demokratického systému. Karel Kramar si
Casem osvojil stale silnéjsi nacionalistickou rétoriku, ani on
vSak nikdy nepfiestal ctit demokratické principy a hodnoty.

Pritom jeho pafizské pusobeni, které jej nikterak ne-
uspokojovalo, protoze nebyl schopen pfijmout roli repre-
zentanta pouze malého naroda, budilo i doma znac¢né roz-
paky. Zatimco role ministra zahrani¢ni Edvarda Benese byla
nezpochybnitelnd, Kramarovy kroky zdaleka tak jedno-
znaéné nebyly. Piedev$im jeho angazovanost ve prospéch
vojenské intervence Ceskoslovenskych legionaid proti
bolsevikiim v Rusku budila nesouhlas a byla povazovana za
velkou necitlivost.

V dobé Kramarova pafizského pobytu vidime jeho
znaénou odtazitost od realného politického zivota i vlast-
niho stranického zazemi. Kdyz pak poslanecka snémovna
po podepsani versailleské mirové smlouvy posilala blaho-
prani, telegram dostal pouze Benes§, Kramar nikoli. Nebyla
to zIa vule, ale prosté se na néj v tu chvili zapomnélo...
KdyZ se Kramat vratil na sklonku Iéta roku 1919 do vlasti,
byl nakonec roz¢arovan z Pafize i z Prahy. Ptipadal si odstr-
Ceny a zneuznany. Idea vidce naroda byla jiz davno pry¢.
Zanedlouho se odebral na svou misijni cestu k bilému gene-
ralovi Denikinovi, ale jednal tak jako soukroma osoba ve
francouzskych sluzbach. Ani tato jeho iniciativa vSak nedo-
padla dobte. Tak mu nezbylo, nez se pomalu vratit zpatky
k domaci politice. OvSem jiz jen jako poslanec a predseda
paté strany co do potadi v ramci ¢eskych uskupeni. V duchu
vSak Karel Kramar bezesporu nepfestal pomyslet na svij
sen, totiz stat se po Masarykovi druhym ¢eskoslovenskym
prezidentem. Tento sen se vSak postupné vice a vice roz-
plyval, stejné tak jako predstava zniceni bolSevikd v Sovét-
ském svazu.

Pies vSechny tyto peripetie nepiestal byt Kramar pro
absolutni vétSinu svych stranikii neotfesitelnou autoritou,
stejné tak, jako mu muzeme pfi¢ist znacny spolecensky
respekt i jisté charisma. Nékdy byva jeho role charakterizo-
vana tak, ze byl jakousi monstranci, ktera se ukazuje lidu.
Jeho realné postaveni ve vlastni strané vSak bylo ptece jen

Na jedné strané to byl Kramaitv zasadni ostry proti-
hradni a protibenesovsky kurs, k némuz prikrocil pravé na
zakladé pocitu deziluze z pafizské konference a nasled-
nych udalosti, vii¢i némuz se vymezovaly opozi¢ni proudy
v ramci narodni demokracie. Na stran¢ druhé to ale nebyla
osobni stfetnuti s nim, kvuli kterym ze strany nespokojenci
odchazeli. Kramar se i nadale stylizoval do role muze, ktery
stoji nad politickou kazdodennosti, mnohdy se mu vsak sta-
valo, Ze se ocitl spise mimo. [ v Pétce (neformalnim organu
politickych videt, kde se predjednavala politicka rozhod-
nuti) byl ¢lenem Alois Rasin a teprve az po jeho smrti se
uvolnilo misto pro Kramafe.

Kramar se mnohdy snazil rozpory uvniti své heterogenni
politické strany vahou své osobnosti mirnit, v dané slozité

12

__,-""
—
Obr. 3. Karel Kramar v pracovné prazské vily, 1937 (?)

situaci to vSak bylo malo. Nem¢l silu ani chut’ vénovat se
kazdodenni obycejné politické praci, a tak pole plsobnosti
vlastné vzdy prenechaval nékomu jinému, at’ uz to byl zpo-
catku Alois Rasin, nebo od poloviny 20. let Frantisek X.
Hodac.

Kramar zaujimal jiz v raném mladi v ceské politice
mimotadné a vysadni postaveni, které bylo do zna¢né miry
dano jeho — na ¢eské poméry ojedinélou — existenéni neza-
vislosti. Nemusel se dlouhodob¢ propracovavat stranickou
hierarchii, a tak jist¢ nabyl dojmu, Ze je to vlastné pod jeho
uroven. A tato konstelace prinesla své ovoce — Karel Kra-
mari byl neotfesitelnym vidcem narodni demokracie, ale
jeho ruce byly vlastné prazdné.

Resiimee

Jana Cechurova
Karel Kramar (1860-1937)
Aufstieg und Fall des ,,Fiihrers der Nation*

Karel Kramatr gehort zweifellos zu den markantesten
tschechischen Personlichkeiten in der Politik zu Ende
des 19. und den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts.
Obwohl er wihrend des Ersten Weltkriegs direkt zu einer
symbolisierten Personifizierung des tschechischen Volkes
wurde, machten doch sein Lebensschicksal, seine Ansichten,
sein Hinterland und sein Herantreten an politische



Aufgaben aus ihm eine sich in vielem vom tschechischen
politischen Standard stark abhebende Personlichkeit.
Einer der grundlegenden ausschlaggebenden Faktoren
fir Kramafs Lebensausrichtung war seine ausreichende
— sogar ungewdhnlich gute — finanzielle Absicherung, die
ihn bereits seit seiner Kindheit formte. Sie gewahrte ithm
eine Unabhingigkeit, die jedoch oftmals in ein Loslésen
vom realen Leben und realer Politik ausartete. An Kramar
war wirklich Vieles auflergewohnlich — die Moglichkeit
eines Auslandsstudiums, in jungen Jahren der Beitritt in die
hohe Politik, eine gesicherte Existenz und das Hinterland
in Wien, auch unternehmerische Aktivitdten, denen er sich
personlich jedoch nicht widmete, seine fiir Bohmen recht

exotische Ehefrau, das Ubergreifen seiner politischen
Konzeptionen in aullenpolitische Bereiche bereits zu Zeiten
der Monarchie, dramatische Schicksalsschlage wéhrend
des Ersten Weltkriegs, seine beriihmte erste Ausiibung
des Postens als Premierminister in der selbststindigen
Tschechoslowakei, wie auch sein unriihmliches und
politisch unrealistisches Festhalten an einigen Ansichten
in der Auflen- und Innenpolitik in der Zwischenkriegszeit.
Karel Kramafi ist bis heute Symbol fiir eine liberale
nationalistische Politik, die das 6ffentliche Leben in den
Landern der Bohmischen Krone {iber mehr als ein halbes
Jahrhundert bemerkenswert beeinflusste.

Ubersetzt von Marianne Hordkova
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ZROZENIi POLITIKA - KARLA KRAMARE LETA UCEDNICKA.
K PROBLEMU PROFESIONALIZACE POLITIKY
V HABSBURSKE MONARCHII*

LUBOS VELEK, Univerzita Karlova, Praha

Politik-profesional v dobach c. k. monarchie

Jednim z neodmyslitelnych projevii spolecenské moderni-
zace habsburské monarchie v ,,dlouhém 19. stoleti je i pro-
fesionalizace, ktera se vedle starych a novych vyrobnich
odvétvi zacala prosazovat i v celé skale odvétvi nevyrobnich.
Pozadavek profesionalizace se v nevyrobni sféte asi nejdiive
a nejmarkantnéji projevil v byrokracii modernizovanych
statd. Rostouci naroky na statni spravu kladly diraz nejen
na pocet, ale i na vykonnost ufednikli a v neposledni fadé
i na kvalitu jejich prace. Zarukou kvality byrokrati a jejich
rozhodovani se vedle praxe mélo stat i odpovidajici vzdélani
ziskané predepsanym zptisobem ve vybranych vzdélavacich
institucich a zakoncené odpovidajici zkouskou. Jeden z ka-
nonu spolecnosti 19. stoleti, ze védéni je moc, zde tak nalezl
ryze praktické a soucasné exkluzivni uplatnéni. Z hlediska
vzdé¢lavaciho procesu Ufednikll na pudé¢ standardizovanych
instituci se vSemi zkouskami, staitem pfedepsanymi osno-
vami, uebnicemi, inspektory atd. byla neodmyslitelna i pro-
fesionalita jejich ucitelt, ktera z urovni univerzity a vyssich
typt Skol postupné pronikala i na jejich niz§i stupné.
Pozadavek vzdélaného (Ci alespon vyskoleného) byrokrata
v prubéhu 19. stoleti rychle opustil statni spravu a statem
atestované soukromé profese (advokati, notafi, 1ékafi, sta-
vebni inzenyfi apod.) a pronikl i do soukromych podnikd.
Profesionalizace v podobé absolvovani uméleckych aka-
demii apod. zacala pronikat i do tak neformalnich oblasti,
jakou napf. bylo a je uméni. Dosazené vzdélani formalné
i skute¢né oteviralo cestu ke kariéfe, stavalo se nezbytnym
predpokladem k socidlnimu vzestupu a odpovidajicimu

Kdykoliv od Tebe dopis obdrzim, probudi se ve mne zavist' a vztek,

ze jsem nendasledoval po svych studiich Tebe.

hmotnému zabezpeceni.! V liberalni ob¢anské spole¢nosti
tak vzdélani a majetek (die Mdnner von Bildung und Besitz)
nahradily n¢kdejsi privilegium krve a oteviraly cestu ke spo-
leCenském vzestupu a ptiznani politickych prav.

Proces profesionalizace formulovanim pozadavku nor-
movaného vzdélani a absolvované praxe vedl ke vzniku
novych specializovanych zaméstnani. Z nejriznéjsich divo-
di po celé 19. stoleti pretrvavajici nesnadny piistup ke
vzdélani ovsem vyrazné reguloval pocet kvalifikovanych
jedincti a omezoval ptirozenym zplisobem jejich vzajemnou
konkurenci na pracovnim trhu.2

Jednou z oblasti, které se profesionalizace dlouho vyhy-
bala —a vlastné se ji do jisté miry vyhyba i dnes — byla sféra
politiky, a to zejména politiky obcanské. Profesionalizace
politiky totiz dlouho narazela na problém, Ze absolutisticky
systém nevytvaiel zadny prostor pro vznik politiki jako
takovych, a tak o politicich a jejich ptipadné profesionali-
zaci muzeme hovofit az po obnoveni Gistavnosti a parlamen-
tarizmu v roce 1861. I poté se potykame s problémem, jak
definovat profesionalniho politika. Tuto otazku lze studovat
ze dvou rovin. Prvni z nich se tyka profesionalniho sta-
tutu (profesionality) a jeho pfiznavani politikiim. Jde tedy
o charakter profesionalni politické pripravy a o nastaveni
pripadnych kritérii pro pfiznani statutu politika, které¢ by
byly podminény pozadavkem jejich redlné opravnénosti,
resp. existence ur¢itého vefejného konsensu v této otazce.
Druha rovina se tyka problému, zda Ize viibec hovofit o pro-
fesi politika v tom smyslu, Ze by prace politika v 19. stoleti
mohla slouzit jako primarni zdroj hmotné obzivy.

* Tato studie vznikla v ramci fe$eni vyzkumného zaméru MSMT &is. MSM0021620827 ,.Ceské zemé uprostied Evropy v minulosti a dnes*, jehoz nositelkou

je Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze.

1 K problému profesionalizace v &eskych zemich 19. stoleti: SVOBODNY — HAVRANEK 1996; srov. téz: DINGWALL — LEWIS 1983.

2 Relativni nadbytek vzdélanych kadrl se u nas ziejm& poprvé projevil az v 80. létech 19. stoleti, kdy se Casté&ji hovoii o nadbytku inteligence a objevuje se
obava ze vzniku inteligentniho proletariatu. Relativnost tohoto nadbytku 1ze ov§em dolozit dvéma zpisoby. V prvni fadé §lo o strukturalni problém vzdéla-
vaciho systému a pietrvavajicich spolecenskych hodnot, které setrvac¢né preferovaly klasické humanitni vzdélani. Vysledkem tak byl nadbytek humanitné
vzdélané inteligence a soucasné nedostatek absolventt technickych oborti. Na druhé strané v§ak mame i v piipadé zdanlivého nadbytku absolventti huma-
nitnich obort co do ¢inéni predevsim jen s obavami ze socidlni nivelizace a nasledné spolecenské radikalizace zejména ufednického stavu. Srov. VELEK

2003.
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Obr. 4. Karel Kramar v détském véku

Abychom se mohli pokusit najit odpovéd’ na obé uve-
dené otazky, je nejprve zapotiebi shodnout se na tom, koho
budeme v 19. stoleti viibec za politika povaZovat. Politikem,
tedy osobou zabyvajici se politikou, totiz mize byt pomérné
siroké spektrum osob: poslanci a statniky pocinaje, Cleny
a funkcionafi politickych spolkt ¢i politickymi zurnalisty
pokracuje a konce piedvolebnimi agitatory z fad studenti
apod. (tzv. kortesi), které si najimaly politické strany.
Domnivam se, Ze z tohoto Sirokého spektra lze za potenci-
alni profesionalni politiky povazovat predevsim poslance.
Poslanci v parlamentnich statech s vétSinovym volebnim
systémem totiz splnuji jednak legitimizacni kritérium volby
provedené na zakladé jejich uréitych osobnich schopnosti
a predpokladu, jednak u nich mizeme predpokladat hmotné
zabezpeceni plynouci z vykonu jejich mandatu (poslanecké
diety, rizné politické sinekury apod.). Poslanci navic pied-
stavuji jednoznacné definovatelnou, poctem relativné vel-
kou a dostatkem relevantnich prament dobfe postizitelnou
skupinu osob.

Stat kritéria volitelnosti poslanct, tedy profesionalni sta-
tut politika, nijak zvlasté nevymezoval. Tato kritéria v po-

dobé podminek pro pfiznani pasivniho volebniho prava se
kryla s podminkami pro pfiznani aktivniho volebniho prava.
Jedinou odlisnosti zde byl pozadavek vyssiho v€kového
censu (obcan starsi tficeti let). Pravo volit a byt volen se tak
odvozovalo pouze od predepsané vyse majetku, pripadné
od dosazeni vyssiho vzdé€lani, které mohlo nahradit eko-
nomickou nezpiisobilost volice, resp. poslance. Z pohledu
sice konstitu¢niho, ale zaroven autoritativniho byrokratic-
kého statu se absence preciznéjsich kvalifikacnich kritérii
pro zéakonodarce muze jevit jako ponékud paradoxni, a to
tim spiSe, ze poslanci byli vnimani jako sou¢ast statniho
ustroji, ktera zasadnim zptisobem ovliviiuje legislativu. Stat
tak otazku poslanecké kvalifikace ponechaval na voliéstvu,
které ve véci poslanecké kvalifikace zacalo piirozenou ces-
tou vytvaret uréity nazorovy standard.

Diky analyze J. Kotalky vime, jaké vzdélani, resp.
socialni statut u svych poslanct alespon orientacné pre-
ferovalo honoraéni (tj. majetné a vzd€lané) a politicky
pfevazné liberaln¢ zalozené Ceské voli¢stvo v letech 1861
az 1908. Z poc¢atku mezi poslanci jednozna¢né dominovaly
osoby s pravnickym vzdélanim, resp. ekonomové (narodni
hospodarstvi se az do roku 1919 ptfednaselo na pravnické
fakult&).3 Preference vysokoSkoldkll obecné odpovidala
vysoké prestizi dosazeného vzdélani v ocCich spole¢nosti.
Upftednostiovani pravnikii pak mimo jiné reflektovalo
pojeti pravnického studia jako statovédecké, juristické
a ekonomické prupravy, ktera ma nejblize ke spravé statu,
porozuméni jeho vyvoji a procesu rozhodovani, stejné jako
k tvorbé zakond. Politika tehdy jesté byla dobové oblibe-
nym sloganem chapana coby véda a uméni.

Voli¢skou preferenci pravnického, resp. vysokoskol-
ského vzdélani jako vhodné kvalifikace poslanci vsak
od prelomu 80. a 90. let 19. stoleti zacalo nabouravat
stavovské vnimani politiky. Hospodarské potize venkova
spole¢né s politickou radikalizaci a rostoucim sebevédo-
mim selské spole¢nosti jsou ziejmé zdrojem zvySujici se
neduvery zemédéleu k doktoriim z mést, ktefi venkovskym
problémim nerozumi, neuméji je a mozna ani nechtéji fesit:
., Doktori by opét slibovali, o hlasy Zebrali a by zase rolniky
obelhali a jen na sebe mysleli ... castéji poslanec nerolnik
si mysli vsak, ti rolnici se to nedovi, oni nic nectou, a kdyz!,
vSak jim povim néco pekného, tieba i smyslénku a oni
mné uveri, a kdyby i ne — pak mam jiz mandat, co se mné
stane? “4 Kvalita poslanct zacala v disledku stavovskych
kandidatur upadat a tento proces prohloubila a dokoncila
postupna demokratizace volebnich fadu do tisské rady.

Pokles urovné poslaneckého sboru byl reflektovan jak
voli¢stvem, tak politickymi stranami a jejich videi. Ceska
politika se s timto faktem potykala pfinejmensim od svého
navratu z pasivity roku 1879. Cetné stesky se tykaly pie-
dev§im setrvalého nedostatku poslanci s odbornym vzdé-
lanim, nejcastéji ekonomickym, technickym, obchodnim,
piip. pravnickym. Ceska spoleénost podobnych odborniki
sice méla relativni dostatek, ale jen maloktery z nich byl
ochoten opustit svoje zaméstnani doma v Cechach a tra-
vit kazdoro¢né dlouhé mésice ve Vidni, ¢asto navic i bez
rodinného zazemi. Postaveni Ceské poslanecké delegace

3 KORALKA 1990, tab. 2, s. 217-218.

4 SOKA Kroméfiz, Skopalik, k. 7, volebni prohlaseni J. Strnadela z roku 1891.

16



bylo v tomto ohledu s némeckymi stranami nesrovnatelné,
nebot’ Viden némeckym stranam poskytovala dostateény
rezervoar vhodnych kandidatd na poslanecké mandaty,
kteti se mohli vénovat jak politice, tak nadale i své ptivodni
profesi: ,, Nejednou stézoval si otec, ze v nasem klubu, ba
v celé pravici, jest nedostatek lidi, kteri by rozuméli otaz-
kam obchodnim, bankovnim, celnim, narodohospodarskym
... Klub pravého stredu nema nikoho, jsou tam bud’ sedlaci,
bud’ slechtici, bud knézi, v polském klubu téz vétsinou
Slechtici, nékolik dobrych pravnikii. U nds mame pry hlavné
samé profesory: dosti sil pro otdzky skolské a otazky vse-
obecné politické, k nimz treba vzdélani obecného, i prav-
niky jesté mame, ale pro otdzky obchodni atd. nedostatek.
Levice ma vyhodu, ze ma plno zidi, kteri ve vsech otdzkach
tech jsou zbehli. Pravice zZadného, vyjimaje nejakého toho
rabina v klubu polském v té véci ovSem nezdavazného. S
Stejné psal Rieger i o tfi roky pozdéji E. Engelovi: ,, My pak
potrebujeme do delegace sil parlamentarnich — predevsim
odborniki, kteri by v komisich pracovali, referaty znalecké
spisovali a navrhy ve snémovné znalecky — ne pouze dile-
tantsky — zastavati dovedli. Kterak ma ndarodni strana celiti
levici, ktera ma nepopiratelné vice odbornikit a recnikii
nez my — jelikoz je snadno z Vidné brati miize — kdezto my
takovych lidi — a¢ mame-li jich — nemiizeme zvoliti, poné-
vadz nechtéji se vydati na osm mésicii do Vidné a zanedbati
obchody a Zivnosti své ... Z profesorii nechceme kandidaty
brati, abychom neochudili universitu tak pracné vydobytou.
Kde teda brati poslance schopné — znalce financi, bernictvi,
narodniho hospodarstvi, obchodu, otazek delnickych, soci-
alnich, zeleznic, kanalizace atd. — vSecko veci, které nejvice
prichazeji a nejdrive pujdou na preties? Kde mame odbor-
niky veci teoreticky i prakticky znalé, kteri by dovedli o tom
vS§em zdakony vypracovati, opraviti a zastavati? ‘¢

V souvislosti s demokratizaci volebniho prava a pfili-
vem stavovskych, tj. pfedevs§im selskych poslanci v 90. le-
tech a pocatkem stoleti se tento stav jesté vice prohluboval.
Kolem roku 1900 se sice jiz mezi poslanci nesetkavame
s analfabetismem, jako tomu bylo napi. v letech 1848-
1849, ale soucasn¢ existovalo velké mnozstvi poslancu fis-
ské rady, ktefi neuméli viilbec némecky, a byli tak némymi
aktéry snémovniho déni. Spolu s poklesem kvalifikace
poslanct brala za své i jejich kultivovanost a vubec kultura
politiky. Vymluvné o tom svéd¢i jak ¢etné obstrukéni scény
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1918, tak vubec vulgarizace parlamentniho jednani. Tento
fakt byl v praxi téZce pocitovan na nejriznéjsich stranach.
Naznaceny vyvoj byl samoziejmé srovnatelny s celou fadou
dalsich evropskych statd, ale v mnohonarodnostni fisi byl
napadnéjs$i a mimotadné naléhavy. Stanoveni néjakych kva-
lifikac¢nich kritérii pro poslance bylo samoziejmé iluzorni
nejen ze strany statu, ale i z pohledu samotnych politickych
stran. Pozitivnim bylo ale pfinejmensim to, Ze se o tomto
problému od pielomu stoleti vedly ¢etné diskuse a zejména

se debatovalo o tom, jaké vzdélani je pro poslance opti-
malni, resp. nejpotiebnéjsi. Jednim z vysledki téchto debat
a pokusu o zlepseni situace bylo zakladani politickych skol
jednotlivymi stranami. Samoziejmé byly zaméfeny na nizsi
kadry stranické hierarchie, ale alespon teoreticky mohlo
politické skoleni povznaset i Groven poslanct a jejich prak-
tické schopnosti.”

Druhou vyse uvedenou otazkou je, zda u politiktt mtze-
me hovotit o profesi politika v tom smyslu, ze by vykon
mandatu mohl v 19. stoleti slouzit jako zdroj hmotné
obzivy. Z vySe prijmu poslaneckych diet (10 zl. za den,
kdy zasedal parlament) a dosavadnich znalosti prament
osobni povahy jednotlivych politiki (korespondence,
deniky apod.) vime, Ze prace poslance coby profesionalniho
politika nemohla ani zdaleka pokryt Zivotni potieby odpovi-
dajici Grovni a vyznamu spolecenského postaveni poslanci.
Piijmy poslance za vykon mandatu (diety) zpravidla s bidou
staCily jen k obzivé poslance samotného, ale nikoliv jiz jeho
rodiny. V pfipadé Ceskych poslancii navic prichazel v avahu
fakt, Ze ¢ast svych pomérné malych pfijmd z diet museli
vydat za cestovné, a hlavné museli paralelné vydrzovat
dvé domacnosti, jednu poslaneckou ve Vidni, druhou v Ce-
chach, kde zpravidla zGstala poslancova rodina. Vymluvné
bidu ptedlitavského poslanectvi shrnul F. L. Rieger: ,, Proto
stojim na tom, Ze ten zpusob parlamentarismu, jaky byl
u ndas v Rakousku zaveden, povede konecné cely parlamen-
tarismus ad absurdum — jelikoz vyjma jednotlivce, kteri maji
prostredky a pomery, jez jim dovoluji venovati se vyhradné
politice, zZadny pordadny clovek nebude moci poslanectvi
drzeti — az na nékterého pensistu. O ty pak, kteri by chtéli
Ziti z diet a vénovati se poslanectvi co remeslu a zivnosti
neni co stati. “3

Piipady poslancu, ktefi byli odkazani pouze na pii-
jmy z diet, byly pomérné tidké, a pokud se jiz objevily,
tak pusobily spiSe trapnym dojmem a nejednou koncily
i osobni katastrofou poslance samotného.® Tato skutec-
nost nutila drtivou vétSinu poslanct provozovat vedle
politického remesla 1 nadale svoji puvodni profesi, ktera
v nejednom piipadé zustala i po piijeti mandatu hlavnim
zdrojem jejich obzivy. Pro neruseny vykon mandatu se
jako nejméné problematické jevily samoziejmé nejriiznéjsi
renty (napf. pfijmy z akcii apod.), vlastnictvi nemovitosti,
velkostatkti spravovanych hospodaiskymi fediteli, tovaren
atd. S problémy, byt nikoliv fatalnimi, §lo ¢asto vykonavat
poslanecky mandat spoleéné napi. s advokatni kancelafi,
zejména pokud byl v kancelafi schopny spole¢nik ¢i substi-
tut. Bez vétsich problému bylo mozné s mandatem skloubit
i univerzitni profesuru.!9 Poslanecké diety pak byly uréitym
pfilepSenim, resp. z vétsi ¢i mensi ¢asti sanovaly ztraty z vy-
konu vlastni Zivnosti zptisobené angazovanim se v politice.
V nékterych pripadech mandat ptinasel i kyzenou reklamu
a popularitu, coz ocenili zejména poslanci-advokati. Na
druhé strané vsak existovala povolani, ktera §lo s mandatem

5 ANM, MCR, denik 1881, zapis 28. 12. 1881.

6 LA PNP, E. Engel, k. 6, Rieger Engelovi, 14. 7. 1884.

7 Srov. VELEK 2004.

8 LA PNP, J. Celakovsky, k. 15, Rieger Celakovskému, 19. 6. 1881.

9 Srov. Zivotni osudy E. Engela: VELEK 2000 (v rozsifené podobé: VELEK 2006).

10 K tomu srov. napi. LUFT 1988.
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spojit jen té€Zce, vétsinou v neprospéch jak vykonu mandatu,
tak vlastni zivnosti. Do této Siroké $kaly patfila povolani
zemédélcu, zivnostnikt, ale 1 tfeba velkoobchodniki.
Neéktera povolani vSak nebylo mozno s poslancovanim
skloubit prakticky vubec. Takovym piikladem muze byt
napf. medicina, kdy si Ize jen tézko piedstavit 1ékate, ktery
na nékolik mésicti v roce opusti své pacienty: ,, Chcete-li
se na Sest let mandatu vytrhnouti zcela ze svého povolani
lékarského — jemu zcela odvyknouti a ztratiti vSecku ditvéru
v lékarskeé zkuSenosti své? Chcete se stati vyhradnée politi-
kem? Zadny opravdivy lékai (ani ve Vidni Zijici) nep¥ijima
mandatu. Dr. Roser Zijici jen z diet nedostane ke kurirovani
ani kocky — a je jiz pitoiable figura! “11

Z vyse uvedeného vykladu vyplyva, ze zit ,,z politiky* ve
starém Rakousku v pfipadé poslanct dost dobfe neslo a Zzit
pouze ,,pro politiku a nemit soucasné jiny staly zdroj obzivy,
bylo prakticky vylougeno.!2 Ryzich politickych profesionald,
ktefi by byli jinde hmotn¢ zajisténi do té miry, aby se mohli
vénovat jen politice, a to bez ohledu na oficialni pfijmy z ni,
pak existovalo pochopitelné jako Safranu — a o prostredi
Ceskych poslanct toto zjisténi plati dvojnasob. Z matadord
Ceské politiky lze uvést v podstaté jen dva muze, ktefi toto
dlouhodobé dokazali a (vyse uvedenymi slovy Riegrovymi)
disponovali onémi prostredky a poméry. Prvnim byl pravé
F. L. Rieger, druhym pak jeho o jeden a pil generace mladsi
krajan K. Kraméi.13 Jejich angazovani se v politice bylo
enormni, oba Zili pouze ,,pro politiku®, a ackoliv disponovali
do urcité miry znaénym majetkem a stalymi vynosy z n€ho
(Rieger byl velkostatkar, Kramai tovarnik), nechavali péci
a spravu tohoto majetku tietim osobam, v obou piipadech
vSak osobam pochazejicim z kruhu rodiny (Riegriv zet
V. Cervinka nebo Kramativ otec Petr a pozd&ji Kramatovi
ptibuzni z matéiny strany Vodsed’alkové). Mozna neni naho-
dou, ze pravé oba tito Cesti profesionalni politici, Rieger
i Kramat, byvali ozna¢ovani za ,,Viidce naroda®. Na prikladé
K. Kramafe, ktery se jiz, na rozdil od Riegra, narodil a vy-
rustal v prostiedi konstitu¢niho statu, pak mizeme viceméné
ojedin¢lym zpuisobem sledovat jeho cilenou piipravu k zi-
votni draze profesionalniho politika.

Mladoc¢ech Karel Kramai (1860—1937) vstoupil do rakouské
snémovny na jafe 1891 v nejniz§im mozném véku 30 let
a setrval v ni az do vypuknuti Svétové vélky.!4 Ve své dobé
patiil k nejvzdélangjsim, nejschopnéj$im, nejaktivnéjsim,
ale také na riznych vlivech nejméné zavislym poslanciim
predlitavské dolni snémovny.l5 Kramafovou parketou na
pud¢ parlamentu byly vedle obecnych politickych problémut
piedevsim hospodaiské a od poloviny 90. let i zahrani¢né-
politické otazky. Pravé zahranicnépolitickd problematika,
které se, na rozdil od drtivé vétSiny svych kolegl, nebal
dotykat, pfinasela Kramafovi zejména na pudé rakousko-
-uherskych delegaci velkou pozornost politické vetejnosti,
rakouské 1 evropské Zzurnalistiky a v neposledni fadé
i diplomatickych kruhti. Kramarovy zahrani¢népolitické
nazory, opfené o hlubokou znalost dobové problematiky
mezinarodnich vztaht, prezentované Kramarovou bohatou
publicistickou ¢innosti o téchto otazkach doma i v zahra-
nici, a o znacné renomé zivené i hojnymi styky s prednimi
rakousko-uherskymi 1 cizimi diplomaty, dodavaly jeho
0sobé a projeviim nemalou autoritu.!® Ze Kraméiova zahra-
ni¢népoliticka ¢innost, byt tfeba nezamyslena a netusena,
dokazala obCas vyrazné otiast mezinadrodnim postavenim
habsburské monarchie, ukazuje napt. aféra kolem jeho
¢lanku ohledné Trojspolku zvefejnéného v roce 1898 v Pa-
Fizi.l7

Vyjimecnost Kramafova postaveni na ptudé snémovny,
a to nejen mezi Cechy samotnymi, rychle piinasela vedle
uznani a respektu i formalni vaviiny. Jako jeden z prvnich
Ceskych politikd se ocitl jiz v roce 1897, ve véku pouhych 37
let, v ¢ele poslanecké snémovny, kde zastaval funkci 2. a po-
sléze i 1. mistopfedsedy. Je zajimavé, ze této funkce dosahl
bez vyraznéjsi podpory svych mladoceskych kolegt, a mu-
sel tedy byt automaticky pfijatelnym pro Siroké spektrum
politickych sil v rAmci tzv. pravice.!8 Kramafovo postaveni
ve vysoké funkci se v8ak neukazalo pfili§ stastnym a jeho
aktivni spoluticast na nelegalnim pacifikovani obstruujicich
némeckych a socidlnédemokratickych poslanci v fijnu
a listopadu 1897 jej v o¢ich némecké levice nadlouho zdis-
kreditovala a ucinila personou non grata. Kramar se tak pro

Il LAPNP, E. Engel, k. 6, Rieger Engelovi, 28. 4. 1885.
12 WEBER 1929, s. 30.

13 Podrobnym analyzovanim osobnich dat ¢eskych poslancii se dodnes nikdo vyrazngji nezabyval a komplexni prosopografické zpracovani téchto dat je
ziejmé v nedohlednu. Nicméné kromé Riegra a Kramare bychom nepochybné nasli i dalsi poslance, ktefi by — alespon teoreticky — spliiovali podminku
hmotné nezavislosti na jiném zpusobu ¢innosti, nez byla politika. Z politickych veteranti napf. napada E. Grégr, u jehoz tiskaiského zavodu lze vazné
pochybovat, ze by byl dostate¢nym zdrojem k obziveé pocetné rodiny (jistou dobu byl i sekvestrovan). Hlavnim zdrojem Grégrovych piijmu tak ziejmée byl
jeho slusny plat coby dlouholetého ¢lena zemského vyboru. Takto honorovany politicky post byl ov§em pied rokem 1918 doptan jen nemnoha politikam.

14 Je jen t&Zko pochopitelnym faktem, ze K. Kramat se dodnes nedockal své moderni a komplexni biografie. K dil¢im pokusiim o zachyceni jeho Zivotnich
osudit srov.: WINKLER 2002; KUCERA 1997; SIS 1930; SIS 1936; VENCOVSKY 1992; WINTERS 1970; WINTERS 1990; WINTERS 2001a; WIN-
TERS 2001b. Srov. téz studie in: BELOSEVSKA — SLADEK 2003. Cetné studie ke Kramatové zahraniéni politice po roce 1918 srov. LEMBERG 1999;

GRUCHALA 1997.

15 Takto o Kramatovi hovoii shodné jeho odpirci i obdivovatelé (snad jen s vyjimkou T. G. Masaryka). Srov. napf. LEDERER 1912, s. 11 (,, Silny talent evrop-
ské Siroké erudice, znamenity, az teatralné osliwjici recnik, clovek zajisté nejlepsich snah, cistych rukou... ), nebo SIS 1936, s. 39 (,,jeho mnohostrannost,
uzasnd erudice, pochopeni psychologickych momenti, Siroky a hluboky zdklad hospoddarsky a socidlni, viely pomér k narodni kulture a vzacné porozuméni

pro uméni*).

16 Tyto styky dokladéa napt. Kramédiova hojna a dlouhodobé korespondence s prednim rakousko-uherskym diplomatem a pozdéji i ministrem zahrani¢i Aloy-

sem Lexou z Aehrenthalu. Srov. WANK 1994,

17 K tomu blize: VELEK 2002; PANTENBURG 1996. Ke Kraméafovym zahrani¢népolitickym aktivitim srov. téz: DOUBEK 2004.

18 Rozpacitost mladoceskych kolegh nad Kraméafovym povysenim ukazuje svédectvi mladogeského poslance S. B. Hellera: ,, Namitalo se, Ze tento mlady,
skvély a nadéjny parlamentni talent prilis brzo se opotrebuje v presidiu, jez podle staré parlamentni tradice urceno jest vynikajicim osobnostem starsich
rocnikil, politikiim, kteri svou budoucnost jaksi jiz za sebou maji, aneb jiz zrali jsou, aby z predsednického stolce presli do panské snémovny bud’ primo,
nebo jesté pres ministerské kireslo. “ (SIS 1936, s. 65). Napé&ti mezi mistopfedsedou snémovny Kramafem a jeho vlastnim klubem dokladaji klubovni pro-
tokoly: ANM, NSS, k. 2, protokol 25. 9. 1897. Podobné téz vzpominka poslance F. Udrzala (UDRZAL 1937, s. 180).
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vétsinu némeckych poslanci stal nepfijatelnym v jakékoliv
statni funkci, a byl si toho sam dobife védom. Domnivam se,
ze toto byla hlavni pfi¢ina jeho napadné zdrzenlivosti pfi
uvahach o pripadném pfijeti napf. postu ministra v néjaké
vlade, byt v letech 1898-1914 se na ministerskych kies-
lech vystiidala vétSina mladoceskych predakt. Kramarova
zdrzenlivost ohledné vladnich postd byla udajné napadnou
i samotnému cisafi, ktery si Kramafe jako ¢lena kabinetu
ziejmé dokazal bez problému piedstavit. Nasvédéuje tomu
alespon udajné cisatovo dotazovani se ministerského pied-
sedy Becka z roku 1906, pro¢ v jeho vladé nesedi Kramatr.
Beck mél tehdy odpoveédet, ze ,, dr. Kramar je perla. Nechce
vSak dati se vsadit do obruby Zadného ministerstva ‘.1
O tom, ze prekazky v Kramafoveé statnické kariéfe nepo-
chazely od cisafe, ale naopak, ze cisaf ke Kraméafovi choval
az jakousi naklonnost, svéd¢i rovnéz cisafovy kondolence
k umrti obou Kramatfovych rodic¢l, coz bylo v ptipadech
ostatnich obcanskych politikii néco neobvyklého. Na Kra-
mare, na rodi¢e vzdy silné fixovaného, cisaiské soustrasti
jist& siln& zapuisobily.20 V piipadé Kramarovy zdrZzenlivosti
k pfijimani posti v ramci piedlitavského establishmentu
vsak mame vedle politického zkompromitovani se v ocich
Neémci v roce 1897 co do ¢inéni i s jakymsi Kramafovym
vnitinim étosem ndrodniho viidcovstvi. Kramar, a¢ rozu-
mov¢e rakuSansky politik, byl vzdy k institucim rakouského
statu chladny a svoji osobu, prestiz a vyhody nestavél na
prvni misto. Tam byl v jeho mysleni asi opravdu a bez jaké-
hokoliv kli$é ndrod. Zaujimal v této otazce podobné stano-
visko jako Rieger, ktery v 80. letech opakované odmital
rizna vyznamenani ¢i své povySeni do Slechtického stavu
s tim, Ze nejprve musi dostat neco narod a pak teprve jeho
vudce. Dokladem tohoto postoje u Kramate napf. je, Ze se,
ziejmé opakované a imysIné, vyhybal i vSem dal$im a na
Némcich nezavislym vyznamenanim ze strany panovnika.
Odmitl tak napt. udéleni vysoce prestizni hodnosti tajného
rady. Bylo smutnym paradoxem, Ze Kramarovi protivnici se
jej snazili v o€ich vefejnosti ocernit klepy, ze je vuéi vladé
povolny za piisliby té&ch a téch hodnosti ¢i vyznamenani.2!
Kramaf vsak i pfes vySe zminéné zkompromitovani své
osoby, a tim i limitovani svych ambici, zistaval nepiehléd-
nutelnym hra¢em na politické Sachovnici fiSe, coz ostatné
dokazal napt. pravé v letech 1905-1907, kdy patiil mezi
hlavni aktéry zavedeni vSeobecného volebniho prava.
Ministerského portfeje, vlastné kiesla samotného minister-
ského predsedy, se vSak nakonec piece jen dockal, ackoliv
az v novém Ceskoslovensku.

4 FIEOLER

Obr. 5. Karel Kramar jako abiturient, 1879

Rodina a majetkové zazemi

Karel Kramar se narodil 27. prosince 1860 a byl jedinym
z celkem péti déti manzelt Petra a Marie Kramatovych,
které se dozilo dospélosti. Otec P. Kramar ziskal postupné
postaveni majitele prosperujici stavebni firmy a posléze
i cihelny. Svého ¢asu mohl byt povazovan za ryziho ¢eského
self-made-mana, ktery se z chudickych pomért vlastni pili
a pricinlivosti vypracoval v zamozného a v kraji respekto-
vaného muze.?2 A prave otciiv majetek byl prvnim a nezbyt-
nym piedpokladem pro budouci kariéru jediné¢ho, a navic
mimofadné nadaného syna Karla. Zisky z otcovych firem

19 Dr. Kramar ist eine Perle, er will sich aber nicht fassen lassen. “ V ném¢&iné je tato odpovéd’ zpestiena ur€itou slovni hii¢kou ,,Fassen lassen®, kdy substan-
tivum Fassen znamena $perkaiské zasazovani drahokami, perel apod., kdeZto stejnozvuéné verbum fassen znamena uchopit, popadnout (PENIZEK 1922,
s. 76). Kramafové zdrzenlivosti se oviem nepodivoval pouze cisaf, nechépala to cela Videh (VETTEROVA-BECVAROVA 1930, s. 73).
20 Mocné napf. plsobi cisaitv rozkaz mistodrziteli, aby Kraméafovi osobn& jménem panovnika, ktery se teprve nyni, po vice jak mésici (sic!), dozvédél o smrti
Kramafova otce, kondoloval (NA, PMR/R, k. 6, ¢j. 102/1907, ministersky piedseda Beck mistodrziteli Coudenhovovi, 1. 3. 1907, a koncept Beckova kon-
dolenéniho telegramu z 31. 1. 1907). Hlavac ve svych vzpominkach uvadi, ze Coudenhove jménem cisaie Kramarovi kondoloval pred zapocetim ceského
snému v pfitomnosti mnoha poslancti. Soucasné ale ptipojuje zfejme vlastni smyslenku, ze mistodrzitele cisaf timto ukolem povéfil proto, ze nevédél, jak
Kramaie coby neslechtice oslovit, a psat mu ,, Mily dre Kramari* cisafi nepfipadalo vhodné (ANM, Hlava¢ 30, k. 4, s. 62). Obdobné mél cisai kondolovat
i k umrti Kramafovy matky (NAVRATIL 1931, s. 3).
Srov. napf. denik Den, 24. 11. 1907. Odmitnuti titulu tajného rady pfipomina i KADLEC 1938, s. 22, a TOBOLKA 1936, s. 445. Vladimir Sis doslovné
ana zakladé autentického Kramarova svédectvi uvadi, ze Kramar ,, odmital rady, tituly a vyznamenani a jedinou radosti byl mu vispéch jeho prace pro narod
a velikou rodinu slovanskou** (SIS 1936, s. 39). Kramattiv ostentativni odpor k rakouskym f4dtim a jinym poctam doklada — byt s ironickym podtextem —
i Kramaruv kritik K. Horky: ,, Mohl byt ministrem, mohl mit nejvyssi rady, ale zamitl vse, nebot jeho tuzby nesou se jinym smérem. Prahnet v ukrytu duse
své, aby bez zaklepdni mohl vchdzeti k cisari.“ (HORKY 1911, s. 7).
22 K otcovu podnikéni a angaZovani se v komunalni politice blize napt. KAMENICKY 1927, s. 8—10.
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mladému Kramarovi zajistily nejen bezproblémovy pfistup
k odpovidajicimu a ve své dobé nejlepsimu moznému vzdé-
lani, ale umoznily financovat i synovu zacinajici politickou
kariéru. Hospodarsky se K. Kramai od rodict zacal osamo-
statiiovat az v poloving 90. let, poté, co si za otcovy penize
v roce 1894 koupil tkalcovnu v Libstaté a ve spolupraci se
svymi piibuznymi z mat€iny strany (Vodsed’alkovymi) z ni
udélal prosperujici textilku, kterou hospodarsky fidili prave
tito ptibuzni. To K. Kramatrovi umoznilo vénovat se naplno
politice.23

K vlastnim ziskim z libstatské tovarny a kapesnému
v podobé poslaneckych diet se postupné pridalo dédictvi
po rodicich (otec zemiel 1907, matka 1914), ale zejména
majetek manzelky Nadézdy N. Abrikosovové, roz. Chlu-
dovové, ktera pochazela z bohaté ruské velkoobchodnické
a podnikatelské rodiny a drzela akcie rodinnych textilek na
Gizemi tehdejsi ruské iige.24 Ze byl Kramaf na &eské i ra-
kouské poméry velmi bohaty muz, ktery se nebal velkych
investic a podnikal ve velkém i na burze, doklada i fakt,
ze v roce 1904 pii bankrotu textilky bratri Taussigovych
udajné prisel o investici ve vysi 100.000 korun, coz mu
ovSem zpusobilo pouze ,,zIy rozmar*.25 Jeho z velké &asti
zdédény majetek zavdaval pochopitelné pri¢inu k zavisti
a k podcenovani vlastnich Kramarovych podnikatelskych
aktivit. Alespoin mlado¢echiim blizky spisovatel A. Klas-
tersky v Kramafovi vidé€l pana, ,,jenz viastnim svym pri-
¢inénim v celém svém zivoté nedovedl si a nedoved! by si
vydélati ani na dvougrejcarovou housku“.26 A. Klastersky
jisté prehanél, na druhé strané je ovSem pravdou, ze Kramar
se ve vztahu k vlastni tovarné choval spise rentiérsky, uzival
jejich zisku, ale vlastni fizeni podniku ptenechaval piibuz-
nym. To jisté nebylo nic dehonestujiciho, uz jen proto, uva-
zime-li, ze veskery jeho ¢as pohlcovala politika.

V kazdém ptipadé vsak Kramaf, na rozdil od jinych,
nezil z politiky, nybrz pro politiku a penize ze svého pod-
nikéani investoval do politiky své strany, do Narodnich list
apod., a nikoliv naopak z politiky do svého podnikani a pro
svij uzitek: ,, Nebyl z tak recené zlaté mladeze. Podrobil se
tezke pracovni kdzni a — coz je dnesku skoro nepochopitelné
— podle zasady, kterou dr. Rasin zpecetil krvi: ,Prace pro
viast se neplati.* Zil az do skonu pouze ze svého jmén.
Z politiky nevzal halére. ,Divny bohac”, slovy socialniho
demokrata, zemrel chud pred zraky sta politickych zbohat-
likt. <27

Vzdélani jako priprava k politické kariére

Majetek vsak nebylo zdaleka to jediné, co oteviralo cestu
ke Kramaroveé uspésné a osliujici politické kariéfe. Dru-
hym dulezitym predpokladem, typickym pro obcanskou

spole¢nost 19. véku, bylo i solidni vzdélani. Mlady Karel
Kramar nejprve navstévoval skolu ve Vysokém, jeden rok
pak jako devitilety stravil v némecké Skole v Liberci, kde
byl na handlu a osvojil si némcinu natolik, Zze uz po roce
,psal bezvadna slohova cviceni némecka a mluvil doko-
nale némecky“28 Poté nasledoval odchod do Prahy, na
malostranské gymnazium s ¢eskym vyucovacim jazykem,
na gymnazium vydrzované prazskou obci, a tudiz i s vy-
60.a 70. let 19. stoleti na gymnaziich statnich.2® Uz v téchto
ranych letech se ov§em zacal az kuridézni mérou projevovat
Kramarav interes o politiku a vefejné déni. V gymnaziich
tehdejsi doby bylo sice pomérné béznym jevem déleni se na
staro- a mladocechy, ov§em u Kramare $lo o mnohem hlubsi
zajem, ktery se neomezoval jen na néjaké Sarvatky se spo-
luzaky. Uz ve Vysokém, tedy jesté pied dosazenim 10. roku
veku, pry K. Kramat pravidelné ¢ital otcem odebirany spise
staroCesky Posel z Prahy a ve strycové hostinci pak mlado-
Cesky denik Ndrodni listy. Jako politicky nevyprofilovany
student malostranského gymnazia vSak zahy po ptichodu
do Prahy ptesedlal na starocesky Pokrok a stal se ,,zufivym
staroCechem®, ktery ani ve spolecnosti dospélych nedokazal
krotit své politické presvédceni. To pochopitelné v piipadé
dvanactiletého chlapce vyvolavalo pozornost okoli.30

Otec Petr Kramai synovu pfichylnost k politice sle-
doval, zda se, s velkym znepokojenim: ,, Vidél ve mne
sklony k politice, které se bal. Varoval mne pred ni, Ze budu
nestastnym, v politice Ze neni zZadného vdeku atd. ... Ja
zuistal neoblomnym, nepovolil jsem, miyj zdpal pro politiku
byl silnejsi nez velka laska k otci — a nebylo mné jeste 12
let... “3! Presto ale, sdm pro politiku a vefejné déni zaujat,
syna braval na nejruznéjsi vefejné akce a udalosti s politic-
kym vyznamem. Jiz v roce 1868 tak musel sedmilety Karel
svédcit pred soudem ohledné ucasti svého otce na zakaza-
ném taboru lidu. O pét let pozdéji, v roce 1873, se zase mla-
dicky K. Kramar zc¢astnil narodni manifestace pii kladeni
zakladniho kamene k so$e J. Jungmanna v Praze. Vypjata
emotivni atmosféra a Riegriv brilantni projev tehdy vni-
mavého mladika hluboce zasahly. Pozdéji si o této udalosti
poznamenal: ,, 4 nechci skryvat, zZe tehdy jsem se rozhodl
studovati gymnasium a prava. Tehdy jsem ovsem myslil, Ze
budu advokatem a politikem. “32

Vedle otcova vlivu by bylo nepochybné zajimavé sle-
dovat i vliv matcin, nebot’ prave ji byva nékdy pfipisovan
vyrok, ze syn bude studovat na Riegra. Autentickych zprav
k jejimu moznému vlivu na formovani synova rozhodnuti
stat se politikem se nam vSak nedostava. V kazdém ptipadé
se vSak Kramarovi rodi¢e se synovym sméfovanim vstiic
politickému déni ziejmé smifili je$té na gymnaziu. Toto

23 TOBOLKA 1917, s. 12; srov. t¢z KAMENICKY 1927, s. 9.

24 K Nadézdinu majetku a jejim finanénim moznostem srov. VANDROVCOVA 2007a, s. 62—63.

25 VELEK — VELKOVA 2004, s. 150.

26 LAPNP, Z. V. Tobolka, k. 20, Klastersky Tobolkovi 12. 5. 1914. V souvislosti s Klasterského takto vyhranénym naziranim na K. Kramafe je pon&kud

27 KADLEC 1938, s. 13. Vyrok ,,divny boha¢* byva piipisovan socidlnimu demokratu R. Bechynému.

28 HOCH 1938, s. 35-36.
29 HOCH 1938, s. 37, ke Kramafovym studiim blize NOVA 2000.
30 HOCH 1938, s. 38-39.

31 HOCH 1938, s. 39-40. Podobn& Kraméf vzpomina in: KRAMAR 1937, s. 8.

32 HOCH 1938, s. 33 a 40.
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prijeti synovy volby asi nejlépe doklada vyrok piipisovany
Kramatovu otci: ,,Kdyz jedenkrdte tazali se prdtelé otce
Kramarova, jakou drahu zivotni si syn zvoli, odvetil jim
otec, Ze bude studovat na poslance. “33 Ov$em ani pozdé&ji
se Kramariv mladocesky zalozeny otec nezdrahal kritizovat
synova rozhodnuti, roz¢ilovalo jej zejména synovo koketo-
vani s tzv. realismem koncem 80. let: ,, Vyslovoval nékdy
pochybnost o tom, cini-li jeho Karel dobre, ze se vSecek
vénuje strané, o niz myslil, Ze nemd valné budoucnosti. “34

Studovat na poslance v 19. stoleti nejcastéji znamenalo
vystudovat pravnickou fakultu, kde se tehdy nepfedna-
Selo pouze pravo, ale i tzv. statovéda a predev$im narodni
hospodarstvi. I K. Kramai' se proto po slozeni maturitni
zkousky rozhodl zapsat na pravnickou fakultu. Co vsak jiz
obvyklé nebylo, byl fakt, ze se Kramat nechal zapsat do
prvniho ro¢niku nikoliv prazské, nybrz berlinské univer-
zity! Cizi jazyk, jak jiz vime, ovladal dokonale, odtrzeni od
rodi¢a pro néj nebylo ni¢im novym a del§i pobyty v cizing,
byt v doprovodu svého otce, zazil uz nékolikrate (1873
navstivili svétovou vystavu ve Vidni, 1878 zase v Pafizi).
Po prvnim semestru prav v Berlin€ nasledoval dalsi semestr
ve Strassburgu a teprve od tietiho semestru se K. Kramar
nechal zapsat v Praze na tehdy jesté nerozdélenou univer-
zitu. Podle Kramaiova svédectvi to byl pravé jeho prvni,
berlinsky semestr, ktery ovlivnil podobu jeho Kkariéry:
,, Chtel jsem byt privodné advokatem, ale studiem v Berliné
Jjsem se uz odcizil praviim a hlavnim predmétem mého uceni
stalo se narodni hospodarstvi a financni véda, jimz jsem se
potom uplné vénoval. “33 Velky podil na Kramaiové narodo-
hospodarském zaméfeni mél dle vseho berlinsky prof. eko-
nomie Adolf Wagner, ktery Kramarovi ucaroval a tento se
k nému jesteé pozdéji, po skonceni prazskych studii, znovu
vratil studovat do zvlastniho seminafe, navstévovaného
tehdy budouci elitou stfedoevropskych narodohospodait
a politiki.36 Neopomnél navstévovat ani ¥issky sném, kde
studoval fecnické uméni uznavanych politikti (Bismarck,
Windhorst, Richter aj.)37 Po semestru straveném v Berling
Kramart odjel do Parize, kde dalsi dva semestry studoval na
Ecole libre des sciences politiques.38 Na samy zavér svych
studii podnikl jesté studijni cestu po Anglii a Skandinavii,
aby tak (slovy Karla Hocha) dokonéil ,,svoje ,Lehr- und
Wanderjahre “.39 Definitivni te€ku za timto obdobim udi-
nilo v roce 1886 vydani Kramatrovy knihy Papiergeld in
Osterreich (seit 1848), knihy, ktera vznikala pod vlivem
Wagnerovym, jemuz byla Kramafem z vdécnosti téz dedi-
kovéna.40

Obr. 6. Karel Kramar v dobé studii pravnické fakulty

V  kontextu Kramafovych univerzitnich studii je
napadné, ze se ve svych Pamétech prakticky nevénuje studiu
na prazské fakulté. Nenajdeme v nich vyznamnéjsi zminky
o jeho prazskych uditelich, za rozsahlejsi vzpominku mu
z prazskych studii stala pouze jeho ¢innost v Akademickém
Ctenarském spolku a Vsehrdu, ale i z téch si odnesl nega-
tivni dojmy.4! Neméné zajimavé je, ze Kramafe v dobach
jeho studii nereflektuje ani jeden z uciteld narodohospo-
dafstvi na prazské univerzité té doby, tj. ani J. Kaizl, ani
A. Braf. Ackoliv Kramat dle vlastniho svédectvi navsté-
voval Brafovy prednasky a zapsal si u n€j i seminaf, nic
nesvedci o tom, ze by Brafa jeho student Kramar zaujal a ze
by mezi nimi vzniklo sebemensi pouto.#? S druhym udite-

33 NAVRATIL 1931, s. 3.
34 STASEK 1927, s. 54.
35 HOCH 1938, s. 47.

36 HOCH 1938, s. 48 a 59—60. Srov. té tehdejsi Kraméatovu charakteristiku z pera kolegy ze seminate H. Bahra (SIS 1936, s. 40).
37 KRAMAR 1937, s. 9. K druhému berlinskému pobytu srov. krom& HOCH 1938 i vydané torzo Kraméafova deniku: Po druhé v Berling (SIS 1936,

s. 23-27).

38 K patizskému pobytu Kraméarovu a jeho zdejsim uéiteliim podrobngji SIS 1936, s. 40.

39 HOCH 1938, s. 9.
40 KRAMAR 1886.
41 HOCH 1938, 5. 50-58.

42 HOCH 1938, s. 52 a 56. Srov. dale GRUBER 1922 a vzajemnou korespondenci (vlastné jediny dopis z roku 1907) s A. Brafem (ANM, Braf, k. 10).
Vzajemna lhostejnost panujici mezi Brafem a Kramarem je skutecné napadna, nebot’ Braf platil za vcelku velmi oblibeného ucitele (srov. HOBZA 1927).

Kramai do Brafova sborniku pochopitelné neptispél.
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Obr. 7. Karel Kramar v dobé studii v Parizi, 1884

lem néarodniho hospodafstvi na prazské univerzité, Josefem
Kaizlem, kterého jeho zivotopisec Tobolka oznacuje ptimo
za Kramafova ucitele,®3 se pak Kramaf zacal intenzivnéji
stykat nejspise az od konce roku 1887, davno po své pro-
moci.#* Z tohoto mijeni se lze snad odvodit, Ze mladého
Kramare jeho prazsti uditelé piili§ nezaujali, odborné ani
lidsky, a z druhé strany neupoutal pfili§ ani on je.*5 Naopak
Kramar tehdy ziejmé zaujal nékteré ze svych spoluzakd,
a to nejen svym aktivnim vystupovanim ve studentskych

spolcich, ale pfedevsim pon€kud exotickymi nazory ohledné
své budoucnosti. Alespon Kramafiuv spoluzdk a pozdéjsi
znamy cestovatel po Dalném vychodé Rudolf Cicvarek
vzpomina, ze Kramar budil pozornost tim, ze svym spolu-
zaktm ,, vyjevoval svoji ambici byt ministrem “.46 Jak na to
jeho spoluzaci reagovali, tézko fici, ale po letech nezastirali
nad tehdejsi Kramarovou cilevédomosti svoji zavist: ,, Kdy-
koliv od Tebe dopis obdrzim, probudi se ve mne zavist...
a vztek, ze jsem nendsledoval po svych studiich Tebe. Ty
mds nejkrasnéjsi Zivot ze vsech lidi... co znam. “47

Jak jiz vime, Kramat byl jiz od prvnich okamzikd na
univerzité rozhodnut vydat se na cestu politické kariéry.
Tomu odpovidala i jeho dalsi cilena a dikladné promyslena
ptiprava. Myslenky na habilitaci a kariéru univerzitniho
profesora se vzdal tak rychle, jako pied lety opustil pied-
stavu kariéry advokata. Nejvetsi roli pii tomto rozhodnuti
pry sehradlo nafizeni ministra kultu a vyuCovani Paula
Gautsche von Frankenthurn z druhé poloviny 80. let, zZe
univerzitni profesofi jsou povinni nosit stejn¢ jako ostatni
statni zaméstnanci uniformu.4® Pfedstava Zivota v c. k.
uniformé¢ pry Kramate naplnila takovym odporem, ze se
upnul vyhradné k ¢ist€ politické kariéfe.4® Jako nejlepsi
pripravu k praktickému politickému remeslu vidél v moz-
nosti nahlédnout ,, podrobné a ditkladné do celého mecha-
nismu bureaukratického apardtu, ktery vlastné utvoril
centralizované Rakousko“, nebot’ ,, byl jsem presvédcen,
ze nejlépe k tomu budu vyzbrojen, budu-li diikladné z pra-
menut znati vnitini ustroji statu*. K. Kramar tak zacal od
podzimu 1885 studovat ve videniském dvornim archivu
(Hofkammerarchiv) akta Dvorni komory a Ceské dvorské
kancelare z let 1704 az 1749 a po usilovném studiu dospél
v roce 1891 tak daleko, Ze pocital s vydanim své fundamen-
talni historické prace béhem nadchazejiciho roku. Bohuzel
predcasné rozpusténi fisské rady a nové volby na jaie 1891
dokonéeni prace odsunuly a vlastné znemoznily.59 V kone¢-
ném dusledku tak ne¢ekané rozpusténi parlamentu ochudilo
Ceskou, resp. rakouskou historiografii o jist¢ cenné dilo,
jehoz vysledky se ovsem pozdé&ji alespon z Casti promitly
v Kramarové praci o ¢eském statnim pravu.5!

Vedle svych historicko-spravnich studii vSak Kramar
nezapominal ani na moderni staitovédu. Navstévoval tak sta-
tistické seminare prof. Karla T. von Inama-Sternegga, stejné
jako prednasky ve videnské Gesellschaft der Osterreichi-
schen Volkswirte. Poznal se zde s pfednimi rakouskymi eko-
nomy a statovédci své doby, jako byli Heinrich Rauchberg,

43 Zde je samozfejmé na misté poznamka, Ze ucitelem — a podobné §kolou — chapu mnohem intenzivngjsi vztah a souznéni (metodologické, tematické, osobni
atd.) mezi ucitelem a jeho zaky, nez pouhy fakt, ze nékdo chodil na né¢i prednasku. Nota bene Kramar Kaizlovy pfednasky ziejmée ani nenavstévoval.
44 Srov. TOBOLKA 1911, s. 219. Kraméf sice vzpomina, Ze se s Kaizlem na prochazkach Vidni schazel jiz v roce 1886, ale korespondence obou zminénych

je dolozena az od roku 1887 (HOCH 1938, s. 79).

45 O opaku naopak sv&d¢i text V1. Sise, ktery ve své biografické skice K. Kramare uvadi, ze Braf a Kaizl byli Kramatovymi ,, oblibenymi uciteli ... kieri v ném
vznitili lasku k védam narodohospodarskym a socialnim . Prestoze je samoziejmé mozné, ze zde V1. Sis zachytil autentické Kramafovo svédectvi, tak
se spise domnivam, Ze jde o Sisovu fabulaci (SIS 1936, s. 37). Tim, kdo v Kramafovi vzbudil zijem o narodni hospodatstvi, byl, jak jiz vime, berlinsky

A. Wagner.
46 ANM, KK, k. 6, &. 141, Cicvarek Kramarovi, 8. 4. 1897.
47 ANM, KK, k. 6, &. 141, Cicvéarek Kramatovi, b. d.
48 K ufednickym uniformam srov. SEDLACEK 2007, s. 106-123.
49 HOCH 1938, s. 63.
50 HOCH 1938, s. 64—65.
51 KRAMAR 1896.
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Ernst Mischler, Julius v. Roschmann, Franz Wittelshofer ¢i
Moritz Ertl.52 Kratkou dobu pak mél dokonce piisobit i jako
volontér v Rakousko-Uherské bance.>3

Kramaf byl béhem svych studii ve videnskych archi-
vech (1885-1891), kdy jiz do Vidn¢ trvale piesidlil, zcela
posedly vidinou svého budouciho mandatu a ,, stale myslel
na to, Ze bude poslancem “.5* Se svym cilem se pfitom nijak
netajil a vyvolaval tim, stejné jako kdysi v Praze, pozornost
svého okoli. Prestoze s ¢eskymi poslanci fisské rady nemél
podle svych slov v druhé poloviné 80. let styku, ,,a také
jsem jich nevyhledaval “,55 na$el si chvilku, aby se alespofi
Cas od Casu sesel s Viidcem naroda Riegrem, pojedl s nim
v luxusni restauraci Stephanskeller a vyli¢il mu nepokryté
své ambice. V této souvislosti je pozoruhodné, ze se skoro
sedmdesatilety Rieger o Kramafovych mladickych ambi-
cich (bylo mu tehdy 26 let) vyjadioval s nemalym uznanim:
U Stépana trefuji také Kramdre, kteryz tu pracuje v ar-
chivu. Je to zvldstni s tim clovekem, zZe se chce veénovat
naprosto jen politickému zivotu. Smali se, Ze studuje na
vitdce — a ovsem neni bez talentu a bez energie — proces-
toval jiz velkou cast Evropy, zna jazyky, mad v sebe divéru
a umi se chovat, musi byt dosti samostatny z domu — nu
a ze Semil je také, mozna Ze k nécemu dospéeje. Byl by to
zajimavy pripad. “5°

Jestlize Rieger v mladém Kramarovi nalezl jisté zalibeni
a se zajmem sledoval jeho ¢innost, tak Kramar se k Rie-
grovi, alesponn v soukromi, vymezoval vice nez kriticky.
Na Riegra se uz v 80. letech davno nedival jako na pdna
Boha, jako kdyz jej poprvé slysel fecnit pii jungmannovské
slavnosti v roce 1873. Zejména nemohl Riegrovi zapome-
nout jeho projev na pidé parlamentu v okamziku navratu
z Sestnactileté pasivni rezistence na podzim 1879, ktery
podle né&j postradal koncepénost, programovost a naopak
v ném vidél slabost a malost: ,, Nasi lidé ztratili sirsi hori-
zont, ktery driv meli ... a v nicem se to tak zalostne, primo
zoufale, neobjevilo, jako v prvni reci dr. Riegra na risské
rade, ktera privedla svou malou vurovni vsecky myslici ceské
lidi v uzas ... Ocekaval jsem, ze dr. Rieger se svym velkym
Fecnickym uménim rozvine cely cesky probléem ve vsech
Jjeho diisledcich vnitrnich i zahranicnich a tak donuti Viden
k respektu pred ceskym narodem a jeho spravedlivymi poza-
davky... A zatim to byla rec zlomené hrdé opozice, ktera byla
vSevlddnou doma mezi svymi, ale kterd primo katastrofilné
poznala svou slabost v té Vidni, jiz pravé svou pasivni
opozici dala moznost, aby tak zesilila a do hloubky ovladla
celou Cislajtanii. “>7

Kramariav pomér k Riegrovi sice ani zdaleka nebyl tak
negativni a obhroubly, jako tomu bylo u jeho pozdéjsich
pratel a politickych souputnikl Kaizla a Masaryka, ale byl
jiz prost veskerého obdivu a sentimentu. Riegra v 80. letech
vnimal jiZ jen jako ptezilou politickou ikonu minulych dese-
tileti a v kontrapozici vuéi Riegrové postaveni — a viibec
postaveni staro¢echti — v Ceské politice a spolecnosti pro-
jektoval novy obraz a obsah role politického Viidce naroda,
ktery — lhostejno zda védomeé ¢i podvédome — $il sobé na
miru a snazil se jej pozdéji jako poné¢kud samozvany druhy
Vitdce naroda napliovat: ,, Az do opustent pasivity nemohla
nase politika byt nez citovou — a pro tu musel mit narod
viidce, autoritu, ke které by mél citovy pomer — Palackého
a Riegra. A bylo by nespravedlivym nepriznati, ze pro tuto
heroickou dobu nasi politiky byl Rieger celym svym Zzivo-
tem a svymi skvelymi vlastnostmi rozenym viidcem. Ale
vstoupeni na risskou radu znamenalo konec citové politiky,
politiky viry a nadSeni, a misto ni musila prijiti politika
prdce a vedeni, treba nesend virou a laskou k véci narodni
... Vdlouhé pasivni opozici nebylo vychovy k prakticke poli-
tice, ktera se stavala stdle slozitéjsi, a stale vic vyzadovala
teoretickych i praktickych znalosti veci statnich, socialnich
a hospodarskych. To az na skrovné vyjimky staroceské
delegaci chybelo — a to bylo jeji slabosti, kterou nelze bylo
nahraditi virou v autoritu viidce, treba ta by byla jejim
poslednim utocistém. ‘S8 Jestlize si Kramar piedstavoval, ze
praveé on, na rozdil od Riegra, ztélesnuje onen novy, vzdeé-
lany typ politika, tak Masaryk, pozdéjsi Kramaruv zaujaty
kritik a oponent, tuto stranku Kramarovy politické ¢innosti
pfed vypuknutim Svétové valky hodnotil piesné naopak
a Kramarovi paradoxné vy¢ital povrchnost z nepracovani
a neodbornost!>® Inu, je t&7ké se zavd&lit vSem a mozna
i sam Kramaf béhem nasledujiciho ctvrtstoleti upadl do
jakési riegrovske letargie, pohodlnosti a — neodbornosti.

Spolecensky kapital

Z Kramarova posledniho citatu je dobfe patrné, jakou roli
ptikladal potiebé kvalitniho a moderniho vzdélani poslanct
a politickych vadct. Vynikajici vzdélani vSak nebylo vse,
¢eho bylo zapotiebi k rozvinuti excelentni kariéry. Velmi
pochopiteln¢ zalezelo i na celkové prezentaci osoby a na-
zoru, na chovani a viibec vystupovani. Zda se, ze i v této
roviné byl K. Kramaf mezi ¢eskymi politiky nedostizny.
Majetek i vzdélani mu umoznovaly takovou reprezentaci
své osoby, jako malokterému z ¢eskych poslancii. Vybrané
zpusoby a dbalost o vlastni zjev Kramaiovi nikdy nechy-

52 HOCH 1938, s. 60 a 70.
53 NAVRATIL 1931, s. 7.
54 HOCH 1938, s. 64.

55 Toto tvrzeni je samoziejmé tieba brat cum grano salis, nebot’ Kramafova denni dochazka za ¢eskym tiskem do Café central, kde snidala a kafovala vétSina
Ceskych poslancu, prakticky znemoznovala, aby se s nimi ¢i s ¢eskymi zurnalisty nedostal do blizsiho kontaktu. Zprvu (1885-1886) vSak mohl jistou

distanc k ¢eskym politikim skuteéné udrzovat (HOCH 1938, s. 73).

56 ANM, FLR, k. 6, Rieger manzelce 30. 1. 1887. Vz4jemna krajanska soundleZitost pfitom nehréla svoji roli pouze u Riegra, ale i u Kraméfe a jeho rodi¢a.
Kramaf napf. povazoval za dulezité zduraziovat, ze oba — s odstupem desetileti — studovali na stejné $kole ve Vysokém (HOCH 1938, s. 30 a 45). Ostatné
byla i cela fada dalsich shodnych znakt v politickych i zivotnich kariérach obou zminovanych politikd, takze jejich srovnavani je nabiledni. U¢inil tak napt.

obsahle C. Horacek v Sisové biografické ¢rté K. Kramaie (SIS 1936, s. 53-54).

57 SIS 1936, s. 86-87 a 50-51.
58 SIS 1936, s. 134.
59 AUTGM, TGM, k. 245, denik, zapis 7. 2. 1914.
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bély. Uz jen drahy a vzdy perfektni Kramaitv zevnéjsek
zpravidla budil pozornost okoli, a to pfinejmensim proto, ze
i pfi v8ednich ptilezitostech ,, nosil i ve Vidni manzety a po-
vrchnim Videndkim i aktivnim ministriim to imponovalo,
a proto vzdy elegantniho dr. Kramare povazovali za vladce
Cech a on to bral doslova .69 Kramai viak bezpeéné ovla-
dal i uméni obratné a zaroven vtipné a uhlazené konver-
zace, ktera mu otevirala dvefe salonu a, zda se, i srdce dam:
m¢él odpor k ,, jakékoli hrubosti, nikdo si nedovolil pred nim
pronést néco ordinérniho, pred nim nemohly prijit na radu
v muzské spolecnosti tak casté choulostivé vtipy nebo kosi-
laté anekdoty, nebyla to poza, byl to naturel, odpovidajici
Jjeho dlouholetému Zivotu ve spolecensky vytiibeném pro-
stiedi .61 Diky zapiskiim M. Cervinkové-Riegrové vime, ze
do Riegrova vyhlaseného salonu byl zfejmé poprvé uveden
pocatkem ledna 1886, kdy se v Praze stavil pred odjezdem
do Berlina. A¢ v nitru jiz mladocech, stravil tehdy vecer
v pfevazné staroCeské spole¢nosti. Vedle Riegrovych to
tehdy byli pfedev§im nékdej$i Kramarovi univerzitni uci-
telé A. Randa, J. Stupecky a A. Braf, ale i stavitel, politik
a mecenas ¢eské védy J. Hlavka ¢i $éfredaktor staroceského
Hlasu naroda J. Hubacek nebo feditel Narodniho divadla
F. A. Subert. Tim, kdo Kramaie do Riegrova salonu doporu-
¢il, mohl byt vidensky profesor, 1ékai E. Albert. Ten byl ve
Vidni Kramafovym sousedem a Alberttiv mladsi bratr Fran-
tiSek byl onoho velera rovn&Zz Riegrovym hostem.62 Sam
Kramar sviyj pomér k E. Albertovi oznacoval za ,,opravdové
pratelstvi‘, v némz v&kovy rozdil nehral roli.63

Ze Kramat mohl byt dobovym Ivem salénii, naznacuje
slavista J. Perwolf, ktery nam z¢asti dokumentuje Krama-
fovu pamatnou a z pohledu volby Zivotni partnerky i osu-
dovou cestu do Ruska v roce 1890: ,, Dr. Kramar tu udélal
nejlepsi dojem — a co velice pada na vahu — zalibil se nasim
damam, totéz mné bylo sdéleno z Petrohradu. Dr. Kramar
ma elegantni zpiisoby, mluvi francouzsky, i jsem presvéd-
Cen, ze bude se vsude libiti. Posilejte sem vice takovych
lidi... 64 Byla mezi zminénymi ddmami i jeho pozdg&jsi
manzelka Nadézda Nikolajevna? V kazdém ptipad¢ se Zeny
Kramarovi libily a on jim. Mohly tak v Kramarové politické
kariéfe znamenat dulezity stupinek. Ostatn€, nejinak tomu
bylo i u Riegra, ktery ve své soukromé korespondenci opa-
kované zduraznoval vyznam zenského elementu ve vefej-
ném Zivoté — ,, Décidement — ty znamosti se Zenskymi jsou
mi ku prospéchu* — a soucasné se horsil na svého syna, Ze
se zenské spolecnosti Gzkostlive strani: ,,Jd v kazdém psani,
Jak vis, vybizim jej, aby se nevyhybal spolecnosti vzdélanych
pani, ano, aby je vyhledaval. Co to plati, kdyz ten fraucimor

musi byti také na svété — a dopliuje celek Zivota a Zernov na
mlyne nemele bez spodku. Museji byti ty dva elementy, aby
se udélala dobrd mouka. “69

Kramar ovSem nebyl tim, kdo salony pouze navstévo-
val, ale rovnéz se je ve Vidni koncem 80. let snazil ziejmé
sam poradat. Z kusych zprav vime, ze se jiz v 80. letech
v jeho luxusné zatizeném ,knizecim byte™ schazela k ryze
politickym debatam vybrand spole¢nost ¢eské lobby ve
Vidni. Vedle prof. E. Alberta a mlado¢eskych politiki
G. Eima, J. Celakovského, E. Spindlera a J. Kaizla nechy-
béli ani budouci vysoci ministersti ufednici ceského ptvodu,
Kramarovi spoluzaci J. Kanéra a K. Tobisch.66 Sdm Kramar
pak piSe, ze na rozdil od ¢eskych politika stal spiSe o styk
s Ceskymi Ufedniky videnskych ministerstev, a vedle
Kanéry a Tobische jmenuje celou fadu dalSich mladych
Ceskych tfednikt (Goldbach, Trnka, Vlasak, Burger, Gros),
s nimiz se pravideln¢ schazel a s jejichz pomoci pak od
pocatku 20. stoleti realizoval praktické zameéry své pozitivni
politiky.%7 Kramaitv vidensky salon ale asi nemél delsiho
trvani; koneckoncti chybélo v ném od pocatku to, co ¢inilo
salon salonem — oduSevnéla Zena-hostitelka.08 Kramar byl
nejprve svobodny a situace se nezménila ani pocatkem
90. let, kdy navazal intimni vztah s Nadézdou Nikolajevnou
Abrikosovovou, roz. Chludovovou. Vztah s vdanou Zenou
bylo pted spolecnosti pochopitelné nutné skryvat a nikoliv
stavét na odiv...%9

Co by se na Kramafové spoleCenském zazemi a vytii-
benosti chovani mohlo z dnes$niho hlediska zdat ptednosti,
bylo v oc¢ich jeho Cetnych kritiki prokletim. Kramatova
aristokrati¢nost ve vystupovani, zivot ve Vidni, oteviené
dvefe ministerskych kancelafi i naklonnost cisafe, a viibec
tzv. vysokych kruhii Kramafe vyrazné vydélovaly z tfad
ostatnich ceskych politikii a mohly pusobit v ceskych
pomérech cizorodé. Kramar byl vniméan jako namysleny
a k sob¢ nekriticky Videndak odcizeny domoving a ¢eskym
pomérim, jako namyslenec, kterému ¢eska hospoda — kde
se obvykle dé¢lala ¢eska politika — nebyla dost dobra a ktery
touzil proto napodobovat vidensky salon. Masarykovi
blizky pokrokar E. Lederer vyhrady podobného razu shrnul
do pozoruhodného zavéru, jenz mél vystihnout podstatu
Kramarova politického zalozeni: ,, V tom tkvi, Fekl bych,
tragicka vina jeho politického vyvoje, Ze on, spolecensky
aristokrat, musil délat politiku demokratickou, jez se jeho
osobni zalibé pricila. Ale musil ji delat, jelikoz jinda na
pocatku jeho kariéry nebyla mozna. 70 Jesté dale zaSel
v roce 1920 ve své nenavistné kritice vaci Kramarovi levi-
cov¢ orientovany Z. Nejedly, ktery v Kramatrové politickém

60 ANM, Hlavag, k. 4, €. 34, s. 45 a 51. Pro Videnaky byl Kramaf ostatné vzorem Sarmantnosti, laskavosti a noblesy, byl vzdy ,, skvélého zevnéjSku a spole-

Censky uhlazenych mravii” (tamtéz, k. 2, Hlavacav rkp. ,,Dr. Kramai*).
61 ANM, Klima, k. 4, ¢. 16, s. 72.
62 ANM, MCR, denik 1886, zapis 6. 1. 1886.
63 HOCH 1938, s. 90.

64 AUTGM, TGM, k. Korespondence I, Perwolf Masarykovi, 23. 4. 1890.

65 ANM, FLR, k. 5, Rieger manzelce, 7. 3. 1881 a 24. 9. 1885.

66 LA PNP, Spindler, k. 3, Spindler manzelce, 6. 12. 1890; ANM, J. Celakovsky, k. 2, Celakovsky manzelce, 29. 3. 1888; NAVRATIL 1931, s. 7-8. Zejména
Karla Tobische oznaguje M. Navratil za Kraméarova velmi divérného piitele: ,, Byli jako Castor a Polux.“ (NAVRATIL 1931, s. 9).

67 HOCH 1938, s. 73-74.

68 K problematice saléni v 19. stoleti srov. napt. LORENZOVA — PETRASOVA 1999.
09 Ke vztahu K. Kramaie a N. N. Abrikosovové blize: VANDROVCOVA 2007a, PEKAR 2004, VELEK 2007.

70 LEDERER 1912, s. 1214, citat s. 13.
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stylu a metodach nespatioval povzneSeny aristokratismus,
ale obyc¢ejnou lenost a neschopnost k praktické praci:
,,Muzem takové prace vsak dr. Kramar neni a nikdy nebyl.
Jeho misto nebylo nikdy u psaciho stolu, v uzaviené pra-
covne, kde by byl uplné pohrouzen jen v praci a jen v prdci.
Jeho politika byla vzidy vice representativni: paradni re¢
v delegacich, porady predsedii, audience u ministri, kulod-
rové styky spolecenské — to byl pravy svét Kramariy... Jest
proto také docela prirozeno, ze dr. Kramar na svém misté
[tj. na misté ministerského piedsedy — L. V.] dlouho nevydr-
zel. Ta zdejsi piplava’ prdace s budovanim statu prestala ho
velmi brzo baviti, a proto radeji hledal nové piisobisté tam,
kde by mohl spise provozovati tu svou vyssi politiku. <71

Nezbytnou soucasti Kramarova osobniho kouzla, kterym
si dovedl fadu lidi snadno ziskat, byly zfejmé nejen vytii-
bené zplsoby jeho chovani, ale i samotny zptisob mluvy.’2
S tim vSak souviselo i dalsi, pro politika 19. stoleti nezbytné
uméni — umeéni fecnické. Kramar se pozdeji, jiz jako politik,
vypracoval na jednoho z nejlepSich snémovnich fe¢nika.
Parlamentni zpravodaj Michal Navratil o tomto jeho uméni
zachoval vymluvné svédectvi. Zduraznil, ze Kramaiav
bravurni fecnicky styl se zakladal na dokonalé stylistice,
jasném vyjadfovani, uzkostlivé zachovavané ryzosti jazyka
a predevsim na vyte¢né znalosti pfednasené materie. Pfitom
Kramaf ale: ,, Nebyl recnikem strhujicim napr. jako dr. He-
rold, ktery pronesl par blyskavych frazi, ale reci jeho nedaly
se Cist, jezto jim naprosto chybélo jadro. Reci Kramarovy
nebyly strojené a nebyly vypocteny na efekt, jako to bylo
u dr. E. Grégra, ktery pred zrcadlem studoval pozy jako
néjaka baletka. Dr. Kramar neblyskal se pred auditoriem
ruznymi cetkami, nons mots a anekdotami, jako to cinil
dr. Stransky, ktery byl obavanym ordtorem a auditorium
dovedl zesmésniti ... nepricinoval se o to, aby jeho rec byla
Jillustriertes Brodchen *, prospikovand zajimavymi historic-
kymi reminiscencemi, aforismy, duchaplnymi rikadly, jak
si v tom liboval Gustav Eim, ktery vSak zZdadnou rec¢ nedo-
vedl namemorovati, nybrz precisti. Dr. Kramar byl rovnéz
nepritelem vsi strojené pozy, planych frazi a teatralnosti,
¢imz zakryti chtel chudobu svych myslenek dr. Jan Pod-
lipny...“13

J. Matousek kresbu Kramaie politika a fe¢nika doplnil
i o dalsi rozmér, kterého docilil srovnanim s Riegrem: ,, Dr:
Kramar je takrka stvoren za politika parlamentniho prave
vytcéenou schopnosti svou spojovati oportunism s vernosti
programovou, vyvazenim vseobecnych hledisek a nutného
zdjmu o detail, vSestrannosti, kterd se nezastavuje pred
Jakoukoli otazkou, pokud jen piisobi na politicky vyvoj.

Recnik vécny, apelujici rovnomérné na rozum i srdce poslu-
chacii, obdareny vzdacnym kouzlem osobnim, nejvys konci-
liantni v jednani — tyto vlastnosti, pripominajici namnoze
Riegra, byly patrny od pocatku i jeho politickym odpiir-
ciim. “7 OvSem i Kramafova konciliantnost méla zfejmé
své meze a nektefi politicti oponenti mu vycitali neslusny
zvyk, ze Celi svému ,,odpiirci ne vaznymi ditvody, nybrz
lacinymi vtipy a zesmésnovanim. To mi udélal jiZ loni...
Vitbec se mi u dr. Kramare nelibi, Ze upada casto v nevazny
az frivolni toén, jakoby se nakazil od dr. Stranského... 7>
Velkou Kramafovou rétorskou piednosti byla i jeho schop-
nost bystie a vtipné reagovat na vykiiky ze snémovniho
pléna, a to pochopitelné némecky.”6 Kramafovo fe€nické
uméni v§ak nebylo automatické, a zejména v ném¢ing si byl
kvuli trémé¢ dle vlastnich slov zprvu nejisty, coz mélo ,,za
nasledek, ze jsem se dlouho jako poslanec neodvazil mluvit
volné a dlouho jsem byl odvislym od napsané své reci*.7
A 1 poté, co si své feci jiz nepsal, tak jejich kvalita podle
Z. V. Tobolky velmi zavisela na tom, zda si fe¢ pfedem pfi-
pravil, ¢i nikoliv: ,, Kramar byl skvély recnik, jestlize se na
rec pripravil. Ale mél i reci, které nevynikaly nad priimer
obycejného politického rozpravéce. V takovém pripadeé si
vypomahal castym opakovdanim obratu: ,Racte dovolit.**
a protoze ,,Kramar byl povaha poveérciva. Vzdycky deélal
vse, aby nemusil recniti v pdtek a ve své vile v Praze dal si
zriditi jeste roku 1912 loznici a prespal v ni jesté téhoz roku,
poneévadz chtel tim uniknouti r. 1913, kdy teprvé ale byla
vila hotova a k obyvani zpiisobila. “78

Zavér

Profesionalizace ¢eské politiky byla kolem pielomu stoleti
jesté v plenkach. Jeji nerozvinutost korespondovala s vyvo-
jovym stupném politické kultury a zejména s honora¢nim
typem tehdy nerozvinutého politického stranictvi. Jako
dobova kritéria pro priznani charakteru profesionalniho
politika (poslance) jsem v souladu i s dobovymi hodnotami
zvolil odpovidajici hmotné zajisténi a odbornou piipravu.
Zit z pomérné nizkych poslaneckych diet se nedalo a pocet
politikt, ktefi se mohli politikou zabyvat na profesionalni
urovni do té miry, ze by byli nezavisli na vykonu jiného
dalsiho povolani, byl zanedbatelny. Politika tak pro mnohé
predstavovala osobni zalibu ¢i spiSe obét, obét’ narodu
i vlastni prestizi. S ohledem na to, Ze poslanci a politické
strany pfed rokem 1918 neméli az na n€kolik malo vyjimek
resortnich ministra bezprostiedni piistup do exekutivy a ani
pfimy vliv na ni, tak moznost Zit z politiky byla ve srovnani
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s pozd¢jsi dobou vyrazné omezena. Nedostatek hmotné

71 NEJEDLY 1920, s. 42.

72 Srov. VANDROVCOVA 2007a, s. 35. Ke Kramafovu osobnimu kouzlu, ,,jez fascinovalo nové a nové* a ptivedlo nejednoho az mezi leny strany, blize

DLABOLA 1930, s. 96-97.
73 NAVRATIL 1931, s. 9.

74 MATOUSEK 1930, s. 53. Podobné Kramafovu konciliantnost obdivoval i novinat a nékdejsi Kramaitv spoluodsouzenec V. Cervinka: ,, Je pii tom koncili-
antni, podle potieby i roztomily k odpiirciim ve strané viastni, stejné jako k Némciim. Tou konciliantnosti ziskdva si vsechny osobné, i kdyz ve véci je nucen

s nimi zépoliti hodné do tuha.* (CERVINKA 1930, s. 11).

75 AUTGM, TGM, k. 244, Al. Hajn vykonnému vyboru strany pokrokové, 12. 4. 1907.

76 ANM, Hlavég, k. 4, €. 34, s. 67. Srov. té2 VANDROVCOVA 2007b, s. 14.

77 HOCH 1938, s. 72.

78 LAPNP, Z. V. Tobolka, k. 86, Tobolkovy poznamky o K. Kramafovi. T. G. Masaryk si podobné jiZ roku 1891 poznamenal, ze Kramat nékdy v klubu mluvi
natolik abstraktné a slozité, ze mu ostatni nerozumi — pochopitelné az na realisty — a piekitili ho proto podle obavaného senilniho Zzvanila A. P. Trojana na

~mlady Trojan“ (AUTGM, TGM, k. 222, denik, zapis 11. 4. 1891).
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samostatnych a na soucasném vykonu jiného povolani
nezavislych odbornikti vy$e uvedeného charakteru zpiso-
boval jednak zvySenou fluktuaci poslanci, jednak — a to
v daleko vétsi mife — nemoznost vénovat se plné (profesio-
nalng) politice a vykonu svéfeného mandatu. Okruh ryzich
politickych profesionalt se tak redukoval jen na pomérné
maly pocet poslancti, kteti do politiky sice pfichazeli jiz
finan¢né zajisténi, ale soucasné se kontinualné¢ nemuseli
vénovat jiné profesi, ktera by zajist'ovala obzivu jim a jejich
rodinam. Idealnim typem takovéhoto politika v ¢eském pro-
stiedi byl Karel Kramar.

Podminka politické profesionality vazana na nezavislou
hmotnou existenci ov§em nebyla absolutni a s koncem éry
honoracnich politickych stran a vznikem prostfedi maso-
vych politickych stran a jejich konkurence brala ve své
ptvodni podobé za své. Cetni piedstavitelé masovych stran,
na rozdil od svych honoraénich kolegii a predchtdci, totiz
Casto ziskavali vedle poslaneckych diet uréitou finanéni
podporu piimo od svych stran a na né napojenych sate-
litnich organizaci (odbory, stranicky tisk), pro které vedle
vykonu vlastniho mandatu mohli politicky pracovat i jinym
zpusobem nez pouze ve snémovné (napf. jako redaktofi
stranického tisku, placeni partajni byrokraté apod.). Tento
systém se uplatnil zejména v socialni demokracii a pred-
stavoval vyvojové novy typ politika-profesionala. V této
souvislosti miizeme jmenovat napi. socialnédemokratické
poslance B. Smerala, A. Némce aj. Proména politického
systému v mezivaletném obdobi navic umoznila vice nez
uzké prolnuti politickych stran se statni exekutivou (az
tzv. partajkracie) a vytvofila tak ve srovnani s monarchii
vyrazné odlisné prostredi, které napomohlo nepomérné Sirsi
profesionalizaci politiky (pfinejmensim ve smyslu zit z po-
litiky).

Vedle otazky hmotného zajisténi hralo v procesu pro-
fesionalizace politiky vyraznou tlohu i vzdélani a odborna
ptiprava politikd. Platilo to zejména o obdobi honora¢nich
stran, kdy samy honorace se jako takové vymezovaly mimo
jiné pravé na zakladé vzdélani, a vyzadovaly je proto i od
svych volenych reprezentantli. Za optimalni vzdélani poli-
tika — na zakladé dobovych diskusi i socialné-profesniho
rozboru poslanci — se povazovalo vzdélani pravnického,
resp. narodohospodaiského sméru. Ceska politika byla
v tomto sméru srovnatelna s politickym prostfedim némec-
kych stran v Predlitavsku, na rozdil od nich vsak byla silné
handicapovana svym postavenim periférie oproti Vidni jako
centru politického Zzivota. Pfestoze s rozvojem masovych
stavovskych a tfidnich stran od 90. let 19. stoleti dochazi
k patrnému poklesu poctu odborné kvalifikovanych (vzdé-
lanych) poslaneckych sil, tak nelze fici, Ze by masové strany
tuto stranku pfipravy svych politickych kadrd nedoceno-
valy. Snaze ziskat do vedeni stran a na jejich kandidatky
vzdé€lané stoupence odpovida i struktura poslaneckych dele-
gaci téchto stran, kde se jak u délnickych, tak rolnickych
(u téchto ovsem s uréitym zpozdénim) stran setkavame
s usilim ziskat na své kandidatky pravniky a narodohospo-
dare. Jasné se zde projevuje citelné vnimana potieba kvali-
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fikovanych kadra pro praci ve snémovné a v parlamentnich
vyborech.

Zvolena biograficka ¢rta mladého Karla Kramafe ma
byt nejen prispévkem k dosud chybéjicimu modernimu
a komplexnimu Zivotopisu tohoto vyjimeéného muze, ale
predevs§im prispévkem k pochopeni ulohy hmotné neza-
vislosti a vzdélani profesionalnich politikii pro rozvoj
politické kultury v ¢eskych zemich. Obé v uvodu charak-
terizovana kritéria, nutnd pro priznani statutu politika-
-profesionala, pfitom byla v ptipadé ¢eské politické elity
vyrazné limitujicimi faktory a spolu s nékterymi dal$imi
(napt. logistickymi) okolnostmi dlouhodobé omezovala
kvalitativni rozvoj Ceské politické reprezentace. Ve své
podstaté uzavieny bludny kruh ceské profesionalni politiky
pomahaly prolomit aZ moderniza¢ni zmény ve vyvoji poli-
tickych stran, jejichz byrokratizace, zmasovéni a v urcitém
smyslu 1 zbohatnuti umoznily vét§imu poctu jejich predsta-
vitel vénovat se vyhradné politické praci. Zasadni pralom
v tomto sméru dovrsil vznik Ceskoslovenské republiky
a infiltrovani politickych stran do jejiho vladniho aparatu,
coz s sebou pfinaselo i Zivot politickych stran a jejich repre-
zentantd z vykonu politické moci.

Resiimee

Lubos Velek

Geburt eines Politikers — Lehrjahre von Karel Kramar.
Zum Problem der Professionalisierung der Politik in der
Habsburgermonarchie

Der Autor der Studie beschéftigt sich in seinem Beitrag mit
Kramafs Lebensetappe vor seinem Eintritt in die Politik, d.h.
den Zeitraum so ungefdhr von 1860 bis 1891. Anhand einer
Analyse verweist er auf Kramars bewusste und zielgerichtete
Vorbereitung auf eine politische Karriere bereits seit
jungen Jahren. Und das nicht nur anhand der einmaligen
Lebenspldane Kramai's, sondern er versucht vor allem die
Rolle der Erziehung, der Ausbildung, der gesellschaftlichen
Verbindungen und gleichzeitig des Vermdgens in sog.
Honoratioren-Schichten zu beleuchten. Bei der Karriere
der Honoratioren-Politiker des 19. Jahrhunderts spielten all
die angefiihrten Faktoren eine entscheidende Rolle und das
Mal in dem sie erfiillt beziechungsweise nicht erfiillt wurden
entschied iber die allmihliche Professionalisierung der
Politik. Die beginnende Professionalisierung der Politik zu
Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts kdnnen wir
ebenfalls als eines von mehreren Symptomen der politischen
Modernisierung in der Habsburgermonarchie verstehen.
Der vermégende, auerordentlich gebildete und {iber weit-
reichende gesellschaftliche Verbindungen verfiigende Karel
Kramar stellt somit einen idealen Typ des professionellen
Politikers des 19. Jahrhunderts dar, der schon vor seinem
Eintritt in die Politik finanziell unabhédngig war. Einen Typ
von Politiker, der im ethnischen tschechischen Umfeld
weitgehend eine Ausnahme bildete.

Ubersetzt von Marianne Hordkova
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STRUCNA UVAHA O KARLU KRAMAROVI
JAKO POLITICKEM TYPU

MARTIN KUCERA, Akademie véd CR, Praha

Roman vynikajiciho zapadonémeckého spisovatele — anti-
fasisty Siegfrieda Lenze (1926) Deutschstunde vysel v Ces-
kém ptekladu v poloviné sedmdesatych let 20. stoleti pod
titulem Hodina némciny a vzbudil po pravu zivy zajem.
Kdyby jej byli mohli ¢ist manzelé Karel a Nadézda Kra-
marovi, citili by se zaskoceni, pfimo zhnuseni. Hrajme
okamzik malou psychohru a pfedstavme si, jak se jim
zprvu rozjasnily tvafe nad zjisténim, ze Lenz je tvrdy kritik
némeckého nacionalismu. Vzapéti by se vsak rozhoi¢ili,
nebot’ spisovatel neperzifloval vyhradné némecky, nybrz
kazdy nacionalismus v jeho emotivné zbarvené Sovinistické
fazi. Lenzova kritika takového nacionalismu by se byla
Kramarovych jisté bytostné dotkla. VSecky jiné naciona-
lismy byli s to odsoudit, jen Cesky a rusky, pfipadné vibec
slovansky, se v jejich predstavach vznasel na prislovecnych
holubiéich perutich. K zatraceni autora by vsak byli zcela
jisté dospéli tehdy, kdyz by pfi Cetbé zjistili, ze Lenz neto-
liko podrobil kritice, le¢ dokonce sarkastické satife chovani
politickych vidcu, ktefi z mluveného jazyka (feci) Cini
nastroj manipulace davu, jemuz sice pochlebuji, ale ve sku-
tecnosti jim pohrdaji. Kraméafovi satiru tézko snaseli, natoz
tu, jez mohla mifit na jejich slabosti. K jakému rozladéni
by vsak u nich bylo doslo, jakmile by byli pfisli na to, ze
némecky spisovatel si vzal na musku i okoli politikt, jejich
poradce, ptisné politikem stfezené, aby nahodou nepievy-
Sovali jeho inteligenéni kvocient, namlouvace vSeho druhu,
plazivce a slouhy, ba rodinné pfislusniky politikt, narusujici
zpravidla svymi zadostmi nebo vkusem hodnotovou skalu
jejich preferenci, a posléze rovnéz odpor politickych vidca
jakéhokoliv naroda vici tém, co si troufli oponovat a myslet
po svém.

Na pomysIném pasmu ¢etby manzelit Kramarovych Ize
demonstrovat jakousi kvintesenci pramérnych politickych
nectnosti, jimiz Karel Kramaf oplyval v nemalé mife. Jeho
portrét se popravdé nectnostmi nevycerpaval, nicméné po
Ctvrtstoletém studiu jeho politické drahy mizeme vcelku
bez rozpakl prohlasit, ze Kramatovy slabosti ovliviiovaly
cely jeho politicky a statnicky postup, kazdy jeho pohyb
na vefejnosti. Mezi vyznamnymi Ceskymi politickymi
individualitami sotvakde jinde najdeme vyrazngjsi piiklad
pro podobné tvrzeni, protoze kuptikladu i takovy Antonin
Novotny, politik jist¢ neporovnatelné mensiho rozhledu,
odlisné socialni ptislusnosti a zhola jiné éry, byl s to obcas
vyslechnout nékteré pozitivné naseptavajici hlasy ze svého

bezprostiedniho okoli, kterym byl aparat statostrany, tedy
kolektivni organ vedeni. Kramaruv sklon k autokrati¢nosti
zato zpusoboval, Ze prenaSel fidici pravomoci na druhé
osoby naprosto svévolné, podle toho, kdo a jak mu byl
pravé sympaticky. Nesympatie u ného vychazela z faktu
ohrozeni. Citil-li se ohrozen silou toho ¢i onoho jednot-
livee, zaujal automaticky pozici nedidvéry a nedokazal ji
pragmaticky pteklenout. Uvnitf mladoceské strany nebyl
schopen osobnich kompromisi, a¢ veskera jeho politicka
linie byla ryzi kompromis, lavirovani z programu i z neda-
slednosti.

V predkladaném textu neminime piespiili§ historizovat,
spise hodlame nanést nékolik tahii socialnépsychologické
povahy, nebot’ se domnivame, Ze socialni psychologie
nabizi historickému vyzkumu dosud nedostatecné vytézené
badatelské pole. Navic je socialni psychologie nezastupitel-
nou pomocnou historickou disciplinou tam a tehdy, kde a
kdy se historik rozhodne metodicky se podrobit dialektické
hermeneutice s pozadavkem interpretace jako rozuméni na
zakladé vciténi a jako rekonstrukce na zakladé dekonstrukce
(1épe dekodovani) a objektivace predmétu vyzkumu. Od
okamziku svého zrodu byl Karel Kramaf socialné deter-
minovan pivodem z rodiny ¢eského stfedniho tovarnika
na ¢esko-némeckém smiSeném tizemi. Plynul z toho jednak
nesoulad s némeckym kapitalem a jeho interesy, jednak
vSudypfitomna snaha hajit kapital narodnostné cesky a
v prvé tadé svij vlastni. Kdyz onu zékladni, v mnoha
ohledech klicovou charakteristiku pon€kud pfezeneme, tak
Kramat — celozivotné podnikajici v bavinaiském pramyslu
— nikdy nepiekonal socialni horizont praimérného ¢eského
podnikatele pogriinderského obdobi. Nikdy jim ani na oka-
mzik nepfestal byt. Z toho plynulo vse ostatni.

Diky otcovskému zdzemi se Karlu Kramarovi dostalo
velmi dobrého vzdélani. S ohledem na osobni podnika-
telskou budoucnost a na mladickou touhu po vefejném
vystoupeni (a vyniknuti) zvolil si ke studiu obor moderni,
atraktivni, perspektivni, a jak se tenkrat mélo za to, ote-
virajici §iroké moznosti k feSeni podstatnych soudobych
problémd, jez byly stale viditelngji spjaty s rozporem mezi
kapitalem a praci — totiz obor finan¢niho prava. Pominul
rozsahlé hajemstvi prava trestniho a obc¢anského, disciplin
mezi pravnickou mladezi aktualné nejoblibengjsich, a vrhl
se na finance v historicko-juristické recepci jako na predmét
hodny védecké kariéry. Pod vlivem svych vysokoskolskych
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uciteld Josefa Kaizla v Praze, Adolfa Wagnera v Berling,
Gustava Schmollera ve Strassburgu a Alberta Sorela na
Svobodné skole politickych véd v Pafizi se pfipravoval
k habilita¢nimu fizeni, ve Vidni externé navstévoval lekce
na Institutu pro rakousky dé&jepis. D&jepisné znalosti uplat-
nil po letech v podilu na syntéze Ceské politické historie
v kompendiu Ceska politika.

Atmosféra v Ceském vefejném déni, jak ji rozpoutala
precitlivéle prozivana aféra kolem Rukopisi kralovédvor-
ského a zelenohorského, piivedla veelku tstrojné mladého
ambiciézniho pravnika se silnym socialnim povédomim,
v§tépovanym mu uciteli, z nichz dva némecti patfi mezi
klasiky katedrového socialismu, i teoretickym promysle-
nim obsahu doby do tabora ceskych liberalnich demokratd.
V jeho Cele stali Tomas Masaryk a Josef Kaizl. I kdyZ ho
oba nabadali k Zadoucimu védeckému vystupu a k podstou-
peni procedury habilitace, paradoxné byli to prave oni, kdo
ho od té drahy jednou provzdy odvedli a vtahli do proudu
politiky. Jiz v tomto momenté se projevila jedna z urcuji-
cich Kramarovych vlastnosti — nedostatek cilevédomosti,
pevné vule, rozhodnosti a nedostatek pracovitosti, podlé-
hani cizim vlivim. Rezignace na védu, k niz slibné zapocal
cestu béhem studia a kratce po ném, byla prvni Kramarovou
moralnévolni prohrou. Stal se jednim z mala ¢eskych pro-
fesionalnich politikti, pfi¢emz moznost profesionalizace
mu zajistovaly zdédéné podniky, a i kdyz mél nepochybné
narodohospodariské, historické a politické vzdélani, dale je
nerozvijel. V oblasti teorie vyvojové ustrnul ve druhé polo-
viné devatenactého stoleti, piesnéji v osmdesatych letech.
Teoretickym narokiim posledniho desitileti 19. véku s na-
Iéhaveé vyslovenou maximou metodického kriticismu podle
nas nestacil.

Po slouceni frakce tzv. realisti s mlado¢echy mohl se
Kramar konfrontovat a také se konfrontoval s mladoceskou
politickou garniturou. Jestlize Masaryk rostl v charizmatic-
kého teoretika sméru a Kaizl se ubiral samostatn¢ jinam,
veden ctizadosti dosahnout spolupodilu ¢eské burzoazie
na vladni moci v monarchii, Kramai zaujal zejména jako
parlamentni fe¢nik a taktik, jako prakticky parlamentar.
Osvédcil na rozdil od svych druht diplomaticky takt i opor-
tunitu, umél promluvit vzdy ex abrupto, zvuénym, plnym
hlasem, dokonalou dikci a svébytnou, téméf mistrnou
stylizaci pronasel projevy v podstaté k jakémukoli zada-
nému ¢i diskutovanému tématu. Jeho projevy nebyly nikdy
prazdné, mifily k jadru véci. Neodchylovaly se od liberalni
doktriny a snad jediné v této otazce a potom jesté v otazce
slovanské orientace Ceské politiky v Rakousko-Uhersku
jako orientace pro narod i monarchii smérodatné, zachranné
a uzitecné se neutap€l v kompromisnictvi a vyjadroval se
konsekventné. Pfresmiru podnéti ov§em neptinasel. Krama-
fovy koncepce byly odvozovany odjinud, od bratri Grégro-
vych, od Gustava Eima, od Masaryka a s rostouci intenzitou
od Kaizla, pozdgji od ruskych politickych mysliteld. Lido-
vosti a demokratismem Kramar téz nevynikal. Stafi bardi
jako Emanuel Engel, Josef Herold, Vaclav Kounic nebo
Vaclav Skarda, nemluvé o Ervinu Spindlerovi, Karlu
Tamovi a jinych véetné spisovatelt Jana Nerudy, Jakuba
Arbesa a Svatopluka Cecha, byli roduvérnymi demokraty
a k principu monarchismu i k dynastii zachovavali odstup,
diktovany z¢asti jejich revoluéné-demokratickym mladim,
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FRABUE.

Obr. 8. Karel Kramai, 1896

zatimco pro Kramare rezona koruny byla do valky nécim
nedotknutelnym.

Jakkoli v devadesatych letech kulminovala Kramarova
parlamentni kariéra vysokymi funkcemi v prezidiu posla-
necké snémovny a jakkoli jako zurnalista, zpravujici fran-
couzské revue o situaci v mocnarstvi, zptisobil malem krizi
v trojspolkové velmocenské alianci, nedokazal si vydobyt
smérodatnou pozici v mladoCeské strané. Po piekonani
kolize mezi realisty a po brzy nasledujici smrti Julia Grégra
definitivné sepjal svij politicky zivot s druhou nejstarsi Ces-
kou politickou stranou, zprvu plné zaujat jejimi neuspora-
danymi vnitfnimi poméry. Teprve pozvolna, kdyz pred¢asné
skonal programaticky Kaizl, Kramaf kolem sebe sousttedil
finan¢ni, zurnalistické a intelektualni sily mladsi generace.
Oslovoval je tim, ze Kaizlav etapismus adaptoval v novych
podminkach po roce 1903 (tehdy se zdatilo prekonat diléi
hospodaiskou krizi ve spotiebni vyrob& a Zivnostenska
banka ovladla kapitalovy trh ¢eskych zemi) v ideologic-
kém konceptu ,,pozitivni politiky*, Ze onen koncept doplnil
novoslovanstvim, zacilenym na sou¢innost Rakousko-Uher-
ska s carskym Ruskem, a Ze si stanovil reorganizovat stranu
v centralizovany celek, svazany akceschopnou disciplinou.
Béhem vnitrostranické krize — mezi lety 1901 a 1907, tzn. od
Kaizlovy smrti po reorganiza¢ni mladocesky sjezd — v Kra-
marovi doutnala neukojena ambiciéznost a bujela vrozena



jesitnost. NeobycCejné si zacal zakladat sam na sob¢ a stal
se nedutklivy k pouhym naznaktm nesouhlasu. V Casopise
Nova ceska politika, jejz si zalozil pomoci svého majetku
a svého pravniho zastupce, advokata Ladislava Klumpara,
razil metodu pozitivniho politického takticismu. Pii jeji arti-
kulaci navazal na nékdejsi ,,drobeckovou* strategii narodni
politiky, formulovanou FrantiSkem Ladislavem Riegrem, a
na koncepci politiky ,,etap” Josefa Kaizla. Ob¢ stanoviska
se ale od Kramarova lisila tim, ze zachovavala v popredi
statopravni cil ¢eského politického zapasu s Vidni o resti-
tuci historické ¢eské statnosti, i kdyz soucasné reflektovala
krizovou fazi ve vyvinu opojné celonarodni vidiny. Kramar
odsunul — védomé¢ a spravné — statopravnost do druhé fady,
zajmu smérem k probojovani Ustavni revize, a to vcetné
revize zahrani¢niho kurzu monarchie. Uvazoval nesporné
v celofisském ramci a v statnickém rozméru, nicméné
nejednal disledné a pies respekt, kterého dosahl u reform-
né&ji myslicich videnskych statnikt, nevydobyl si jako kdysi
Rieger prvoradé misto mezi ¢eskymi politiky své epochy,
coz nevyplyvalo z pouhé promény Casovych realii. U ¢asti
Ceského publika ziskal zajisté freneticky obdiv, u dalsi velké
¢asti budil neméné frenetickou bouii nevole.

Pozitivni politika v Kramarové pojeti byla narodnépo-
litickou variantou konstruktivni opozice, lavirovani a vza-
jemnych koncesi pripad od ptipadu, nikoli krok za krokem.
Doptedu Kramar prili§ nemyslel, stanovil si kratkodobé
mety, kupfikladu druhou ¢eskou univerzitu, rovnopravnost
¢estiny v ufednim styku, zvyseni platu Gfednika urcité kate-
gorie apod., a podléhal naladam vnitropolitického mocen-
ského zapasu. Jeho odpirci se pak domnivali, a nebyli
vzdy v pravu, ze osobni mocenska pretence mu je vic nez
aspirace narodni, ze skace od mantinelu k mantinelu, ze
neni ani radikal, ani konzervativec, le¢ jednou to, podruhé
ono podle momentalni potieby, Ze ani nehaji Zidy, ani neni
proti nim, jen je vyuziva. Nebrali pfitom na védomi fakt,
ze Kramar byl v jednom principidlni — v ohledu na ceské
podnikatelské vrstvy, které dokazal zajmové sjednotit na
tického programu, ze byl vzdy vyhranéné nacionalni, aniz
mu v tom piekazely rizné kontakty s némeckymi politiky,
a ze byl za vsech okolnosti nositelem druzebnich styku se
slovanskymi narody, zejména s Ruskem. Mizeme byt ke
Kramafovi sebeodmitavéjsi, avsak jedno mu piece upfit
nelze: dovedl na Vidni vymoci mnohé, byt’ za cenu ustupu
od velkych v§enarodnich cili.. Proto by bylo neobjektivni a
chybné, kdyby se jeho pozitivni politika pted vypuknutim
Svihovy aféry odsuzovala, jak se ob&as v minulosti délo.
V piedvecer prvni svétové valky se vSak Kramat dopustil
neodpustitelného omylu, kdyz propadl svidné predstave,
ze zlikviduje narodné socialniho konkurenta a oslabi kar-
tel tzv. radikalnich stran. Frantisek Xaver Salda, Frantiiek
Mare$ a mnozstvi dal$ich prednich intelektualti, mezi nimi
i mladocechi, ktefi se kratce predtim angazovali v ruské
Bejlisove aféfe a prispéli k osvobozeni zidovského studenta
ohrozeného trestem smrti za udajnou ritualni vrazdu divky,
se postavili na odpor oso&eni dr. Karla Svihy z konfidence.
tické scéné mohl v ocekdvanych volbach mladocechim
— navzdory jejich uspéchu pfed porotnim soudem ve véci

Sviha contra Narodni listy — zlomit vaz. Natésti pro Kra-
mafe se rozpoutala valka a zamichala kartami docela jinak.

Jiz za svého zivota se Kramar dockal z vice stran jizlivé
kritiky pro ideologii neoslavismu. Byla pry neprozirava a
ceskému narodu carofilskou orientaci uskodila. Nemyslime
si to. AvSak i tady se v jistém smyslu projevila Kramarova
politicka kratkodechost. Kramafovi se neopravnéné vycitala
reak¢énost novoslovanstvi, vyvozovana ze vztahu k pravo-
slavi a k ruské aristokracii. Vesmés §lo o ucelové vytky. A¢
byl jeho snatek s krasnou a inteligentni Nadézdou Nikola-
jevnou Abrikosovovou proveden podle pravoslavného ritu,
Kraméf k pravoslavi nekonvertoval. Cesi oviem az done-
davna neméli ani ponéti o skute¢né tvati pravoslavného
mysleni a vychazeli jednostranné, nepoucené, ba hloupé
z prostého konstatovani pravoslavné ortodoxie, konzerva-
tivnéjsi a sterilnéjsi nez fimsky katolicismus. Mimochodem
byl to Masaryk, kdo za Kramatrovy prvni cesty na Rus
upozornil svého politického zaka na filozofii Vladimira
Solovjova. A byli tu stary Chomjakov, Jurkevi¢, Fjodorov,
z mladsich Bulgakov, Sestov, Florenskij, Frank, Berdjajev,
Losskij, Iljin a jini myslitelé Cerpajici ze zfidel pravoslav-
ného mysticismu, vizionafstvi a hluboké citovosti, jez tak
vhodné doplnila a dopliuje zapadni racionalistické mysleni.
Je-1i uéeni T. G. Masaryka v nééem puvodni, pak mimo
ostatni své pfinosy v tom, ze Masaryk si s dlouhym piedsti-
hem pted svétovou valkou a ruskou revoluci uvédomil nos-
nost ruského mysleni a ruské duchovni kultury v evropském
a svétovém méfitku. Nebyt onoho ,,pravoslavného mysleni‘
(pfi¢emz pojem je na§ vypomocny novotvar) nebylo by ani
filozoficky presaznych dél Gogolovych, Goncarovovych,
Tolstého, Dostojevského a Cechova. A ruska klasika byla
doménou estetickych, etickych i obanskych norem man-
zelti Kramatrovych.

Politicky vzato, novoslovanstvi bylo bezesporu ovliv-
néno, podniceno a inspirovano Kramafovou choti a jeji
spolecnosti, s niz Karel Petrovi¢ pfichazel do styku pra-
videlné jednou i vickrat za rok v Barbo na Krymu. Vlivy
pani Nadézdy na jejiho muze nebyly pokazdé kladné. Zena
s hystrionskymi rysy pfiznacnymi pro nézné pohlavi vys-
$iho vzdélani ruské narodnosti se naucila Cesky a okouzlila
tim Kramare, Cesky Cetla i psala, avSak nikdy se nenaucila
Cechim rozumét. Svym sex-appealem zcela ovladala
manzela, a dokazala u né¢ho prosadit, cokoli si zamanula.
Podkufovala mu, hrala na jeho jeSitnost, rozmazlovala ho.
Na druhé strané s nim zila v hmotném dostatku a naprost¢,
oddané vérnosti. Monogamni Kramar nepiekonal nikde, ani
v béhu politiky, ,,zatéz* $tastného bezdétného manzelstvi.
Spolupracovniky si vybiral podle Zeninych rozmart. Kla-
sik Geského naturalismu Karel Mat&j Capek-Chod byl po
umrti velkych Ceskych literatli, spojenych s mladoc¢eskou
stranou, nejveétsim kulturnim zjevem v redakci Narodnich
listd. Nebyl dvorny, byl dité periferie a mluvil stylizovanou
hovorovou ¢estinou. Pani Kramaiové se zdal obhroubly a
okazale davala najevo pohrdani jeho romany, které pravdi-
vosti vypovédi uvadély do rozpakt samotného Saldu. Pro
Kramafe platil tsudek jeho choti vic nez hlasy odborné kri-
tiky, vSude zdurazinoval jeji umélecké skoleni a vyttibeny
vkus. Pfed Capkem-Chodem pani Nadézda davala piednost
novoromantické prozatérce Rtzené Jesenské (nikoli jeding,
ale nejspis i proto, ze jeji bratr byl zubafem obou manzelt).
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Kramar nevahal a v manzeléiné intenci poucoval starého
spisovatele, jednoho z nejvétsich, jaké Cesi na pocatku dva-
catého stoleti méli, kterak psat jako ona, vzdyt rozpravky
o divkach opusténych zhyralymi Slechtickymi hejsky zna-
menaji vic nez ty jeho obrazy bohémy, rozkladajici se bur-
zoazie a ,,sprostého* lidu. Piesto pfese vse novoslavismus
nebyl Kramarovou prohrou.

Pomér k Rusce, vychazejici z osobniho zajmu o slovan-
sky vychod, mu umoznil nalézt alternativni zahrani¢népoli-
tickou oporu pro zapas vlastniho naroda za plnost jeho prav.
Tuto oporu paralelné nabidl monarchii, aby snaz mohla
kompenzovat drtivou pievahu spojeneckého Némecka, a
zasadil ji do celé struktury, do bohatého piediva slovanské
politiky s dosti impozantnim a snad i velikagskym zamérem:
sladit velmocenskou politiku Rakousko-Uherska a Ruska na
Balkan¢ bez ¢etnické pomoci Némecké fise. Jenze Kramar
se prilis nechal unaset bludici mirotvorné mise. Nedomyslel
fatalni zavislost Vidné na Berlinu a v spasitelském snéni
byl zrazen bosenskou anekéni krizi 1908. Vzapéti po praz-
ském novoslovanském kongresu, s padem Beckovy vlady
a s vitézstvim Aehrenthalova balkanského konfronta¢niho
kurzu padly vSecky Sance novoslavismu. Co pfezivalo do
valky, to bylo dekorum, pouhy folklor pro par nadSenct
Vajanského a Klofac¢ova zrna.

Zbyva jesté¢ novoslovanského Kramafe obhajit pred
predpojatosti. Bratfil se pry s ruskou reakci. Opravdu?
Tvrdili to vétSinou lidé, ktefi o ruské skute¢nosti veédéli
pramalo. Kramai se inspiroval Solovjovem, publicistikou
Verguna, Volodimirova, Bobrinského, Chomjakova juniora,
Vitalije Maklakova a dalSich, rozvijel soucinnost s rus-
kym zpravodajem ve Vidni Svatkovskym apod. Ani jeden
ze jmenovanych nebyl reakéni konzervativec. Slo, pravda,
o legalisty, le¢ reformni razby, ktefi usilovali na ukor svého
osobniho standardu o zménu samodérzavného, anachronic-
kého Ruského impéria v moderni monarchii konstituéniho
typu. K takovému Rusku vzpinal ruce i Karel Petrovi¢
Kramaf. A potom — byl neoslavismus vskutku tak zbytecny,
mrtvy uz pti svém poceti a irealny pro nereformovatelnost
Rusi? Podle nas aspon jeden chvalyhodny diasledek piinesl.
Byva zapominan. Rusofilstvi Ceského lidu v zapoli, ve
vojsku a v krajanskych obcich za vitézstvi ruskych armad
1914-1915 znamenalo prolog boje za samostatny stat.
Predpoklad k nému polozila jiz expedice ¢eskych novoslo-
vansky orientovanych Iékatt v balkanskych valkach. To byl
ideovy plod snah dr. Karla Kramafe, po roce 1918 uméle
zaneseny tlustymi nanosy prachu.

Teze pozitivni politiky a novoslovanstvi mél Kramar
pohromadé, kdyz na jate 1907 pfistoupil k reorganizac-
nimu sjezdu mladoceské strany. Sjezd ho postavil do jejiho
Cela. Pro stranu takovy posun znamenal rozhodujici krok
k modernizaci. Zdaftilo se tim pieklenout kritické udobi
doznivajiciho honorac¢niho stranického modelu, kdy mezi
sebou soutézily a vzajemné se potiraly rizné frakce, kliky a
zajmové ,,lobby*. Kramaf zdaleka nebyl aklamativné pftijat
jako predseda uzsiho vykonného vyboru a poslaneckého
klubu. V predsednictvu strany zasedal i prokatolicky Karel
Cernohorsky nebo antisemita Vaclav Bfeznovsky, ktefi
jeho volbé vehementné oponovali. Mezi krajinskymi funk-
cionafi podobnych oponentl nebylo nijak malo. Do vedeni
strany prichazel muz liberalniho stfedu a moderniho poli-
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Obr. 9. Karel Kramar, po 1900

tického smysleni, zaroven vzdélanec i podnikatel, napojeny
na narodni finan¢ni kapital, byvaly realista, zijici n¢kdy
v ostré disharmonii s bratry Grégrovymi, cténymi zakla-
dateli strany a jejiho tisku, a nyni neméné ostie zacileny
vucéi radikalni frazeologii Ustfedniho mlado¢eského deniku
Narodni listy. To vSe ho do funkce pfedsedy strany reko-
mendovalo se znacnou davkou nejistoty. Pfesto zvitézil na
celé ¢afe. Strana i se svym statopravnim cilem byla v krizi.
Potfebovala nutné novy programovy dokument. A hlavné
vyzadovala akceschopnost, agilnost a presvédcivost pro
nadchazejici volby podle vSeobecného hlasovaciho prava
do poslanecké snémovny.

Podle naseho soudu Karel Kramar ve strané triumfoval
na zaklad¢ tii neoddiskutovatelnych faktort. Predevsim
nabyl pfesvédceni o tom, ze po nelispéchu Grégri s vybu-
dovanim strany jiné¢ho charakteru, nez byl ptivodni, strany,
jiz jsme kdysi s trochou licence nazvali ,,vnitrostranickou
koalici, bude tfeba mladocechy jednozna¢né profilovat
jako stranu vSech podnikatelskych vrstev a tomu pfizpu-
sobit jejich organizaéni fad. Model strany méstské burzo-
azie pfitom jiz formuloval nymbursky poslanecky program
Josefa Kaizla z prosttedku devadesatych let. Av§ak po ném
logicky nasledovala secese agrarni frakce, ktera mlado-
gechy vyrazné oslabila, a zhruba pétileti po zrodu Ceské
strany agrarni (1899—1904) se mladocesi zbyteéné vycer-
pavali polemickymi ttoky na novy stranicky utvar. Vedle



néj také bojovali s narodné socialni stranou jako zazemim
zivnostnickych malovyrobeti a radikalnich nacionalistd,
puvodné vychazejicim z mladoceské ideologie, ale postu-
pem doby se od ni stale vzdalujicim. Kramar se zaméfil na
Ceské podnikatele en masse bez rozdilu socialniho statutu,
nabozenské konfese a etnického pivodu, obracel se rovnéz
na délniky narodniho sméru a mladocesky program pietva-
fel v tomto nosném, v podstaté burzoazné-demokratickém
duchu. Proto bezvyhradné podpofil socialni demokraty a
realisty s jejich obnovenymi a pod odezvou udalosti ,,boui-
livého roku 1905 zradikalizovanymi navrhy vSeobecného
volebniho prava. Zastitil i studentskou obec, domahajici se
samospravnych akademickych svobod. Tim ziskal obdiv
vefejnosti a prostych stranikti, nezatizenych dogmaty z
minulosti.

duveérny vztah k dr. Jaroslavu Preissovi, tenkrat nejperspek-
tivnéj§imu Ceskému financniku, oblibenému pani Nadéz-
dou, se budoval od chvile, kdy Preiss dokazal Zurnalisticky
i narodohospodarsky uhajit pozice ¢eského bavlnarského
textilnictvi, coz byl Kramariv interes vitalniho vyznamu.
Nejednalo se o to, ze by byl Kramar velky podnikatel — jeho
tii podniky byly mensich rozméri —, a dokonce ani o to, ze
by byl podnikatel nadprimérné Gspésny. Avsak podniky ho
zivily, a proto se nutné musel vyznat ve slozitém spletenci
rakousko-uherského textilniho trhu: kromé zahrani¢niho
trhu existoval vnitini trh celofissky, dale predlitavsky, es-
kych zemi a specialné Ceského kralovstvi. To bylo nad Kra-
maiovy sily i moznosti, takze spojil své soukromé zajmy
se zajmy strany a napojil se spolu s ni na finan¢ni kapital
Zivnostenské a Primyslové banky. Ve vedeni nejvétsi Geské
Zivnostenské banky mél Preisse, ve spravé Primyslové
banky bousovského potravinaiského podnikatele v marme-
ladé¢ Jindficha Gustava Mastalku. Oni to byli, kdo dokazali
finan¢né zajistit reorganizaci mladocecht a kdo realizovali
finan¢ni plan Preisstv, spojeny s dobytim doposud staro-
eské spravni rady Zivnobanky pro mladogeské zastupce.
To do veliké miry rozhodlo v Kramatav prospéch.

Tieti z faktord byl povytce organizac¢ni. Aby Kramar
mohl zaéit pretvaret zavedenou, jiz tradi¢ni stranu ¢eskych
podnikatelt, vyvojové urcujici socialni vrstvy obyvatelstva
té doby, musel mit relativné pocetny zastup stoupencd.
Mezi starymi mladoCechy je mél jenom podminéné. Opét
to byl Preiss, kdo pomoci pfitele a vyznaéného podnikatele
i finan¢nika Jana Trebického ziskal k soucinnosti jejich
spole¢ného druha Aloise Rasina, nezavislého pokrokare,
vladnouciho vlivnymi novinami Slovo. Rasin, ktery mél
vysoky kredit z let véznéni tzv. omladinait a jako advokat
ziskal renomé piipadem Svatovaclavské zalozny, byl cenny
spiritus agens naboru dalsich spolupracovniki. Do mlado-
Ceské strany prevedl svoji skupinu Slova, podchytil a ziskal
frakei odstépenych realistti z okruhu redakce revue Prehled
(Zdengk Tobolka, Josef Gruber, Augustin Zalud, Emanuel
Chalupny aj.) a v neposledni fadé¢ kulturné vlivnou sku-
pinu akademické inteligence, donedavna souzvucnou
s Masarykovymi realisty (vice sympatii, mén¢ stranickym
¢lenstvim) a ted’ znechucenou vnitrostranickymi pomeéry po
korupcni“ aféfe Jana Herbena. Nalezeli k ni napt. Jaroslav
Vicek, Lubor Niederle, Gustav Friedrich, FrantiSek Mares,
Edward Babak. S pracovniky tohoto kalibru jiz bylo mozné

o néco vazné usilovat. Kratce pred stranickym sjezdem
se pro Kramate vyslovil stavajici pfedseda strany Vaclav
Skarda a s nim vétsi po¢et mlado¢echi jako Bediich Pacék,
Karel Adamek, Josef Fort, FrantiSek Fiedler. Reorganizace
se povedla. Byt’ poté uz mladocesi volby nevyhrali, udrzeli
si tfeti misto ve volebnich vysledcich stran za agrarniky a
socialnimi demokraty, tudiz za masovymi politickymi stra-
nami. Posledni predvalecné fisské volby 1911 znamenaly
v jistém sméru nejvetsi Kramarav uspéch. Bez reorganizace
by byl nemyslitelny.

Reorganizace a volby roku 1907 zabraly Kramaiovi
vétsinu Casu. AC nevynikal soustavnosti a pili, vyuzil jej
nad o¢ekavani. Nicméné vzrostla jeho zavislost na téch,
ktefi mu k uspéchu pomohli. Nejenze se vSsem odvdécil tuc-
nymi prebendami, ale v podstaté jim pienechal bézny chod
domaci politiky, zatimco sam se soustiedil takika vyhradné
na poslanecky klub a videnskou politiku. Ptizna¢né pro
Kramafe bylo, Ze 1 kdyz jeho vazby na videnské vlady nebo
jednotlivé ministry mohly byt sebeintenzivngjsi (posledni
predvale¢ny predlitavsky premiér hrabé Stiirgkh byl pova-
zovan za jeho osobniho pfitele), ani za obzvlast vyhodné
situace nepiijal ministerské kieslo. Prosté si nechtél zadat.
Zachoval si tak volné ruce pro piipadnou kritiku vlad, jak
se vskutku projevovala v narodnostni a statopravni otazce,
v otazce Skolské nebo v problematice zahrani¢ni politiky
po anexi Bosny a Hercegoviny ¢i za balkanskych valek.
Presto zUstava neobjasnéno, do jaké miry bylo vhodné, ze
domaci politiku mladoc¢echu pienechal eruptivnimu, netak-
tickému, velice schopnému a arivistickému Aloisi Rasinovi.
S Rasinem o mladoceském postupu na domaci scéné spo-
lurozhodovali jeho tehdejsi pratelé Tobolka a Mastalka,
z pozadi Preiss a Trebicky. Ti téz spole¢nymi silami
uskutecnili Rasinliv projekt zakcionovani grégrovského
deniku Narodni listy v roce 1910. Kramaie sice formalné
zvolili do pfedsednické funkce ve spravni radé vydavatelské
Prazské akciové tiskarny, jenze Kramar se v ptipadé novin
a vydavatelstva fakticky na ni¢em ptimo nepodilel. Spoko-
jil se konstatovanim, ze akcionovani preklenulo anomalni
dvojkolejnost, kdy tstiedni organ strany (Narodni listy) byl
v rukou grégrovskych radikalt a psal proti predsednictvu
strany, jez bylo nuceno vydavat si vlastni denni organ v
zadluzeném, jakkoli zpravodajsky hodnotném Dni. O vic se
nestaral. Pfesto pravé jeho autorita a véhlas pfinesly mla-
doceské stran¢ ve volbach 1911 nejvic potiebnych bodu.
Hlavné Kramafovy aktivity ve Vidni, nahrazujici po letech
¢innost Gustava Eima a vlastné na ni navazujici, ziskaly
mlado¢echim pocetné uskupeni sympatizantt, volici i
¢lent z umélecké fronty.

Rozvahu o mladoceské strané jako stran¢ podnikatelské
a zaroven intelektudlni narodni elity Kramaf pted Ctenafi
predestiel pied rokem 1907 hned nékolikrat. Pii vSech
vyhradach ke Kramatroveé proziravosti snadno dojdeme k za-
véru, ze to byla chytra myslenka. Spojit burZoazii s védci a
umélci v jednom stranickém organismu se snazil uz Julius
Grégr a vice intuitivné ji vytvaiel pfedpoklady po celou
dobu své politické a zurnalistické aktivity. Poucen z Rieg-
rovy neustupnosti zachovaval — s vyjimkou pravosti Ruko-
pist — vuci kulturnim tvircim neideologické, nazorove
neutralni stanovisko. V prvnim desitileti dvacatého stoleti
ovSem narodni kultura vyspéla, specializovala se, navazala
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zahrani¢ni kontakty nebo se snazila je navazat, generacné i
zajmove se rozruznila — a bylo nutno hledat a nalézat nové
cesty, nové prostiedky a metody, jak s ni vést dialog. Ackoli
Kramar nebyl muzicky ¢lovek a jeho literarni, hudebni i
vytvarny vkus byl akademicky konzervativni, nepochybné
pragmaticky, avSak s neobycejnou bystrosti odhadl touhy
umélecké moderny a prvni (pfedvaleéné) avantgardy i Ceské
védy po mezinarodnosti.

Ur¢ity mezinarodni ramec, v daném momenté navysost
podstatny, Kramai dokazal Ceskému politickému zivotu
udélit v publikaci Poznamky o ¢eské politice z roku 1906.
Z jeho knih jde o titul nejhodnotnéjsi. Védome v ném ceské
kultute nabidl pluralitni ideovou zakladnu, zbavenou mytu,
predsudku a osidnych dogmat, zejména ideologicko-politic-
kych. I v zajmu ¢eské kultury, netoliko ¢eského podnikani a
Ceské politiky, pokousel se Kramai opakované o tzv. statni
pfevrat, to znamena o proniknuti mladoceskych reprezen-
tantd do rady koruny, aby se ¢eska burzoazie Kramafovym
prostiednictvim mohla podilet na vykonu celostatni (¥i$ské)
moci. Poznamky o Ceské politice mitily ov§em prvoradé
jinam. Kramai v nich predlozil konkrétni navrhy na demo-
kratizaci volebniho a ustavnépravniho systému, na oslabeni
némeckého statniho centralismu a na moznost Cesko-né-
meckého vyrovnani v Ceskych zemich. Nabidku svych
feSeni se snazil uvadét na forum poslanecké snémovny a
dokazal, ze roku 1911 mladocechy volil nejen Arnost Pro-
chazka se skupinou dekadenti kolem Moderni revue, nybrz
rovnéz prislusnici generace bratrii Capkovych a maliiské
Osmy, mladi architekti (Josef Goc¢ar, Pavel Janak, Vlastislav
Hofman) a hudebnici (Vitézslav Novak, Ceské kvarteto).
Kramarav vliv ve spravé Moderni galerie, jeho zahrani¢ni
konexe a u¢inna starost o ¢eské umeéni piikladné napomohly
tomu, ze se Ceska vytvarnd moderna dostala aspon spora-
dicky na videnské aukce a ze pronikla pred rokem 1914 za
hranice mocnaistvi. V Narodnim divadle pak byla mlado-
Ceska strana oficialné propojena se spravou prvni scény i
s jejim uméleckym vedenim. Kramarovymi prateli byli jak
ptredseda Spole¢nosti Narodniho divadla dvorni rada profe-
sor Jaroslav Hlava, tak feditel Gustav Schmoranz, $éf opery
Karel Kovafovic, $éf Cinohry Jaroslav Kvapil i $éf baletu
Augustin Berger. Podobné tomu bylo na univerzité, tech-
nice nebo v Ceské akademii apod. V literatuie byly kulturni
pozice mladoc¢echtl nejviditelngjsi. To byva Casto nedoce-
novano, stejné jako vysoky pocet riznych novin, ¢asopisi a
revui, jez spadaly do mladoc¢eské sféry. Kramarovy zasluhy
o takovyto stav byly velké, zajem o kulturni oblast vyvijel
obdobnou jako jejich konkrétnich problémt nepomérné
znalej$i Masaryk. Spatfujeme v tom dédictvi mladého Kra-
marova realismu.

Histori¢ka Milada Paulova na konci tficatych let hodno-
tila Kramafovo memorandum ruskému ministru zahranici
Sazonovovi, piedané ruské strané v predvecer valeéného
konfliktu videnskym zpravodajem Svatkovskym v Buku-
resti, jako vrchol politického Usili ¢eského slavjanofilského
politika. Podobny nazor byl ponékud pfemrstény. Podle nés
memorandum podava dalsi dikaz o Kramarové kratkozra-
kosti. Karel Kramat v okamziku, kdy memorandem podal
Rusku jist¢é mezinarodnépravni podnéty a tstavnépravni
navrhy, v nichz aplikoval Gstavu némeckého Bundes-
staatu na rakousko-uherské poméry (otazku Slovenska v§ak
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pominul jako nedtlezitou), nepocital s tim, Ze svétova valka
propukne uz za par tydnd. Spise jako jini pozorovatelé se
domyslel, ze k ocekavanému valecnému stietu velmoci
dojde piiblizné v roce 1915 nebo 1916, kdyz Rusko za
vydatné pomoci Francie dozbroji své kvantitativné nemalé
branné sily. Byla to optimisticka pfedstava stoupenct
politiky Dohody. Nebrala v potaz nutnost Némecka vést
rychlou valku v zajmu zadrzeni hrozivé finan¢ni krize, do
které vilémovské fise podle svédectvi prezidenta Risské
banky Helffericha upadala v disledku namotniho Tirpit-
zova programu, zaméfeného na soutéz s Anglii. Kramatr,
veden intenci ruského vitézstvi, se nechal unést k opravdu
velezradnému kroku. JistéZe po brzkém vzniku valky trnul
obavou, aby snad rakouska zpravodajska sluzba, ostatné
nikoliv neschopna, neodhalila jeho tajemstvi a nepopravila
ho za né. Proto — nejenom nasledkem své viry ve svaté
poslani Rusi a v jeji neporazitelnost — se upnul k nadgji
ruského vale¢ného triumfu a k osvobozeni Ceskych zemi
ruskymi armadami. Vize vzaly zdhy za své a Kramar byl
zatCen. Byl sice zatlen jako hlavni predstavitel ¢eského
rusofilstvi (podle vojenskych kruhti ,,Moskalophilie®) a
jeho neprakti¢nost — v kapse si ponechal ¢islo organu pro-
tirakouského francouzského odboje — ho nepiimo usvédcila
z konspirativni odbojové Cinnosti, ale prece jen se mu asi
v zalafi ulevilo, jakmile zjistil, ze Viden o jeho velezradé
nic nevi.

Prvorepublikova publicistika zneuzivala loajalistickych
projevu Karla Kramate z vézeni (jeho vypovédi, obhajob-
ného plaidoyer, zadosti cisafi o milost), aby ,,dokazovala®,
jaky Ze je Kramaf rozeny oportunista a co to bylo za
Rakus$éka. Jeji Gtoky mame za podlé. Kramat totiz praco-
val v odboji vic nez druzi, rozhodné vic nez jeden z jeho
nejohnivéjsich kritikti profesor Zdenek Nejedly. A prestoze
mél obavu z prozrazeni nestastného memoranda — a kdo
by ji nemél —, jeho iniciativa po Masarykové odjezdu za
hranice rozhodla o vzniku tajného vyboru Maffie. Zasluhou
Kramare, Rasina, Preisse a FrantiSka Sise se z umrtveného
Narodniho vyboru stal pozdé&ji vrcholny organ celonarodni
vule, Narodni vybor ¢eskoslovensky. Na druhé strané se
nezdiraznovala moralnévolni prohra dr. Kramare, k niz za
valky skute¢né doslo, jenomze jinde. Prohrou byl fakt jeho
neemigrace, oslySeni Masarykovy vyzvy k vyjezdu. Misto
sebe, neschopna opustit pohodli rodinného krbu, vyslal
za hranice matného novoslovanského agrarnika Josefa
Diiricha, ¢imz — aniz by to mohl tusit — dal agrarni strané
do budoucna zbran do ruky proti své osob¢. Jinou otazkou
je, do jaké miry byl Kramaf s to porozumét spolecenskym
pohybim na sklonku valky a do jaké miry se osvédc¢il jako
demokrat. Mame z vicera pficin za to, ze podzim 1918 zna-
menal pocatek jeho politického padu.

V polovin¢ dvacatych let, kdyz Kramai vedl svoji
détinskou pii s Hradem, velky malif, grafik a karikaturista
Vratislav Hugo Brunner nakreslil a opatfil textem biblio-
filsky tisk, jejz nazval Pohadka o krali Sobiasi. Kralem
Sobiasem byl Kramaf ve zkarikované projekci. Brunnerovy
sarkasmy se strefovaly veelku spravné do nedostatkd Kra-
marova demokratismu, nebo lip: do rezidui monarchismu
v jeho mysli. Vime, Ze jesté na podzim 1918 — té€sné pred
prevratem — Kramar vahal, pokud se jednalo o formu samo-
statného Ceskoslovenského statu. Demokraticky repub-



likanismus zahrani¢ni odbojové akce nepiijal za vlastni
asi zejména proto, ze se obaval, aby se nedestabilizovala
socialni situace, aby ,,bezuzdna“ demokracie neohrozovala
vlastnické poméry, aby nedoslo ptipadné k bolSevizaci mas.
Bohuzel nevydana Tobolkova edice protokold ze schizi
Narodniho vyboru ¢eskoslovenského tuto hypotézu potvr-
zuje. Masaryk bolSevizaci pochopitelné také nebyl naklo-
nén, jak ukazal prosinec 1920, ale jeho a Benesav eticky
socialismus — vytvareni podminek pro dal$i socialni vyvoj
k socializaci, k postupnému zespolocenstovani vyroby
a kulturnich statkl — byl pro Kramaie nepfijatelny a nutné
se s nim musel rozejit. Po délbé moci z prosince 1918, kdy
proti své vili byl konsenzem vefejného minéni donucen
jako dosavadni pfedseda Narodniho vyboru piednést navrh
na obsazeni prezidentského ufadu z exilu se navrativ§im
Masarykem a sam zaujmout funkci prvniho premiéra,
prohlubovaly se diskrepance mezi Kramafem a Hradem,
a nejen Hradem, nybrz celym narodem.

Obecni volby z jara 1919 daly zapravdu lidu, ne Krama-
fovi, jenz se tou dobou angazoval ve prospéch interven¢niho
tazeni na Moskvu, pro Spojence véetné Cechoslovaki zhola
nepfijatelného. O Kramarové naivité¢ a zaslepenosti nadto
svédcila teoreticky nezalozena a chybné, az nesmyslIné pre-
dikujici monografie Ruska krize, v niz Kramai dokazoval
na vysledcich Nepu, podle Leninovy statnické koncepce
ozivujictho sovétskou ekonomiku trznimi hospodatrskymi
mechanismy, ze sovétské ziizeni se bude zvolna kapitali-
zovat a Gplné zanikne. Knihu vydal i v rustiné pro potéchu
konzervativnim emigrantim ze sovétského Ruska, nebot’ a¢
pred valkou s ruskymi konzervativcei témét nekomunikoval,
po revoluci se paradoxné stal jakymsi patronem a §tédrym
mecenaSem nejpravicovéjsich ruskych emigrantskych
kruhti. Mimoto Kramafova polemika s BeneSovou zahra-
ni¢népolitickou orientaci byla neprozirava a je tieba konsta-
tovat, Zze byla scestna. Po roce 1919 a jesté markantnéji po
zavrazdéni Aloise Rasina, jenz po valce uz vazné ohrozoval
Kramatovu viadéi pozici v jeho strang, vybiral si starnouci
politik spolupracovniky vyhradné po konzultacich se svou
zenou — a podle toho to vypadalo. Zvlasté zhoubnou roli
sehraval a nestastny vliv na Kramafovy vyvijel narodohos-
podatr Frantisek Xaver Hoda¢, obdivovatel diktatorského
principu ziskani a udrzeni politické moci.

Neumeéni se ptizpusobit, nesoulad s aktualnimi poméry,
vzrustajici naivita, to vSe zpusobovalo Kramaitv roz-
chod s realitou, se skute¢nymi narodnimi potfebami. Jeho
vrcholnou érou byla 1éta pred prevratem, nebo jesté spiSe
pred prvni svétovou valkou. I tehdy se sice ukazovalo, ze
Kramaf byl mimo Videni neobratny, jako politik malo pra-
covity, neustale si rekreujici neurastenické potize v laznich,
zajezdech k mofi a na Barbo, nicméné v aréné rakouského
parlamentu svymi fecnickymi schopnostmi, jazykovymi
znalostmi, v§eobecnym rozhledem a uréitou konstruktivni
vécnosti se dokazal prosadit a umél prospét Ceské véci.
Pokud T. G. Masaryk soudil jinak, kfivdil mu. Statnikem
ovsem Kramat prestal byt béhem patizské mirové konfe-
rence, a to navzdory faktu, ze s nim Edvard Bene$ nehral
fér a Ze byl respektovan na strané spojeneckych delegaci.
Nicmén¢ jeho angazma v ruském problému z né€ho ucinilo
smé$nou figurku na Sachovnici svétového déni. Vratme se
nyni na zlomek vtefiny k psychohie, kterou jsme demon-

Obr. 10. Karel Kramar, 1907

strovali na zac¢atku naseho zamysleni. Kramarovi by se byli
roz€ilovali nad Lenzovou Hodinou némciny, pfedné nad
spisovatelovou demystifikaci politickych videt. Zili pre-
svédcenim, ze Karel Petrovi¢ byl na rozdil od TGM pravym
a posléze zneuznanym ,,vidcem naroda“. Jejich pfesvédceni
se ale zakladalo, jak tomu ¢asto byva, na chybé sebepiece-
néni. Kramar je zajimavy ptipad ceského parlamentaie a
profesionalniho politika, jehoz negativni vlastnosti podpo-
rovaly jeho marnou snahu pfizptisobovat poméry vlastnim
predstavam. Jako politik zajisté piili§ nepiertstal dobovy
pramér, disponoval statnickymi sklony i vlohami v ramci
¢asu svého Zivota, nad¢asovy vyznam a osobnostni velikost
nemél. A pfesto nas dodnes provokuje k ivaham a navra-
tim. Ano, Kramar byl rozpornd individualita, jeho ptisobeni
v Ceském vefejném déni bylo rozporné a rozporna logicky
zustava i jeho reflexe v o¢ich potomki.

Resiimee

Martin Kudera
Kurze Erwihnung iiber Karel Kramai als Typ eines
Politikers

Der Autor stellt eine Erwdgung iiber den Politiker Karel
Kramai vor der Griindung der Tschechoslowakischen
Republik als einer autoritativen, emotionellen und urspriin-
glich gut gebildeten Person dar, der auf dem Gipfel seiner
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individuellen Entwicklung Mitte der 90er Jahre des 19.
Jahrhunderts angelangt war. Im Prinzip ging seine Entwi-
cklung nicht weiter, denn politisch gesehen gelangte er
erst nach dem Tode von Josef Kaizl in die ersten Reihen
seiner Jungtschechischen Partei. Seine politische Linie war
auf Kompromissen bei der Verteidigung der Interessen des
tschechischen Volkes und der speziellen Interessen tsche-
chischer Unternehmungen gegriindet. Als Parlamentsspre-
cher und Kabinettaushéndler trat er mehr hervor als in der
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Position des Parteifiihrers. Mit Hilfe von Freunden erreichte
Kramarf im Friihjahr 1907 eine fithrende Stellung in der Par-
tei, und damit war er auf dem Gipfel seiner Moglichkeiten
angelangt. Der Autor verwies auf die negativen wie auch
auf die positiven Seiten von Kramafs politischem Wirken.
Den Aufgaben, verbunden mit der neuen Orientierung der
tschechischen Politik nach 1918, war Kramaf nicht mehr
gewachsen.

Ubersetzt von Marianne Hordkovd
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KRAMAROVY SOCIALNE POLITICKE KONCEPCE
NA PRELOMU 19. A 20. STOLETI*

JAKUB RAKOSNIK, Univerzita Karlova, Praha

Karel Kramar se nikdy neproslavil jako vyznaény Cesky
teoretik socialni politiky. Nicméné jeho nazory na smysl
a fungovani socialni péce nejsou nezajimavé, tfebaze mezi-
valeCnym expertem Cislo jedna v jeho matefské strané na
otazky narodohospodaiské a socialné politické byl témer
o generaci mladsi Karel Englis. V dob¢ predvalecné Kra-
mafovi v téchto oborech konkurovali Karel Adamek, Josef
Kaizl ¢i Josef Foft. Piesto Kramafe muzeme opravnéné
povazovat za osobu v téchto otazkach kvalifikovanou.
Cilem tohoto ptispévku bude postizeni jeho piedstav nejen
v kontextu postulati jeho domovské politické strany, nybrz
i v souvislostech transformace stfedoevropského libera-
lismu v desetiletich kolem prelomu 19. a 20. stoleti. Nema
v tomto pfipadé smysl prepisovat zde jeho vyroky a hod-
notit jejich pokrokovost apod. Kramaf nam naopak mize
poslouzit jako typ vzdélaného, liberalné orientovaného
ptislusnika tehdejsi politické elity a pomoci dne$nimu ¢te-
nafi nahlédnout do myslenkového obzoru jeho soucasnik
v otazkach socialné politickych.

Mladocesi byvaji pravem oznacovani za stranu libe-
ralni. Kramafovy nazory v tomto sméru vystizné dokresluji
povahu Ceského liberalismu. Jde jist¢ o pojem mnoho-
znacny, a nema smysl se zde vénovat jeho defini¢nim zna-
ktim.! Z¥ejma je vSak skute¢nost, ze Cesky liberalismus mél
béhem posledni tietiny 19. stoleti daleko k radikalnim kon-
cepcim neomezeného trhu a minimalizace statnich zasaht
do ekonomického a socialniho systému. To ovSem nemd-
Zeme povazovat za n&jakou Ceskou zvlastnost.2

Hospodatska krize, ktera do stfedni Evropy vstoupila
po roce 1873, zptitomnila hrozbu nevyfesené ,,otazky soci-

alni* a dala vzniknout pestré paleté receptll na jeji feseni.
Zatimco impulsy tehdy se rodiciho socialniho liberalismu
na britskych ostrovech a v Americe3 predlitavské prostiedi
pfili§ nezasahly, o to vétsi vliv si ziskaly myslenky histo-
rickych narodohospodait ze sousedniho Némecka, pro néz
se vzilo piivodné hanlivé oznaceni ,katedrovi socialisté*.4
Kanclét Bismarck v 80. letech uvadél prvni obligatorné
pojistovaci zakony, které ministersky predseda Taaffe
v Predlitavsku ochotné kopiroval.5 A piejal také onu odvra-
cenou tval Bismarckovy socidlni reformy — zakony proti
socialistim. Pfedstava mutualistické svépomoci jako hlav-
niho liberalniho receptu na negativni socialni konsekvence
industrializace rychle ztracela na popularité a hledaly se
nové cesty, v nichz Bismarckovo pojeti povinného, statem
organizovaného a korporativné diferencovaného pojisténi
bylo jen jednou z moznosti.®

Do tohoto ideového kvasu poslednich dekad 19. stoleti
vstupoval Kramai jako mlady profesional s politickymi
ambicemi. KliCovym pro formovani jeho socidln¢ politic-
kych nazort bylo vysokoskolské studium. Vzdélanim byl
pravnik (doktorat ziskal v roce 1884). Jako formativni pro
jeho socialné politické nazory se ukazal byt pobyt v Berliné
(jednou béhem studii a podruhé tésné po jejich ukonéeni).
Pravé zde mél moznost sezndmit se s myslenkami Adolfa
Wagnera, jednoho z pfednich katedrovych socialisti. Ve
svych memoarech to ostatné dosvédcuje, kdyz psal o svém
prvnim pobytu: ,, Ale hlavnim [mym] zajmem byly pred-
nasky Wagnerovy, které mné otviraly novy, neznamy svet
socidlni politiky, jejiz byl A. Wagner piednim védeckym
viidcem. “7 Nicméné&, nutno poznamenat, ze tento obdiv

* Piispévek je soudasti feseni Vyzkumného zaméru MSMT &is. MSM0021620827 Ceské zemé uprostfed Evropy v minulosti a dnes, jehoz nositelem je Filo-

zoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze.

I URBAN 1995, s. 15-27. Ohledné zakladnich komponent liberalni ideologie viz WALDRON 1987.

2 Jak ukazuji vysledky studia komparativni historické sémantiky, mnohovyznamovost slov , liberalni* a , liberalismus v jednotlivych zemich Evropy 19. a
pocatku 20. stoleti, dokazuje bezpfedmétnost usili o vytvoreni jeho idealni definice, jez by byla v historiografii prakticky pouzitelna. LEONHARD 2003;
SHEEHAN 1983; BRUNNER — KOSELLECK — CONZE 1982, s. 741-785.

3 Prikopniky tohoto sméru mysleni byli na britskych ostrovech zv1a§té Thomas H. Green (1836 882), Leonard T. Hobhouse (1864—1929) a pozdéji John M.
Keynes (1883—-1946). V Americe k ptednim prikopnikiim patiil John Dewey (1859-1952).

4 Uvadi se, Ze tento pojem poprvé pouzil némecky narodohospodar H. B. Oppenheim koncem roku 1871 proti profesoru Adolfu Wagnerovi (klicova osoba
pro intelektualni zrani Karla Kramate). Ten na jednom cirkevnim shroméazdéni v fijnu 1871 ptipoustél opravnénost kritiky soudobé spolecnosti ze strany
socialistd. Nazev se vzil jako oznaceni némeckych konzervativnich univerzitnich profesort (a dalsich intelektuald), kteti polemizovali s hospodaiskym
liberalismem a pozadovali socialni reformu. Ztélesnénim katedrového socialismu se nasledn¢ stal Spolek pro socialni politiku (Verein fiir Sozialpolitik),
zalozeny v roce 1872, ktery poskytl mozkovou zékladnu pozd&jsim Bismarckovym socialnim reformam (WORTERBUCH 1911, s. 37-38).

5 Vynikajici monografii, tiebaze marxisticky konceptualizovanou, je JANAK 1970.

6 Viz RAKOSNIK 2004. K hodnoceni némeckych a rakouskych paralel, resp. rozdilt viz RITTER 1983, s. 14 ad.

7 HOCH 19338, s. 48.
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Obr. 11. Karel Kramar, kolem 1900

Kramafovi nijak nebranil (anebo moznd byl prave prici-
nou), aby o vice nez dvé desetileti pozd¢ji v roce 1909
na Wagnera velmi nevybiravé a se silnou davkou socidlni
demagogie zautocil poté, co se pon¢kud nevhodné ve svém
videnském projevu vyjadril o tom, ze vSe kulturné hodnotné
v habsburské monarchii je dilem némeckého kmene.8

Ve druhé poloving 80. let se Kramat dostal do okruhu tzv.
realistti kolem T. G. Masaryka. O kritickém postoji realisti
k mlado¢eskému liberalismu byla napsana jiz fada zdafi-
Iych praci.?

M. Znoj vystizné¢ poznamenava, ze ,, Masaryk prekra-
Cuje klasicky liberalni model spolecnosti smerem k tomu,
co je bézné znamo jako socidlni liberalismus. Jeho pozice
odpovida zméne, kterou prave v té dobé liberalismus pro-
delaval. Divodem této promeny liberalismu nepochybné
byla socialni otdazka, ktera Masaryka zaméstnavala. “10
Totéz je mozné fici také o mladém Kramarovi. Ve svych
pozdéjsich memoarech cituje dokumenty realistd z konce
80. let, v nichz vyslovné poukazuji na to, ze ,, v otdzce soci-
alni rozhodné podle své slovanské prirozenosti odpirame
liberalistickému individualismu. “1! Nicméné z hlediska
Kramarovych politickych a socialnich nazort se zda byt
jeho trvalé pfimknuti k této strané jako zcela konsekventni
(byt’ jisté tyto nazory nebyly jedinou pti¢inou).

V fadach mladocechl existoval vzdy zajem o otazku
socialni. To vyplyva jednak z faktu, ze se snazili pasovat
sebe do pozice strany vSenarodni, a jednak z duvodu jejich
¢lenské zakladny. Reprezentovali levici obCanské politiky
pied rokem 1891 a jako takovi se obraceli Castéji na méné
majetné slozky obyvatelstva. Ostatné toto organizac¢ni pod-
chyceni tzv. pétizlatkového voli¢stva bylo také kli¢em jejich
volebniho triumfu (vedle efektivni propagandy proti staro-
¢echuim po tzv. punktacich). Zaroven se od 60. let 19. stoleti
v roviné politickych deklaraci profilovali jako pokracova-
telé radikalnich demokratti z roku 1848. V desetileti nasle-
dujicim byli pravé mladocesi hlavnimi konkurenty rodici se
socialni demokracie v boji o pfizen délnikd.!? S ohledem
na vyse uvedené faktory neni nijak prekvapujici, Ze mlado-
¢esi méli k otazce socialni blizko a v jejich programovych
prohlasenich pfilezitostné nalezneme reflexy socialné poli-
tickych reforem.!3 Proto také po vstupu realisti Masaryka,
Kaizlal4 a Kramaie do mladodeské strany nenalézame na
tomto poli jakékoli vyznamnéjsi programové korektury.

Kdyz Kramat pobyval na své druhé némecké studijni
cesté v Berlin€ v roce 1884, vrcholilo pravé tehdy socialné
reformni zdkonodarstvi kancléfe Bismarcka. Vymluvné jsou
v tomto sméru Kramafovy postoje k tomuto soudobému
trendu némecké politiky. S patosem sob¢ vlastnim vyjadio-
val svou rozpolcenost mezi citovym vzplanutim pro feseni
otazky socialni a instinktivnim odporem ke konzervovani
starych spole¢enskych potradka, jehoz pecet’ byla v social-
nich reformach zelezného kancléfe vice nez patrna. V po-
znamkach z roku 1884 se v tomto sméru vyjadiuje jasné:
, Avsak, aby stat pomohl trpicim a utlacovanym, na nichz
se ve jménu svobody pase neodpustitelny hrich... Ovsem

8 KRAMAR 1909, s. 10 ad.
9 Viz napt. VOJTECH 1980; KUCERA 1995.
10 ZNOJ 2003, 5. 94.

11 Jedné se o ,,Glossy k programu lidovému®, které byly publikovany ve étvrtém roéniku Casu. Cit. dle HOCH 1938, s. 252-253.
12 Viz HORACEK 1933, s. 66-80. Mladocesi méli zpoGatku zésadni vyhodu v tom, Ze socidlni demokracie ziistavala az do 90. let 19. stoleti marginalizova-

nym politickym seskupenim.

13 Ptiznaény je v tomto sméru pivodni mladocesky program z prosince 1874: ,, Ndarodni strana svobodomyslnd predevsim bude usilovati o ziizeni v pravdé
svoboddrnd, spocivajici na zakladech demokratickych, tj. na rovném pravu vsech. ... dle moznosti pricinovati se bude k pozdvizeni skleslého nyni blahobytu
k zvelebeni rolnictvi, k oZiveni primyslu a obchodu, k obhdjeni potreb délnictva a k zmirnéni nynéjsi tézké, vseobecné tisné.* Cit. dle CIBULKA 2000,

s. 214.

14 Studoval mimo jiné u dal3iho z velikdn némeckého Spolku pro sociélni politiku Gustava Schmollera.
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Obr. 12. Karel Kramai*, kolem 1900

nehleddam vukolu tohoto vyplnéni v dokonalém chudinstvi, a¢
jeho diilezitost nepopiram, nybrz v tom, aby distribuce byla
spravedlivejsi, nechci, aby Zebrdckou almuznou dostaval
delnik to, na co ma pravo! Proto jsou mné socidlni reformy
Bismarckovy tak sympatické. Vsak stat, ktery to ma vse
vyplnit, musi byt statem svobodnym, jeho viile musi byti viili
naroda... Nuz, timto zpusobem snad Ize vyrovnati protivu,
nebyti oekonomickym liberalistou a prec byti svobodomysl-
nym!“15

Tento ostentativni odstup od ekonomického liberalismu
si zaslouzi bliz§i pozornost, protoze se jedna o rozsifeny jev
v postojich Ceské predvalecné politické elity. Konstantni
ideou politickych programt hlavnich ¢eskych politickych
stran 90. let 19. stoleti a prvni dekady stoleti dvacatého je
defenzivni postoj, at’ jiz v otdzce narodnostni, hospodarské
¢i socialni, které rozhodné nelze chapat jako navzéajem izo-
lované.

Ceské narodni hnuti jakozto slab§i hra¢ v nacionalni
konkurenci zapadni ¢asti habsburské monarchie odmitnuti

ekonomického liberalismu, jehoz nositelem byly piedevsim
némeckojazy¢né hospodaiské a politické elity, z pochopi-
telnych diivodii akcentovalo. Starocesi, mladocesi, agrarnici
a pochopitelné i socialni demokraté jej svorné odmitali, tfe-
baze kazdé politické seskupeni z pon€kud odlisnych pficin.
Socialni skupiny, o néz se tyto strany opiraly, povazovaly
ekonomicky liberalismus za své ohroZeni.!® Nesocialistické
strany hledaly ochranu Ceskych zivnostnikid a zemédélct
proti némecko-zidovské burzoazii, socialni demokraté
proti burzoazii obecné. Kramar si byl na zacatku své poli-
tické kariéry dobie védom toho (a rozhodné nebyl v tomto
sméru sam), ze bez ekonomické emancipace nemiize narod
efektivné dosahnout emancipace kulturni a politické. A této
premise odpovidaly i jeho nazory socialné politické, v nichz
se zasadné prolinaly socidlni pozadavky se silnym nacional-
nim apelem.

Kramat vstupoval do politiky v éfe soumraku klasic-
kého liberalismu 19. stoleti, v éfe, kdy (v sociologickych
kategoriich feceno) se Evropa nachazela ve fazi prechodu
od omezené liberalni modernity k modernité organizo-
vané.!7 Tento piechod zasadnim zplisobem ovlivnil chovani
liberalnich stran obecné. Némecti liberalové v Piedlitavsku
byli nuceni soustavné ustupovat tlaku novych nacionalné
populistickych proudtt v demokratizujicim se politickém
systtmu. U mladoCechll tento posun je méné zietelny,
protoze se dlouhodobé vyznacovali radikalné populistickou
rétorikou a vyhranénym nacionalismem. Nacionalni radi-
kalizace obou narodnich tabort, provazena celkovou krizi
liberalismu, vynasela do popiedi nové radikalné nacionalni
strany a seskupeni a vtahovala do soukoli nacionalnich tfe-
nic stale $irsi vrstvy obyvatel. Katalyzatorem jejich pohybu
se kromé nacionalismu stala také socialni otazka a prostied-
kem jejich politizace boj za volebni reformu.!8 Vystizné
v tomto sméru poznamenal B. Lowenstein, ze ,,jen diky
naciondalni demagogii se jim [mlado¢echim] podarilo jesté
roku 1907 v Praze podchytit 42 % volici, presné to spek-
trum, které v soucasné Vidni volilo Luegerovy kirestanské
socidly... Liberdlové se vsude dostali do vieku radikalné
naciondlnich hesel. “19

Tento vyvoj nemohl zistat bez vlivu na posuny v so-
cialné politickych koncepcich liberalnich stran. Pokud
hodlame analyzovat socialné politické postoje konkrétniho
politika ¢i programové pozadavky politické strany, je nutné
také stanovit kritéria analyzy. Hodnoceni v pojmech ,,bur-
zoazni“, ,socialisticky, ,,pokrokové®, ,reakéni” apod.,
jak s nimi pracovaly domaci marxistické prace (jakkoli
mnohdy pramenn¢ velmi slu$né) se nejevi prilis uziteCnym.
Pro analyzu a interpretaci jsme zde zvolili nasledujici dvo-
jice pojmi, které povazujeme za urcujici v kontroverzich
o sméry socialni politiky na konci 19. a na pocatku 20.
stoleti a podle nichz se formovaly v industrializovanych

15 SIS 1936, s. 24-25.

16 K socialnim predpokladiim téchto postoji jednotlivych vrstev Geského naroda viz KORALKA 1996, s. 228-233. Akcenty v politickych programech viz

KUBU 2006.

17 Principem této tzv. prvni krize modernity byla nesplnéna realizace pozadavki liberalni ideologie. Namisto toho ,,stary liberalismus vyrazn& limitoval
deklarovanou rovnost vSech obcanti (zvl. Zen, déInictva, nékdy téz minoritnich etnik). Hlavnim disledkem této krize bylo rozsifovani volebniho prava, krize
liberalismu a rozvoj masovych politickych a zajmovych organizaci (WAGNER 1990, s. 110-113).

18 Cit. dle MALIR 1998, s. 19. V nedavné dobé se velmi inspirativné nad témito otdzkami zamy3lel vynikajici znalec problematiky Gary Cohen (COHEN

2004).
19 LOEWENSTEIN 1997, s. 42.
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Obr. 13. Karel Kramar v Parizi, 1914 (?)

zemich jednotlivé sméry socialni politiky. Jedna se o na-
sledujici pojmové dvojice: 1. svépomoc nebo etatismus,
2. chudinstvi nebo socialni pojisténi, 3. povinnost nebo
dobrovolnost socialniho pojisténi, 4. socialni reforma nebo
socialni revoluce a v neposledni fadé téz 5. tfida nebo

narod.20 Na nésledujicich fadcich se pokusime pomoci
tohoto analytického aparatu interpretovat myslenky Karla
Kramare z doby pted I. svétovou valkou.

Mnohé z odpovédi jiz naznalil vySe citovany uryvek
z Kramarovych memoard. Tiebaze zminky o svépomoci
zustavaly tradiéni rétorickou vybavou liberalnich stran,
sympatie ke statnimu zasahu, ¢i piesnéji zasahu vefejné
moci (statni spravy nebo samospravy) pii feSeni otazky
socialni, jednozna¢né silily. Nepochybné v tomto sméru
sehrala svou roli zkusenost z hospodaiské krize 70. let, kdy
zkrachovala vétSina svépomocnych délnickych spolkd, jez
byly na konci ptedchoziho desetileti s takovou pompou
(a za asistence lokalni i narodni liberalni honorace) zakla-
dany. Jak jiz bylo ukazano vyse, mlady Kramaf si o efek-
tivité svépomoci ned¢lal prehnané iluze a naopak se plné
priklanél k feseni pomoci statniho zasahu.

Ptijal i bismarckovskou ideu korporativné organizova-
ného pojisténi, tj. zavedeni nikoli jednoho univerzalniho
systému, nybrz realizaci pojisténi pro jednotlivé ,stavy*
spole¢nosti. Proti socialnim demokratim namital, Ze oni
pozaduji vyhradn¢ délnické pojisténi a nemysli na ostatni
stavy spole¢nosti. Kramat naopak pozadoval svébytné soci-
aln¢€ pojistovaci mechanismy rovnéZ pro osoby samostatné
vydéleéné &inné.2! Pozd&ji, kdyz feSeni této otdzky piislo
na potad dne, se zastaval zvlaStnich pensijnich schémat pro
ned¢lnicka povolani. Kramafovo ziejmé pfijeti némeckych
pravidel rozdilnych schémat pro jednotlivé spoleCenské
stavy (ne nadarmo se o némeckém modelu hovoii jako
o korporativnim) mohl ovlivnit i prosty politicky pragmatis-
mus, tfebaze na takové ryze Gcelové duvody lze vysvétleni
redukovat jen tézko. Otevienéji nez Kramar, ktery zasadné
ve své rétorice odmital tfidni stanoviska, postoj mladoceské
strany v tomto sméru vyjadiil jeho stranicky kolega Vaclav
Skarda, kdyz na 38. schiizi stranického klubu prohlésil: ,, Pro
socialni reformy jsme, ale musime vzdy prihlizeti k tomu, aby
byly ve prospéch celého ndroda, ponévadz nemiizeme vésti
politiku pro jednu vrstvu... Nase strana jest stranou celond-
rodni. Vzdy hledi k tomu, aby ze vseho vzesel prospéch celého
naroda. Avsak nesmime se tajiti tim, Ze hlavni nase sila spo-
¢iva nyni ve strednim stavu méstském. “22 Tento pfistup se
pak pochopitelné vyrazné odrazel v jejich praktické soci-
alni politice. Neni proto divu, ze jak v éfe predvalecné, tak
i mezivalecné se eminentnimu zdjmu Kramaie i jeho strany
tésila socialni opatieni ve prospéch téchto vrstev (piedevsim
penzijni pojisténi soukromych zaméstnanct ¢i platové rady
vetejnych zaméstnanct)). Vyhroceny cesky nacionalismus
jej vedl k podpote finan¢nich pozadavkd v rezortu Skolstvi
(pochopitelné na Skoly &eské).23 Od pocatku, co vstoupil
v roce 1891 na pudu tisské rady, ve své poslanecké ¢innosti
socialné reformni pozadavky relativné ¢asto akcentoval.24

Zni jako plytky rétoricky obrat, ktery v pramenech
nalezneme v mife vrchovaté, ze ,,ceska otazka byla Kra-
marovi zaroven otazkou socialni .25 Vypovida viak mnohé

20 Tzn. zda je ,,otazka socialni vyhradné ,,otazkou d&lnickou &i nikoli.
21 REC KRAMARE 1911, s. 8.

22 REC SKARDY s. d., s. 16-17.

23 Blizsi tdaje viz PRVNI MIN. PREDSEDA 1938, s. 6-7.

24 Strugny piehled viz SEISOVA 1920, s. 60 ad.

25 Srv. napt. SISOVA 1920, s. 60 ad.
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o vychodiscich jeho socialné politickych tvah. Kramar
i mladocesi od pocatku prosazovali radikalni rozsifeni
volebniho prava, tfebaze s nastupem novych stran v 90. le-
tech 19. stoleti se prudce zmensoval politicky kapital, ktery
ze vSeobecného volebniho prava mohli vyziskat. Jejich
trvajici diiraz na svou vSenarodnost je predurcoval podpote
volebnich i socialnich reforem. Nejsilnéji je tato skute¢nost
patrna v 90. letech, kdy jesté zcela nerezignovali na ziskani
hegemonie mezi délnictvem v konkurenci se socialnimi
demokraty.

Neni také nijak piekvapujici, ze (nejen) z divodu radi-
kalniho nacionalismu Kramafovo stanovisko k marxismu
bylo od pocatku kritické a kritickym ztstalo i po cely
zbytek zivota. Vytvarel pon¢kud schématickou ¢ernobilou
kontrapozici marxistického materialismu proti naciona-
listickému idealismu.26 Proti stanovisku o tom, Ze otdzka
socialni je predevs§im ¢i vyhradné otazkou zlepSeni zivot-
nich podminek délnické tiidy, oponoval vzdy jiz zminénym
argumentem nacionalnim.2’ Tfebaze byl schopen se social-
nimi demokraty v praktické politice bez obtizi kooperovat,
na propastném rozdilu v ideovych vychodiscich to nic
neménilo. Podstatou tohoto rozdilu byla otazka moznosti
prekonani zakladni kontradikce kapitalismu mezi kapita-
lem a praci. Pro Kramafe i mlado¢echy byl tento rozpor
v ramci stavajicich poradkd feSitelny dil¢imi socialnimi
reformami.28

Na tomto misté Ize shrnout, ze se jiz v pocatcich Krama-
fovy politické kariéry zformovala jeho stanoviska k otazce
socialni, ktera v pozdgjsim obdobi vyraznéji nemodifikoval
a kterd muzeme povazovat v jistém smyslu za konstanty
jeho socialné politickych Gvah. Mezi né mizeme zaradit
jednak diraz na nutnost statniho zasahu (a tedy popieni
primarnosti svépomoci), pozadavek modernich socialnich
opatfeni (tj. odmitani tradi¢niho modelu chudinské péce)?®
ve form¢ obligatorniho pojisténi, prednost nacionalni
identity jednotlivce pied identitou téidni a podpora dil¢ich
(nikoli v§ak nutné mélkych!) socialnich reforem.

Dobova socialni véda rozeznavala v Evropé ¢tyti domi-
nantni systémy socialni péce: Do prvni skupiny spadaly
zem¢ s obligatornim pojisténim namezdné pracujicich
(Némecko, Rakousko). Do druhé skupiny staty s dobrovol-
nym, avsak silné statem regulovanym pojisténim (Francie,
Belgie). Do tfeti skupiny nalezely dobrovolné pojistovaci
instituce, jako byly predevS§im anglické tzv. Friendly
Societies. Do posledni skupiny spadaly zaméstnavateli
organizované zabezpeCovaci systémy (v ruzné mife se
vyskytovaly ve vétSin€ zemi).30 Z uvedeného vidime, jak
bytostné stfedoevropsky Kramaf ve svych nazorech byl.

Vliv némeckého socialné politického mysleni a dédictvi
socidlnich reforem hrabéte Taaffeho zapfiCinily, ze zajem
Ceskych politika se pred 1. svétovou valkou koncentroval
pfedev§im na prvni skupinu socidlnich opatfeni. Daleko
mensi zajem vzbuzovala skupina druha (vice napf. v otaz-
kach pojisténi v nezaméstnanosti) a téméi zadnou skupina
treti. Ctvrta skupina se jesté dlouho pohybovala v striktné
soukromopravni roving, a proto rovnéz nevyvolavala vétsi
pozornost mezi tehdej$imi politiky.

Nabizi se jista hypotéza, ktera vSak prozatim musi
zustat ve své hypotetické podobé¢, protoze dosud stale
pretrvava nedostatek empirickych studii o postojich
v otazkach socialné politickych jak u jednotlivych politikd,
tak 1 politickych stran. Trvalé Gsili o nacionalni emanci-
paci (ktera v Ceském prostiedi Casto nabyvala vyhranéné
podoby ekonomického nacionalismu ve smyslu hesla ,,svij
k svému®) a ideové vlivy statniho paternalismu ze soused-
niho Némecka (nezapominejme rovnéz na silnou tradici
paternalistické socialni reformy v fadach rakouské byro-
kracie) v otazkach socialné politickych byly faktory, které
determinovaly postoje Ceské politické elity a zaptic¢inovaly
ziejmou podobnost v nazorech jejich hlavnich reprezen-
tantl v otazkach socialné politickych. Historik P. Heumos
kdysi nadhodil (av$ak blize nerozpracoval) zajimavou tezi
o ,,paternalismu prvorepublikovych elit“.3!1 Domnivame
se, Ze tento ,,paternalismus® mél své koteny ve faktorech,
uvedenych vyse v tomto odstavci, tj. v piedvaleéné tradici,
v niz se formovaly politické zkuSenosti i jist¢ myslenkové
stereotypy mezivale¢né elity. Karel Kramar je toho ostatné
dobrym piikladem.

Kramarovy socialné politické piedstavy ptred I. svétovou
valkou odpovidaly hlavnimu dobovému socialné reform-
nimu trendu, jak byl vyty¢en némeckym piikladem v 80. le-
tech. Po valce vSak Kramatr na svych nazorech v téchto
otazkach ni¢eho nezménil a totéz lze fici také o jeho strané
(narodn¢ demokratické), jakozto dédicce Ceskych liberal-
nich stran 19. stoleti. Po vzniku Ceskoslovenska byla v do-
bovém klimatu, pfiznivém radikalnim socialnim reformam,
velkorysa socidlni politika narodni demokracii v zasadé
podporovana, avSak tento trend skoncil v roce 1924, kdy
bylo uzédkonéno socialni pojisténi zaméstnancti.32 Za velké
hospodarské krize se strana drzela disledné konzervativ-
nich prostfedkt feSeni krize, vyznacujicich se v ¢eskoslo-
venském prostiedi piedevsim radikalni tispornou politikou
a odporem k devalvaci koruny. Kramaf ani jeho strana v so-
cialné politickych otazkach jiz nepiekrocili ideovy horizont,
ktery se zformoval jesté v dobé piedvalecné. To uz je ale
problematika, ktera by si zaslouzila zvlastni studii.

26 Srv. VENCOVSKY 1992, s. 44.

27 VENCOVSKY 1992, s. 44. Lakonicky tento argument zformuloval v roce 1919 Frantisek Sis: ,,Jsme [narodni demokraté] nejen stranou ndrodni, nybrs i
stranou vSendrodni, t. j. stojime proti kazdému tristéni na stavy a tridy, aby jeden stav nebo jedna trida bojovné proti druhé v narodé vystupovala bez zretele

na to, jak se dotykaji narodniho tstroji.“ (SIS 1919, s. 6).
28 Viz SKARDA 1897, 5. 88-94.

29 Vyhody pojistovacich schémat proti tradi¢ni chudinské péci: V pojisténi jsou beneficienti nuceni na systém prispivat (pojistné), a stavovska diferenciace
umoziuje udrzeni socialniho statusu pojisténci v piipadé socialni udalosti. Zatimco chudinstvi nastupovalo az v moment¢ socialniho propadu jednotlivce,
pojisténi vytvari standardizovany systém prevence proti nezadoucim diisledkiim takového propadu (viz HEIDENHEIMER — FLORA 1987, s. 27).

30 Viz LUBOVE 1968, s. 25.
31 HEUMOS 1979, s. 323-376; viz téz HEUMOS 1995.
32 Viz MATOUSEK 1925, s. 10.
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Resiimee

Jakub Rikosnik
Kramars sozial-politische Konzeption an der Wende
vom 19. zum 20. Jahrhundert

Kramadif war in seinen sozial-politischen Ansichten
stark beeinflusst vom deutschen Kathedersozialismus
(insbesondere von Adolf Wagner). Deshalb gehorte er schon
seit jungen Jahren zu den Vertretern der obligatorischen
Sozialversicherung mit ihren korporativen Ziigen, wie sie
Bismarck in Deutschland ins Leben gerufen hatte. In der
praktischen Politik war er haufig aktiv bei der Schaffung
konkreter sozialer Gesetze beteiligt. Mit Hinblick

40

auf die Klientel seiner Jungtschechischen (und spater
Nationaldemokratischen) Partei insbesondere die Gesetze,
die die private und 6ffentliche Beamtenschaft betrafen. Seine
,soziale Doktrin“ erfuhr nach 1890 keine eingreifenden
Korrekturen. Kramaf und die Nationaldemokratie
unterstiitzte nach dem Ersten Weltkrieg eine Reihe von
Sozialreformen. Ab Mitte der 20er Jahre ging jedoch der
Wille zu einer solchen Unterstiitzung zuriick. Nicht einmal
wiahrend der Weltwirtschaftskrise {iberschritt Kramar
seinen Vorkriegshorizont und hielt sich grundlegend an
konservative Rezepte und deren Losung, d.h. radikale
Sparpolitik und Beibehalten des hohen Kronenkurses.
Ubersetzt von Marianne Hordkova
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KAREL KRAMAR V CELE NARODNIHO VYBORU
A PRVNI POVALECNE VLADY (RIJEN 1918-LEDEN 1919)

JAN KUKLIK, Univerzita Karlova, Praha

28. fijna 1918 se zacala psat nova kapitola ¢eské statnosti,
a to ve formé samostatného ceskoslovenského statu. Jeho
pocatky jsou velmi Gizce spojeny se jménem Karla Kramare,
ktery se tak jiz za svého zivota stal jednim z jeho symbold.
Otazkou vsak zustava, nakolik se tak stalo proto, Ze zastaval
nejvyssi funkce predsedy Narodniho vyboru a prvni vlady,!
a nakolik tomu bylo pro jeho aktivni politickou angazova-
nost a snahu po vytvoreni ideového zakladu novému statu.
Odpovéd na tuto otazku neni nijak jednoznacna ani jedno-
ducha. Vyzaduje totiz, abychom se podrobné podivali na
zpusob, jakym Kramai obé vyse zminéné nejvyssi funkce
v dob¢ zrodu ¢eskoslovenského statu zastaval.

Prvnim vladnim organem nového statu — Ceskosloven-
ska — byl Narodni vybor, ktery ptivodné vznikl jako repre-
zentativni organ domaci politiky jiz v roce 1916. V pribéhu
let 1917-1918 dospély postupné ceské politické strany,
jediné autoritativni organizace, které narod v této dobé
mél, k presvédceni, ze s rakouskou vladou jizZ nema cenu
dale jednat, ze je tieba budoucnost hledat mimo dosavadni
ramec monarchie. V ¢ervenci 1918 byl tedy Narodni vybor
zasadné reorganizovan, nékdy je dokonce pouzivan termin
nové ,,ustaven®, aby na zakladé vysledkt poslednich voleb
do fisské rady, konanych roku 1911, odrazel predpoklada-
nou silu ¢eskych politickych stran. Mél celkem 38 ¢lend.
valecny politik, diive mladocech, nyni ptedstavitel sjedno-
cené pravicové politické strany — statopravni demokracie
— dr. Karel Kramat. Mistopfedsedy byli agrarnik Antonin
Svehla a &s. socialista Vaclav Klofa¢, jednatelem socialni
demokrat Frantisek Soukup a tajemnikem dr. FrantiSek Sta-
nék. Kramatrovo jméno je tak na prvnim misté pod provola-
nim Narodniho vyboru z 13. ¢ervence 1918, které zaroven
preduréovalo jeho sméfovani k samostatnému Ceskoslo-
vensku.2

Kramart se jako predseda Narodniho vyboru mohl opfit
predevsim o nespornou moralni autoritu a aureolu ,,mucéed-

nika naroda“, kterou mu ziskal ,vlastizradny“ proces,
v némzZ byl spolu s A. RaSinem odsouzen k trestu smrti.3
V ramci Narodniho vyboru patfil Kramar k tém, ktefi
prosazovali disledné uplatnéni argumentt ¢eského historic-
kého statniho prava* a podporoval i mySlenku spole¢ného
statu Cechti a Slovakiti. Dokonce v této souvislosti vyjadil
i z hlediska budouciho vyvoje zajimavé Gvahy o jazykové
odlidnosti (a tim i kulturni svébytnosti) Slovak(.5 Po bol-
Sevické revoluci v Rusku byla problematicka jeho piivodni
orientace na carské Rusko jako slovanskou velmoc. Sam
Kramaf se jiz ke svym navrhiim na zaclenéni ¢eskych zemi
do ,,Slovanské fise” vedené ruskym carem z pocatku valky
v roce 1918 piilis nehlasil,® ,,rusky* a slovansky faktor vSak
jeho politické uvazovani, zejména v zahrani¢ni politice,
zdaleka neopustil.

Vlastni pfipravy na vznik samostatného statu a prevzeti
moci (nebo, jak se dobové fikalo, na ,,revolu¢ni prevrat™)
zajistovaly predevsim komise Narodniho vyboru, kterymi
byly komise ustavni, hospodaiska, zahrani¢ni, finanéni,
mensinova, socialné-politickda a tiskova. Vznikly zde
navrhy na prvni politickd, hospodaiska a pravni opatieni
vsak soustfedilo predev§im do hlavni organizace domaciho
odboje, tzv. Maffie, na jejiz ¢innosti participovala pouze
¢ast ¢lent Narodniho vyboru. Patfil k nim i Kramafr, avsak
jeho jméno neni v této dobé spojeno s zadnym zasadnim
navrhem ¢i iniciativou.

Zaroven zacala vznikat sit’ mistnich Néarodnich vybori,
jimz v tu pravou chvili méla pfipadnout role predstavitelt
nové moci v regionech. Piedpokladané prevzeti moci mélo
byt co nejlépe organizovano, aby se pfedeslo zmatkim
a chaosu, ktery mohl vyustit v nasili a rovnéz zéasadni
socialni konflikt. Tomu chtéla ¢eska politicka reprezentace,
tem spojenym s Kramarovym jménem je v této dob¢ prohla-
Seni piijaté 29. zaii 1918 na spolecném zasedani Narodniho

1 K fungovéni t&chto instituci srv. CECHUROVA — KUKLIK 2006.
2 KLIMEK 1994, dokument &. 69.

3 Jednatel Narodniho vyboru F. Soukup to vystizné charakterizoval nasledujicim zptisobem: ,, Byl pro tento urad predurcen svou osobnosti, svym Zaldrovéanim
a svym procesem, v némz narod nevidél proces jednotlivce, nybrz sviij viastni proces kolektivni. *“ (SOUKENKA 1930, s. 257).

4 Ke Kramafovym piedvaleénym nézortim na historické statni pravo viz KRAMAR 1896.

5 Rozséhlou citaci ze sborniku Moravsko-slezského 1. viz GALANDAUER 1988, pozn. ¢. 52.

6 KramatGv navrh viz GALANDAUER 1988, s. 20 ad. Nejnovéji k tomu HARNA 2006, s. 506.
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vyboru, poslanci Ceského svazu a ob&anskych Geskych
¢lent panské snémovny.” Kramar schiizi predsedal a patfil
k aktivnim stoupencim rozhodnuti odmitnout navrhy na
ustavni piestavbu rakousko-uherské monarchie, predlozené
fisské radé rakouskym ministerskym ptredsedou Hussare-
kem 26. zati 1918.

Pon¢kud komplikovany proces vzniku ceskosloven-
ského statu, ktery byl jako subjekt mezinarodniho prava
uznan dohodovymi spojenci® jesté pred tim, nez jeho
vznik ,,prvnim zdkonem* prohlasil Narodni vybor, se pro-
jevil i v tom, ze krom¢ Narodniho vyboru existovala jesté
jedna vladni reprezentace statu — exilova vlada, vytvorena
14. fijna 1918 z Ceskoslovenské narodni rady sidlici v Pa-
fizi. Vladu tvofili jako ,,prezident prozatimni vlady*, nebo
téz prezident, pfedseda ministerské rady a zaroven ministr
financi Toma$ Garrigue Masaryk, ministr zahrani¢nich
véci a ministr vnitra Edvard Bene§ a ministr valky Milan
Rastislav Stefanik. Kramafova autorita ,,viidce naroda* tak
jiz byla od samého po&atku existence samostatného Cesko-
slovenska konfrontovana s autoritou a koncepcemi vudce
zahrani¢niho odboje Tomase Garrigue Masaryka a také
s diplomatickym umem Edvarda Benese.

To se plné projevilo, kdyz dne 25. fijna odjela delegace
Narodniho vyboru vedena Karlem Kramafem pies Viden?
do Zenevy, kde ve dnech 28.-31. fijna 1918 vedla jednéni
s Edvardem Bene$em (a jeho spolupracovniky S. Osuskym,
L. Strimplem a I. Markovicem) jako zastupcem exilové
reprezentace, mimo jiné i o vzniku Ceskoslovenské vlady
v Praze. Krom¢ Kramaie tvofili delegaci i mistopiedseda
Narodniho vyboru V. J. Klofa¢ a za Cesky svaz G. Habr-
man, F. Stan¢k a A. Kalina, ¢len Mafie P. Samal, a ¢leny
delegace byli i hospodaisti a financni experti J. Preiss
a K. Svoboda. Pti hodnoceni Kramatovy ulohy pfi vzniku
statu neni mozné se neubranit rozpakiim nad zvlastni kom-
binaci ,,neptizné osudu™ a ne zcela vyuzité Sance zustat
,,vudcem naroda“. Udalosti v Rakousku-Uhersku i doma
totiz dostaly rychly spad, a proto kdyz dne 28. fijna 1918
pfijala v Praze pfitomna cast predsednictva Narodniho
vyboru — Antonin Svehla, Frantisek Soukup, Jifi Sté{brny,
Alois Rasin a posléze i Vavro Srobar (zvani proto téz
»~Muzové 28. fijna“) — zakon o vzniku samostatného Ces-
koslovenského statu, Kramarovo jméno s tim nemohlo byt
pfimo spojeno. Stejné tak fakt, ze Kramar nebyl pfitomen
v Praze v prvnich dnech ,,po prevratu®, dal iniciativu jinym,
zejména agilnimu a organizaéné zdatnému A. Svehlovi
a také A. Rasinovi, ktery jesté posilil svoji pozici ,,orga-
niza¢niho ducha® v statopravné demokratické strang.l0 Jak
uvidime, tento trend mél jesté pokracovat.

Presto vSak jeSté zlstaval prostor pravé ve zminéném
jednani delegace Narodniho vyboru s exilovou reprezentaci

Obr. 14. Karel Kramar pi'ed prazskou vilou, 1918

v Zenevé. Vzdyt dohoda zahraniéni a domaci reprezentace
méla byt pro dohodové spojence tim poslednim argumen-
tem pro definitivni uznani ceskoslovenské samostatnosti.
O pribehu jednani existuje kromé oficialnich zapisi a dal-
Sich dohodnutych dokumentii!! i rozsahly zdznam uéinény
E. Benesem.!2 Kramafovo vyli¢eni se nam dochovalo ve
formé jeho expozé na jednani Narodniho vyboru 5. listo-
padu 1918.13 Na téchto jednanich si ob& strany vyménily
informace o vyvoji politické situace. E. Benes podle svého
zvyku obsahle seznamil delegaci zejména s prubéhem jed-
nani o prosazeni myslenky samostatného statu u dohodo-
vych velmoci a o uloze zahrani¢niho odboje a legii. Naopak
delegace Narodniho vyboru informovala BeneSe o stavu
pfiprav na vyhlaSeni samostatného statu. V zavérecném
komuniké se delegace Narodniho vyboru a Ceského svazu
vyjadiila pochvalné o ¢innosti legii a reprezentanti zahra-
ni¢niho odboje a za ,,narod doma“ s ni vyslovila plny sou-
hlas. Dohoda byla u¢inéna téz o zasadach ceskoslovenskych
podminek pro eventualni mirova jednani.

Urcité problémy pfinesly diskuse o otazkach formy
budouciho statu — tj. zda ceskoslovensky stat bude republi-
kou ¢i zda existuji n¢jaké diivody (naptiklad postoj dohodo-
vych velmoci), pro¢ zachovat formu konstitu¢ni monarchie.
Benes tuto ¢ast rozhovorti shrnoval nasledujicim zptisobem:
., byly nabidky pro ustaveni statu jako monarchie a uvazo-
valo se o princi italského kralovského rodu, o romanovském
velkoknizeti, dokonce i o nedospélem synu zavrazdeného
naslednika triunu Frantiska Ferdinanda, avsak po poradé
se spojenci nové Ceskoslovensko bude republikou. Takova
forma stdtu je perspektivni “.14 Republiku ostatné podporo-
vali i pfedstavitelé ¢eskoslovenskych legii. BeneSova slova
schvalili z piitomnych V. J. Klofag, P. Samal, F. Stan¢k

7 KLIMEK 1994, dokument &. 132.

8 Zde je myslenka Ceskoslovenského statu a jeho uznani velmi izce spojena s argumenty historické ¢eské statnosti zejména s ohledem na jeho budouci hra-
nice. K tomu viz zejména tivodni studii a dokumenty k uznani ¢eskoslovenské exilové reprezentace: KLIMEK 1994.
9 Zde se K. Kramaf se$el s designovanym rakouskym ministerskym predsedou H. Lammaschem. Jeho navrhy na ¢eskou tcast pii zachrané monarchie na

federalizovaném zakladé vSak odmitl (SOUKUP 1928, 954 ad.).
10 K tomu viz SETRILOVA 1994b.
11 KLIMEK 1994, dokument ¢. 184—186.

12 K jednanim viz blize BENES 1935 a nejnovéji DEJMEK 2006, s. 213 ad.
13 NA, NVC, k. 1, Stenoprotokol jednani Nérodniho vyboru ze dne 5. 11. 1918.

14 BENES 1935, 5. 390-391.
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a A. Kalina. Socialni demokrat G. Habrman k tomu dodal:
,Strana nase je rozhodné pro demokratickou republiku.
Kdyby nds to vsak mélo stat samostatnost, spolkneme
i krale*. Proti republikanské formé vlady se vyslovil pouze
Karel Kramaf, ktery zastaval spiSe nazor na piijeti formy
konstituéni monarchie ,,podle anglického vzoru“ a nevzda-
val se moznosti vyuzit panovnika z carské rodiny. Ani pro
Kramafe vsak nebyla tato otazka neptfekonatelnym problé-
mem, nebot’ jej uspokojila druha ¢ast téchto jednani tykajici
se osobniho slozeni ¢eskoslovenskych organt. Jednani se
shodla na tom, ze se Masaryk stane prezidentem (hlavou
moci vladni a vykonné) a Kramai predsedou vlady, kde
m¢éli zasednout zastupci vSech politickych stran. Dohod-
nuto bylo i obsazeni dalSich 14 resorti — Bene$ dostane
zahrani¢ni véci, Stefanik ministerstvo valky, Rasin finance,
Samal vnitro, Svehla zemé&délstvi, Soukup spravedlnost,
Klofa¢ zemébranu a Habrman ministerstvo vetejnych
praci. Zaroven se predpokladalo, ze ve vladé budou, kromé
Stefanika, celkem tfi zastupci Slovenska (Ivanka, Srobar
a Hodza) a jeden zastupce némecké menSiny.15

Kdyz se Kramar 5. listopadu s delegaci vratil do Prahy,
byl jiz na nadrazi nadSen¢ pfivitan a svij prvni improvizo-
vany projev pronesl z automobilu, mluvil o vysledku zenev-
skych porad pro ,,demokratickou lidovou republiku®.16
Presto vSak pomérné zahy mohl zaregistrovat, Ze osobni
neucast na vyhlaseni statu 28. fijna pro n¢j predstavuje urci-
tou, zatim vsak stale jesté prekonatelnou politickou nevy-
hodu. Narodni vybor, jemuz se podfidily vSechny spravni
organy, v sobé zahrnoval jak nejvys$si exekutivni moc, tak
i moc legislativni, spocivajici v pfijimani prvnich cesko-
slovenskych zakonii a nafizeni. Prvni dny nového statu
prinesly hektickou politickou, spravni, diplomatickou a nor-
motvornou ¢innost budujici zaklady nové ¢eskoslovenské
statni moci — a Kramai' se na tom osobné nemohl podilet.
Prace Narodniho vyboru byla i po 28. fijnu fizena jeho
predsednictvem, které se tak stalo de facto ¢eskoslovenskou
vladou. A zde hrala rozhodujici roli Svehlova osobnost,
a to jak ve vztahu k pfedsednictvu a plénu, tak i k tzv.
permanentni komisi, ktera se stala skutecnym exekutivnim
organem Narodniho vyboru.!7 Roli zdkonodarného organu
hralo plénum Narodniho vyboru, které se také za Krama-
fovy nepfitomnosti sesSlo ke dvéma schlzim, 2. a prave
5. listopadu 1918.

Na schuzi 5. listopadu 1918 se vsak jiz Kramar v jeji
druhé poloviné dostavil a podal ¢lenim rozsahly vyklad

o vysledcich jednani v Zenevé. Zejména zdaraznil shodu,
ktera na jednanich panovala a vysoce vyzdvihl Masarykovy
a BeneSovy zasluhy.!® Zapis o jednanil® i Peroutkovo vyli-
Ceni zachytily Kraméiovy superlativy,20 a Peroutka navic
i Kramattv ponékud ,, nesouvisly projev“2! Ostatné i sam
Kramar se na zacatku svého vystoupeni omluvil, ze mluvi
tak ,,strasnym zpuisobem..., ponévadz po dnesnim dnu od
hranic ceskych az sem mluviti je velkd véc “.22 Poté viak jiz
Kramar referoval o vztahu mocnosti Dohody k myslence
samostatného statu, o postaveni Slovenska, jeho mozného
teritoridlniho rozméru vcetné sudetskych oblasti (zminil
i eventualitu pfipojeni Podkarpatské Rusi a spole¢nych hra-
nic s Jugoslavii a Rumunskem) a seznamil ¢leny Narodniho
vyboru i s politickymi dohodami o podobé¢ statu a utvo-
feni narodni reprezentace z Narodniho vyboru a exilové
vlady. Velkou ¢ast projevu vénoval Kramai také zasluham
¢s. legii. Podle zapisu o jednani byl Kramaf za své zpravy
odménén ,, hlucnym* potleskem a vykiiky ,, Vyborné!*
a ,,Slava jim!“. Kramafovy vyvody poté doplnili dalsi
Clenové delegace, predevsim Vaclav Klofa¢ a Gustav
Habrman, ktefi pfipomnéli i dal$i aspekty jednani, vojensky
a narodohospodaisky. Expozé zakonéil Antonin Svehla
a pateticky temperamentni Josef Svatopluk Machar, ktery
podékoval ,, poutnikiim za takové radostné zvesti** a vyzval
Narodni vybor k provolani ,, Na zdar! “

Je tfeba konstatovat, ze podobné optimisticka a eufo-
rickd nalada zavladla i na ,,druhé strané*. U BeneSe a Masa-
ryka panovala s vysledky jednani spokojenost?3 a Masaryk
dokonce v dopise Benesovi z 15. listopadu vyjadrfil ke Kra-
marovi ve vécech fizeni Ceskoslovenské vlady ,,plnou
divéru 24

Dalsim vyznamnym meznikem bylo nejen pro Karla
Kramarfe pfijeti prozatimni tstavy ¢. 37/1918 Sb. Z. a n.,
a vytvofeni prvni Ceskoslovenské vlady na jejim zakladé.
Predsednictvo Narodniho vyboru se od 8. listopadu 1918
politicky dohadovalo na jejim personalnim slozeni. Bylo
rozhodnuto, ze vlada vzejde predevSim z predsednictva
Narodniho vyboru a z ¢lent exilové prozatimni vlady a ze
bude mit 17 ¢lent, i kdyZ ptivodné se pocitalo jen se 14. Ne
ve vSech resortech vSak byla akceptovana dohoda dosazena
v Zenevé (zejména Svehla projevil zajem o resort vnitra, na
Samala misto ve vladé nezbylo, ve vladé byl kromé Stefénika
jen jeden dalsi Slovak a zadny Némec), Kramafovo posta-
veni v§ak bylo nezpochybnitelné. Podle prozatimni tstavy
byla vlada koncipovéana jako organ Prozatimniho narod-

15 Viz téz KLIMEK 1998b, s. 272, 273.

16 PEROUTKA 1991, s. 141; SOUKENKA 1930, s. 265.
17 NA, NVC, k. 1 a 3.

18 K tomu viz téZ KROFTA 1930, s. 47-49.

19 NA, NVC, k. 1.

20 Kdybyste vidéli naseho doktora Benese, kterého jsem znal jiZ z Prahy velmi dobe, s jakym mistrovstvim ovlada viechny svétové otazky, jakym zazrakem
dosahl toho, ze napred Anglie, pak Francie a pak Amerika a konecné i Italie uiplné formalné se zavazaly, zZe vSechno prosadi, abychom my dostali ¢eskoslo-
vensky stat v celém jeho rozméru, jak my ho chceme, pak panoveé jisté byste smekli klobouk a rekli, Ze je to néco bajecného. Nemluvim ani o Masarykovi,
ktery vyjel ven s velkym fondem védeckym, ktery mél vysoké postaveni. Ale myslete si, takovy Benes, ktery s pinglickem na zadech prisel do Svycar, nemél
tam nikoho, a pomalu to privedl k tomu, Ze vlady uznaly samostatnou ceskoslovenskou viadu...To je néco tak velkolepého, ze musime smeknout klobouk. *
S obdobnym respektem mluvil Kramat i o Stefanu Osuském a Ivanu Markovicovi (NA, NVC, k. 1).

2

niho vyboru zapomnél podékovat (PEROUTKA 1991, s. 142).
22 NA,NVC, k. 1.

23 Viz Benestv dopis Masarykovi ze 4. 11. 1918 (SOLLE 1994, dokument ¢. VL.).

24 SOLLE 1994, dokument ¢&. XI.

Peroutka uvéadi, ze pod dojmem Zenevy Kramat dlouho podcetioval vyznam 28. fijna a Muziim 28. fijna za provedeni pievratu oficidlné v jednani Narod-
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Obr. 15. Karel Kramai v Parizi, 1919

niho shromazdéni a byla jim volena z ¢lend parlamentu.
Ustavu pfipravovala ustavni komise Nérodniho vyboru
v Cele s dr. A. Meissnerem a za aktivni t€asti dr. V. Bouc-
kaa A. Svehly.2

Prozatimni ustava byla projednana a pfijata Narodnim
vyborem ve dnech 12. a 13. listopadu 1918. Na rozdil od
problematiky osobniho slozeni vSak Kramatf do debaty
0 podob¢ tustavy piili§ nezasahoval (v otdzce formy statu
respektoval dohodu ze Zenevy) a zavéreéného schvalovani
se dokonce ani osobné nezucastnil.26

Karel Kramar se vSak 14. listopadu zapsal do d¢&jin
samostatného ceskoslovenského statu tim, ze jako ptredseda
Narodniho vyboru fidil ustavujici schiizi Prozatimniho
(Revolu¢niho) Narodniho shromazdéni. Jednani zahdjil
nasledujicim patetickym provolanim, které dobie charak-
terizuje dobovou atmosféru: ,, Nam vsem dmou se prsa
radosti, hrdosti a pychou nade vsim, co v hrozné vdalce
dokdazal nas narod. Od prvni chvile, kdy rozpoutala se litice
valecna, veril a doufal, zZe nyni konecné dojiti musi své svo-
body a samostatnosti. Hrdinou valky byl nas ceskoslovensky
lid“.27 Poté oznadil habsbursko-lotrinskou dynastii za zba-
venou ¢eského trinu a ,,vSecka pouta... s Habsburky... za
prervand*. Ceskoslovensky stat poté prohlasil ,, svobodnou
ceskoslovenskou republikou®. Jeho prohlaSeni pak bylo

pfijato jednomysIné aklamaci, tj. bez formalniho hlaso-
vani, a bylo doprovazeno vyktiky ,, Vyborne!* a ,,Slava!*
a ,, hlucnym* potleskem.28 Zaroven byl Tomas Garrigue
Masaryk zvolen na zékladé Kramafem predneseného navrhu
prezidentem. Nebylo pochyb, ze doslo k dokonceni procesu
vzniku samostatného statu a jeho republikanské formy.
Tento krok a zejména Kramaiav vyklad jeho souvislosti
s Ceskym historickym pravem (a vétsi zdiraznéni vyznamu
14. listopadu nez 28. fijna!), mirovymi smlouvami a odlis-
nym stavem na Slovensku se sice pozdé&ji (zejména v letech
1926 a 1928) stal predmétem spord, nicméné Kramarovo
jméno zistane se vznikem samostatného statu nerozluéné
spojeno.

Poté doslo k volbé piedsedy Narodniho shromazdéni
(stal se jim socialni demokrat Frantisek Tomasek) a k pfijeti
prozatimni Ustavy. Ministerského predsedu Karla Kramare
a ostatni Cleny vlady poté slavnostné navrhl piedseda
Nérodniho shromazdéni.2® Vysloveni Kramafova jména
podle zapisu vyvolalo vykiiky ,,A¢ zije Kramar! Slava!
Vyborne! ™ a ,, bourlivy potlesk®”. Prozatimni Narodni
shromazdéni poté ,jednomyslnym povstanim* vladu zvo-
lilo. Jejimi ¢leny se stali dosavadni ¢lenové exilové vlady
Edvard Bene$ jako ministr zahrani¢nich véci a Milan
R. Stefénik jako ministr vojenstvi. Dalsimi &leny byli Vac-
lav Klofa¢ jako ministr narodni obrany, Karel Prasek jako
ministr zemé&délstvi, Alois Rasin jako ministr financi, Fran-
tisek Stanek jako ministr vefejnych praci, Frantisek Soukup
jako ministr spravedlnosti, Gustav Habrman jako ministr
Skolstvi a narodni osvéty, Adolf Stransky jako ministr
obchodu, Jifi Stiibrny jako ministr post a telegrafii, Vavro
Srobar jako ministr zdravotnictvi a lidové vychovy, Antonin
Svehla jako ministr vnitra, Bohuslav Vrbensky jako ministr
vyzivy lidu, Lev Winter jako ministr socialni péce a Isi-
dor Zahradnik jako ministr Zeleznic. Clenem vlady se stal
také Moric Hruban jako ministr bez portfeje. Ministersky
ptredseda volbu pfijal a on i ostatni pfitomni ministii slozili
slavnostni slib do rukou ptedsedy Prozatimniho Narodniho
shromazdéni.

Prvni vlada byla nazyvana vladou v§enarodni koalice, nebot’
se na jeji ¢innosti podilely v podstaté vSechny Ceské rele-
vantni politické sily. Tuto jeji povahu dobie vystihl pravé
Karel Kramat, kdyz hned po zvoleni, namisto vladniho pro-
gramu, pronesl alespon jeji zakladni charakteristiku. Pokla-
dal ji za vladu spojenou ,,jednou myslenkou, ..., totiz tou,
Ze chceme uprimné republiku, Ze uprimné chceme jeji zdar
a rozkvet, a ze vsecky sily své chceme vynaloziti, abychom
v klidu a pordadku spolecné s Narodnim shromazdenim
pripravovali pidu svému prvnimu snému ceskoslovenské
republiky, zvolenému na zdakladé vseobecného, rovného,
primého a tajného hlasovaciho prava“30 |, Ceskd repub-
lika* méla podle Kramate byt ,,demokraticka politicky
a socialné, ve vsem stejné spravedliva pritkopnice demo-

25 K tomu viz nejnovéji KUKLIK 2007, s. 137 ad.
26 NA,NVC, k. 1.
27 www.psp.cz/eknih. Stenoprotokol ze 14. 11. 1918.

28 www.psp.cz/eknih. Stenoprotokol ze 14. 11. 1918; PEROUTKA 1991, s. 173 ad.
29 PEROUTKA 1991, s. 173 ad. Pfedseda NS to ucinil nasledujicim zptsobem: ,,Kdo s navrzenym predsedou viady a 16 cleny viady souhlasi, prosim, aby

povstanim dal souhlas najevo *.
30 PEROUTKA 1991, s. 173 ad.
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Obr. 16. Ustavné-pravni vybor Revoluéniho narodniho shromazdéni, 1920

kratickych a socialnich reforem, nebot jinak zproneveérime
se velikému uikolu, ktery na nds déjiny viozily “. K ,,vSend-
rodnimu charakteru viady* pak uvedl: ,, My vsichni, tireba
Jsme riznych ndazorii a riznych stran, prodchnuti jsme
uprimnou laskou k spolecné veci a jsme odhodlani, vsecky
své sily venovati rozkvetu naseho drahého naroda. My se
chceme radi podjati toho tezkého ukolu, ktery nam nastava,
a chceme, abychom ve spolecné dohodé s Narodnim
shromazdenim postavili pevné zdaklady budouci nadherné
budovy nasi svobodné Ceskoslovenské republiky ““ 3!

Jiz od samého pocatku fungovani své vlady se Kramar
snazil pfedevsim zasahovat do fizeni ¢eskoslovenské zahra-
nicni politiky, respektive jeji ¢asti uskuteciiované z Prahy
(jednal osobné s cizimi diplomaty nebo v té dobé¢ jesté
polooficidlnimi zastupci a zahrani¢nimi delegacemi). To
mu umoznoval pobyt BenesSe v Pafizi a teprve dojednavany
Masarykv piijezd do vlasti.32 K. Kramaf se predev§im
osobné angazoval v otdzce pfipojeni Slovenska (kdyz se
V. Srobér stal plnomocnym ministrem, tak s vladou komu-
nikoval pres ministerského predsedu) a v Ceskoslovensko-
-mad’arskych a ceskoslovensko-polskych vztazich. Jiz
14. listopadu se po obsahlém projednani ve vibec prvni

ministerské rad&33 osobnim telegramem obratil na pred-
sedu madarské vlady M. Karolyiho, v némz zadal, aby se
madarské oddily zdrzely vojenskych akci na Slovensku
a ponechaly zalezitost definitivnich hranic na rozhodnuti
mirové konference.34 Kramaf poté v otdzce Slovenska, es-
koslovensko-polskych hranic a ¢s. Némct n¢kolikrat jesté
v pribéhu listopadu a prosince u BenesSe urgoval zakrok
u Dohodovych velmoci. Kramar vsak zaroven BeneSe
podrobné informoval o situaci v Ceskoslovensku, aby tak
mohl Iépe argumentovat v jednanich, ktera vedl v Paiizi.35
Bene§ Kramaiovi odpovidal neméné obsahle.3¢ Zdalo se, Ze
by spoluprace ministerského predsedy a ,,jeho* zahranic-
niho ministra mohla byt i nadale konstruktivni, zv1asté poté,
co bylo navazano pravidelné telegrafické spojeni mezi Pra-
hou a Paftizi. Kramar také vyuzival predevsim BeneSovych
informaci (zfetelné mén¢ i informaci od dalsich ¢s. diplo-
mati) k projednavani zahrani¢né politické a s ni souvisejici
agendy ve vlad¢ a v Narodnim shromazdéni, ktera tak byla
v t&hto organech do konce roku 1918 jeho doménou.3’
Kramar téz vysilal ¢s. diplomatické zastupce do zahra-
nici. 20. listopadu to byl pravé Kramaitv navrh na vyslani
M. Hodzi do Budapesti ,,jako zvldstniho pridélence pro

31 PEROUTKA 1991, s. 173 ad.

32 Uvodni studie DEJMEK 2001, s. 19.
33 NA, PMR, 2994, k. 4364.

34 DEJMEK 2001, dokument ¢&. 10.

35 Viz Kramarovy dopisy BeneSovi z 15. a 16. 11. a 24. 11. 1918 (DEJMEK 2001, dokumenty &. 12., 13 a 17).
36 Bene§ Kramériovi 20. a 27. 11. 1918 (DEJMEK 2001, dokumenty ¢ 14., 18 a dali). Kramaf o tom referoval ve vlad& 25. 11. a 4. 12. Stejné tak referoval

o zpravach Vlastimila Tusara z Vidné.
37 Viz zapis o jednani vlady z 15. 11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).
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likvidaci statu uherského* se sedmi vojenskymi pridélenci
a 100.000 korunami.38 Jiz koncem listopadu vsak doslo
k prvnimu ,, kompetencnimu*“ sporu mezi Benesem a Kra-
mafem v zahrani¢né politickych otazkach, kdyz si Benes
stéZzoval na vyslani &s. ,,polodiplomatickych® zastupcu
do Vidn¢ a Budapesti bez konzultace s francouzskou stra-
nou.39 Dokonce pro stav zahrani¢né politické agendy pouZil
oznaceni ,,anarchie a Kramare zadal, aby ucinil v§e pro
to, aby se jiz dale nerozsifovala.40 Poté vSak jiz pokracovala
korektni a ¢ila vymeéna informaci mezi Prahou a Patizi for-
mou telegrafickych zprav.

Kramafovo pusobeni v zahrani¢ni politice vznikajiciho
statu bylo posileno 22. listopadu, kdy jej vlada povéfila
vykonem prezidentskych funkci hlavy statu poté, co se
v Praze dozvédéli, jak dlouho jesté bude Masaryk v ci-
zin&.4! Z toho vyplyval i fakt, Ze pravé Kramar oficialné
jednal se zahrani¢nimi delegacemi (vCetné obchodnich
a hospodartskych). Dne 29. listopadu jej vlada na jeho navrh
zmocnila, aby zfidil tzv. ,, cizineckou komisi, za ticelem uvi-
tani, ubytovani, priivodu a ostatni péce o cizi hosty “.#2 Po
necelém mésici, 23. prosince, Kramai proziravé navrhl, Ze
by se touto ¢innosti mél zabyvat Spoleensky klub, coz se
ovSem stalo skute¢nosti az za n¢kolik let. Kramafovo posta-
veni v fizeni zahraniéni politiky se vSak oslabilo po ptijezdu
Masaryka do Prahy 21. prosince 1918.

Dalsi vyraznou aktivitou Kramafe v ¢ele vlady byla
pfiprava na odjezd na mirovou konferenci do Patize. Prave
zde vidél Kramai vrchol své politické kariéry, a jak jesté
uvidime, podfidil tomu své ucinkovani ve vlastni vlade.
Vlada se této otazce vénovala na svych zasedanich pomérné
Casto a jiz 19. listopadu 1918 Kramar prosadil své zplno-
mocnéni ,, k utvoreni a sestaveni uradu pro pripravné prdce
na mirovou konferenci“.#3 Dne 2. ledna 1919 zorganizoval
Kramar rozsahlé projednani ceskoslovenskych stanovisek
na mirovou konferenci, a to za ucasti prezidenta Masaryka
a piizvanych expert(.4* Vlada tak diskutovala piedevsim
otazku hranic, narodnosti problematiku a hospodarské
a finan¢ni otazky. Kramar do diskuse pomérné Casto zasa-
hoval, a to zejména ve vztahu k otdzce hranic a ¢s. Némca.
(Prohlasil napiiklad, ze némecky problém pro mirovou
konferenci je problémem ,vnitrnim, nikoli vnejsim*.)
Byla to jedna z nejvyznamnéjsich ministerskych rad pod
Kramafovym piedsednictvim, na niz navazovalo schvalo-
vani vladniho programu a jeho zasad. Kramar se vSak jiz
soustiedil na svoji novou funkci vedouciho ¢eskoslovenské

delegace na patizské mirové konferenci. V této dobé jeste
existovala pomérné dobra spoluprace mezi Kramarem a Be-
neSem, ktery premiéra i v prvni poloviné ledna podrobné
informoval o stavu pfiprav Cs. stanovisek a stavu jednani
v Pafizi. 45

Dne 14. ledna 1919 sdélil vlade, Ze definitivné odjizdi
do Pafize jiz ptisti den a vlada projednavala, kdo jej bude
zastupovat. Habrman navrhl jako zastupujiciho piedsedu
A. Svehlu pro ,, aktudlni politické véci* a jinak mél zasadni
politické véci projednavat Svehla s politickym triumviratem
tvofenym Habrmanem, KlofaCem a Stranskym. Formalné
vlada povéfila zastupovanim Svehlu, aviak zaroven se
usnesla, aby Kramatr omezil sviij pobyt v Pafizi ,,jen na
dobu nejnutnéjsi . Ministerstvo zahrani¢nich véci v Praze
mél na zakladé Kramarova navrhu fidit B. Stépanek. Jestd
nez Kramai definitivné odjel, nechal si vladou schvalit
finanéni prostiedky pro sviij pobyt v Pafizi* a systemizo-
vani mist v pfedsednictvu ministerské rady. Zdalo se tedy,
ze si vytvofil dobrou pozici pro kontrolu vladnich praci
i,,na dalku®.

Jen o néco méné se Kramar v listopadu a prosinci 1918
vénoval ,,domacim* politickym, ekonomickym a social-
nim problémim. Do debaty o téchto otazkach se vsak ve
vladé zapojoval jen sporadicky a spokojil se s lakonickymi
poznamkami ptedsedajiciho vladnich schizi*’? a ne pfilis
systematickym tkolovanim ministrd. Na druhé strané
je vsak tfeba uznat, Ze z dokumentd, které jsou k tomu
k dispozici, vyplyva, ze zasedani fidil se znacnou rutinou,
a bezpetné ovladal proceduralni otazky a vylozené ozival
pfi jejich projednavani.48 Kramar vynikal pfedev§im na téch
ministerskych radach, na kterych Svehla pro nemoc absen-
toval.

Zvlastni pozornost pak vénoval Kramar ,,némeckému
problému®. Nejenze se, jak jiz bylo uvedeno vyse, zaby-
val jeho zahrani¢né politickymi dimenzemi, ale i vztahem
k Ceské (Ceskoslovenské) politice. Jiz na prvnim zasedani
vlady 14. listopadu prosazoval, aby pokracovalo i zaso-
bovani némeckych oblasti, které podle néj bylo ,,pro nas
dobrou zbrani politickou™ a skrze né&j hodlal docilit statni
loajalitu némeckého obyvatelstva.#9 Na jednani vlady 30.
listopadu pak Kramai osobné navrhl, aby zakony a nafi-
zeni vychazely také v némeckém prekladu.’? Na jednanich
4. a 7. prosince pak na zaklad¢ iniciativy predsedy Nej-
vyssiho spravniho soudu Pantucka oteviel ve vladé debatu
o tom, jak se maji projednavat podani u¢inéna ke spravnim

38 Zapis o jednani z 20. 11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).

39 Zapis o jednani z 22. 11. Kramé¥ navrhl vyslat dal§i pocetny sbor polooficialnich &s. zastupcii do zahraniéi, po BeneSové intervenci viak véc konzultoval

s Pafizi (NA, PMR, 2994, k. 4364).
40 Bene$ Kramarovi 29. 11. 1918 (DEJMEK 2001, dokument ¢&. 23).
41 Viz zapis o jednani vlady z 22. 11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).
42 Zapis 2 29.11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).
43 NA, PMR, 2994, k. 4364.
44 Zapis o jednani vlady z 2. 1. 1919 (NA, PMR, 2994, k. 4364).

45 Viz napi. Bene§ Kramarovi 6. 1. 1919 (DEJMEK 2001, dokument &. 60).

46 Jednalo se o uhradu ubytovani a nakladii na reprezentaci. Ministersky pfedseda mél jinak na zékladé usneseni vlady z 19. 11. 1918 plat ve vysi 24 000 K&
a funkeni pozitky dalsich 28 000 K¢.

47 Nékteré aspekty Kraméafovych expozé na schiizich vlady nepostradaji jistou miru historickych paradoxii. Byl to pravé on, kdo 23. 11. poukézal ve vladé
CECHUROVA 2007, s. 126).

48 Viz zejména zapis o jednani vlady ze 7. 12. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).

49 Viz zépis o jednani vlady ze 14. 11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).

50 Zapis o jednani vliady z 30. 11. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).
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ufadiim v némeckém jazyce.5! Vé&c byla svéfena nejprve
ministru spravedlnosti Soukupovi a poté i ministerstvu vni-
tra a zvlastni meziministerské komisi. Vlada tak bezesporu
pfimo ovlivnila klicové rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu o jazykovém pravu ze 17. bfezna 1919.52

Abychom mohli posoudit Kramafovo plisobeni v Cele
vlady, je nutné se zminit i o jeho aktivitach ve vztahu k par-
lamentu. Je tieba upozornit na fakt, ze prozatimni Ustava
vladu ve vztahu k Prozatimnimu Néarodnimu shromazdéni
vyrazn¢ omezila — a byla to i osobnost Karla Kramare,
ktera prispéla k jistému faktickému vyrovnani ustavni
disbalance. Vystoupeni Karla Kramatre na jednani Narod-
niho shromazdéni jsou také o néco obsahlejsim pramenem
k poznani vyvoje jeho politickych nazord hned po vzniku
samostatného statu.53 S jedinou vyjimkou se navic Kramar
osobn¢ vSech zasedani parlamentu az do svého odjezdu do
Patize zucastnil. Krom¢ toho pravidelné jednal i s predsed-
vystoupeni patii hned nékolik projevt a odpovédi na inter-
pelace ve slovenskych otazkach. Kromé informovani o jiz
zminénych zahrani¢né politickych aktivitach vlady v této
otazce bylo nejdulezitéjsim rozsahlé Kramafovo expozé,
kterym uvedl navrh na pfijeti zdkona o mimotadnych opat-
fenich na Slovensku 10. prosince 1918.54 Kromé toho se
Kramar vyjadioval i k dal§im vladnim navrhiim, zejména
podporil A. Rasina pii projednani mimoiadného rozpoctu
20. prosince 1918 a reagoval i na dal$i kritiku vlady,
zejména v otdzce postaveni Slovenska a omezeni statni
byrokracie.

Po 14. listopadu 1918 byl pro Kramafe nejvyznam-
néj$im vystoupenim v Narodnim shromazdéni projev uci-
nény 9. ledna 1919.55 Kramart ptisel do parlamentu pouhy
den po atentatu spachaném na jeho osobu a byl bouflivé
privitan. Atentat byl odsouzen a odmitnut jako akt indi-
vidualniho teroru, ktery je cizi ,, nasemu prostredi”. Poté
Kramar vystoupil pfed poslanci s vladnim programem.
Ukolem vlady bylo podle n&j co nejdiive pfipravit volby
do obecnich zastupitelstev a definitivni tstavu. Vlada se
téz méla soustfedit na odstranéni dusledki valky piede-
v§im v ekonomické a socidlni oblasti. Kramai zejména
vyzdvihl vyznam trestani lichvy a stabilizace vetejnych
financi. Prislibil vyvlastnéni velkostatkl i dalsi zasahy do
ekonomickych a vlastnickych struktur. Na druhou stranu
Kramar vyzdvihl i roli stabilizace pravniho fadu a nastoleni
vetejného poradku. Dotkl se i otazky Slovenska a zejména
zdaraznil, Zze programem vlady je vytvofeni statu, ktery
v sob¢ obsahne i ob¢any jinych narodnosti. Na zavér uvedl:
., Verime, ze ndrod nds se ukdze velké doby diistojnym.
Takto zada kategoricky na kazdém plnou odpovednost
vlastni a dobrovolnou, nezlomnou kdzenn obcanskou, by
velké a déjinné dilo naseho osvobozeni bylo trvale dovrseno

a trvale zabezpeceno. © Jeho projev byl pfijat s ,, bourlivou,
neutuchajici pochvalou a potleskem *“. Nicmén¢ nasledovala
obsahla debata (zejména o ekonomickych a socialnich otaz-
kach), ktera se protahla na n€kolik zasedani a byla zakon-
Cena az 16. prosince, za Kramatrovy nepfitomnosti. Kramar
do ni zasahl jiz jen 14. prosince, kdy na zadost poslanci
doplnil informace tykajici se ¢s. navrhti na mirovou konfe-
renci, které nechtél ,, zamérne drive uvadet . Vyzvedl vsak
spolupraci s Benesem a francouzskou vladou.

Data 8. a 15. leden 1919 znamenala pro Kramarovo
pusobeni v domaci politice vyrazny predél. Nejprve doslo
8. ledna k jiz zminénému neuspé$nému atentatu.>¢ Kramar
se v jeho dusledku stal jesté zavislej$i na své manzelce,
ktera se o né&j zacala az chorobné bat, a omezil své poli-
tické a spolecenské aktivity. 15. leden 1919 je pak zasadni
zménou Kramarova pusobeni nejen v Cele vlady, ale ve
vedeni Ceskoslovenské politiky vibec. Jiz nikdy nemél
fidit ministerskou radu a je symbolické, Ze prvni vladu po
jeho odjezdu prisel ,,odfidit prezident Masaryk. Krama-
fav postoj k funkci premiéra umoznil faktické premiérstvi
ministra vnitra Svehly (ostatng vlada nékolikrat zasedala na
jeho ministerstvu) a v statopravni demokracii jesté upevnil
Rasinovu pozici.

Kramar do Prahy z Patize nepfijel ani kvuli sjezdu své
politické strany v bfeznu 1919, a¢ k tomu byl stranickymi
$pickami vyzyvan, ani v dubnu 1919, kdy jej k tomu vyzval
Masaryk,37 ani pfed volbami do obecnich zastupitelstev.
Zpocatku zaslal vladé nékolik obsahlejsich instrukei, od
konce tinora vsak jejich pocet klesal a instrukce se staly
lanych i Masarykovi) se Kramar omezil na protest proti
zamySlenému jednani se Sovétskym Ruskem, na vyzvy
k uklidnéni ¢esko-némeckych vztahti a k zasahu do pro-
blematiky situace na Slovensku. Naopak Svehla Kramaie
obsahle informoval o situaci ve vladé a v zemi, ale i jeho
zpravy se postupné staly krat§Simi a méné Castymi. Tento
fakt ostie kontrastuje s bohatou korespondenci a aktivitou,
kterou ve vztahu s Prahou (Masarykem, parlamentem,
ministerstvem a vladou) vyvinul Edvard Benes. Ten se tak
stal nejinformovanéj§im muzem ¢s. delegace na mirové
konferenci. Nakonec si Kramat napiiklad hoice stézoval, ze
o0 opatienich ménové reformy se dozvédél z novin, zatimco
Benes dostal obsahly telegram.58

Kramart tak nemohl zasahnout ani do diskusi o posta-
veni vlady ve vztahu k parlamentu a prezidentovi, které
se zasadnim zpisobem zménilo novelou prozatimni ustavy
z 23. kvétna roku 1919. Moc vykonna byla oproti parla-
mentu posilena mimo jiné tim, Ze jejiho ministerského
pfedsedu a jednotlivé ¢leny jmenoval prezident republiky.
Kramar sice zaslal Masarykovi jiz 14. unora 1919 ostie
formulovany protestujici dopis, ale bez osobni pritomnosti

51 Zapisy o jednani vlady ze 4. a 7. 12. 1918 (NA, PMR, 2994, k. 4364).
52 Blize viz HARNA — SEBEK 2002, dokument ¢&. 65.

53 K tomu viz zejména KRAMAR 1935 a www.psp.cz/eknih.

54 Stenoprotokol zasedani NS z 10. 12. 1918, www.psp.cz/eknih.

55 Stenoprotokol zasedani NS z 9. 1. 1919, www.psp.cz/eknih.

56 Viz napt. UHLIR 1979, s. 16 ad.

57 Viz Masaryktiv dopis Benesovi z 8. 4. 1919 (SOLLE 1994, dokument &. XL).

58 Srv. SETRILOVA 1997, s. 145.
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v Praze prosazeni Masarykovych nazoru nedokazal zabra-
nit.>9

Kramaruv postoj k vykonu funkce premiéra (a k vysled-
k@im sv¢ vlastni ¢innosti prvnich dvou mésici ve funkci) by
se dal pochopit, pokud by zaznamenal vyrazny uspéch jako
vedouci Ceskoslovenské delegace na mirové konferenci
v Pafizi. I kdyz byla tato otazka jiz predmétem nékolika
zpracovani,®0 zaslouzila by si dikladnou vlastni studii.
Ptesto je mozno alespon souhrnné konstatovat, Ze ani tato
Kramarova role nebyla pfili§ uspés$na. Jiz brzy po zahajeni
konference se projevily zavazné spory mezi Kramafem
a Benesem (a tim i Kramafem a Masarykem) zejména
v ruské otazce a v otdzce narodnostnich mensin, které
pozdé€ji poznamenaly nejen osobni vztahy obou politikd,
ale i podobu celé ¢eskoslovenské politiky v mezivaleéném
obdobi.6! Benes§ si v dopise Masarykovi jiz 28. bfezna
1919 pochvaloval, ze Kramar je na konferenci ,, isolovan
a nemuze piili§ zasahovat do Benesem formulované poli-
tiky.62 Dne 5. dubna Masarykovi sdélil, Ze s Kramafem to
,,celkem jde* a jen Cas od Casu ,, ucini neprozietelny, naivni
¢i vidensky projev*.03 V dopise z 9. kvétna 1919 jiz Benes
Masaryka upozornil na hrozici zavaznéjsi rozpory v ruské
otazce a upozornil jej 1 na to, ze mu Kramar daval jiz ote-
vien¢ za vinu i fakt, Ze se v Praze hovoftilo o Kramafovych
nelspésich na mirové konferenci.®4 Dne 6. Cervna 1919 se
jiz Benes oteviené vyslovil proti tomu, aby Kramar i nadale
vykonaval funkci premiéra. Sam ji vSak piijmout prozatim
nehodlal (stanovil si proto podrobné podminky) a Masary-
kovi referoval o ,, dennich potyckdach* s Kramatrem ohledné
zahraniéné politickych otazek.65 Masaryk se s BeneSem
v nazoru na Kramare shodoval a s jeho pisobenim ve vladé
jiZ po volbach do obecnich zastupitelstev nepocital 60

Na druhou stranu vsak neni mozné zleh¢ovat vyznamné
Kramarovy tspéchy v praci komise pro Spolecnost naroda
a zejména komisi pro dopravni, ekonomické a finanéni
otazky. To ostatné uznal jesté koncem Cervna 1919 i jinak
ke Kramafovi kriticky Benes.67 Ve svém vysledku viak pfi-
neslo Kramafovo pusobeni v Pafizi znehodnoceni znac¢né
¢asti toho, ¢eho jako predseda prvni ¢eskoslovenské vlady
do ledna 1919 dosahl.

To vse jen potvrdily volby do obecnich zastupitelstev
v polovin¢ cervna 1919. Po slabém volebnim vysledku
narodni demokracie (jen 9,5 procenta hlast) vladu Karla
Kramare vystiidala 8. ¢ervence 1919 vlada tzv. ,,rudo-ze-

lené*“ koalice socialniho demokrata Vlastimila Tusara, tj.
vlada s dominanci socialistickych stran a agrarnikl, z niz
byla pravicova strana dosavadniho ministerského predsedy
uplné vyloucena.

Resiimee

Jan Kuklik

Karel Kramai an der Spitze des Nationalausschusses
und der ersten Nachkriegsregierung (Oktober 1918
— Januar 1919)

Karel Kramar gehorte zweifellos zu den Politikern,
mit dessen Namen die Griindung des souverdnen
tschechoslowakischen Staates verbunden ist. Kramai wurde
als Vorsitzender des Nationalausschusses zu einem seiner
Symbole. Bei der eigentlichen Griindung des Staates in Prag
war er jedoch nicht anwesend, denn er war an Verhandlungen
der Vertreter auslidndischer Delegationen in Genf beteiligt.
Diesen Nachteil glich jedoch seine Anwesenheit bei
der Konstituierung der ersten tschechoslowakischen
Regierung und der Revolutiondren Nationalversammlung
am 14. November 1918 aus. Kramai wurde logischerweise
Vorsitzender der ersten tschechoslowakischen Regierung
der allnationalen Koalition. Anfangs widmete er sich
initiativ der Leitung der Regierungsagenda und war vor
allem auf die AuBlenpolitik und Fragen der deutschen
Minderheit sowie dem Anschluss der Slowakei ausgerichtet.
Sein Einfluss auf die Politik im Lande wie auch auf
die eigene Regierung sank jedoch, als er als Leiter der
tschechoslowakischen Delegation zur Friedenskonferenz
nach Paris fuhr. Allméhlich geriet er insbesondere auf
Grund seiner Orientierung betreffs der Losung der
,russischen Frage® sowohl mit Bene$ wie auch mit Masaryk
in Konflikt. Die Fiihrung der Regierung iiberlieB er Svehla
und griff auch nicht allzu sehr in die Regierungsagenda ein.
Die Niederlage seiner Nationaldemokraten bei den Wahlen
in die Gemeindevertretung und der Antritt der rot-griinen
Regierungskoalition mit Vlastimil Tusar an der Spitze,
setzte dem Zeitraum, der der ,,Hohepunkt™ in Kramafis
politischer Karriere hitte sein koénnen, ein unrithmliches
Ende.

Ubersetzt von Marianne Hordkova

59 Viz k tomu Masarykiiv dopis BeneSovi z 12. 4. 1919 (SOLLE 1994, dokument ¢, XLIII).

60 Viz napt. SLADEK 1972, s. 145 ad.

61 Nejostieji se o této otazce mezi obéma politiky diskutovalo v roce 1929, kdy byl po Kramafovych vyrocich na BeneSovu adresu dokonce ziizen ,,éestny*
arbitrazni panel. K usmifeni viak nedoglo a spor pokracoval i po Kraméarové smrti (viz zejména STRIBRNY 1938). Ve vztahu ke sledovanému tématu jsou
zajimavé ty ¢asti Kramarova deniku, které se dotykaji vztahu k domaci politice. Kramat vzpomina na diskuse s BeneSem i o nékterych dalSich otazkach,
nejen o zahrani¢ni politice. Projednavali spolu napt. i jazykové pravo, postaveni prezidenta a dalsi véci nespadajici do BeneSova resortu. Kramai Benese
obvinil, ze se spolu s prezidentem snazili jej ve vSech otazkach od rozhodovani izolovat.

62 SOLLE 1994, dokument &. XXXIV.
63 SOLLE 1994, dokument &. XXXVIL
64 SOLLE 1994, dokument &. LV.

65 SOLLE 1994, dokument ¢. LXIII.

66 Viz Masarykiiv dopis Benesovi 8. 6. 1919 (SOLLE 1994, dokument &. LXIVA).

67 DEJMEK 2006, s. 249, pozn. ¢. 146.
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VZPOMENTE MALYCH HRANICARU!
NAROD, NEMCI A CESKE MENSINY V MYSLENIi A POLITICE
KARLA KRAMARE

MATEJ SPURNY, Praha

Karel Kramar byl pfedsedou ceskoslovenské vlady nece-
Iych osm mésict, od listopadu 1918 do cCervence 1919,
tedy kratsi dobu nez naptiklad Vlastimil Tusar, ktery jej
v této funkci vystiidal. Pfesto tusime, ze Kramaitv vliv na
utvareni politické kultury prvni ceskoslovenskeé republiky je
jaksi vyznacny. Otdzka, jakym zptisobem Kramat skutecné
ovlivitoval béh udalosti, je ale jiz daleko méné zfejma nez
u postav jako byli Masaryk, Bene§ ¢i Svehla. Zda se na
Kramare divat spiSe jako na Masarykova spolubojovnika,
ktery se pozdé&ji vydal trochu odliSnymi cestami, predev§im
jako na formalniho viidce domaciho odboje za prvni valky,
jako na BeneSova protivnika pfi formovéni ceskosloven-
ské zahrani¢ni politiky nebo zda ho vnimat jako zavilého
obhdjce slovanské soundlezitosti, to v této kratké studii
nemuzeme zodpovédet. Na co se vSak odpovédet pokusime,
to je Kramaitv vztah k narodu, nacionalizmu, k Némciim,
k ceskym menSindm v pohrani¢i a k otdzkam, které tyto
mensiny obzvlasté tizily — tedy jazykové a Skolské proble-
matice. Protoze Kramar neni autorem zadného vyraznéjsiho
spisu, ktery by se zabyval pfimo cesko-némeckou nebo
menginovou problematikou v Ceskoslovensku, musi nam
jako zékladni zdroj poslouzit jeho korespondence, projevy
a ¢lanky pfedevsim z dvacatych let.

Karel Kramat je jako ¢lovek i jako politik ztélesnénim
emocionality. Jeho intenzivni citové prozivani dosahuje
svych vrcholnych podob praveé v souvislosti s laskou k na-
rodu, kterd se mnohdy stavala hlavnim hybatelem jeho
politického jednani. Ponofi-li se ¢lovék do studia ¢lankt
a projevi tohoto muze, musi mu byt velmi brzy ziejmé,
ze pro n¢j vztah k ndrodu nebyl vitanou politickou zbrani,
kterou by vytahoval, kdyz mu slibovala zaruceny uspéch.
Kramat byl v této otdzce — obzvlasté v poslednich dvou
desetiletich zivota, tedy po prvni svétové valce — velmi
konzistentni a svlij nacionalizmus nazyval idealizmem ¢i
dokonce virou. ,,Pro nds zistane narodni stat vyznanim viry,
s kterym stojime a padame*,! prohlasil Kramar b&hem svého

projevu o nacionalizmu v Brn€. Podle tohoto muze spocivaly
mnohé problémy jeho doby v tom, ze si zdaleka vSichni lidé
nebyli ,,védomi hlubokého, ethického vyznamu idealistic-
kého nacionalismu pro veSkeren zivot naroda, Ze neujasnili
Jjsme si, Ze v nacionalismu soustiedovalo se vSecko snazeni
naroda: nejen politické, kulturni, nybrz i hospodarskeé i so-
cidlni, krdtce, Ze nacionalism neni jen boj o jazyk a Skoly. ‘2
Zazniva zde nékolik dulezitych charakteristik Kramaiova
nacionalizmu — vedle jiz zminéného ztotoznéni s idealizmem
je to jeho Siroké pojeti, které zachycuje vSechny sféry od ota-
zek viry az po feSeni hospodaiskych problémi. Zatimco pro
Masaryka byl nacionalizmus sdm o sob¢ ulpivanim na cemsi
hmotném, jiz existujicim, a fadil se tak v podstaté k mate-
rialistickym naukam, Kramafovi se celd véc jevila velmi
odlisné. Povazoval se za idealistu a pravé v nacionalizmu
spatfoval opozici proti materidlnim tfidnim zajmam, které
vitézi ve formé& socialismu. .,V privalu materialistického
tridnictvi myslim na ndrod“,3 prohlajoval na manifestaci
mladé generace naklonéné narodni myslence, aby zdtraznil
rozpor mezi témito dvéma proudy. Kramaf rovnéz casto
a vice nez jini zdlraziioval pozitivni stranky nacionalizmu,
nacionalizmus pro néj byl v prvni fad¢ laskou, vroucim citem
— vice nez bojem s druhymi ¢i dokonce nenavisti. ,,V nd-
rodnim snazeni nemuzZe byt jen negativni osvobozeni od
hneétu“, tika v této souvislosti Kramar. ,, Ndarodni snazeni je
stejné idealistické i v positivni jeho strdance. V touze vytvoriti
dobry, vnitiné pevny a zdravy ndrodni stat, vtéliti v zivot
statni vSecky nejkrasnéjsi snahy ndroda. “4

Otazkou zuastava, zda Kramaiav nacionalizmus lze
nazyvat integralnim. Kramafova ¢innost byla totiz mnohem
komplexnéjsi nez jak je tomu u vétSiny jeho spolubojov-
nikt, i jeho pochopeni pro jiné nez narodni zdjmy bylo
jaksi hlubsi. Na druhou stranu nas sim Kramar v nékterych
svych textech pfesvédcuje o tom, ze narod pro néj hraje
zcela zasadni, centralni ulohu. ,,Pro mne byt nacionalistou
znamend, dat narodni myslence vse! Je snad hiichem vyznd-

I ANM, KK, k. 63, &. 1880, vysttizek s ¢lankem: Dr. K. Kraméi v Brné& o nacionalismu. Narodni listy, ro¢. 62, ¢. 340, 12. 12. 1922.
2 ANM, KK, k. 63, & 1880, vystiizek s €lankem: Dr. K. Kramaf v Brné o nacionalismu. Narodni listy, ro¢. 62, ¢. 340, 12. 12. 1922.
3 ANM, KK, k. 62, ¢. 1879, vystiizek s ¢lankem: Mlada generace manifestuje pro narodni solidaritu, kulturni rozkvét naroda a ideéaly Slovanstva. Narodni

politika, 19. 10. 1921.

4 ANM, KK, k. 63, &. 1880, vysttizek s ¢lankem: Dr. Kramaf v SusSici. Narodni listy, ro¢. 62, €. 196, 20. 7. 1922.
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Obr. 17. Karel Kramar, 1923

vat narodni presvédceni, hlasit se k tomu, projevovat lasku
k narodu? Kdo vyznava lasku k nabozenstvi, tomu se slibuje
odmena v nebi, ale kdo se hlasi k narodni myslence, tomu
Jje odmeénou védomi, zZe se narodu vede dobre... ", srovnava
Kramar nacionalizmus s nabozenstvim a dale hovori o tom,
7e nacionalizmus se musi ,,vyznavat“. 5 Zkratka Kramaf
a jesté vice jeho obdivovatelé ziejmé opravdu jsou ,.fak
nacionalisty, zZe je nacionalism pro nas zakonem celého
naseho zivota. My nejsme nacionalisty jen pro otazky kul-
turni, jazykové, nas nacionalism se vztahuje na vSechen nads
zivot, a zejména vSechna nase politika socialni je diisledkem
a vyronem naseho nacionalismu. “©
Je zajimavé, ze na konci dvacatych let 20. stoleti Kramaie
jeho vrouci laska k narodu a boj za narodni zajmy vede az
k sympatizovani s fasistickym hnutim. Neznamena to samo-
ziejmé, ze by se stal fasistou, na to byl prili§ presvédenym
zastancem demokratického zfizeni. Nicméné vasnivost, s niz
fasizmus klade vahu na narodni myslenku a narodni citéni,
jej uchvatila. ,,Bohuzel vidime tolik nacionalni chladnosti,
Ze to je jednou z pricin, proc¢ jsem vital hnuti fasisticke ",
vysvétluje Kramat sviij postoj a dodava, ze si myslel, ,,zZe
fasism bude dosti silny a uvedomely, aby narodni myslenkou
prolnul vsechny ceské strany a tim Ze dosahneme jednoty
nasi vnitrni fronty... To jsem vidél ve fasismu a proto jsem
Fekl chvala bohu, Ze fasSismus mame. 7

Jak se tato Kramatova vira promitala do konkrétnich

politickych postojii a koncepci po 28. fjnu 19182 Ustied-
nim rozporem mezi masarykovskym a kramarovskym
pojetim ¢eskoslovenského statu byla otazka jeho narodniho
¢i naopak narodnostniho charakteru. Plivodni Masarykovo
stanovisko se v mnoha ohledech blizilo pravé narodnost-
nimu pojeti, 1 kdyz i Masaryk mnohokrat prohlasil, ze
se jedna o stat ,,Cechii a Slovakt“. Pravé nekonzistentni
Masarykovo stanovisko snad zapfiCinilo, ze spor nebyl
nijak dramaticky a vlastné — a¢ by se to dalo o¢ekavat — se
nestal jednim z politicko-historicko-filozofickych spord,
které hybaly prvorepublikovou intelektudlni spolecnosti.
Béhem projednavani jazykového zakona — v roce 1920 — se
ovsem tento odliSny pohled na povahu statu piece jen proje-
vil. Masaryk tehdy zaslal Kramatovi své stanovisko, v némz
odlvodnoval, pro¢ podle néj ,,Ceskoslovensky* jazyk nema
byt jazykem statnim: , Osnova ministerska dovolavad se
usili Rakouska a Uherska o kodifikaci statniho jazyka“,
piSe mimo jiné Masaryk a upozoriiuje, Ze to neni prave
nejlepsi argument, ,,protoze nds ndrod proti tomu usili
bojoval... Demokracie polozi... ditraz na praktickou potrebu
officielniho jazyku a nebude zdiiraziovat jazyk ,,statni* tak,
Jjak se to délalo v Rakousku, Uhrach, Rusku. V demokratic-
kém state, majicim znacné narodni minority, jazyky vsecky
Jjsou statnimi... Nase politika nemiize byt nacionalistickd ve
smyslu toho slova, jak byla v Rakousku a Uhersku, protoze
ted’ stat a jeho spravu mame v rukdch svych; a nemiizeme se
ted’ dovolavat prava pouze narodniho... Narodnostni prin-
cip ovSem uzndavame, ale pravé proto jej musime také uznat
pro jiné narody... uzce jazykova politika byla by anachronis-
mem a nestéstim — my ziskame ndarodné (a jazykove) nejvice
politikou evropskou... My mame kol jeden, totiz ziskat pro
stat ostatni narodnosti a zaroven ziskat sympatie a uznani
Evropy a vzdélaného svéta viibec. “8

Kramatr vidi celou problematiku pochopitelné zcela
jinak, ov§em na rozdil od Masaryka je ve svém nacionalnim
stanovisku konzistentni. Srovname-li ¢lanky bezprostfedné
povaleéné, z pocatku a z konce dvacatych let a z let tfica-
tych, stale zde zaznivaji tytéz teze, podobna slova: otazka
jazyka je podle Kramare piedevsim otazkou naseho sebeveé-
domi. Pokud budeme mit dostatek divéry v sebe samotné,
pak se podle néj ,,nebudeme bati rici, ze je nas jazyk statni,
nebudeme se utikati za cizi slova lidu nesrozumitelnd, nebu-
deme mit strach, zZe nds stdt je ceskoslovensky a ze kdo chce
mu slouziti, musi znati jeho jazyk.“® Je$té pocatkem roku
1921 argumentuje Kramaf, klade-li otdzku po narodnim
¢i narodnostnim charakteru statu, do velké miry nazorem
Ceské vetejnosti: ,, Predevsim jest velka otdzka, kterd jest na
dusi nas vsech od samého pocatku, kdy jsme se zacali zaby-
vat strojenim naseho stdatu, otazka, rekl bych osudova pro
celou nasi budoucnost: jest stdt nds ceskoslovensky, jest to
stat ndrodni, nebo stdt narodnostni? Zda se, Ze verejnost
Ceska a cesky lid si tu otdazku zodpovedel velmi jasne. Kdyz
se jednalo o otdazce jazyka stdtniho nebo oficielniho, ... ves-
keren lid Cesky se postavil na stranu tech, kteri rikaji, ze stat

S ANM, KK, k. 63, &
6 ANM, KK, k. 63, 1
7 ANM, KK, k. 63, &
8 ANM, KK, 2084,
9 ANM, KK, k. 62,

k. 80, Masarykovy poznamky k jazykovému zakonu.
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. 1883, vystiizek s ¢lankem: Re¢ dr. Kramate v Roudnici na d Labem. Narodni listy, roc. 65, €. 260, 22. 9. 1925.
886, vystiizek s ¢lankem: Ret poslance dr. Karla Kramaie v Brné. Narodni listy, ro¢. 68, ¢. 317, 15. 11. 1928.
. 1884, vystiizek s ¢lankem: Dr. Kramaf vola narod pod prapor uslechtilého nacionalismu! Néarodni listy, ro¢. 66, ¢. 314, 16. 11. 1926.

¢. 1878, vystiizek s ¢lankem: Do voleb. Narodni listy, ro¢. 60, ¢. 94, 4. 4. 1920.



Obr. 18. Karel Kramar, Otto Peters, 1931

Jest nas, ze jsme si jej vybojovali a zZe nemiize byti jiny nez
Cesky a ceskoslovensky. ... Pro zadného ceského clovéeka,
ktery chtél miti svuj stat, nemohlo byti ani problémem nebo
vithec myslenkou, ma-li tento stat byti zase dvoujazycny,
jako tomu byvalo za Rakouska, anebo ma-li to byti stat
nas. Nam vsem bylo jasno, Ze prece jen my jsme si ten stdt
vybojovali, Ze jsme si jej vybudovali proti viili Némcii, ze to
byly nase obeti, které stat stvorily, a ze nemame priciny ani
moznost, abychom se o stat delili. Ten jest nas a musi byti
nds... “19 Podobna slova pak zaznivaji z Kramafovych ust
i v dal$ich letech — republika je statem narodnim, je to nas
stat, nikoli stat Némcu, nechceme se délit, nechceme zadné
Svycarsko.

Obdivujeme-li Kramatova jednoducha, jasna, rozhodna
a nekompromisni stanoviska, napadne nas ziejmé otazka,
zda tento politik viibec premyslel o pozici téch druhych,
tedy predevsim ,,nasich Némct“. Zda se to mozna piekva-
pivé, ale Kramar jejich situaci vnimal, a snazil se tak ve
svych projevech skloubit ideu narodniho statu se statem,
jenz by byl alespon pro ¢ast ptislusnikti jinych narodnosti

ptijatelny. Pon¢kud problematickou podminkou dobrych
Cesko-némeckych vztahti ovSem pro Kramate byla schop-
nost Némcu pfijmout skutecnost, Ze ziji v narodnim staté
Cechii.!! Jingmi slovy — az kdyZz uznate na§i prevahu,
budeme spolu dobie vychazet.

Obraci-li se Kramai k Cechtim, mluvi zpravidla ,,stat-
nicky* — podporuje sice pocit, ze Cesi jsou nyni pani a Ze
musi mit velké sebevédomi, zaroven ale nabada k odpo-
védnosti, ktera z tohoto postaveni vyplyva. Podle Kramare
Ceska spole¢nost stoji pred zkouskou vyspélého a kulturniho
naroda. ,,Dala se nam do ruky moc, ponévadz se véri, ze ji
nezneuzijeme*, zduraznuje Kramat a dale tika, ze ,,jsme
narodem svépravnym, ktery miize rozdavat svobodu i nasili.
Musime se ovlddat a to jak v postupu viici Nemciim, tak
i viici zidiim. Rekl jsem hned v prvé schiizi Narodniho shro-
mazdeni, ze Némce utiskovat nechceme. Némci vSak nemo-
hou si zvyknout, ze by méli zZit touze svobodou jako druzi,
chtéji pro sebe zvlasini vyhrady, nechtéji opustit sviij stary
politicky program, chtéji své uzaviené vizemi. My nemiizeme
Jim dat, co je nam nejdrazsi, jednotu a celistvost své viasti,
nemiizeme jim dati to, proti cemu jsme bojovali, co politika
Ceskda se vedla, nyni, kdy jsme cisti vitezné dohody. Némci se
presvedci, Ze je mozno s nami Zit rovnopravné a demokra-
ticky bez zvlasStnich néjakych opatient. “12

Mluvi-li ovSem Kramaf o samotnych Némcich, jsou
jeho slova zpravidla ponékud méné smitliva. Vcelku
spravné predvida, ze za daného stavu mohou byt Némci
republice vérni jen do rozhodného okamziku.!3 OvSem na
rozdil od jinych nacionalistti jim Kramaf tento postoj nevy-
¢ita — chape, ze jde spiSe o boj nez o souziti a Ze soucasna
situace Némce nemuze uspokojit. Nejde mu o objektivné
spravedlivé feseni, ale o feSeni, které bude spravedlivé
z hlediska Cechtl, tedy v podstaté o ¢eské vitézstvi v tomto
dlouholetém zapase. Pravé v tom se radikalné lisi naptiklad
od Masaryka, ale pravé diky tomu také mize byt konzis-
tentni. Ambivalentni byl oproti tomu Kramaitv postoj
k ucasti Némcu ve vladé; pohyboval se od radikalniho
odporu k takové moznostil4 az po tcast vlastni strany na
»panské™ koalici s Némci na konci 20. let. Tehdy si Kramar
uz jen kladl svoji starou podminku — totiz aby Némci bez-
podmineéné ptijali Cesky narodni stat.

Hovotil-li Karel Kramaf pozitivné a prociténé o nasich
mensinach, zpravidla nemél na mysli narodnostni mensiny
v CSR, ale naopak &eské mensiny v oblastech obyvanych
ptevazné Némci nebo Polaky. Tyto mensiny, jejich Skoly,
jazyk, jednoty a matice, to v§e hralo v Kramafové premys-
leni o Ceském narodé a o boji za jeho posileni nesmirné

10 ANM, k. 62, &. 1879, vystiizek s ¢lankem: Re¢ poslance Dr. Kraméie na schiizi Narodni demokracie v Pisku. Narodni listy, ro¢. 61, &. 182, 13. 7. 1921.

11 Z ¥e¢i dra. Kramate v Obecnim domé v Praze: ,,... Vim, co chci a vim, Ze Zddny z nds ani o pid neustoupi od zdsady, Ze Ceskoslovensky stat, ktery jsme si
s takovymi obétmi a stradanim vydobyli, byl cesky, slovensky, byl ndrodni stat! Ale zrovna tak chceme, aby vsechny ostatni narodnosti zde zily svobodné,
pokud nechtéji porusovati narodni raz naseho statu. Nechceme odndrodniti ani jednoho Némce. Viz: ANM, KK, k. 62, ¢. 1878, vysttizek s ¢lankem:

Oslavy Sedesatin dra. Karla Kramare. Narodni listy, ro¢. 60, 23. 12. 1920.

12 ANM, KK, k. 62, ¢. 1876, vystfizek s lankem: Projev na Zofin&. Narodni listy, 12. 12. 1918.

13 ... Ale mimo to je viibec dobrosrdecnou naivnosti mysliti, Ze Némci zapomenou a smifi se s pordzkou ... budou vérni republice jen aZ do — rozhodného
okamziku. Budou vzdycky cekati a doufati, Ze prijde pro némectvi den revanche. Bylo by také nespravedlivo jim to vytykati. Zdazraky se nedéji ... *. Viz:
ANM, KK, k. 62, ¢. 1878, vysttizek s &lankem: Cesky narod a Slovanstvo. Narodni listy, ro¢. 60, ¢. 1, 1. 1. 1920.

14 Napt.: ,,... V posledni dobé se mluvilo o tom, Ze by se Némci mohli ziicastnit vlady. Po téch zkuSenostech v Rakousku je to néco, cemu naprosto nerozumim,
co primo nepochopuji. Copak je viada kurnikem, do kterého miize vletét kdo chce? Vzdyt viada je to nejvyspélejsi, co mame, to je ochranitelka vsi nasi
sily, strazkyné nasi budoucnosti... Jak si to kdo predstavuje? Je mozné, aby Némci sedéli v ministerské radé a aby se dovédéli o vsech duilezitych zajmech
statnich... ?*. Viz: ANM, KK, k. 63, &. 1880, vysttizek s ¢lankem: Re¢ poslance dra. K. Kraméfe o chebském ,,Volkstagu“. Narodni listy, ro¢. 62, &. 193,

17.7.1922.
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dulezitou roli. Ostatné, vedle osobni zainteresovanosti Karla
Kramare se da hovofit o dosti intimnim vztahu mezi Ces-
kymi mensinami a celou Narodni demokracii. Jak pise Jana
Cechurova, tento politicky svazek se da s trochou nadsazky
charakterizovat asi tak, Ze ,,ndrodni demokracie potrebo-
vala tyto mensiny a mensiny zase potrebovaly stranu, kterd
se nebdla slova nacionalizmus “.'> Trochu problematicky
mohl v ekonomicky liberaln¢ orientovanych narodnédemo-
kratickych kruzich piasobit socidlni radikalizmus Ceskych
hrani¢arskych organizaci. ,,Radikalismus naciondlni se zde
kloubil s radikalismem socialnim, naplnovani nacionalizac-
nich pozadavkii mélo byt cestou témér socialistickou. “16
To samoziejmé mélo svoji logiku: v pohrani¢i byla vétsina
vlastnikti némecké narodnosti a jediny cesky subjekt, ktery
mohl i v ekonomické oblasti prosazovat nacionalizaci, byl
Ceskoslovensky stat.

Kramariav vztah k ¢eskym mensinam se opira — vedle
citového pouta — predevs§im o tfi argumenty, které dokazuji
dalezitost téchto mensin pro cely ¢esky narod. V prvni fadé
jsou podle Kramafe pravé tyto mensiny hlavnim argumen-
tem pro princip celistvosti kralovstvi ¢eského. S tim souvisi
i druhy bod, totiz fakt, ze Kramar uzemi obyvané pievazné
Némci nazyva — z historického hlediska mylné€ — Gzemim
, znemcenym . Tietim pfedpokladem je Kramarovo mno-
hokrat opakované tvrzeni, Ze k ¢eskym mensinam patii pie-
devsim délnici a femeslnici, ktefi proti sobé maji némecké
tovarniky, ptipadné ..ty nejsurovejsi kapitalisty, jaké svét
kdy vidél. “17

Z téchto premis pochopitelné vyplyval i Kramaruv
nazor na to, jak by se s hranicafi mélo zachazet a jeho
hojna kritika laxnosti v pfistupu ostatnich politiki a po-
litickych stran k tomuto problému. V prvni fadé byla tato
otazka dulezita pfi ivahach o samotné podobé republiky.
Kramar jak znamo dokonce uvazoval o odstoupeni nékte-
rych ¢asti pohranici, a to z toho divodu, Ze by se tak snizil
pocéet Némcu v budoucim staté Cechi a Slovakd. ,,... Pdni
z némecké strany mné to nebudou miti za zlé, reknu-li, Ze
kdybych byl mohl se zbaviti Nemcii, ze bych to byl udelal
velmi rad*, tika Kramatr v poslanecké snémovné roku
1921. ,,Nebylo zdadnou radosti mysliti na to, ze budeme
miti ve svém staté 3 miliony Nemcii. To je jeden z nejtézsich
problémui, jaky si miizeme predstavit... K ldsce se nebudeme
navzdjem nutiti, to by byla docela zbytecna vec. Vite, ze ja
nejméné touto nemoci stunu... V tom, abychom zde Nemce
meli, nebyl z nasi strany imperialismus, ani v nejmen-
Sim. “18 Diivodem, pro¢ sdm tyto myslenky zamitl, nakonec
byl podle jeho vlastnich slov onen mravni imperativ, ,Ze

Obr. 19. Karel Kramar hovori do rozhlasu

nemiizeme prece vydati na pospas statisice nasich lidi, kteri
jsou v nemeckych krajich. To je véc, ktera jest naprosto
nemyslitelna... “.19 S odstupem deviti let se Kramai zamys-
lel nad postavenim ,,nasich mensin® v jazykovém zakono-
darstvi a pfti té pfilezitosti se — opét s odkazem na socialni
poméry — snazi argumentovat, pro¢ je spravedlivé, kdyz
maji némecké mensiny (zvlasté, je-li Némct na daném
uzemi méné nez 20%) horsi podminky nez stejné velké
¢eské mensiny (hovotici tim padem ,,statnim™ jazykem):
,,Ceské mensiny byly slozeny hlavné z délnikii a FemeslInikii
a my byli povinni, starati se vSemi silami o to, i kdybychom
nestali na stanovisku zdakonného prava v celé zemi, aby
nestavaly se bezbrannymi proti Skodam, vzniklym z nezna-
losti nemciny. Jinak je to s mensinami némeckymi. Ty patri
skoro bezvyjimecné k vrstvam socialné silnéjsim a dovedou
si vzdy najiti zastupce znalého jazyka statniho... . Ke skol-
ské problematice Kramarf ve stejném ¢lanku pise: ,,... Nemci
nesméji povazovati za nespravedinost, stara-li se stat
o nase Skoly mensinové. Zde museji nésti dusledky toho, ze

15 CECHUROVA 1999, s. 143.
16 CECHUROVA 1999, 5. 147.

17 Snad nejkomplexngji vylozil Kramaf sviij pohled na Seské menSiny pfi odhaleni pomniku zesnulého J. Metelky v Turnové: ,, V té chvili [kolem r. 1880,
pozn. MS] jsme citili ohromnou povinnost, v té chvili jsme vidéli, ¢im nam nase mensiny jsou, ze to neni jen nékolik roztrousenych prislusnikit naseho
ndroda, které zachovati by bylo velmi péknym, ... ale ze ty naSe mensiny jsou néé¢im docela jinym, ze jsou vyrazem celistvosti a jednoty kralovstvi ¢eské-
ho ... to nebyla jen otdazka vnitrni uredni reci, o kterou jsme s Némci bojovali, ... hlavné se viechno tocilo o jazykova prdva ve znéméenych krajich. To pro

tento princip hdjili, byl nas radikalismus ... Jazykova otdzka neni pro nds jen otdzkou pismene jazyka. Jazykova otdzka nase je psychologicka, je mravni.
Pro nas s naseho demokratického stanoviska a s naseho stanoviska socidlniho bylo nasi povinnosti, abychom mensinam, protoze to byli jenom remesinici a
délnici a méli proti sobé ty nejsurovéjsi kapitalisty, jaké sveét kdy videél, snali cejch té inferiority, kterou jim Némci chtéli vtlaciti ... . Viz: ANM, KK, k. 63,
¢. 1880, vysttizek s ¢lankem: Reg posl. dra. K. Kramafe v Turnové. Narodni listy, ro¢. 62, ¢. 250, 12. 9. 1922.

18 'V debaté o zahrani¢ni politice. Viz: ANM, KK, k. 62, ¢. 1879, vysttizek s ¢lankem: Poslanec dr. K. Kraméf o nasi slovanské politice. Narodni listy, ro¢. 61,

¢.28,20.1.1921.

19 ANM, KK, k. 62, ¢. 1879, vysttizek s ¢lankem: Poslanec dr. K. Kraméi o nasi slovanské politice. Néarodni listy, ro¢. 61, ¢. 28, 20. 1. 1921.
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nam dlouho tézce krivdili a prilis zneuzivali prevahy nad
nasim délnictvem a Zivnostnictvem jejich odnarodniovanim.
My bychom se tézce prohresili..., kdybychom neudélali
vsecko, abychom chranili kazdé ceské dité pred odnarodne-
nim. “20

Kramai byl s politikou Ceskoslovenského statu vici
¢eskym mensinam velmi nespokojeny. Priznaval sice, zZe
v nékterych Ceskych Skolach bylo pted valkou kolem 90
déti, zatimco ve dvacatych letech je jich tieba 1400, ani
to vSak pro n¢j nebyl dikaz dostatecné podpory téchto lidi
a organizaci ze strany statu. Na némeckou kritiku takovych
jevl pak reagoval velmi piikie a odmitavé.2! V ramci kri-
tiky ¢eskoslovenského postupu vici hrani¢aiim zaznivaji
pak Casto ziejmé velmi upfimné minéna slova tcty k témto
lidem: ,, Ta politika vécného strachu, co tomu Nemci Feknou,
ta politika vede k tomu, Ze jsme zklamali nase mensiny, az je
z toho ceskému cloveku nevolno. Po nasem osvobozeni méli
Jjsme mit v prvai Fadé povinnost mysliti na ty hrdiny naseho
narodniho boje v ceskych mensinach. Byti v Praze ndro-
dovcem neni Zadnym hrdinstvim, ale p7i pronasledovani na
zivote i na jmeni zachovat prislusnost k narodu, k tomu je
zapotrebi hrdinstvi. Osvobozeny stat mél udélati vse, aby
mensiny citily, Ze jsou cleny ndaroda osvobozeného. To se
dosud nestalo... “22

Na zaklad¢ tohoto angazovaného postoje se pochopitelné
formoval i velmi pozitivni vztah hrani¢ara k predsedovi
prvni ¢eskoslovenské vlady. V jeho pozustalosti nalezneme
nescetné dopisy, prosby a gratulace od lidi ze ,,znéméenych
kraja“. Ty zpravidla nesou pecet’ velmi emocionalniho cito-
vého vydirani — jedné ze zakladnich hranicarskych zbrani.
Z Bohumina tak Kramarovi opakované pisou tyto prosebné
radky: ,, 170 chudych, malych hranic¢arii z ceské mensinové
Skoly v Bohuminé — mésté na ceskoprusackopolskych hra-
nicich — prosi Vas snazné o néjaky dar na vanocni nadilku.
V tom nejseverovychodnéjsim cipu nasi viasti Zalujem, jak
nam tu casto smutno a dusno. 8 malych kamardadii nam
letos koupila a uloupila némeckd Skola, Kulturverband
stavi nadhernou némeckou skolku... na chytani nasich deti...
Hledame ,,Ceska srdce”, kterd porozumi. Cizacké fabriky
rdoust nds svym kapitalem. Vzpomerite vérnych a malych
hranicari! “23 Jiné plsobivé psani obdrzel Kramaf z kraje
svého domova, z Pojizefi: ,, Ve zdejsi Skole jednotridni je
50 deti, vesmeés to rodici chudych, jimz kozicka a nekolik
bramborii tézce na zdejsich hordach vypéestenych, poskytuji
Jediné obzivy. Déti ty maji vice nez pul hodiny do Skoly, musi
se brouzdati ve snehovych vanicich a pvi tom jak jsou oble-
ceny! Mnohdy nemaji ani puncosek, kartounovy Satek na
hlavicce — zkrehlé a umrzlé, s rucickama cervenyma prijdou
do skoly. Jak radi bychom jim pomohli! Chceme usporadat
vanocni nadilku a prosime u vsech, kteri pomoci mohou:
Jisté najde se i u Vas néco, co by dovedlo zahrati, prikryti
nahotu téch ubohych télicek a vzbuditi radostny paprsek

v ocich téech nasich malych horackit! Nedopustte, abychom
se zklamali! “?4 Karel Kramaf tyto Zadosti a prosby malych
horackt v podstaté nikdy neodmital; zpravidla posilal pfi-
nejmensim 50 K¢, mnohdy i vice.

Pies svoji bezvyhradnou podporu ¢eskym mensindm
a pres vyhranéné nacionalni postoje Kramai rozhodné
— piinejmensim v pozd¢jsich letech — neodmital tak docela
spolupraci, ktera by piekracovala nacionalni hranice. Z jeho
slov pronesenych na adresu takové spoluprace promlouva
zku$enost s tfemi lety spolecné Cesko-némecké vlady, ale
snad také obecné Kramafovo presvédceni o spravné a Cestné
politice: ,,Je to naprostad loyalita, pravdivost, slibovani jen
toho, co mohu splniti a bezpodminecné dodrzeni daného
slova, odvaha 7ici jasné a urcité, co nemohu, neponechda-
vani némeckych kolegii v pochybnosti o mezich ustupkai,
které clovek veérné a neustupné oddany idei ndarodniho statu
za zadnou cenu a pod zadnou podminkou prekrociti nemiize
a nesmi, ale také ochota odstranovati vsechny opravdové
krivdy a vyvarovati se kazdého zbytecného drazdeni pocho-
pitelné némecké citlivosti. “25

Resiimee

Matéj Spurny

Denkt an die kleinen Grenzbewohner!

Das Volk, die Deutschen und die tschechische Minderheit
in den Gedanken und der Politik von Karel Kramar

Der Vorsitzende der ersten tschechoslowakischen Regie-
rung und der Partei der Nationaldemokraten, Karel Kramar,
gehorte zu den stark national orientierten Politikern der
ersten Tschechoslowakischen Republik. Nationalismus
war fiir ihn jedoch weitaus mehr ein ethisches Gebot, ein
idealistischer Gegenpol zum gegenwartigen Materialismus,
als eine pragmatisch durchdachte politische Waffe. In der
Opposition zu Masaryk vertrat er die Ansicht, dass die
Tschechen sich den Staat gegen den Willen der Deutschen
erkdmpft haben und dass es sich somit um einen Volksstaat
und nicht um einen Nationalitdtenstaat handelt. Als beharrli-
cher Kampfer fiir das Recht des Volkes begriifite er zwar
Ende der zwanziger Jahre die Entstehung des tschechischen
Faschismus, hat sich jedoch niemals mit dem Faschismus
identifiziert.

Karel Kramai gehorte im Einklang mit seiner lebens-
linglichen Uberzeugung zu den hartnickigsten und
bedeutendsten Kémpfern fir die Verbesserung der
sozialen und politischen Bedingungen des Aufschwungs
der tschechischen Minderheit im tiberwiegend deutschen
Grenzgebiet. Er kritisierte die unwiirdige Stellung der
tschechischen Minderheit nicht nur vor 1918, sondern
gehorte auch zu den grofien Kritikern der unzuldnglichen

20 KRAMAR 1929.

21 A tu se Némci odvazuji mluviti o nasem nasili? Ti Némci, ktefi neznaji Zadného svédomi, kteii kupovali duse a hnali déti do prelejvaren, aby tam ztracely
uctu k materskému jazyku, ti si stézuji na nasili! ... “. Viz: ANM, KK, k. 63, ¢. 1880, vystiizek s ¢lankem: Posl. dr. Kramai na Opavsku, Valassku a Ostrav-

sku. Narodni listy, ro¢. 62, ¢. 166, 20. 6. 1922.
22 ANM, KK, k. 63,

1880, vystiizek s ¢lankem: Dr. K. Kramat v Olomouci. Narodni listy, ro¢. 62, ¢. 292, 24. 10. 1922.

¢.
23 ANM, KK, k. 51, ¢. 1719, dopis Ceské $koly v Bohuming, podepsany zakem IV. tiidy Alfonsem Neugebauerem, 20. 11. 1926.
¢.

24 ANM, KK, k. 51,
25 KRAMAR 1929.

1719, dopis Narodni jednoty severoceské, odbor Jestiebi-Ponikla n. Jizerou, 21. 12. 1923.

53



Unterstiitzung ihrer Bemiihungen und Forderungen seitens
des tschechoslowakischen Staates in den zwanziger und
dreifiger Jahren. Kramafs Liebe zu den ,tschechischen
Grenzbewohnern™ wurde erwidert; die Beziehung dieser
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Menschen zu Kramar war mehr als herzlich, wovon
unter anderem auch Hunderte von Dankesschreiben und
Gratulationen in seinem Nachlass zeugen.

Ubersetzt von Marianne Hordkova
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KRAMAROVA VILA VE VYSOKEM NAD JIZEROU

MARTINA PRUKOVA, Praha

Vila ve Vysokém nad Jizerou byla posledni z trojice vil,
které dal Karel Kramar postavit pro sebe a svou zenu, kaz-
dou v mist¢, k némuz ho pojilo silné osobni pouto.

Prvni z Kramatrovych vil, zvana Barbo, vyrostla v letech
1905-1908 na Krymu — v Rusku, odkud pochazela Krama-
fova zena Nadézda Nikolajevna — v fecko-ionském stylu
podle plant ¢eského architekta Jana Kotéry. Zde, v tomto
pfimorském letovisku travivali manzelé Kramarovi kazdé
1éto, dokud jejich ,,krymsky raj* nepiervala svétova valka.!
Pro své prazské bydlisté vybral Karel Kramar misto vskutku
reprezentativni: na Basté sv. Tomase, pfimo naproti Praz-
skému hradu, pro n¢j v letech 1911-1915 postavil vidensky
stavitel profesor Friedrich Ohmann diim v novobarokné-se-
cesnim stylu, v némz Kramarovi bydleli az do konce svého
Zivota.2

Poté, co bolsevicka revoluce pripravila manzele Kra-
marovy o jejich milované Barbo, rozhodl se Karel Kramar
své zené ztratu vynahradit a postavit pro ni nové letni sidlo
v jeho rodném Vysokém nad Jizerou. Tak jako v obou pted-
chozich ptipadech, i zde se pani Kramarova aktivné tcast-
nila pfiprav i realizace stavby, a tak v letech 1927-1930
vznikl v predhlii Krkono$ jakysi ostrov jejiho starého
Ruska.

Coby bohaty podnikatel, jenz vlastnil nékolik tovaren
v Podkrkonosi,3 rozhodl se Karel Kramaf pojmout novy
projekt opravdu velkoryse a investovat do stavby vysocké
vily zhruba dva miliony korun.*

Uprostfed rozsahlych zdédénych, prikoupenych ¢i
vyménénych pozemkid na severozapadnim okraji meésta
Vysoké nad Jizerou o rozloze 4, 16 hektaru’ zacala v roce
1927 rlst nova stavba. Karel Kramaf jeji realizaci pojal
jako moznost ,uplatnéni architektonického umeéni své
drahé Zeny® a s nesmirnou finan¢ni velkorysosti prakticky
prenechal veskerou organizaci stavby a vnitiniho zafizovani
na ni.

Pani Nadézda se pfi jeji realizaci obklopila svymi kra-
jany. Architektonické plany vypracoval rusky profesor Vla-
dimir A. Brandt, kterého poznala v Jednoté pro pohibivani
ruskych pravoslavnych ob¢ani a jenz byl autorem ruské
pravoslavné kaple v Praze na OlSanech (za jejiz stavbu se
pani Nadézda aktivné zasazovala).” Pani Kramafova byla
s prof. Brandtem i jeho asistentem ing. S. G. Klodtem
v neustalém osobnim i pisemném styku a znacnou mérou
ovlivitovala budouci podobu svého domu.8

Vysledkem byl velkolepy projekt na dvoupatrovy
trojkiidly ,,zamek“ o 78 mistnostech, o rozloze 841,5 m2.
Z pudorysu ve tvaru pismene ,,U* mély vystupovat tii véze,
valcova, Ctyiboka a osmiboka, z nichz nejvétsi, severni,
dosahovala vysky 28 metrd. K zapadni strané domu méla
ptiléhat prizemni ,,slune¢ni“ lodzZie, oteviena arkddami na
jizni stranu a ukoncéend patrovym domkem pro zahradnika.
Jak na hlavnim domé, tak na ptilehlém hospodaiském dvoie
s garazi a domem vratného se opakovaly ruské architekto-
nické motivy, jako cibulové arkyie ¢i oblouky zvané osli
hibety, jeZ nezaptely své autory.?

Vlastni realizace stavby byla svéfena vysockému sta-
viteli Oldfichu Zitkovi, nicméné hlavnim organizatorem,
Hreditelem® stavby byl stavebni dozorce, Rus ing. Jan Feo-
filov, pracujici pod bedlivym dohledem pani Nadézdy. To
on zadaval objednavky u dodavatelti, smlouval ceny i pla-
til, on daval rozkazy délnikiim i nafizoval provadét Casté
zmény, a to na zakladé vyslovného prani pani Nadézdy,
ktera béhem stavby bydlela v pronajatém byté ve Vysokém
a na stavbé byla téméf kazdy den pritomna. Provedené
zmény byly teprve dodate¢né oznamovany staviteli Zitkovi,
jenz tuto praxi nesl znacné nelibé, nebot’ on jako stavebni
podnikatel stavél na vlastni naklady s jejich dodateCnym
proplacenim, on zaméstnaval a platil délniky a on také nesl
odpovédnost za provadéné prace. Tato dvojkolejnost fizeni
stavby se pozd&ji ukazala byt zdrojem velkych problémi. 10

I SERAPIONOVA 2001, s. 125-128.
2 SETRILOVA 1993, s. 49-51.

3 Po otci zdédil K. Kramaf cihelnu v Semilech (ANM, KK, k. 116, &. 2914), Libstatskou mechanickou tkalcovnu (ANM, KK, k. 117, €. 2919) a postupné pfi-
koupil podily v pradelné a tkalcovné Libstatské textilni zavody v Kost'alove a v tiskarné a barvirné latek Rolffs & Cie ve Frydlanté (ANM, KK, k. 117-118,

¢.2921-2926).
4 ANM, KK, k. 112, ¢. 2872; k. 116, &. 2911; k. 135, &. 3084.
5 ANM, KK, k. 116, &. 2906.
6 VENCOVSKY 1992, s. 73.
7 SETRILOVA 1994a, s. 82.
8 ANM, KK, k. 19, ¢. 881; SERAPIONOVA 1995, s. 154.
9 Fotografie vily ve Vysokém nad Jizerou v ANM, KK, k. 130, &. 3052.
10 ANM, KK, k. 116, &. 2910.
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Obr. 20. Karel Kramar ve Vysokém nad Jizerou, 1929 (?)

Prvnim stavebnim pocdinem na nové ziskaném pozemku
bylo vyhloubeni jedenactimetrové studny v jeho jiznim
cipu. Jesté téhoz léta 1927 zacaly vyméfovaci a vykopové
prace a béhem jednoho roku okolo studny vyrostl hospo-
dafsky-automobilovy dvir s bytem pro vratného a s garazi
(&p. 306).11

Brzy zjara 1928 zacala stavba hlavniho domu
a domku pro zahradnika. Stavbu od pocatku provazely
zmatky a zmény oproti ptivodnimu planu. Oficialni plany
prof. Brandta ostatné na stavbé dlouho chybély, mél je jen
ing. Feofilov, ktery z nich pro délniky a femeslniky vytaho-
val dil¢i nakresy. Tak se nejdiive posunovaly jiz vykopané
zaklady pro zahradnikiiv domek a béhem stavby se podle
momentalnich pfani pani Nadézdy neustale néco bouralo
a prestavovalo (napf. schody a stfecha severni véze se pte-
délavaly tiikrat). Opétovné zmény a predélavky komentoval
ing. Feofilov slovy: ,,My platime, na penézich nam nezalezi
a mizeme poroucet.“12

Pres vSechna zdrzeni byly vila i dim pro zahradnika
zakryty stfechou jesté téhoz roku 1928 a v nasledujicim
roce 1929 se délaly fasady, omitky a stropy. Na stavbé pra-
covalo prubézné 55 stavebnich délnik, na specializované
prace byli najimani femeslnici z Vysokého ¢i blizkého okoli
(celkem 37 zdejsich firem; nejvétsi zakazky, jako instalatér-
ské prace, zhotoveni nabytku atd. byly ovsem zadany praz-
skym firmam). Lze fici, ze Karel Kramar touto velkorysou
stavbou ,,zivil* mistni lidi tim, Ze je zaméstnal v dob¢, kdy
kraji vladla nezaméstnanost.!3

V zaii 1929, kdy byla stavba prakticky dokoncena,
uspofadali Kramafovi malou oslavu s pohosténim pro sta-
vebni délniky a v prosinci téhoz roku novy majitel od stavi-
tele Zitka a ing. Feofilova hotovou vilu pfevzal. Novostavba
byla vybavena v§im modernim technickym piislusenstvim,
tj. elektrickym osvétlenim, Gstiednim horkovodnim tope-
nim a domacim vodovodnim systémem, v némz motorova
pumpa piecerpavala vodu z vlastni studné do dvou vodnich
nadrzi, umisténych pod stiechou velké severni véze, odkud
se voda samospadem rozvadéla do domu, ohiata predtim
v bojleru ve sklepé.14

V roce 1930 zacaly prace na vnitinim zafizeni vily, kde
se naplno uplatnil vasnivy zajem pani Nadézdy. Spole¢né
s profesorem Janem BeneSem, jenz byl autorem vnitiniho
architektonického feSeni uz ve vilach Barbo a na Basté,
spoluvytvarela definitivni podobu dekorativni ¢asti vily.
Pani Kramarova bedlivé dohlizela na prace uvniti domu,
»sledujic radou, pfanim, touhou umélce délniky, mistry,
femeslniky... rozmlouvala s nimi o vSech podrobnostech,
vybirala pfedméty, odstiny barev, material.«15

V ptizemi vily tak bylo zafizeno osm hostinskych
pokoji a herna slouzici rovnéz jako tane¢ni sal, v repre-
zentativnim prvnim patie potom jidelna o rozloze 83 m2,
hudebni salon, panska pracovna, vyhlidkova lodzie, loznice
pana a pani domu a panska lazen. Druhé patro, v némz se
pocitalo s dalsimi hostinskymi pokoji, zlstalo nakonec
nezafizené. Pohyb po domé, vcetné 28 m vysoké severni
véze (,rozhledny), umozioval kromé cetnych schodist
rovnéz domadci vytah. Technické zazemi vily pfedstavovala
modern¢ zafizena kuchyn v pfizemi domu, kotelna pro
centralni topeni, osm sklept (véetné vinného), tii lednice,
pradelna a lazen pro sluzebnictvo v suterénu a pradelna,
susarna a zehlirna v podkrovi vily. K domu pfiléhala ven-
kovni terasa, odkud se oteviral vyhled na blizky zapadni
hiteben Krkono§, a ,slune¢ni arkddova lodZie, na niz
navazovala kvétinova zahrada a anglicky park osazeny
vzacnymi dfevinami. 16

V 1été roku 1931 byla do vily zavedena telefonni pfi-
pojka a v dubnu 1933, brzy po postaveni vodarenské véze
ve Vysokém a zavedeni méstského vodovodu, byl domaci
vodni systém zru$en a vila napojena na obecni vodovod.!”

Uz koncem léta 1930 dostoupily prace na vnitinim zafi-
zovani tak daleko, ze dovolily nast€éhovani novych majitelti

11 ANM, KK, k. 116, & 2910.

12 ANM, KK, k. 116, &. 2910.

13 ANM, KK, k. 112, &. 2872; k. 116, ¢. 2911; k. 135, &. 3083.

14 ANM, KK, k. 116, &. 2909, kolaudaéni dobrozdani z 21. 2. 1931.
15 JESENSKA 1939, 5. 97.

16 ANM, KK, k. 136,

¢
¢

099, 3101, 3102, protokol z 19. 5. 1938; k. 116, ¢. 2909, kolaudac¢ni dobrozdani z 21. 2. 1931.

¢.3
17 ANM, KK, k. 116, ¢. 2909, kolaudaéni dobrozdani z 21. 2. 1931; LUKAS 1992, s. 44.
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i usporadani prvni spolecenské akce, jakési vernisaze u pfi-
lezitosti 30. vyro¢i snatku manzeli Kramarovych, konané
30. zafi 1930. Na velkolepou slavnost se do Vysokého sjela
fada blizkych pratel i zastupy mistnich lidi. Dim byl vyzdo-
ben kvétinami a slavnostné osvétlen, lidé prochazeli repre-
zentacnimi saly i parkem, zatimco uvnitf domu i venku
hralo n€kolik kapel. A po setméni — jako zlaty hieb vecera
— ptisel na fadu ohnostroj. Vysoké, zda se, mélo byt ,,novym
Barbem*, novym zacatkem spolecenského Zivota.!8

K tomu vSak jiz nemélo dojit. VSemu planovanému
bohatému spolecenskému zivotu uéinil pfitrz zachvat moz-
kové mrtvice, ktery postihl pani Nadézdu pfi jedné z pro-
chéazek parkem ve Vysokém dne 13. fijna 1930. Nebezpeci
smrti se sice podafilo zazehnat, piesto vSak pretrvaly
nervové bolesti, tézkosti pfi dychani a Castecné ochrnuti
nohy.!?

Ani Karlu Kramarovi se obtize nevyhnuly. Koncem
roku 1931 onemocnél zanétem plic, ktery se vlekl témer
cely nasledujici rok, a k nému se pfidruzila Giporna sky-
tavka, jez — s obCasnymi prestavkami — trapila K. Kramare
po né&kolik nésledujicich let.20 V roce 1933 byl dr. KramaF
atakovan jesté zavaznéjsi chorobou, tzv. apoplektiformnim
insultem (tj. zdchvatem podobnym mrtvici), ktery mu zpi-
sobil zna¢né omezeni pohybu koncetin, zvlasté levé nohy
a bolesti v oblasti levého trojklanného nervu.2!

Nemocemi suzovani manzelé Kramarovi se uzavieli do
soukromi, prestali se Ucastnit spoleCenskych akci a sami
rovnéz zadné neporadali (upustili i od pravidelnych obéda
s ruskou emigraci ve své prazské vile). A tak vila ve Vyso-
kém vlastné zistala pro sviij pivodni reprezentativni el
nevyuzita. Kramarovi zde travili zhruba Ctyii mésice v roce,

sami dva v obrovském domé¢, nevychazejice v podstaté ze
svého ,,atoCiste”.

A v této dob¢, pro Kramarovy tak nelehké, dolehla navic
na Karla Kramare tiziva finan¢ni situace. V okamziku, kdy
jeho podniky postihly disledky hospodaiské krize,22 pfi-
Sel ¢as zuctovani za vysockou vilu. Pivodné planované
naklady (jiz zminované dva miliony korun) se totiz v pru-
béhu stavby znékolikanasobily, az na neuvéfitelnych sedm
miliond korun,23 a doslova poziely Kramaitv majetek. Na
zakladé nesplaceného uvéru presahujiciho vysi sedmi mili-
ontl korun obstavila Zivnobanka viechny jeho nemovitosti
véetné vily ve Vysokém. Z dluhu se Karlu Kramarovi uz do
konce Zivota nepodafilo vybiednout.24 Zruinovany dr. Kra-
mai pry dokonce dostaval mési¢ni podporu od fteditele
Zivnobanky Jaroslava Preisse, ktery mu naznacoval, Ze Zije
vlastné pouze z penéz Zivnobanky.2

Neni divu, ze Karel Kramat s hriizou oznacil cely pro-
jekt za ,,bezednou propast*26 a pozd&ji dokonce napsal: ,,Je
to opravdu kriz... hodné se na sebe zlobim za celou tu hlou-
pou myslenku, stavet ve Vysokém takovy dium. Ale co délat
—uZ stoji... “?7

Vysocky ,,otesanek* si totiz dal zadal svtj ptidél penéz:
na rezii, na vyplaty, na nedoplatky, dané... Ve snaze vyhnout
se placeni ¢inzovni dané prohlasil K. Kramaf v anoru 1932
svlij dim ve Vysokém za nadacni, ktery pry stavél s tmys-
lem vénovat jej po smrti své i své Zeny k uzivani potieb-
nym zurnalistim a spisovateliim.28 Kdyz berni sprava jeho
zadosti nevyhovéla, mél dr. Kramatf kazdoroc¢ni potize
s véasnym zaplacenim dang.

Mnohem vétsi problémy vSak Kramarovi pusobil nedo-
platek za stavbu vily ve vysi 410 tisic korun, kterého se
zacal domahat stavitel Oldfich Zitek. Ten, kdyz Karel Kra-
mar na zakladé revize G¢th odmitl nedoplatek uznat, podal
2. ledna 1933 na byvalého ¢eskoslovenského ministerského
ptredsedu zalobu pro dluznictvi u Krajského soudu v Ji¢ing,
jenz ji 15. ¢ervna 1934 postoupil Krajskému soudu civil-
nimu v Praze.

Zalujici strana se snazila prokazat, e ing. Jan Feofilov,
byvaly stavebni dozorce a divérnik pani Kramafové, byl
zplnomocnénym zastupcem dr. Kramafe na stavbé a jako
takovy vyslovng a platné schvalil Zitkovy ucty, tj. i s nedo-
platkem 410 tisic, a nelze tudiz nic revidovat. Klicové bylo
tedy svédectvi ing. Feofilova, ktery se mezitim odstéhoval
do Alzirska, pozdéji dokonce na Madagaskar.

Vyslech svédka Jana Feofilova u Okresniho soudu
v Nemours v Alzirsku vSak vyznél v neprospéch obzalo-
vaného. Ing. Feofilov, jenz se s Kramafovymi kvuli pené-
zum rozesel ve zlém, prohlasil, ze mél Gstni plnou moc od

18 JESENSKA 1939, s. 99 a 124.

19 JESENSKA 1939, s. 99; ANM KK, k. 116, &. 2911, dopis K. Kraméte, 19. 1. 1933.
20 ANM KK, k. 116, ¢. 2911, dopisy K. Kramafe, 12. 5., 8. 11.a 12. 11.1932a7.2.a 19. 12. 1933.

21 CESKE SLOVO 27. 5. 1937; KABRT 1995.
22 ANM, KK, k. 112, & 2872; k. 117, &. 2919 a 2921.

23 ANM, KK, k. 116, ¢. 2911; k. 112, &. 2870; k. 136, &. 3099, dopis R. Berana ptedsedovi vlady gen. A. EliaSovi, 16. 6. 1939.
24V roce 1932 ¢&inil Kramatav debet u ZB 264 880 K&, v dalsich letech se mu ho podafilo snizovat, az na 98 034 K& k 1. 1. 1937 (ANM, KK, k. 112, &.

2870).
25 KLIMEK 1998a, s. 290; KLIMEK 2002, s. 148 a pozn. 96.
26 ANM, KK, k. 116, ¢. 2909, dopis K. Kramafe, 23. 10. 1931.
27 ANM, KK, k. 116, &. 2909, dopis K. Kramare, 21. 6. 1935.
28 ANM, KK, k. 116, &. 2909, dopis K. Kramare, 20. 2. 1932.
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Obr. 22. Uéet od firmy Prastav za krby ze slovenského
onyxu pro vilu ve Vysokém, 1930

Karla Kramaie k tpravé uétd, a plné potvrdil stanovisko
zalobcovo. I ostatni svédkové (d€lnici, femeslnici, dokonce
i prof. Brandt, ktery se rovnéz marn¢ domahal nedoplatku
svého honorafe) potvrzovali mimofadné postaveni Feofi-
lovo na stavbe.

Pravni zastupce dr. Kramare se tudiz proces snazil vést
smérem ryze technickym a prokazat, ze Zitkovy ceny byly
pfemrs§téné a neopravnéné. Byli ustanoveni dva soudni
znalci, kteti méli vypracovat soudni revizi Zitkovych G¢ta.
Soud se vlekl po nékolik let, v prabéhu procesu byl vymé-
nén senat, zalobce zpochybnil nezavislost soudnich znalcti
a proces zacal nabyvat mimofadnych rozmér.2?

A uprostied dlouholetého sporu, dne 26. kvétna 1937,
obzalovany Karel Kramar zemtel. V zavéti, sepsané tésné
pred smrti, 5. kvétna 1937, odkazal Karel Kramar vilu ve
Vysokém (a dal$i nemovitosti, zejména dim v Praze, jenz
mél slouzit jako muzeum K. Kramare, ovSem s pomérnou

Sasti pasiv, jez prevySovala nad aktivy)30 Spoleénosti
dr. Karla Kramafe (dale SKK). Ta byla utvofena z jeho
blizkych spolupracovniktl tésné pied sepsanim zavéti, dne
2. kvétna 1937, se zamérem peCovat o hmotné i duchovni
dédictvi dr. Kramaie.3!

Dum ve Vysokém, pokud to bude mozné, mél dle
zavéti slouzit ,,zdravotnimu osvézeni® Ceskoslovenskych,
ptipadné slovanskych umélct, védcl a novinati — s vyslov-
nym vyloucenim Zurnalisti socialistickych. V pfipad¢, Ze
by dim ve Vysokém byl prodan, vynosu mélo byt vyuzito
pro poskytovani stipendii k studijnim a kulturnim cestam do
ciziny pro jiz zminéné umélce, védce a novinaie.32

Vzapéti po vycisleni finanéni situace pozlstalosti se
vSak ukazalo byt ziejmé, ze uskuteénéni pivodniho Kra-
marova zaméru, totiz ziidit ve Vysokém nadacni dim pro
Ceskoslovenské umélce a novinare, nebude realné. Vzhle-
dem k dluhu, jimz zistavala povinna Zivnobance, se SKK
rozhodla vilu prodat.

Jesté predtim vsak bylo tfeba ukoncit spory a pohle-
davky, jez pozistalost K. Kramaie nadale zatéZovaly.
Teprve po dvouaptlletém jednani s ostatnimi dédici se SKK
podafilo uzaviit dohodu ohledné dédictvi.33 Obrovsky dluh
u Zivnobanky se podafilo ¢asteén& umofit prodejem cen-
nych papiri.3* SKK pak ziistala Zivnobance nadale dluzna
Castku 3.240 000 korun, jiz si banka zajistila zastavnim pra-
vem na vilach ve Vysokém a v Praze.3>

Ve véci pokracujiciho soudniho procesu se stavitelem
Zitkem se SKK vzhledem ke zmenSujicim se vyhlidkam
na uspéch a zvysujicim se procesnim nakladim rozhodla
nabidnout ukonceni sporu smirem. Dne 18. listopadu 1938
tak bylo u Krajského soudu civilniho v Praze uzavieno mezi
ob¢&ma stranami narovnani, podle néhoz méla dédicka pozi-
stalosti, tj. SKK, zaplatit staviteli Zitkovi 250 000 korun.36

Thned poté zacala SKK jednat o prodeji vily ve Vyso-
kém. Moznym kandidatem se zprvu jevilo mésto Vysoké
nad Jizerou, které se v§ak mnichovskym zaborem ocitlo
na samé hranici nového ¢eskoslovenského statu, doslova
na dohled od némecké celnice, a samo pfislo o vétSinu
pfijmi ze ztracenych uzemi,37 a tak na nakup drahé
nemovitosti pfestalo pomyslet. Mnichov paradoxné pfi-
spél ke zvyseni atraktivity vysocké vily. Pfisla sice o ¢ast
prinalezejicich pozemkd, ale vzhledem ke ztraté hranic-
nich hor se razem ocitla v nejvyse polozeném ceském
mésté (703 m.n.m.).38

SKK proto do nadchéazejicich jednani o prodeji vily
vstupovala se sebevédomym pozadavkem 4 miliont korun.
V bieznu 1939 zahajila jednani s Ceskoslovenskym ¢erve-

29 pPodle ANM, KK, k. 116, ¢. 2910.

30 ANM, KK, k. 135, &. 3082, zapis ze zasedéani spravniho vyboru SKK z 21. 10. 1937; ANM, KK, k. 135, ¢. 3088, dopis J. Hochmanna, 28. 10. 1940.

31 Zakladajicimi ¢leny SKK byli ing. Bohdan Becka, byvaly ministr financi jako pfedseda spolku, prof. dr. Bohumil Némec — mistopfedseda, JUDr. Jan Hoch-
mann — pokladnik, pozdéji jednatel a mistopfedseda, dr. Vojtéch Horak, gen. tajemnik Narodniho sjednoceni — jednatel, pozdéji pokladnik, prof. Jan Benes,
byvaly feditel Umélecko-primyslového muzea a Ladislav Grund, osobni tajemnik Karla Kramatre (ANM, KK, k. 135, ¢. 3080).

32 ANM, KK, k. 135, &. 3088, posledni ville K. Kramate z 5. 5. 1937.

33 Spole¢nosti dr. Karla Kramafte ptipadly podle dohody nemovitosti v Praze a Vysokém nad Jizerou, cenné papiry, v&etné akcii Rolffsu a vydavatelska prava
na Kramatova dila. Zaroveii Spoleénost prevzala zdvazek vii¢i Zivnobance za zbyly dluh ve vy3i 6.852 577 korun (ANM, k. 135, ¢&. 3082, zapis ze zasedani

spravni rady SKK z 8. 11. 1939; k. 135, ¢. 3088).
34 ANM, KK, k. 135, &. 3088, dopis J. Hochmanna, 31. 3. 1939.
35 ANM, KK, k. 135, &. 3088, dopis J. Hochmanna, 4. 3. 1939.

36 ANM, KK, k. 135, & 3084; &. 3088, dopisy J. Hochmana, 9. 7. a 18. 11. 1938.

37 ANM, KK, k. 111, &. 3099, dopis V. Maska a K. Ne&aska, 17. 7. 1939.
38 LUKAS 1992, 5. 4 a 45 ad.
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Obr. 23. Vila ve Vysokém nad Jizerou po dokonceni

nym kiizem — ten byl ovSem ochoten za vilu zaplatit jen jeji
odhadni cenu pozistalostni, j. asi 1.250 000 korun.39

O nevyuzity objekt zacal po okupaci zemé projevo-
vat zajem téz vrchni zemsky rada (Oberlandrat) Moller
z Ji¢ina,40 coZ vyvolalo zna¢nou paniku v kruzich Ceské
politické reprezentace. Zalezitosti se osobné ujal byvaly
ministersky piedseda Rudolf Beran, ktery se u ¢lent pro-
tektoratni vlady pfimlouval za to, aby Kramaiova vila byla
odkoupena statem a vyuzita v duchu Kramafovy posledni
vile.4!

Myslenka zakoupit vilu pro stat ¢i pro n¢kterou vefejnou
instituci se zprvu jevila jako velmi slibnd. Ministfi protek-
toratni vlady Ladislav Klumpar a Ladislav Feierabend
dokonce osobné& navstivili Vysoké,*? nicméné (ziejmé také
kvuli premrs$ténym finanénim pozadavkim SKK) tato inicia-
tiva vyznéla do ztracena.*3

Spolecnost tedy nastoupila novou strategii: zfidit ve
vysocké vile prvotiidni ¢esky hotel, ktery by zlstal v ma-
jetku SKK a byl pronajiman solventnimu provozovateli.
Prestoze projevili zajem dva zkuSeni hoteliéti z Krkono$
a z Tater, ani tato jednani nevedla k usp&chu.#4 Teprve
zacatkem léta 1940, pod tlakem opétovného zajmu jicin-
ského rady Mollera o koupi vily, SKK uzavtela nepiilis
lukrativni smlouvu s vysockym hoteliérem Josefem Marat-
kou o pronajmu 9 pokoji v pfizemi vily, a to na letni sezonu
1940.45

V zafi 1940 zajem o vilu ozivl: Okresni ufad v Jilemnici
zéadal vzhledem k bytové nouzi nuceny prondjem mistnosti
vily, hoteliér Maratka projevil ochotu pronajmout si piizemi
vily 1 na zimni sezonu, zajem o vilu zopakoval rada Moéller
z Ji¢ina a staronové i ministr Klumpar pro Lécebny fond
vefejnych zamé&stnanci. 46

39 ANM, KK, k. 135, ¢. 3088, dopis J. Hochmanna, 13. 4. 1939.
40 ANM, KK, k. 135, ¢. 3088, dopis V. Mosny, 17. 7. 1939.
41 ANM, KK, k. 136, ¢. 3099, dopis R. Berana, 16. 6. 1939.
42 ANM, KK, k. 135, ¢. 3088, dopis J. Hochmanna, 22. 8. 1939.
43 ANM, KK, k. 135,

¢. 3082, zapis o zasedani spravni rady SKK z 8. 11. 1939.

44 ANM, KK, k. 135, ¢. 3082, zapis o zasedani spravni rady SKK ze 7. 3. 1940; ¢. 3088, dopis J. Hochmanna, 29. 11. 1939.
45.0d 1. 7. do 30.9. 1940. Jako najemné platil hoteliér Mafatka SKK 1/3 Gictované ceny z kazdého poskytnutého noclehu (ANM, KX, k. 135, ¢. 3088, ndjemni

smlouva z 26. 6. 1940).

46 ANM, KK, k. 135, &. 3082, zapisy o zasedani spravni rady SKK z 5. a 25. 9. 1940.
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Dne 15. listopadu 1940 — na ptikaz fiSského misto-
drzitelstvi v Liberci — projevil o vilu zajem Gauleiter Hoyer
z liberecké NSDAP. Ackoliv némeckému tlaku ze strany
protektoratni spravy (ji¢inského Oberlandratu) SKK doka-
zala dlouhodobé vzdorovat, pfed zdjmem NSDAP rychle
kapitulovala. Uz 2. prosince 1940 byla podepsana mezi
SKK a libereckou NSDAP kupni smlouva o prodeji vily
s parkem a zahradou za 3,5 milionu korun.47 O inventaF vily
kupujici strana zajem neprojevila, a tak byla ¢ast nabytku
prodana radovi Mollerovi do Ji¢ina a zbytek zafizeni pieve-
zen do Kramarovy vily v Praze.48

Némci vilu nové upravili pro potieby zupni Skoly
(,,Gauschule®), v niz méli byt Skoleni politicti vedouci
NSDAP z protektoratu i ze sudetské Zupy a jez byla
slavnostné oteviena 11. zatfi 1941. Gauschulsburg, jak se
Kramarové vile nyni fikalo, nékolikrat navstivil i Konrad
Henlein.#® Koncem valky, kdyz byli muzi postupné odvo-
lani na frontu, slouzila vila jako ubytovna pro némecké zeny
s détmi.

Kramarova vila se pak na samém konci valky stala hlav-
obsadili Gauschule a zadrzeli pfitomné zeny. Vzapéti se
vily znovu zmocnila némecka vojenska posadka, zadrzela
nékolik vysockych obyvatel jako rukojmi a osvobodila
zadrzené némecké Zeny a déti. Brzy rano 4. kvétna obsadily
Vysoké jednotky némecké policie, Volkssturmu a Hitlerju-
gend, vyhlasily vyjimecny stav a vSechny muze od 15 do 60
let sehnaly na namésti, kde hodlaly provést jejich hromad-
nou popravu. V exekuci jim vSak zabranil strach z blizici se
Rudé armady, pred niz Némci 7. kvétna z Vysokého utekli.

Po osvobozeni pievzal spravu mésta i Kramafovy vily
revolu¢ni narodni vybor, ktery se usidlil pravé v byvalém
hospodaiském dvofe naleZejicim k vile.30 Vila, jeZ nyni
patfila statu, byla poté, v reminiscenci na puvodni Kra-
maruv odkaz, nabidnuta Syndikatu ceskych spisovatelt.
Spisovatelé vSak nakonec od ministerského piedsedy
Zdenka Fierlingera ziskali zamek v Dobiisi, a tak byla
vila po néjakou dobu vyuzita pro ucely zdravotnického
zafizeni jako ,,Dum Zdenka Fierlingera“. V roce 1947 pak
Kramétovu vilu pevzala Ustiedni rada odborti a zfidila v ni
»Zotavovnu Zdenka Fierlingera®, v roce 1962 piejmenova-
nou na ,,Zotavovnu ROH Vétrov. Zde se mimo jiné konaly
kazdoro¢ni vysocké divadelni prehlidky a byly zde vyhlaso-
vany vysledky celostatnich lyzaiskych zavoda potradanych
ve Vysokém. Zotavovna Vétrov vyhrala dokonce nékolikrat
1. misto v celostatni soutézi rekreacnich zafizeni Revoluc-
niho odborového hnuti.5!

To, co Karel Kramar ve své posledni vili vyslovné zapo-
védeél, se stalo skutkem: vila se ocitla v rukou socialistické

organizace, a nacas dokonce nesla jméno socialniho demo-
krata, od roku 1948 komunisty Zdenka Fierlingera.

Zanedbanim péce o park a zahradu stromy pied vilou
vyrostly tak, ze zcela zastinily vyhled na panorama Krko-
nos, a tim se prakticky znehodnotil pivodni vyznam severo-
vychodni vyhlidkové terasy. Park, o n&jz nikdo nepecoval,
zpustl a zarostl v takika neprostupny prales.

V letech 1983-1989 probéhla v zotavovné kompletni,
bohuzel naprosto necitliva rekonstrukce, ktera zavrsila dilo
zkazy i uvnitt. Velké reprezentativni saly byly rozdéleny na
dva az ¢tyfi malé pokojiky, vybavené sektorovym nabyt-
kem, piistup do severni véze (,,rozhledny*) byl vestavbou
nové vytahové Sachty zcela zaslepen.

Po roce 1989 pievzala zotavovnu od ROH jeji nastup-
nicka organizace OREA, kterd zcela odmitla snahy obno-
vené SKK52 o navraceni Kramarovy vily ve Vysokém
a vytvofeni ,,stfediska styku zapado- a vychodoevropskych
novinaid, umélch a dusevnich pracovnik*.53 Neuspélo ani
meésto Vysoké nad Jizerou, jehoZ obecni tfad sidli v by-
valém hospodaiském dvore vily, které chtélo cely objekt
ziskat do vlastnictvi.

V soucasné dob¢ v Kramarové vile ve Vysokém funguje
Hotel Vétrov ve vlastnictvi firmy Golem Travel s.r.o., jez
nabizi ubytovani pro 127 hosti.

Resiimee

Martina Prikova
Kramafis Villa in Vysoké nad Jizerou

Nachdem das Ehepaar Kramai infolge der Oktoberrevolution
um ihren Sommersitz Barbo auf der Krim gekommen
war, beschloss Karel Kramatr eine prunkvolle Villa fir
seine Frau Nadjeshda in Vysoké nad Jizerou zu bauen.
In den Jahren von 1927-1932 entstand hier nach Plénen
des russischen Architekten Vladimir A. Brandt und im
Einklang mit den Anweisungen von Frau Kramafova eine
Villa im ,,russischen‘ Stil. Der aufwendige Bau der Villa in
Vysoké zu Zeiten der bevorstehenden Weltwirtschaftskrise,
als Kramafs Fabriken ebenfalls in Schwierigkeiten
gerieten, hat Karel Kramatr jedoch wortwortlich in den
Ruin getrieben und der ehemalige Premierminister war
letztlich wegen Verschuldung angeklagt. Der Fiihrer des
tschechischen nationalen rechten Fligels starb noch bevor
seine ,,russische’ Villa in die Hinde der NSDAP und spéter
in die der kommunistischen Organisation ROH gelangte.
Ubersetzt von Marianne Hordkova

47 ANM, KK, k. 135, &. 3

48 ANM, KK, k. 135, ¢. 3082, zapis z 6. 12. 1940.

49 ANM, KK, k. 136, &. 3

50 LUKAS 1992, s. 48.

51 LUKAS 1992, s. 84 ad; VMV, Kraméatova vila, sl. OV 87/2.

082, zapisy o zasedani spravni rady SKK z 21. 11. a 3. 12. 1940.

099, dopis pani Matouskové ze zati 1941; VMV, Kraméafova vila, sl. OV 87, LUKAS 1992, s. 46.

52 SKK, kterou komunisticky rezim 6. 12. 1948 zlikvidoval a zabavil ji veskery majetek, obnovila svou ¢innost v prosinci 1990 (SANCE PRO KULTURU

1991; VMV, Kramarova vila, sl. OV, 87/2).
53 VMV, Kraméiova vila, sl. OV, 87/2.
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ZLATA LETA NADEZDY KRAMAROVE.
KAZDODENNOST MANZELKY CESKEHO POLITIKA

MIROSLAVA VANDROVCOVA, Narodni muzeum, Praha

vvvvvv

obdobim v zivoté ¢eského politika, fisského i ¢eského zem-
ského poslance, textilniho podnikatele a zurnalisty Karla
Kramafte. Dalo by se fici, ze téméf symbolicky toto §tastné
obdobi zacalo snatkem. V roce 1900 si Karel Kramar vzal
za manzelku svoji dlouholetou partnerku Nadézdu Nikola-
jevnu Abrikosovovou. Byla to Zena svym zptisobem vyji-
mecéna a neobycejna. A to jak v kladném, tak v zaporném
vyznamu obou piivlastkd. Ovlivnila Kramafav zivot i po-
litickou kariéru. Jak a kde tedy zila, ¢im se celé dny zaby-
vala? Co vSe ji postaveni a majetek jejiho muze umoznilo?
Uspéch muzi zavisi na tom, jakou maji zenu, to fikavala jiz
Magdalena Dobromila Rettigova.2 Jakou tedy byla Krama-
fovi Nadézda partnerkou a co je spojovalo?

Nadézda Nikolajevna se narodila 30. 9. 1862 v Moskvé.
Jeji rodi¢e pochazeli z vyznamného moskevského obchod-
nického rodu Chludovovych. S matkou méla Nadézda
vztah vylozené napjaty, na otce nevzpominala vibec, coz
bylo ziejmé zptsobeno jeho brzkou smrti. Rodice ji zane-
chali jako své jediné dédicce nemalé jméni. Vedle Sperkd
a finan¢ni hotovosti to byly pfedevsim akcie. Vlastnictvi 67
akcii Krenholmské textilni manufaktury v Narvé u Tallinnu
zajistovalo Nadézdé Zivot bez finanénich starosti. Stiatkem
své postaveni jesté upevnila. O Sest let starsi Alexej Ale-
xejevi¢ Abrikosov vlastnil spolu s otcem a Cetnymi bratry
tovarny na vyrobu cukrovinek v Moskvé a Simferopolu na
Krymu. Jejich firma patfila k dodavatelim carského dvora
a velmi rychle se rozvijela.3 Zivot po boku Alexeje pfi-
nesl Nadézd¢ nejen Ctyfi déti, ale 1 postaveni damy. Vedla
filozoficky salon, kde se setkavala s intelektualni elitou.
Ozyval se zde smich filozofa, mystika a basnika Vladimira

., 1olik dlouhych let jsem cekala a ptala se,

proc jsem vlastné vedle Tebe, ted se to vyjasnilo,
abych Ti do trestnice na konec zZivota

posilala recepty na vareni fazoli a makaronii. . . !

Sergejevice Solovjeva, filozofické ivahy zde vedl napfiklad
profesor moskevské univerzity Nikolaj Jakovlevic Grot,
ptichazel knize Sergej Nikolajevi¢ Trubeckoj a dalsi. Ale-
xej se svym bratrem Nikolajem dokonce zalozil a vydaval
Casopis ,,Voprosy filosofii i psychologii®.4

Na 1éto jezdila s manzelem na venkovské sidlo v Tara-
sovce nedaleko Moskvy nebo do slunné Alupky na Krymu.
Velkorysy manzel ji finan¢né nijak neomezoval a naopak
podporoval jeji zalibu v luxusnimu zbozi.> Nad&zda chodila
rada do spole¢nosti, navstévovala jiné salony a divadla.

V roce 1890 poznala v Moskvé Karla Kramare. Jemu
bylo skoro tficet, ona byla o dva roky mladsi. Béhem
nékolika mésicu, které Kramai v Rusku stravil, se vidéli
jen n&kolikrat. Vzajemné sympatiec se zménily ve vztah.
Abrikosovovi pozvali Kramare na své letni sidlo na Krymu
a doprovodili ho i pfi jeho cesté domu pres balkanské staty.
Na podzim se rozloucili a nasledovalo obdobi milostné
korespondence, pied Abrikosovem peclivé utajované. Za
nékolik mésict prijela Nadézda s manzelem do Vidné.
Setkani s Kramafem, ktery ji jiz nékolik mésicti v dopisech
presvédCoval o sile své lasky, pfimélo Nadézdu k rozhod-
nuti. Rekla manzelovi, Ze vztah s nim chce ukongéit a ziistane
zit s Kramafem ve Vidni. Mohlo by se zdat, Ze Nadézda jen
neovladla své vasneé, a pak uz ji nic jiného nezbylo, ale neni
tomu tak. Alexej Alexejevi€ jesté dlouho stal o jeji navrat,
avantyru® s Kramatrem by ji odpustil, kdyby se vratila do
Moskvy k nému a détem. M¢l svoji zenu rad a nestal o skan-
dal. Ptes vSechny pochybnosti zlistala Nadézda pevna. Jeji
laska ke Kramaiovi byla tak silna, Ze prekonala nemalé pie-
kazky: manzelstvi, matetstvi, vzdalenost i odli$né socialni
a kulturni prostiedi.

I ANM, KK, k. 4, &. 60, Nadézda Kramarovi, 3. 3. 1917.

2 KVACEK 2001, s. 221.

3 SERAPIONOVA 2006, s. 56.

4 SERAPIONOVA 2006, s. 57.

5 O zivoté Nadézdy v Rusku srov. SERAPIONOVA 2006, s. 47 a 57.
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Obr. 24. NadéZzda Nikolajevna Abrikosovova, rozena
Chludovova, kolem 1895

Konflikt s tchyni
Rozhodnuti opustit manzela a zacit zit s Kramafem, ¢i spise
vedle ného, protoze svij vztah milenci ve Vidni dlouho
tajili, zménilo radikaln¢ Nadézdin zivot. Dama, hostitelka,
podnikatelka a matka se stala utajovanou milenkou. Zila
v Grandhotelu na videnské okruzni tfidé Kérntnerring se
svou francouzskou spole¢nici Sofii.6 O jeji existenci nic
neveédéli ani Kramarovi nejblizsi pratelé. OvSem Kramar
nebyl jediny poslanec, ktery mél ve Vidni milenku. Ema-
nuel Engel se stejné jako Kramaf zamiloval do vdané
zeny a v roce 1896 si ji tajné vzal.” Milostnych romanku
se v tzv. lepsi spolecnosti v této dobé odehravaly desitky.
Proti aféfe baronky Mattencloitové, dcery dlouholetého
ministerského piedsedy Taaffeho, s o dost mladsim 1éka-
fem z Karlovych Varti® byl Kramaftv milostny Zivot témé&f
sporadany.

Ani Kramafova rodina nechtéla vzit Nadézdu na védomi.
Kramar se sice snazil své rodice s Nadézdinou existenci

smifit, ale pfili§ se mu to nedafilo. Nepomohla ani inter-
vence jeho tehdejsiho pritele Tomase G. Masaryka.? Pani
Marie Kramafova byla natolik vyraznou osobnosti, Ze se
sotva dala ovlivnit. Od pocatku zaujala k synové pritelkyni
negativni postoj a ani zpocatku vstiicné chovani a Gistupnost
Nadézdy na situaci nic nezménily.

Marie Kramarova vy¢itala synové zené to, ¢im se
Nadézda odlisovala od ostatnich zen. Vycitala ji jeji zivotni
styl. Nadézda milovala Sperky, roby, kozeSiny a velké
klobouky. Cestovala mezi Vidni, Libstatem, Prahou a pfi-
moiskymi letovisky v Italii a ve Francii. Marie Kramatova
neméla pochopeni ani pro Nadézdin novy domov. Tim se
stalo prazdninové sidlo Kramafovych na Krymu — Barbo.
Pani Marie Kramarova zila velmi skromné, cely zivot
Setfila, prosté byla ,,na penize®. Jeji snacha naopak velko-
ryse investovala velké finanéni ¢astky do uprav zahrady,
do letniho domku a posléze velkolepé vily na vzdaleném
Krymu. Vilu Kramarova matka nikdy nevidéla, ale velmi
dobfe védéla, ze Nadézdin majetek by na stavbu nestadil,
a ze vétsina nakladi musela byt pokryta z piijmu jejiho
syna z textilky v Libstaté. Kramai sam konflikt v jednom
z dopisu interpretoval své matce slovy: ,, Nadézda primo
s andélskou trpélivosti poslouchala vsecky ty iZasné!® véci,
které jsi ji ze samého prvniho okamziku rikala — a oplacela
Ti za Tvé jedovaté poznamky jen laskou a dobrotou. A kdyz
to nepomdahalo, zacala o vsem premyslet — a velmi ji to
mrzelo — a vysledek toho byl, ze Ti vSechno velmi rozhodné
Fekla. “11 Ob& damy si tedy situaci vyfikaly z o¢i do o¢i, ale
ani to nebylo feSenim. Stara pani nehodlala sviij postoj ke
snase zmé&nit a svou kritiku a jedovaté poznamky si nedoka-
zala odpustit. Ostatné uz skutecnost, Ze si snacha dovolila
ozvat se, povazovala za hrubost. Postupem doby se zatvr-
dila i Nadézda. Usmifit spor se nedafilo ani Kramafovu
otci, se kterym Nadézda vychazela velmi dobte. Jesté kratce
pted svou smirti ji prosil, at’ zapomene ,, na ty trochu divoké
vystupy, neztrpcuje sobé a drahé mamince Zivobyti... .12
Kramar vsak stal vzdy na strané své Zeny a neochotu ke
kompromisu vyc¢ital spiSe matce.

Nadézda se ve Vidni ocitla v izolaci. Chybély ji déti,
chybélo ji Rusko a chybéla ji spole¢nost. Kramaft, vyrostly
v ¢eském Podkrkonosi, nebyl zvykly na spolecenské vecirky,
na kasina, na divadlo v takové mifte jako ona. Ve druhé polo-
vin¢ devadesatych let byl jiz uzsi okruh Kramafovych pratel
zasvécen do jejich vztahu i do Nadézdiny slozité manzelské
situace. Prestoze si Nadézda drzela vlastni byt na Ebendor-
ferstrasse, zila fakticky s Kramafem. Na néaplni Nadézdina
dne to vSak mnoho nezménilo. Kramai travil celé dny mimo
domov, v parlamentu. Snazil se sice dochdzet na spolecny
obéd, ale ani to vzdy nevyslo. Nadézda korespondovala
s détmi 1 s jejich vychovatelkou E. Jansohn, nakupovala,
stykala se s rodinami videtiskych Cechd — napf. Josefa Sva-
topluka Machara, Vojtécha Eduarda Saffa a dal§imi —, ale to
ji nemohlo uspokojit. Travila celé dny ¢ekanim.

6 PEKAR 2004, s. 136.

7 VELEK 2000, s. 41.

8 PERNES 2007, s. 129.

9 ANM, Klima, k. 4, ¢. 16, Masaryk a Kramaf, s. 42.

10 Slovo uzasné pouzival Kramaf pod vlivem rustiny ve smyslu neuvéfitelné, ovsem i v kladném slova smyslu.

I ANM, KK, k. 2, &. 57, Kramaf rodi¢tim, b. d.
12 ANM, KK, k. 2, ¢. 58, rodi¢e Kramafovi, 19. 12. 1906.
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Obr. 25. Karel Kramar, kolem 1900

Po letech Nadézda vzpominala, jak rozdilny byl redlny
zivot od predstav mladé zeny: ,, 7o je prece uzasné, jak malo
ve zdejsim Zivoté je nutnosti znalosti a vzdelanosti pro zen-
skou, skoro mozno rici zadné! . . . Ja myslela, ze z Ruska
Jjedu do néjaké ohromné zapadni kultury a Biih vi, co zde
najdu za svétlo. Ale zblizka to néjak se neleskne. “13 Podle
rodinné tradice, kterou udrzuji jeji potomci, méla Nadézda
vystudovat architekturu na pafizské Sorbonné.!4 Divky
z jejich sociadlnich vrstev byvaly vétSinou vzdélavany doma
pod vlivem matky. Uc€ily se cizi jazyky, malovat, zpivat,
hrat na hudebni nastroj... Cesta do ciziny v doprovodu
matky nebo vychovatelky byla sice povazovana za vhodny
doplnék vzdélani,!> v Nadézdiné pozistalosti vSak trado-
vané domnénce nic nenasvédcuje. Vdavala se velmi mlada
— Sestndactileta — a brzy pfisly na svét déti. Tézko si Ize pred-
stavit, ze by v té dob¢ odjela studovat do Pafize.

Iy

Srovnani postaveni respektované zeny zijici po
boku Alexeje Alexejevice Abrikosova, mecenase umeélct
a védcl, s postavenim utajované milenky sice uspésného,
ale teprve zacinajiciho politika Karla Kramare, asi nevy-
znélo vzdy v KramaiGv prospéch.

Piimofrska letoviska

Jednou z ptijemnych stranek Nadézdina Zivota s Kramafem
bylo cestovani. Poprvé Nadézda navstivila sva pozdéji velmi
oblibena mista ve Svycarsku, Italii a Francii je§té v dopro-
vodu prvniho manzela, Alexeje Alexejevi¢e Abrikosova.
Jejich cesta na jafe 1891 byla soucasti rekonvalescence
Nadézdy po gynekologické operaci. Manzelé tehdy jeli do
Abbazie, !¢ potom pokracovali do Benatek, na francouzskou
Riviéru a vraceli se pies Svycarsko.!”

Béhem nasledujiciho desetileti se zvyk travit ¢asné jaro
cestou na jih ustalil. Vétsinou volba padla na Svycarské hory,
pobftezi Jadranu, francouzskou nebo italskou Riviéru. Prvni
spoleéné cesty sméfovaly do Svycarska. S oblibou jezdili do
Svatého Morice. Kramaf byl vasnivy chodec a kazdodenni
prochazky miloval. Nadézda davala pfednost pfimoiskym
letoviskiim. V letech kolem pfelomu stoleti proto manzelé
nékolikrat zamifili na francouzskou ¢i italskou Riviéru. Své
pobyty o dovolenych tehdy brali i jako studijni cesty. Jejich
zéajem se soustiedil na zelen: ,, My jsme zde jako na celé cesté
Jen sama zahrada — od zahrady k zahradé, vsude se divame,
studujeme, zapisujeme riizné rostliny, stromy, kvétiny, které
by mohly riist na Krymu... .18 Zahrada na Krymu zamé&stna-
vala Nadézdu fadu let. Na jejim budovani spolupracovala se
zahradnim architektem FrantiSkem Josefem Thomayerem,
jehoz sluzby vyuzila i pozdé&ji v Libstaté!® a naposledy pii
planovani zahrady u prazské vily. Ten ochotné odjel az na
Krym, aby pani Nadézdé pomohl vytvotit dokonaly raj.
Vzhledem ke klimatu na Krymu patfila mezi prvni terénni
a zahradnické prace stavba betonové nadrze na vodu. V let-
nich mésicich by totiz studna na zalévani celého parku
nemohla stacit. Z rezervoaru byla voda rozvedena do celé
zahrady.

Pti svych cestach byvali manzelé ubytovani v soukro-
mych penzionech i luxusnich hotelich. Nadézda preferovala
ruch mésta, Kramaf mensi a klidnéjsi mista. Nadézda jela
odpocivat, Kramar zase nejradé€ji prochodil cely den po
galeriich a muzeich. To Nadézdu moc neladkalo. Radg¢ji si
rano prispala a po pozdnim ob&dé¢ stravila vecer v opete ¢i
divadle. Rada se prosla s Kramafem i po bfehu mofte.

Naptiklad v roce 1897 byli na Gardském jezete v Italii
a v Monte Carlu, 1903 v Benatkach a na Riviéte, 1904 ve
Florencii, Pise a Benatkach, 1905 v Lovranu20 a Opatiji.
Na velikonoce 1907 se Kramarovi chystali s Mastalkovymi
opét do Lovranu a vzapéti podnikl Kramatr bez Nadézdy

13 ANM, KK, k. 4, ¢. 6, Nadézda Kramarovi, 15. 1. 1917.

14 Vzpominka pravnuka Dmitrije Petrovi¢e Abrikosova, in: Tyden, ro€. 14, ¢is. 28 (Praha 9. 7. 2007).
15 LENDEROVA 1999, s. 62. V roce Nadézdina siatku odjela do Paftize studovat napf. jen o pér let star$i Zdenka Braunerova, oviem v doprovodu matky

(LENDEROVA 1999, s. 193).
16 Dnes Opatija, piimotské 14zn& v Chorvatsku.
17 PEKAR 2004, s. 135.
18 ANM, KK, k. 2, & 57, Kramaf rodi¢tim, 10. 9. 1897.
19 ANM, KK, k. 3, & 59, Kramaf Nadézdg, b. d. (1903?).
20 Lovran, pfimotské letovisko v Chorvatsku.
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cestu po Stiedomofi. Spole¢nika mu délal gynekolog
a profesor Karel Pawlik, navstivili Korfu, Terst, Syrakusy,
Tunis, Avignon, Sevillu... a pfes Italii se vratili domd. Na
jafe 1908 byli Kramarovi opét v Opatiji, 1910 v Italii, 1913
v Patizi a jesté na jate 1914, pred vypuknutim valky, odjeli
do Italie, aby ,,... studovali uméni a déjiny Benatek*.2!

Barbo

Viden, a¢ v té dobé moderni velkomésto, piipadala Nadézdeé
nudnd a Seda. Za pravdu ji davali ti, kdo s ni navstivili
Barbo. Tohle misto na jiznim pobfezi Krymu nedaleko Jalty
milovala. Okouzlilo ostatné kazdého, kdo sem zavital, i bas-
nika Josefa Svatopluka Machara: ,,... nebot’ Bohové stvorili
krasny Krym proto, aby tam lidi byli, aby tam byli Stastni,
klidni a spokojeni a nebéhali do hloupého parlamentu mezi
pitomé lidi... “??2 Nadaleko byla i Alupka, misto spojené se
vznikem milostného vztahu mezi Nadézdou a Kramarem.
Bylo zde vynikajici klima, jen obcas zahradu trapila vétsi
sucha. Sva venkovska sidla zde méla cela tada ruskych
Slechtict, umélct a podnikateli. Barbo se stalo pro Nadézdu
novym domovem. Letni mésice 1895 byly prvni, které zde
Kramart s Nadézdou stravili spolu. Nadézda ziskala v dobé,
kdy rozvod s Abrikosovem a manzelstvi s Kramafem byly
v nedohlednu, novy smysl zivota. Kazdoro¢né odjizdéla
z Vidné€ o nekolik tydnt diiv a vracela se o n€kolik tydnt
pozdé&ji nez Kramart. V nékterych letech se do Vidné nevra-
tila v zim¢ viibec. V zimé& 1898/1899 tu d¢lala spole¢nost
synu Lvovi, ktery se v piimoiském klimatu rehabilitoval
po operaci. Tehdy se Kramat s Nadézdou rozhodli k rychlé
stavbé domku z ,, papirové massy “.23 Ve §lo velmi rychle,
a tak na podzim uz mohli pokladat podlahu z linolea. Tehdy
se také seznamili s architektem Vladimirem Karlovi¢em
Eichelmannem a povéfili ho stavbou sklepti, vodovodu do
parku, skleniku, domku pro zahradnika a dalSich pfistaveb
k domu, které mély slouzit jejich hostim. Sklepy, kterych
bylo v horkém krymském klimatu tfeba pro uchovavani
potravin i k odpocinku, kopali nasledujici dva roky. Eichel-
mann byl stejné¢ pomaly jako fecti délnici, ktefi neustale
slavili n&jaky svatek, misto aby pracovali. Problémy puso-
bily i kamenity terén, horko a minimum srazek. Eichelmann
letni mésice. Kvili nedostatku vody, kterou bylo tieba pred-
nostné uchovat pro park,24 musela byt stavba na Cas zasta-
vena. Lamani sklept v kamenité zemi bez pomoci dynamitu
se tak dost protahlo a prodrazilo. Proto se Kramatrovi po
dostavbé sklept rozhodli s dal$imi pracemi pockat. Nespo-
kojenost Kramarovych s laxnim Eichelmannem zpusobila,
ze Kramar nakonec oslovil jiného architekta.

I Novy rok 1900 Nadézda uvitala na Barbo, a bez
Kramare. V Rusku ji zdrzelo vyfizovani rozvodu s prvnim
muzem, ke kterému konecné pocatkem roku 1900 doslo.
DohliZela rovnéz na Eichelmanna, ktery vedle sklept zacal
pracovat na skleniku. Na jate se pak vratila na krat$i dobu do
Vidné, aby se na zacatku Iéta vratila na Krym i s Kramarem.
Cekalo je napInéni toho, po ¢em touzili deset let. Ne naho-

Obr. 26. Marie Kramaiova, rozena Vodsed’alkova,
matka Karla Kramaie

dou sviyj snatek oslavili Kramarovi pravé na Krymu. Chtéli
se vzit 25. 9., ale v pravoslavné cirkvi v utery neoddavali,
a tak padla volba na nedéli 30. 9. 1900. Za svédky jim $li
pratelé Josef Svatopluk Machar a Matyas Murko. Naplano-
van byl i ohnostroj. Karel Kramai chtél mit vzpominky na
vysnény den co nejveselejsi. Stovky svatebnich oznameni
rozeslali se zpozdénim az po svatbé. Vinou chyby v jeho
tisku, kde bylo uvedeno 30. 8., nikoli 30. 9., jak odpovidalo
realité, vypadala proluka mezi siatkem a dobou, kdy se to
v Cechach dozvédeli, jests delsi.

Vztah manzeli Kramafovych k mistu na skale nad
mofem casto ovliviioval Kramarovo politické jednani.
Barbo bylo mistem odpocinku, odkud se do Vidné nerad
vracel. Kramai mnohokrate nestihl zahajeni fisské rady,
protoze si na Krymu prodlouzil pobyt. Pfatelé ho omlouvali,
v novinach pak vychazely ¢lanky o jeho idajné nemoci.
Casto také doufal, Ze se sném zase rozejde a on se vrati az
na dalsi zasedani. Je az s podivem, jak clovéka, ktery byl
cely zivot politikem, nékteré nezbytné soucasti politické
prace nebavily. Nez vysedavat a mluvit v fi§ské radé, radéji
se po ranu prosel sviznou chiizi po parku, dohlizel na stavbu
vily, ktera zacala za nékolik let stfidat ,,papirovy” domek.
Manzelé s oblibou hrali tenis, koupali se v mofi, jezdili na

21 LA PNP, Theer, Nadézda Theerovi, 13. 4. 1914.

22 ANM, KK, k. 14, &. 439, Machar Kraméatovi, 12. 10. (1900?).
23 ANM, KK, k. 2, ¢&. 57, Kramaf rodi¢tim, 9. 10. (18987?).

24 ANM, KK, k. 2, &. 57, Kramaf rodi¢tim, 3. 8. (1900?).
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Obr. 27. Domek na Barbo

koni, planovali uspoiadani parku, ¢i v ramci redukéni diety
fezali diivi. Nadézda rada sedavala pod dubem a cetla. Chy-
bét nemohl pravidelny odpoledni spanek.

Prvni mésice léta travili Kramarovi nejradéji na Barbo
sami. V Cervenci a srpnu se teploty Splhaly pfes tiicet
stupntl, a tak si dopfavali volnéjsi odév. Koncem 1éta pak na
Barbo vitali hosty aZ ze vzdalenych Cech.

V roce 1905 zacali Kramarovi stavét na Barbo velkou
kamennou vilu. Jejim architektem byl muz, oznaCovany za
jednoho ze zakladatelt ¢eské moderni architektury — Jan
Kotéra. Na Barbo pfijel uz v roce 1902, aby si prohlédl

N .
o -

Obr. 28. Piratelé manZeli Kramarovych na Barbo, 1910

parcelu. Cely podzim 1903 se ho pak Kramai snazil pfimét
k tomu, aby zacal pracovat na planech. Kotérovi se do nich
moc nechtélo, protoze ¢ekal od Nadézdy kritiku. Nezmylil
se. Sotva navrhy poslal do Vidné pani Kramarové, nasledo-
valo zdrcujici odmitnuti. Nadézdé se nelibil navrh fasady,
nelibily se ji hranaté sloupy na balkong, nelibil se ji vchod
a mnoho dalsiho. Pfedevsim se s Kotérou piela o tzv. novy
styl. On tvrdil, Ze uz ji ustoupil, ze dim neni navrzen podle
nového stylu, ona chtéla palac podle italského vzoru. Stejné
jako Kramaf, ktery jiz v mladi pii navstévé Louvru stravil
nejvice asu v antickych sbirkach,25 i ona antiku milovala.
Mc¢la své piedstavy a ty chtéla Kotérovi vnutit. Spoluprace
proto nebyla jednoducha.

Mozna byla ke Kotérovi tak piisna i proto, ze si zacal
romanek s jeji milovanou dcerou Margaretou. Mika, jak ji
fikali, byla v té dob¢ asi devatenactileta, velmi hezka divka,
jen trochu ,trestidlo “.26 Navstévovala Klasické zenské
gymnasium v Moskvé.27 O prazdninach na Barbo se do Ko-
téry zamilovala a ani on nezdstal chladny. Kotérovi bylo
tficet dva let, mél manzelku a déti. Proto Kramaf vztahu
nedaval $anci a doufajici Miku odrazoval. I proto tento rok
zakazal Nadézd¢, aby vzala Miku do Vidné. Nechtél, aby
se s Kotérou jesté nékdy potkala, nechtél ji davat falesné
nad¢je. Naopak doufal, Zze se podaii Miku co nejdiive
v Moskvé provdat. ,, Ta kotériada k nicemu nevede... 28
psal Kramaf Nadézdé. ,, K. je sice po mém soudu velky kum-

25 HOCH 1938, s. 46.

26 ANM, KK, k. 3, €. 59, Kramar Nadézdg, 27. 11. (1903?).

27 ANM, KK, k. 5, &. 62, vysvéd¢eni uloZené u dopistt Margarety Abrikosovové matce.
28 ANM, KK, k. 3, &. 59, Kramaf Nadézdg, b. d. (snad 9. 11. 1903?).
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Obr. 29. ManZelé Kramarovi p¥i prochazce s piiteli na biehu Cerného mote, 1913

Styr— ale pro lasku nedovede obétovati své povinnosti k ro-
diné. “29 Marn& Mika doufala, Ze napodobi priklad matky,
ktera také nedbala na spoleéenska pravidla. Kotéra se vratil
k rodin€ — a Miku cekal snatek s piibuznym, Borisem Iva-
novi¢em Abrikosovem.

Mezi dokoncenim planti a zacatkem stavby uplynuly
dva roky. Divodem byl nedostatek financi. Na rozsahlou
stavbu Nadézdiny piijmy z akcii Krenholmské manufaktury
nestacily, a tak si musela pujcit penize od manzela. Pijcka
to byla jen formalni, ale vzhledem k jeji vy8i 65 tisic rubl30
nechtéla, aby jeji déti vilu zdédily, aniz by Kramarovi sumu

vratily. Proto na obnos vystavila sménku a v zavéti pod-
minila dédictvi vily zaplacenim dluzné castky Kramatovi.
O par let pozdéji svoji zavét zménila zcela ve prospéch
Kramate. Déti mély zdédit jen akcie.

Do dvou let vila stala a poté, co na podzim 1907 sejmuli
leseni, mohli si ji Kramarovi kone¢né prohlédnout v celé
jeji krase.3! V noci v mé&si¢nim svétle vypadal bily dim
pry jako z pohadky. V dalsich letech se pracovalo jesté na
vyzdobé a interiéru. Sochat Vojtéch Eduard Saff napiiklad
ozdobil prostor nad okny jizni strany smérem k mofi medai-
lony s portréty majitel a na atiku umistil dvé oktidlené

29 ANM, KK, k. 3, €. 59, Kramat Nadézdg, 13. 11. 1903.
30 SERAPIONOVA 2006, s. 64.
31 ANM, KK, k. 2, &. 57, Kramaf rodi¢tim, 11. 8. 1907.
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Obr. 30. Manzelé Kramarovi s pirateli pri prochazce parkem u vily Barbo, 1913

sfingy. Kramatovi s uspokojenim mohli konstatovat: ,, Bude
to po nas bdjecna pamdtka. 32 Té&Silo je i to, Ze stavba
a ostatné i park jsou dilem Cechi.

Nova vila s balkonem a terasou, kde mohli Kramarovi
posedét u samovaru s prateli, kde mohli popit vino a Kra-
mar si mohl s muzi zapalit doutnik, se méla stat mistem
pro ,,céeskou kolonii*33 na Barbo. Spolefnost jim zde
délali napt. manzelé GroSovi. Karel Gro§ byl Kramarovym
stranickym kolegou, primatorem mésta Prahy, a ne naho-
dou rok po svém pobytu na Barbo pomohl Kramafovym
k vyhodné koupi obecniho pozemku na Basté sv. Tomase
v Praze. V roce 1909 tu byl dramatik Arnost Dvorak, 1913
Leopoldina Mastalkova, manzelka Jindficha Mastalky,
rovnéz Kramafova spolustranika, poslance a primysl-
nika. Ptijizdéli i basnici Josef Svatopluk Machar a Otakar
Theer, spisovatelka Rizena Jesenskd,3* malif mofe Benes
Kniipfer, architekt Jan Kotéra, sochai Vojtéch Eduard Saff,
slavista Matya§ Murko, jiz zminény gynekolog a porodnik
Karel Pawlik, profesor déjin literatury Vaclav Tille a dalsi.

Tésné pred zacatkem stavby zavital na Barbo i Kramaitv
otec Petr. Sam profesionalni stavitel mohl posoudit plany
budouci vily nejlépe. Poznal opévované misto nad mofem
a dalsi roky se t&sil na dokonceni vily. Toho se uz bohuzel
nedozil.

Cesta z Vidn¢ na Barbo trvala dva az tii dny. Kramafovi
odjizdéli vlakem z Vidné ptfes Hali¢ a Moskvu, ale spise
Castéji vlakem do Odésy, odtud parnikem do Jalty a ko-
¢arem na Barbo. Nadézda se vracivala pres Moskvu kviili
détem. Par dni s nimi zGstala v Moskv¢, bydlela v hotelu,
navs$tévovala divadla, mdédni zavody a pak po par dnech
odpocinku pokracovala vlakem do Vidné. Cestovani to
nebylo nijak piijjemné. Nadézda si vétsinou sice koupila
polovinu kupé sama pro sebe, ale i tak dorazila z Moskvy
po 48 hodinach ve vlaku unavena a rozlamana. Kramaf si
Casto stéZoval na jeji naladu na nadrazi. Zatimco on ,, nad-
sené vyhlizel lokomotivu*®, ona vystoupila v pramizerném
rozpolozeni. Nalada se ji vétSinou spravila teprve po pii-
jezdu domu. I proto mozna Kramar snil o tom, Ze budou na

32 ANM, KK, k. 2, €. 57, Kramaf rodi¢am, 29. 7. 1907.
33 ANM, KK, k. 2, ¢. 57, Kraméf rodi¢tim, 17. 9. (1898?).

34 Riizena Jesenska piijela na Barbo béhem své cesty po Rusku v roce 1900 v dobg, kdy tam Kraméiovi nebyli, seznamila se s nimi aZ nasledné v Praze

(ANM, KK, k. 103, ¢. 2763, Jesenska Nadézde, 18. 9. 1935).
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Obr. 31. Budova videfiského parlamentu, 1909

Barbo jednou 1état letadlem.35 Ani vlaky, ani parniky totiZ
neposkytovaly prili§ pohodli. Na rakouské drahy si Nadézda
stéZovala jesté vice nez na ruské.

V roce 1913 byli Kramafovi na Barbo naposledy.
Nadézda se opét zdrzela déle nez Kramar. Ten ji z Prahy
napsal: ,, Rekni nasemu Barbo, aby nemélo strach, Ze by je
opustili ti, kteri je stavéli a dali mu dusi... Az je osud odvola,
ale ne driv... Ne, Nusko ma, z rdaje vyhanéji jen, kdyz clo-
vek zhreSil — a my prece nezhiesili svou laskou? “.36 Jak se
Kramar mylil! Za valky se o Barbo starali Anna Petrovna
a spravce Afanasij Rusanov. Dlouhodobé zde pobyvala
i Mika. Po fijnové revoluci v Rusku 1917 se v§e zménilo.
Vilu zabavil bolSevicky stat a Kramarovi ztratili moznost
do Ruska jezdit. To mélo neblahy vliv nejen na jejich
psychiku, protoze ztratili kontakt s Nadézdinou rodinou,
majetkem i domem, ktery povazovali za sviij domov, ale
i na jejich fyzicky stav. Kramai byl nervové nevyrovnany
clovek, ktery nesl velmi tézce veskeré netuspéchy a politika
ho v podstaté nebavila. Na Krymu si obvykle béhem téch
dvou az ¢ty letnich mésici odpocinul nejen psychicky, ale
i télesné. Byly to mésice, kdy mohl politické starosti zcela
hodit za hlavu. Kramaiovi si sice nechavali na Krym posilat
Narodni listy, ale nebylo to spiSe proto, aby mél Kramar pie-
hled o zasedani fisské rady, a mohl si tak pobyt co nejvice
protahnout, nez proto, ze by chtél sledovat politickou situa-
ci? Ne zcela nepravem se satirik Jaroslav Hasek Kramarovi
posmival za pfili§ ¢asté pobyty v Rusku: ,, Dr. Kramar ma
ve zvyku, zZe v dobdch nejtézsich zapletek politickych, kdyz je
Ceskému ndrodu nejhiiie, odjede z Cech na Krym, a kdyz se
vrati, je jiz po bouri... “37 Nelze Fici, Ze by Kramaft na Barbo
utikal od nedofesenych politickych problémt, naopak, vzdy
cekal na zacatek parlamentnich prazdnin, ale pravda je, ze
zpét nespéchal a ovlivnit se nedal ani politickou situaci. Za

valky tuto moznost vSestranné regenerace ztratil. Nejinak
tomu bylo s Nadézdou. Libstatska vilka ani 1azné ji nékoli-
kamési¢ni pobyt u mote nahradit nemohly.

Viden

Svatba v roce 1900 umoznila Nadézd¢ zacit kone¢né vystu-
povat ve Vidni jako Kramafova pravoplatna zena. Kone¢né
mohli zit spolu i oficialné. Hned na podzim proto zacali
zvazovat, ktery ze dvou bytd si nechaji. Oba se nachazely
v moderni ¢tvrti v t€sném sousedstvi tehdejsiho namésti
Maximilianplatz38 s neogotickym Votivnim kostelem. Nej-
prve padla volba na Nadézdin byt na Ebendorferstrasse,3° ale
nakonec se rozhodli pro Kramaiiv byt v ulici Frankgasse,
¢is. 1. Kramar zde zil jiz vice nez deset let, najemné 150 zI.
mé&siéné40 bylo sice relativné vysoké vzhledem ke Kramaio-
vym pifjmum z politické ¢innosti, ale to nebyl samoziejmeé
jediny pfijem manzeld. Byt svou polohou i dispozici plnil
vSechny jejich predstavy o vhodném bydleni. Kramat navic
podstoupil 8. 11. 1900 operaci kyly, ktera ho trapila jiz od
Servna, kdy pomahal Nadézdé s kufry na nadrazi,4! takze
m¢l jiné starosti nez sté¢hovani a opravy bytu. Po uspésném
Teprve po Vanocich se Kramafovi rozhodli k opravé a roz-
Sifeni elektrorozvodl v byté. Petrolejové lampy a voskové
svicky byly nahrazeny zarovkami. VSe provedla firma
Siemens & Halske.#2 V té dobé, tj. pofatkem roku 1901,
si pfijel jejich byt prohlédnout Kramétav otec Petr. Ze by
dorazila matka Marie, se dalo sotva o¢ekéavat.

Byt se nachazel v moderni oblasti Ringstrasse, takze
do parlamentu to mél Kramar jen par krokd. V dobé¢, kdy
Nadézda byla mimo domov a on byl ve Vidni sam, se stra-
voval v restauracich. Kdyz vsak pfijela Nadézda, nastalo
pro n&j obdobi domaci stravy. Z parlamentu si, pokud to jen
trochu $lo, odskocil odpoledne domt na obéd — Nadézda
si totiz vedle sluzky drzela i kuchaiku. Tato ceska divka je
doprovazela i na Krym, takze pokud byl Kramaf ve Vidni
sam, byl na restaurace odkazany. S oblibou si Kramafovi
dopravali kapouna, kvicaly, tetfevy a bazanty, které jim
posilali rodi¢e ze Semil nebo bratranec Karel Vodsed’a-
lek z Libstatu. Pii pobytech v Rusku se kuchaika naucila
i tradi¢ni ruska jidla, jako bor§¢43 a pohanku,*4 na které si
k nim chodivali pochutnavat pratelé. Symbolem opétného
shledani po odlouceni pro né bylo Sampanské, které oba
milovali. Kramaf ho pftichystal spole¢né s lazni a vytope-
nym bytem pied prijezdem NadéZdy z Ruska.*5 Na chlad si
Nadézda davala sklenicku sherry.4¢ S pfibyvajicim vékem
a s piibyvajici vahou se Nadézda snazila jidelnicek zjed-
nodusit. V poslednich letech pied valkou zacala ovliviiovat

35 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramai Nadézdg, 7. 10. 1913.
36 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramai Nadézdg, 14. 10. 1913.
37 WINTERS 2001a, s. 74.

38 Dnes Rooseveltplatz.

39 TOBOLKA 1914, s. 1082.

40 ANM, KK, k. 2, €. 57, Kraméaf rodi¢tm, 12. 7. (1900?).
41 KOKESOVA 2004, s. 260.

42 ANM, KK, k. 111, ¢. 2860.

43 ANM, KK, k. 3, &. 59, Kramaf Nadézdg, 19. 10. 1913; k. 102, &. 2756, Arnost Dvoréak Nadézdg, 7. 1. 1913.

44 ANM, KK, k. 103, &. 2763, Jesenska Nadézdé, 22. 2. 1915.
45 Viz napi. Kramaf Nadézdg, 26. 11. (1903?), v ANM, KK, k. 3, &. 59.
46 A PNP, Theer, Nadézda Theerovi, b. d.

68



Foxdravw @ Frahy.

Paminilk ¢lsafe Frosliihs
LERCTETL T

Obr. 32. Divadelni ulice v Praze, 1907

i Kramare, aby nejedl tolik masa — na jidelnicek mu méla
kucharka zatazovat ryby a vic zeleniny. V dob&é Kramafova
uvéznéni to doslo tak daleko, ze maso oznaCovala za zdravi
Skodlivé mrtvoly#7 a piestala ho uplné jist. ,,Je to jen pred-
sudek, ze clovek ma jisti mrtvoly, je to zbytek starych dob,
kdy jesté nebyla zadna kultura a clovek nedovedl si nic
k jidlu pripraviti: nez kus zabitého zvirete... ‘8

Kramaf zanechaval Nadézdu ve videnském byté nejen
kvuli zasedanim parlamentu, schiizkam s politiky a cestam
na schiize do Cech. Jeho velkou zélibou byl lov. Od mladi
chodival v brzkych rannich hodinadch po lesich v okoli
Vysokého a cekal na tetfevy. Pravidelné kazdy podzim

jezdil na zajice a bazanty. Zalovit si zasel obcas i v okoli
Vidné. Vrcholem bylo stielit jelena. To byla pro Kramaie
az do roku 1910 nenaplnéna touha. I proto si o néco diive
posteskl: ,,Jesté jsem jakziv nevidel jelena na svobode v lese
— a musi to piece jen byt bajecné! “¥ Sam piiznaval: ,, mys-
lim jen na zajice“.50 Vyzvé k ucasti na n&kolikadennim
lovu tetievil v Alpach3! nebo moznosti stielit lafi, nabidnuté
Bedfichem kniZetem Schwarzenberkem, nemohl odolat.
V duchu tehdy ziejmé dékoval Bohu, Ze je Nadézda jesté na
Barbo. Ta totiz pro jeho zalibu pochopeni neméla. Zname-
nalo to pro ni jen dal$i dny samoty. Lovecké vypravy Kra-
mar oduvodnoval tim, ze je to zdravé. Byl vasnivy chodec,
takze hon mu zcela vyhovoval. Pohyb po polich a lesich si
zacal zpestfovat jesté rybafenim. Na podzim 1913 ho zau-
jal vylov rybnika u Tiebong, a rozhodl se tedy této zalibé
rovnéz vénovat. Rybateni bylo ostatné¢ i zalibou Nadézdina
syna Lva Alexejevice. KdyzZ se cestou do Benatek a Monte
Carla stavil pocatkem roku 1913 se Zenou u matky v Ce-
chéch, naplanovala pro n¢j jednodenni vylet do kraje ryb-
nikd u Hluboké.>2

Nadézda se nudila a zarlila. Nevyrovnana, vasniva zena,
ktera na Kramare stale ¢ekala, trpéla piedstavami, co d¢la,
kdyz je sam. Stacilo, aby dopodrobna nepopsal svij denni
program a podeziivala ho, ze se bavi v damské spole¢nosti,
zatimco ji do Prahy nevzal.>3

Proto byly chvile odlouceni vyplnény bohatou kore-
spondenci. Kramar psal Nadézde¢ téméi denné svym drob-
nym pismem, které ona nazyvala ,,mikrobi“5* Zatimco
dopisy psal on ¢esky a ona rusky, pohlednice byly zasadné
z divodu udrzeni soukromi v ruském jazyce. Ze vsSech
modernich vynalezi byl telefon jedinym, kterému Kramar
blahoteéil.>5 Alespoti mohl v dob& odlouceni na chvili
slySet Nadézdin hlas. Telefon méli jak ve videnském, tak
v prazském byté na Riegrové nabiezi. K jisté protekénimu
¢islu 4500 jim pozdé&ji po prestéhovani do vily ptibyla jesté
dvojka, tedy 24500.

Naopak automobilu se Kramai dlouho branil. Tim,
kdo po ném velmi touzil, byla Nadézda. Jesté za valky si
umanula, ze na Barbo bude potiecbovat rovnou dva. Jeden
pro vlastni potiebu, aby mohla jezdit na vylety, a druhy
pro zasobovani z Jalty. Automobil ji zaujal natolik, Ze byla
ochotna prodat i $perky,5¢ aby ziskala potiebnou sumu
k jeho zakoupeni.57 Po skonceni valky se v8emozné snazila
Kramafte presvédeit, aby viz privezl ze Svycarska. Protoze
to odmitl, obratila se na Aloise Ra$ina, v t¢ dobé ministra
financi, aby Kramafovi pfidélil jeden z vladnich vozi

47 ANM, KK, k. 4, 0, Nadézda Kramatovi, 23. 2. 1917.
48 ANM, KK, k. 4, 0, Nadézda Kramatovi, 13. 4. 1917.
49 ANM, KK, k. 3, &. 59, Kramaf Nad&zdg, b. d.

adézda Theerovi, b. d., stfeda.

. 2777, Theer Nadézdé, 28. 2. 1913.

53 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramar Nadézdg, b. d. (15. 12. 1904?).
54 ANM, KK, k. 4, ¢. 60, Nadézda Kramaiovi, 30. 11. 1917.

55 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramaf Nad&zdg, b. d. (1914?).
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56 Podle soupisu $perkil ulozenych v sejfu Zivnostenské banky z 9. 10. 1915, ktery byl pofizen pro ufedni ugely po zabaveni majetku Kraméarovych, se jed-
nalo o piezku s briliantem a safirem, nahrdelnik s velkou perlou a diamanty, par knoflickt s velkou perlou a brilianty, dva briliantové prsteny, dva velké
briliantové knoflicky, tii briliantové broze, dvé briliantové jehlice do kravaty, jeden velky cenny briliantovy nahrdelnik a perlovy Sperk (ANM, KK, k. 111,

teprve v roce 1927 za 1827 $vycarskych franki prostiednictvim brusirny drahokamti Frantiska Slechty v Patizi (ANM, KK, k. 111, &. 2860).

57 ANM, KK, k. 4, ¢. 60, Nadézda Kraméiovi, 16. 6. 1917.
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Obr. 33. Manzelé Kramarovi na navs§tévé v rodiné poslance Mastalky, 1907

byvalého mistodrzitele Thuna.58 Automobil si Kramarovi
nakonec koupili sami, a to ani ne za rok od Nadézdina poza-
davku. Osobni viiz Praga typu Grand je s osvétlenim a no-
si¢em zavazadel, které si objednali navic, pfisel na 71 650
korun.>®

Libstat a Semily

O delsim pobytu v blizkosti Kramafova rodist¢ a rodiny
zacali uvazovat az po svatbé. Pied ni by je mozna rodice
ani nepiijali. Ale protoze Nadézdé bylo jasné, Zze souziti
s Kramarovou matkou Marii neptichazi v Gvahu, domlu-
vili se novomanzelé na zafizeni tfi mistnosti v patfe vilky
u tovarny v Libstatu, kde mél v pfizemi kancelare bratranec
Karel Vodsed’alek. Jesté na Barbo po svatbé Kramai napsal
rodic¢tim, jak mistnosti vybavit nabytkem pievazné z jejich
domu v Semilech: ,,pro Zenu postel, almaru, umyvadio,
nocni stolek, zrcadlo, nebo stil se zrcadlem — pro mne
postel, umyvadlo, néjakou zidli, a pak pohovku z mého
pokoje. Pak se miize prenést psaci stil z malé kanceldre

v tovarné do volného pokoje, dat tam zminénou pohovku,
nékolik Zidli a bude vSechno v poradku... ““ ©0 Kramaf si to
predstavoval jednoduse, ale narazil na tvrdy odpor matky:
,,Stran nabytku udeélej sobé jak se Ti libi, to snad sam
nahlédnes, jak by to vyhlizelo, kdyby se néco vzalo, prece
k nam lidi chodéji, nic nového nepridavam, kdyby se néco
bralo, tak by mné to prichazelo jako kdyz nas uz vyhanéji, ja
nikam nejdu. . . “.°! Nakonec v tomto roce z pobytu v Lib-
Statu zcela seslo, prestoze se novomanzelé chtéli pivodné
zdrzet delsi dobu, a dokonce tim zdivodnovali, pro¢ to bude
lepsi ve svém v Libstaté nez u rodi¢t v Semilech. Matka
udélala z bydleni v Libstaté ,, tragedii .2

Kramar se vracel i do rodného Vysokého nad Jizerou.
Zila tam ¢&ast rodiny Vodsedalkovych i piibuzni otce.
Rodiée zili v Semilech, v domé, ktery postavil otec, a do
kterého se z Vysokého piestéhovali jiz v roce 1875 v dobg,
kdy Karel studoval Malostranské gymnazium. Karel k nim
nepravidelné zajizd€l, obcas s nimi travil i Vanoce, zatimco
Nadézda byla sama ve Vidni a spolec¢nost ji mohli délat

58 ANM, Ragin, k. 4, ¢. 183, Nad¢zda Rasinovi, 30. 10. 1919.

59 Druhym automobilem manzelii Kramarovych byl &tyftaktni benzinovy viiz znacky Laurin & Klement, ktery si koupili v roce 1921. Posledni viiz pofidili
v dubnu 1929, jednalo se o prepychovou Sestimistnou limuzinu ,,autoexot™ znacky Tatra — typ 17 za 108 800 K& (ANM, KK, k. 111, ¢. 2867).

60 ANM, KK, k. 2, ¢. 57, Kramaf rodi¢tm, b. d. (podzim 19007?).
61 ANM, KK, k. 2, ¢. 58, rodi¢e Kramaiovi, b. d.
62 ANM, KK, k. 2, ¢. 57, Kramaf rodi¢tm, b. d. (konec fijna 1900?).
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Obr. 34. Viaclav Tille a Arnost Dvorak na parcele prazské vily, 1911

maximalng pratelé Saffovi ¢i Macharovi. Nadézda do Semil
jezdit nechtéla. Prestoze se Kramaf na matku za chovani
k Nadézde zlobil, protoze jej odloucilo na svatky od milo-
vané zeny, dom jel.

O pradelnu v Libstat¢ se staral Kramaiiv bratranec
Karel Vodsed’alek. S nim Kramai udrzoval ze vsech ¢lent
rodiny — vedle rodi¢t — nejuzsi vztah. Prestoze Kramar
tikal: ,,nemdm svatby beztoho rad*“,%3 asi pod vlivem
nemoznosti sam se ozenit, dokud nebude Nadézda rozve-
dena, na Karlovu svatbu jit chtél, a proto navrhoval, aby ji
usporadal az po jeho pfijezdu z Barbo. Karel Vodsed’alek
se ozenil koncem roku 1898, a nasledujiciho roku mu jeho
zena Aninka dala syna. Pfi porodu bohuzel zemiela. Nesna-
Senlivy Vodsed’alek tak jesté vice zahotkl a o chlapecka,
rovnéz Karla, se pfehnané strachoval.

V roce 1906 se zhorsil zdravotni stav Kramafova otce.
Trapily ho problémy s mo¢ovym méchyfem, $patné chodil,
byl velmi slaby. Pfesto Kramarovi odjeli na jafe na Barbo.
Z Barbo odjizd¢l Kramaf se Zenou nakvap jiz v srpnu
a s uzkosti o otcliv zivot. Otcovo zdravi se oproti ocekavani
zlepsilo, takze jeho stav vypadal nadéjné. Presto dne 28. led-
na 1907 nahle zemiel. Karel s NadéZdou nem¢li tuseni, ze

jeho zivot spéje k tak nadhlému konci, a tak byli tou dobou
ve Vidni. Vecer, kdy Kramariv otec vydechl naposledy, se
Karel bavil na soirée u predlitavského ministerského pted-
sedy Maxe Wladimira barona Becka.®4 Za patnact dni by
Petr Kramat oslavil zlatou svatbu, tj. padesat let po boku
zeny Marie. Toho se vSak uz nedozil. Pochovan mél byt
prozatim v Semilech, nebot’ rodinna hrobka ve Vysokém,
s bronzovou plastikou ,,Smutek®, ktera je dilem Krama-
fova piitele Vojtécha Eduarda Saffa, v té dobé jesté nebyla
hotova, a prace na ni se tahly jesté nékolik let.%5 Doba, kdy
manzelé oceni libstatsky klid, méla teprve pfijit.

Praha

V Praze Kramaf pobyval vétSinou jen v dob¢ zasedani
zemského snému, coz nejcastéji pripadlo na prosinec. Proto
nemélo smysl drzet si v Praze byt. Celé desetileti proto
Kramai béhem navstév Prahy bydlival v hotelu. Nejcastéji
to byl Hotel de Saxe, ale i hotel Pafiz. Nadézda jezdila do
Prahy minimalné. Teprve v roce 1907, v souvislosti s umr-
tim otce a snahou byt matce vice nablizku, se Kramarovi
rozhodli pronajmout si v Praze byt. Nejprve bydleli v Di-
vadelni ulici 24, ale brzy se ptestéhovali o kousek dal, do

63 ANM, KK, k. 2, ¢. 57, Kramaf rodi¢tm, 11. 10. (1898?).
64 ANM, KK, k. 2, ¢. 57, Kramaf rodi¢tm, b. d. (konec ledna 1907?).
65 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramat Nadézdg, b. d. (brezen 1909?).
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Obr. 35. Manzelé Kramarovi na vSesokolském sletu,
29. 6. 1912

bytu na Riegrové nabiezi 28.66 Tento byt si pak drZeli az
do valky. V rozporu se zpravami v novinach o 14 pokojich,
které tak zneklidnovaly Kramarovu matku, byl byt jen ctyi-
pokojovy. Dle jinych byti manzell 1ze soudit, ze mél dvé
loznice, nebot” Kramarovi spali vzdy oddélené, dale mél
salon a jidelnu. Pokoje nebyly nijak veliké, i Kramafovi
rodice ve svém semilském domku méli vétsi mistnosti.

V byté se Casto schazela mala spole¢nost. Nadine ¢i
Nadina, jak pocestili n€ktefi znami Nadézdino jméno, zvala
hlavné umélce a politické pratele. Jeji snahou ziejmé nebylo
vytvofit vyhledavany a prosluly salon, jaky byval u Brau-
nert, Riegrd, Villanit ¢i Anny Lauermannové-Mikschové.67
Nadézda hledala ve své osamélosti jen spole¢nost lidi, se
kterymi ji bylo dobie. Setkani proto méla zcela neoficialni
raz, nikdy se neustalil pravidelny den pro setkani, vse zale-
zelo jen na jeji chuti a naladé pratele pozvat. V roce 1909

si do notysku poznamenala nékolik jmen, ktera odpovidaji
okruhu lidi, se kterymi se Kramaiovi stykali.6® Zapsala si
malifku Zdenku Braunerovou, Ruzenu Jesenskou, maliie
Mikolase Alse, Otakara Theera,% Vaclava Tilleho s manzel-
kou Julii, pravnika Ladislava Klumpara, Jindficha Mastalku
s manzelkou Leopoldinou, profesora Uméleckoprumyslové
Skoly Jana Benese s manzelkou Emou, pfedsedu Obchodni
a zivnostenské komory Ledna Bondyho, Benese Kniipfra
a Vojtécha Eduarda Saffa. Pravidelné jeji salon navitévoval
i dramatik MUDr. Arnost Dvorak, manzelé GroSovi ¢i lite-
rarni kritik a prozaik Milo§ Marten. Casté kontakty udrzovali
i s poslancem JUDr. Bedfichem Pacakem a jeho Zenou Marii,
Karlem Pawlikem, stomatologem MUDr. Janem Jesenskym,
bratrem Ruzeny a otcem Mileny Jesenské, a dal$imi.
Spolecnost se schazela vétsinou mezi osmou a pul deva-
tou. V jideln¢ byla pfichystana vecéefe, odtud se piesunuli do
salonu k diskusi. Kromé politiky se debatovalo o kulturnich
udalostech. Damy probraly program Narodniho divadla,
do kterého to bylo jen skok. Véaclav Tille jako divadelni
kritik mohl doporugit predstaveni.’0 Stranou nezistaly
ani moda a knihy. Mluvilo se o aktualné rozpracovanych
dilech, predcitalo se a hodnotilo. Kramai mohl zahrat na
piano a zazpivat. V mladi (1876) sice prod¢lal tézky plicni
katar,’! takze prestal tehdy zpivat ve svatovitském sboru,
pro malou spolec¢nost se vSak obcas uvolil a predvedl své
uméni. Dobrym pianistou byl i Karel Pawlik.”2 Pobavit
umél Mistr Ales. Arnost Dvorak vzpominal, jak ,, K Mistru
prisel na navstevu, myslim Sucharda, hovorili, kdyz nahle
rekl Ales: ,Chcete videt tygra? * — Sucharda ovsem uzasnul,
ale tygra videt chtel. Ales prinesl divadelni kukatko, dal je
Suchardovi, pak vzal svoje kote, polozil na stil a rekl: ,tak
Jjen se podivejte. Jen se na né podivejte kukrem"... “13 Spo-
le¢nost se schazela i v divadle: Nadézda s oblibou zvala do
své loze Dinu Mastalkovou, RuzZenu Jesenskou ¢i Otakara
Theera.’* Rlizeniny premiéry se snaZila nikdy nevynechat.
Slavnostnim okamzikem prazského zivota byl slovan-
sky sjezd v Cervenci 1908. Kramai byl jeho piedsedou a pii
spolecCenskych prilezitostech ho doprovazela i jeho Zzena.
Byla to doba banketd, slavnostnich veceti a obédu ¢i prohli-
dek prazskych pamatek. Kramaf byl oslavovan jako velky
Slovan7s a sjezd se pro né&j stal jednou z nej$tastn&jsich
udalosti zivota. Nadézdé sjezd poskytl ptilezitost setkat se
s krajany.
Od roku 1911 Kramafovi pobyvali v Praze ¢im dal ¢astéji.
Vedle zminéné potieby byt nablizku matce ptibyl dalsi
davod. Pronajaty byt se rozhodli nahradit vlastni vilou.
Mg¢sto Praha, jehoz primatorem nebyl nikdo jiny nez Kra-
maruv pritel Karel Gros, odprodalo v tomto roce Kramaro-

66 Dnes Masarykovo nabiezi (viz LASTOVKA — LEDVINKA 1997, s. 444).

67 LENDEROVA 1999, s. 184-188.
08 ANM, KK, k. 102, &. 2751.

69 Pravé prvni Styii jmenované, tj. RiZenu Jesenskou, Otakara Theera, MikolaSe AlSe a Zdenku Braunerovou oznacila Nadézda za osobni zndmé (LA PNP,
Theer, Nadézda Theerovi, b. d., stteda). Mikolase Alse pozadala o vyzdobu vily na Basté, ziejmé ji §lo o navrhy nasténnych maleb. Ales s radosti souhlasil,
ale vzhledem k tomu, ze béhem kratké doby zemfel (10. 7. 1913), k provedeni této zakazky nedoslo (LA PNP, Theer, Nadézda Theerovi, b. d., Gtery).

70 KREJCOVA 1980.

71 HOCH 1938, s. 41.

72 KLAUS 1949, s. 285.

73 ANM, KK, k. 102, &. 2756, Arnost Dvoiak Nadézdg, b. d.
74 LA PNP, Theer, Nadézda Theerovi, 27. 2. 1913.

75 LUSTIGOVA 2006, s. 64.
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vym pozemek na Basté sv. Tomase.”6 A Nadézda, ktera si
jesté nedavno stézovala, ze ji Kramar brani jezdit do Prahy,
k tomu méla konecné divod i chut. Zastupitelstvo teprve
projednavalo prodej pozemku, a Nadézda uz feSila, jak
zajistit, aby na pozemek nikdo cizi nemél pfistup, a davala
vyrobit cedulku se zékazem vstupu.”’

Nechtéla promarnit ani okamzik, a tak ihned pozvala
osvéd¢eného F. J. Thomayera, aby se v zahradé mohlo
ihned zadit pracovat. Dalsi mésice se jeji hlavni naplni stalo
zkoumani navrha architekta Fridricha Ohmanna, dopro-
vazené snahami stale do nich zasahovat. Stejné jako pii
posuzovani navrhi Jana Kotéry na vilu Barbo, 1 tentokrat
byla Nadézda velmi kriticka, takze Kramar ji musel v jejich
predstavach o vnitinim usporadani vily usmérnovat, aby
nedochazelo ke zbyteénym konfliktim. Ohmann ovSem
velmi rozumné rozhodl, ze dokud se na planech s konec-
nou platnosti nedohodnou, nezacne se kopat. To Nadézdu
nutilo ke kompromisiim. Obecné lze fici, ze stavbu pro-
zivala s veskerou svou vasnivosti, dokdzala se nadchnout
i odsoudit jednim dechem. ,, Vs prilis rozrusuji ty veci spo-
jené se stavbou “,’8 napsala ji piitelkyné Rizena Jesenska.
Vysledkem bylo hodné kompromist a zklamani: ,,Jd mam
tak maly zajem na Baste, tak uplné k ni jsem lhostejnd! Mné
jen zajimad ,Barbo‘ jako mé dilo. Od ucastenstvi na basté
byla jsem od prvnich dnit odstranena, ackoliv celd stavba,
Jjak se musis pamatovati, byla zamyslena pro mou zabavu
a zaméstnani... “79

Na podzim 1912 dostala stiecha prejzy a v roce 1913
jiz byla stavba hotova a mohlo se zacit pracovat na deko-
racich fasady a interiéru. Jeste kriti¢téjsi nez k Ohmannovi
byla Nadézda, a ostatné¢ i Kramaf, k dekoratéru Celdovi
Klouckovi. Nespokojenost s jeho navrhy dosla tak daleko,
ze manzelé litovali, ze nesvéfili vSe Ohmannovi. ,,On je
velmi protivny ¢lovek — ja bych s nim nikdy nic nechtel miti
co délat, ale umélec je, o tom neni nejmensi pochyby *,80
myslel si 0 Ohmannovi Kramaf. Naopak oporou jim byl Jan
Benes. I on spolupracoval na navrzich interiéru a hlavné se
ujal organizace a dohledu. Vzhledem k tomu, ze byl pfite-
lem obou manzeli a umél s Nadézdou vyjit za v§ech okol-
nosti, dokazal ji taktné poradit a zprostfedkovat kontakt se
stavbou. Staveni$té Nadézda navstévovala s prateli a zna-
mymi. Béhem jeji nepfitomnosti v Praze ji Casto v dopisech
informovali, jak stavba pokracuje. Otakar Theer ji slouzil
i jako prostrednik k vlivu na manzela, kdyz se ji néco neli-
bilo. S nim pravdépodobné diskutovala o véte, ktera méla
jako heslo pfijit na mfiiz balkonu. Misto ,, Pravdou, treba
proti vsSem “, tam tak mohlo byt: ,, Vie méjz své misto, vse
sviij cas, vSe svoji miru! “31

Kramatovi doufali, ze do jara 1914 dokonéi alespon
obytné mistnosti, aby se mohli nastéhovat. Situaci jim
zkomplikovala hospodaiska situace. Textilka v Libstate

a cihelna v Semilech neprosperovaly jako dfiv, a tak hro-
zilo, ze si na dostavbu budou muset vypuj¢it. Pofizeni
nabytku naptiklad museli odlozit na dobu, kdy Nadézda
dostane vyplaceny dividendy z Krenholmské manufaktury.
Nakonec se v§e opravdu o rok protdhlo a Kramafovi se
mohli do nového domu nastéhovat misto na jaie 1914 az za
valky — 15. kvétna 1915.

Franti§kovy Lazné
Nadézdu provazely po cely zivot zdravotni komplikace.
Jiz od dob prvniho manzelstvi ji trapily gynekologické
potize. Dne 28. tinora 1891 podstoupila ve Vidni operaci
u Kraméafova piitele Eduarda Alberta.82 Muselo se jednat
o zévazny zakrok, kdyz kvali nému manzelé Abrikosovovi
pfijeli za véhlasnym chirurgem az do Vidné. Operace byla
tehdy vyhodnocena jako Gspésna, takze Kramari neptestal
uvazovat o potomkovi. To jesté netusil, kolik let ho déli od
okamziku, kdy si Nadézdu bude moci vzit za zenu. Manzelé
Kramarovi se spole¢ného potomka nikdy nedoc¢kali. Mohlo
to byt zpisobeno Nadézdinym vékem v dobé¢ snatku (bylo
ji tehdy uz 38 let), ale spiSe zminénymi zdravotnimi obti-
zemi. Pravé v prvnim desetileti 20. stoleti zacala Nadézda
pravidelné navstévovat FrantiSkovy Lazné, 1azné vyhleda-
vané prave pro lé¢bu gynekologickych potizi a neplodnosti.
Pozdéji vyuzila zdejSich procedur k prekonani problémui
s prechodem.

Lékarské prostiedi Nadézda vyhledavala i mimo lazné.
Ve spolec¢nosti 1ékart se citila ocividné dobfe. Jeji vrozena
pfehnana starost o své i manzelovo zdravi u nich nachazela
pochopeni i radu. Proto do okruhu osob, se kterymi se
Kramarovi pravidelné stykali, patfilo hned nékolik 1€katt
— vétSinou gynekologl —, a vesmés $picek ve svém oboru.
Jiz zminény MUDr. Eduard Albert byl velmi vSestranny
clovek. Byl svétoveé proslulym ceskym chirurgem, pro-
fesorem videnské university, ale zaroven také basnikem,
ptekladatelem a v neposledni fadé i dvornim radou. Rovnéz
byl stédrym mecenaSem a spoleCenskym c¢lovékem, ktery
pravidelné zval ptatele do svého bytu v tésném sousedstvi
Kramarova bytu na rohu Frankgasse a Maximilianplatz.
Albert byl v chirurgii prikopnikem antiseptickych ope-
raci. Z gynekologickych operaci provadél operace nadoru
délohy.83 Pokud byl Nadézdin problém tento, nemohl pro
svoji lasku Kramar doporucit nikoho vhodnéjsiho.

Albert se v roce 1888 pifimlouval u ministra kultu
a vyucovani Paula Gautsche za MUDr. Karla Pawlika, aby
ziskal misto pfednosty gynekologické a porodnické kliniky
eské lékatské fakulty v Praze. Usp&né. Mozna to byl i on,
kdo Kramaie s Pawlikem seznamil. Pawlik, specialista na
gynekologickou urologii, mél byt puvodné operatérem
Nadézdy v roce 1891, ale, jak jiz vime, volba padla nako-
nec na Alberta. Pawlik se pozdéji s Kramarem a jeho zenou

76 SETRILOVA 1993.

77 ANM, KK, k. 3, & 59, Kramaf Nad&zdg, 27. 2. 1911.

78 ANM, KK, k. 103, & 2763, Jesenska Nad&zds, b. d. (19149).
79 ANM, KK, k. 4, ¢. 60, Nadézda Kraméiovi, 24. 3. 1917.

80 ANM, KK, k. 3, & 59, Kramaf Nad&zdg, 13. 10. 1913.

81 ANM, KK, k. 102, ¢. 2756, Arnost Dvorak Nadézdg, b. d.

82 PEKAR 2004, s. 134.

83 KOKESOVA 2004.
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pravidelné stykal, ucastnil se spolecenskych vecefi v jejich
videniském byt&,84 cestoval s Kraméafem po Stiedomofi,
doprovazel manzele na Barbo a délal Kramatovi spole¢nost
pfi Sampanském pti osamocenych vecerech v Praze v jejich
oblibené restauraci hotelu U ¢erného kon&3S. Pawlik byl
stary mladenec a stejné jako Kramai miloval lov.8¢ Jeho
dobrosrde¢na a nékdy az piili§ oteviena drsna povaha se
sklony k ironii Nadézdé€ zcela nekonvenovala.87

K pratelim Kramarovych patfil i stejné stary MUDr. Jan
Dvotak, feditel zemské porodnice a nalezince v Praze. Roli
hrala i skutecnost, ze Jan Dvorak byl stejné jako Kramar
poslancem fi$ské rady a ceského zemského snému. Dal§im
Iékafem, vyskytujicim se Casto ve spole¢nosti Nadézdy, byl
Arnost Dvorak. Zak Pawlikiv, dlouholety vojensky 1ékaf,
ji vyhovoval svoji oddanosti i skuteCnosti, ze byl literarné
¢inny. Ve své osobé tak spojil to, co Nadézda u svych hosti
nejvice ocenovala. Byl zaroven lékafem, dramatikem a bas-
nikem.

I z posledniho pobytu na Barbo v roce 1913 se Nadézda
vracela do Vidné s gynekologickymi obtizemi a byla
nucena vyhledat pomoc 1ékafe.88 Piidavaly se i problémy
se srdcem. Opét hledala pomoc ve Frantiskovych Laznich.
Na rentgenech se ukazalo, ze ma srdce ochablé, zvétsené
(rozsifen€) a pokryté tukem. Doporuceni vénovat se lehké
gymnastice a stravovat se normalné vSak Nadézda piilis
nedodrzovala. Naplanovala si sice pravidelné prochazky,
ale na ty chodila jen v laznich. Ve Vidni byly dny, kdy byt
vibec neopustila. Ani jeji strava nebyla pfili§ vyvazena.
Maso skoro nejedla. Pied pfijezdem do lazni Nadézda
zhubla ze svych téméf 77 kilogramu pfi vysSce 168 centime-
tra89 na 73 kilogramt. Odtuéiiovaci kiiru proto MUDr. Ko-
mers nedoporu€il. ,, Radil jsem vzhledem k tomu, Ze piivodni
choroba gynekologicka neni jiz velkd, koupele vyhradné
uhlicité... “.90

Sezona 1916 byla jedina, kterou ve FrantiSkovych
Laznich vynechala. Chtéla do lazni odjet, uvazovala o uby-
tovani v oblibeném lazenském domé E. Loimann ,,TFi
lilie“.%! V proslaveném penzionu, ktery poskytoval veskery
komfort i skv€lé slatinné lazné, kdysi pobyval napf. Johann
Wolfgang Goethe nebo knize Metternich. Nadézda zde
bydlivala uz pted valkou. Tentokrat ji vSak v pobytu zabra-
nila vale¢na situace, a tak se musela spokojit s videnskymi
uhli¢itymi laznémi, které méla shodou okolnosti nedaleko
bytu.®2 Ostatné ani nasledujiciho roku nebylo dlouho
jisté, zda do lazni pojede. Nejprve musela sehnat policejni
povoleni k opusténi Vidné a nasledné ubytovani. ,, V hotelu

zuistavati nechci, také sotva by mnée tam chteli... . Karla
Rasinova doporucila Nadézde 1ékafe Komerse, ktery se ji
ujal, pomohl ji sehnat ubytovani a doporucil 1é¢ebné kiiry.93
Komers ji zamluvil ubytovani v pensionu Sanssouci pani
Albertine Peter. Valka se podepsala i na lazenském pobytu.
Nebylo uhli, takze procedury byly obcas zruseny, nebylo
jidlo, takze Nadézda zila ze zasob posilanych z Vysokého.
Uzivala si uhlicitych, raselinovych i dalsich kir a doufala
v amnestii svého muze.

Vilka

Posledni roky pted valkou se ocitl Kramaf pod tlakem
matky. Po smrti otce v roce 1907 na ni dolehla samota.
I kdyz ji v Semilech délal ¢asto spole¢nost piibuzny
Josef94, ktery pomahal i s vedenim cihelny, Marie Krama-
fova by méla nejradéji po svém boku syna. Zdravotni potize
ji provéazely uz celou fadu let. Spatné slysela, méla pro-
blémy s chuzi a hlavné trpéla travicimi potiZemi, nemohla
jist maso a ani jinou pevnou stravu, nebot’ ji vyvolavala
zvraceni. Posledni roky byla ziva jen na polévce a ¢aji.
Pfi¢inu vidéla v neustalém rozéilovani se synem. Vadila
ji jeho zena i cela jeho Zivotni napli — politika. Radéji by
ho vidéla aktivné pracovat a dohlizet v cihelné a v textilce.
Kramar totiz starost o textilku v Libstaté prenechal brat-
ranci Karlovi Vodsed’alkovi a o cihelnu se starala po smrti
otce matka, spolecné s Josefem a mistrem. OvSsem Josef byl
podle ni nespolehlivy, lehkomyslny a lhostejny. Karel Vod-
sed’alek mél zase dost starosti se svym nelehkym osudem
vdovce, m¢l malého chlapecka a dost podivinskou povahu.
Pozdgji si znovu zalozil rodinu, a tak mu uz ¢as na dohled
na cihelnu nezbyval.

Marie Kramafovd se nemohla smifit s tim, ze celo-
zivotni prace jeji a jejiho muze pfijde vnivec: ,, jen mné
to trapi, co jsme se naSetrili a jini to uZijou. 9> Myslela
Nadézdu. Ta totiz zacdala stavét novy dim v Praze. Zase si
Marie Kramarova neodpustila poznamky, ze je dim prili§
drahy, Ze jiny by jim levngji postavil, ze ma nizké stropy,
ze neni v€as hotov... apod. Posledni mésice se nemohla
své smrti uz dockat. Jediny syn Karel s ni stravil posledni
Vanoce a byl u jejiho lazka, kdyz umirala. Zemiela tésné po
zacatku valky na rakovinu zaludku.

Rok 1914 zacal v zivot¢ Nadézdy jako kazdy jiny.
Zatimco Kraméi sepisoval svoji Ustavu Slovanské fise,
stravila Nadézda konec zimy stiidavé ve Vidni, v Praze
a v Libstatu. V dubnu pak odjela jako téméi kazdy rok
k mofi. Tentokrat padla volba na oblibenou Italii, konkrétné

8 VELEK — VELKOVA 2004, s. 334.
85 ANM, KK, k. 3, ¢. 59, Kramaf Nadézdg, b. d. (1913?).
86 KLAUS 1949, s. 284.

87 ANM, KK, k. 102, &. 2756, Arnost Dvorak Nadézdg, b. d. (dle kontextu 14. 5. 1913?).

88 ANM, KK, k. 3, &. 59, Krama¥ Nadézdu, 17. 10. 1913.

89V roce 1917 zméfil MUDr. Th. Wohrizek Nadézdu pro doprovodnou zpravu k rentgenu srdce (ANM, KK, k. 103, &. 2781, Wohrizek Nadézdg, 15. 6.

1917).
90 ANM, KK, k. 103, ¢&. 2766, Komrs Kramaiovi, 25. 6. 1917.
91 ANM, KK, k. 103, ¢. 2784, Mina Marz Nad&zdg, kvéten 1916.
92 LA PNP, Theer, Jesenska Theerovi, 1. 6. 1916.
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Benatky. Nasledovat mél jarni pobyt ve Frantiskovych Laz-
nich a letni pobyt v krymském sidle Barbo.

Pobyt ve FrantiSkovych Laznich jesté stihla, ale na
Barbo uz neodjela. Misto toho se piestéhovala s Kramaiem
do Libstatu, nebot’ zdravotni stav matky se zhorsil a Kramar
ji chtél byt nablizku. Zatimco on byl u matky v Semilech,
ona ¢ekala v Libstaté. Po vypuknuti valky uz na cestu na
Krym nebylo ani pomysleni. Manzelé zGstali v Libstaté.
Kramaf jezdil do Prahy pravidelné kazdé utery, aby pro-
mluvil s politickymi prateli, dohlédl na prace ve vile na
Basté a nakoupil pro Nadézdu pamlsky u lahtidkaie Reho-
fika u Stavovského divadla.?¢ Nad&Zda jezdila do Prahy
vyjimecné, maximalné na jeden dva dny. Kone¢né v kvétnu
1915 nadesel den stéhovani do vily. V patie se sice jesté
pracovalo, ale ptizemni pokoje v sousedstvi ruské jidelny,
nazyvané téz kule¢nikovy sal, byly hotové. Kone¢né mohla
Nadézda zblizka dohlizet na dokon¢ovaci prace ve spolu-
praci s Janem Benesem, ktery byl ve vile pravidelnym hos-
tem. Byl tam i v den, ktery mél Nadézdin Zivot prevratit na
ruby.

Dne 21. kvétna 1915 byl Kramar ve vecernich hodinach
zatCen pro podezieni ze $pionaze, protistatni ruské agitace
a vlastizrady. Nadézda zlstala sama v cizi zemi. Protoze se
o historii Cech ani Rakouska nikdy nezajimala, stejné jako
o politiku, coz Kramaie trochu mrzelo (,,0 politice Ti psat
nebudu, protoze Té to valné nezajimad... “97), neméla viibec
predstavu, co Kramare ¢eka. Jeji nazory na Ceské pravo byly
tak naivni, ze si dokonce ptedstavovala, ze Kramare budou
vyslychat Gtrpnym pravem.%® Potfebovala pomoc.

V tézké chvili se naslo nekolik pratel, ktefi ji pomohli.
Vedle podnikatele Jindficha Mastalky, historika a knihov-
nika Zdenka Vaclava Tobolky, Leéna Bondyho, redaktora
Narodnich listi Josefa Penizka, Vaclava Tilleho, politika
a narodohospodaie Josefa Foita, politika JUDr. Bohuslava
Franty, ktefi ji pomahali s intervencemi a procesem, ji pratel-
stvim podporovala Leopoldina Mastalkova, Rasinova Zena
Karla a hlavné RuzZena Jesenska. Opatrovnikem majetku byl
ustanoven Leon Bondy,” kterému Nadézda svéfila i klice
od sejfu v bance, kde méla uloZené klenoty.!00 Obé&tavému
Jindfichu Mastalkovi vdécila za financovani celého procesu
— platil pravnika Eduarda Koernera, shanél pro Nadézdu
uhli i intervence. Vdéku se za to od ni nedoc¢kal.!0! Neza-
nedbatelna byla podpora od Kramarovy rodiny. Zasilky
potravin z Vysokého, Libstatu i Semil pomahaly v ¢asech
vSeobecné potravinové nouze obéma odloucenym manze-
ltm fesit problémy s jidlem. Hlady ale Nadézda netrpéla.
Milované ¢okolady méla tolik, ze se ji podafilo jeji zasoby
udrzet az do konce valky. I kdyz za valky piestala jist maso

a potraviny jako zelenina se Spatné shanély, méla naopak
problémy s tim, Ze na vaze pribyvala. Proto piestala Giplné
vecetet.

Po zatCeni byl Kramar odvezen do Vidné a Nadézda ho
nasledovala. Protoze byt na Frankgasse si jiz nedrzeli, byd-
lela nejprve v hotelu na Neuer Markt a pak v hotelu Cottage
na Nasenauerstrasse. V srpnu 1915 si najala byt mimo nej-
uz8i centrum, ve Ctvrti Wahring, na Heizingergasse 43. Tti-
pokojovy byt!02 (loznice, jidelna, pracovna) s kuchynil03 se
nachazel v domé v prvnim patie vpravo.

V souvislosti se st¢thovanim do pronajatého bytu zajela
Nadézda do Prahy a vyfesila problémy se sluzebnictvem
v prazské vile. Kuchatku Bety a mladsi sluzku Barbi vzala
k sobé do Vidné. Dusevné nevyrovnanou a hysterickou hos-
podyni pani Molnarovou propustila a vilu uzaviela. Zastal
zde jen zahradnik Jursa, aby se staral o park i o dim. Do
vily dochazel prof. Jan Benes, aby dohlizel na pokracujici
prace. Jeho Zena Ema spoleéné¢ s Ruzenou Jesenskou pak
vykonavala Nadézdina prani. Posilaly ji zavafeniny i cokoli
z véci ulozenych ve vile. Jak Cas bézel a ménila se rocni
obdobi, Nadézda i Kramai potiebovali jiné boty, kozichy,
zimniky a dal$i. Nadézda nasla v Razence, jak ji pii komu-
nikaci s Kramarem nazyvala, az neuvétitelné oddanou pii-
telkyni. Ruzena byla ochotna udélat pro pani Kramarovou
témef cokoli. VSechna prani plnila okamzité, vyfizovala
na Bast¢ Nadézdiny rozkazy, piedavala vzkazy, snazila se
srovnavat konflikty se sluZebnictvem a kdykoli to vazny
zdravotni stav jeji matky dovolil, dojizdéla za Nadézdou do
Vidné, aby ji délala spolecnost za dlouhych vecert u krbu.
Té&ch nékolik dni u Nadézdy bydlela, pIné se ji vénovalal04
a povzbuzovala ji. Ve chvilich beznadéjné skleslosti to byla
RuaZena, kdo Nadézdu nutil jist a zit.195 Sama se trapila tim,
ze nevi, jak skli¢enou Nadézdu potésit.106 Proto Nadézdé
pravidelné psala a v dopisech popisovala svoje optimistické
sny o budoucnosti, které se ji pry v noci zdaly. Nadézde tim
Casto zlepSovala naladu. ,, Ve snu tam [na Barbo] byvam
Casto u Vas. Doprovazela bych zpév pana doktora na kla-
viru, a hrala bych Vam krdsné véci... A ja bych psala verse
tam u more a tak bych je krasné panu doktorovi precetla...
ze by rekl: Riizenko, to je krasné, jsem dojat, prectéte jeste
Jednou. “197 Uryvek jen svédéi o optimismu Rizeny Jesen-
ské, Kramar totiz nemél rad ani ji, ani basné.

Nadézda nedokazala pochopit, ze Kramare zatkli
navzdory jeho postaveni. Kdyz se pak nedafilo dosdhnout
jeho propusténi, obracela svij hnév proti ¢eskému narodu.
Nemohla se smifit s tim, Ze se pro zachranu jejiho muze
ned¢ji zadné protestni akce mést, obci a korporaci, ze
poslanci se vic nesnazi, Ze se nekonaji deputace k cisafi.

96 KUCERA v tisku, zapisy ze 4. 8. 1914 a z biezna 1915.
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100 ANM, KK, k. 102, &. 2755, Leon Bondy Nadézdg, 2. 9. 1915.
101 K tomu srovnej: KUCERA v tisku.

102 ANM, Hlavag, k. 7, ¢. 181, Nadézda Jursovi, 15. 6. 1918.
103 ANM, KK, k. 4, &. 60, Nadézda Kramatovi, 30. 1. 1917.

104 LA PNP, BVK, Jesenska Kunétické, 13. 7. 1916.

105 ANM, KK, k. 103, &. 2763, Jesenska Nadézdg, 30. 5. 1918.
106 A PNP, Theer, Jesenska Theerovi, 1. 6. 1916.

107 ANM, KK, k. 103, &. 2763, Jesenska Nadézdg, 21. 1. 1916.

75



Nevyhovoval ji ani advokat Eduard Koerner. Méla pied-
stavu, ze bude ve Vidni trvale k dispozici, bude piijimat
vSechny jeji podnéty a sviij veskery Cas bude vénovat jen
procesu. Zaneprazdnény Koerner travil vSak vice casu
v Praze a i s procesem mu nakonec pomahal jeden ze sou-
zenych — Alois Rasin. Zdrcujici rozsudek piijeli Nadézde do
jejiho bytu osobné fict Zden€k Tobolka, Ledn Bondy a Jo-
sef rytit Wohanka.198 Zbyvala nadgje v uspéch odvolaciho
fizeni a v ptipadnou amnestii, napfiklad u piilezitosti cisa-
fovych 86. narozenin 18. 8. 1916. Ani jedno se nevydafilo
a rozsudek byl potvrzen. Zivot Kramafovi zachranila jen
cisafova smrt.

Po zméné rozsudku na patnactilety zalai byl Kramar
pfevezen do vézeni v Mollersdorfu a Nadézdé pribyla dalsi
obava: strach ze smrti hladem. Vézni dostavali jen pokrmy
z plesnivé fepy, coz Kramar odmital jist. Diky intervencim
Nadézdy a Karly Rasinové se podafilo prosadit pro né ulevy,
mohli si obéd objednat z kantyny a dostavat od rodiny
balicky s potravinami, ze kterych si vafili vecefi. Nadézda
pak v dopisech, které sméla posilat jednou tydné,109 popiso-
vala, jak uvafit makarony, jak udélat jisku ¢i varit luSténiny.
Bezpochyby diky informacim od kuchatky Bety. Ta byla
dusi celé domacnosti, protoze Nadézda varit neuméla. Bety
nakupovala, vafila a oddané nosila balicky pro Kramaie do
vézeni.110

Zima 1916/1917 byla nejchladngjsi zimou valky. Vézné
tak ¢ekaly dny a noci v nevytopené cele, uhli byl totiz za
valky nedostatek. I pokud ho Jindfich Mastalka, Karel
Vodsed’alek, Bohdan Becka, Josef Wohanka, Karla Rasi-
nova a dalsi sehnali a Nadézdé poslali, byl problém, jak ho
dopravit z nadrazi do bytu ¢i do véznice a kde ho ve véznici
viibec slozit.

Nadézda se Kramariv pobyt ve véznici snazila zptijem-
nit vSemoznymi zpusoby. Sehnala mu ohfivadlo, klozet,
lampu, kaminka, usila potah na matraci a pytel na spani
z deky z velbloudi srsti. Jako vézen musel Kramaf nosit
trestaneckou Capku, tu dala Nadézda zhotovit z hedvabi.
Mimotadny zajem vénovala hygienickym podminkam ve
vézeni. PouCovala Kramafe jako Skoldka o nutnosti polo-
zit na devénou podlahu linoleum a kriticka byla zvlaste
k Rasinovi. ,, Wychovej ho trochu hygienicky...“,!!! radila
Kramarovi. Vrcholem byl jeji plan na likvidaci fekalii ve
véznici. Dopodrobna popsala Kramarovi v dopise, jak by
zafizeni m¢lo vypadat a pozadovala piedani podnétu plu-
kovnikovi a okamzité uskutecnéni systému.!l2 | Tolik let
Jjsem Tebe vychovavala ke sméru hygienickému, nékdy jsem
myslela, ze jsem docilila dobrych resultati, ale ted’ vidim,
Ze tomu tak uplné neni... “.113 Cenzofi, ktefi byli nuceni jeji
dopisy Cist a obCas zaeriiovat, se museli neskonale bavit.

Kdyz ji hrozilo uvéznéni a vyhosténi z Vidné, snazila
se vSemozn¢ branit. Pfedstirala choroby, aby nemusela
k vyslechu. ,, Prece nejsem dama na takové policejni
experimenty. “114 Kladla si neuvéfitelné pozadavky, jako
vilu, zasoby potravin, auto, fidi¢e, nahradni pneumatiky,
dostatek benzinu... jinak vyhrozovala, ze ji budou muset
vyhostit nasilim. Nakonec zabraly intervence Zdenka V. To-
bolky a obhajce Eduarda Koernera, a Nadézda mohla ve
Vidni svobodné zustat. Kupodivu velmi dobie se vyrovnala
s konfiskaci majetku. Naucila se zit skromnéji nez dfive
a bez spole¢nosti. Bylo ji pfes padesat let, a tak véfila, ze
uz ji v zivoté nic neceka. Smifila se i s tim, Zze v piipadé
hmotné nouze proda své $perky. Pohnuta doba dovedla tuto
damu velkého svéta k naprosté rezignaci na vse, co kdysi
milovala. Zistalo ji jediné — Karel Kramar — a k tomu se
upnula s jesté vétsi oddanosti.

Kramaiiv zdravotni stav se ve vézeni zhorSoval.
Uveéznéni nesl Spatné od zacatku, ale ¢im déle v tristnich
vézenskych podminkach zistaval, tim vice se jeho potize
projevovaly. Trapily ho bolesti zubi, dna, trpél nespavosti
a melancholii. To vS§e na Nadézdu doléhalo. Obavy o Kra-
marovo zdravi patfily k jejim celozivotnim starostem. Na
Kramare naléhala, aby po valce politiku opustil, nebot’ se
domnivala, ostatné stejn¢ jako jeho matka (a to snad bylo
jedingé, v ¢em se shodly), Ze praveé politicka ¢innost je piici-
nou vSech jeho problému, véetné zdravotnich. ,, Ty jsi prilis
dokonala bytost, aby mohl se dal zabyvati aktivné politi-
kou; politika je véc necista a Ty jsi idealista, pro politiku
Jje nutno, aby mél rizné Spatné vlastnosti, jinak mu nikdo
nebude rozuméti...“115 Zaroven vsak Kramafe utvrzovala
v jeho velikasstvi, kdyz mu psala: ,, Takovych politickych
filosofii jako Ty neni mnoho, a v Rakousku moznd druhy
ani neni... “, nebo ,,Jsi prilis na tu malou hru figura ohrom-
na... 116

V téchto tézkych dobach si Nadézda uvédomila, jak
dosud zila vedle Kramafe, nikoli s nim. Uvédomila si, Ze
nevi nic o jeho praci, ani o jeho zemi. Po Ctvrt stoleti po
Kramarové boku se zacala zajimat o politiku, ¢etla denné
nékolik novin a v korespondenci s Kramarem rozjimala nad
budoucnosti svéta. Pravda, sviij zajem zaméfila predevsim
k otazkdm budoucnosti Ruska zmitaného revoluci, ale uz
skutecnost, ze projevila do budoucna ochotu o politickych
problémech s Kramafem diskutovat, znamenala v jejim
zivoté radikalni obrat. Dvé hodiny tydné ve videnském
vézeni a hodina v Mbéllersdorfu pro ni byly intenzivnéjsi
komunikaci s manzelem o podstatnych vécech, nez roky
stravené po jeho boku, kdy byl cely den pry¢ a doma pak
&etl noviny, misto aby s ni mluvil.!l7 Mozna ji nedtvéio-
val,!18 a proto s ni nemluvil, pravdépodobné&jsi v3ak je, ze

108 KUCERA v tisku, zapis z 3. 6. 1916.

109 RASIN 1994, 5. 197.

110 KUCERA v tisku, zapis ze 16. 7. 1917.

11 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramafovi, 22. 4. 1917.
112 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramafovi, 22. 4. 1917.
113 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramarovi, 9. 3. 1917.
114 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramafovi, 10. 2. 1917.
115 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramafovi, 10. 2. 1917.
116 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramarovi, 28. 12. 1916.
117 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramarovi, 1. 1. 1917.

118 Vratislav Doubek zmifiuje jeji indiskreci v roce 1893, kdy prozradila novorealistiim kontakty majitele Narodnich listd, Prokopa Grégra, s mladocechy, ktefi
se rovnéz snazili ovladnout tento nejvyznamnéjsi cesky tisk (DOUBEK 1999, s. 101).
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zajem neprojevila ona sama. Do budoucna si planovala, ze
se v§e zmeni, a Kramaf ji bude muset do v§eho zasvécovat.
Nadézda byla schopna ¢ist v ném¢iné i francouzsting, ale
v mluveném slové byla slabsi. Proto se rozhodla ucit znovu
francouzsky. Dny samoty se tedy snaZila vyplnit sebevzdé-
lavanim. Snahu o orientaci v politické situaci a studium
francouzstiny doplnila jesté ¢etbou podle Kramarova dopo-
ruéeni. To ovSem bylo obc¢as utrpeni. Prokousat se napii-
klad Lutherem, jak si pial Kramak, ji stdlo hodné usili.11®
Pravidelnym dodavatelem knih vypajcenych z Univerzitni
knihovny se stal Zdenék Tobolka. Kramar se snazil vyuzit
toho, ze Nadézda poprvé projevila o néco zajem. Sam pie-
cetl ve vézeni vice nez 200 knih a domnival se, ze i jeho
zena najde zalibeni v této Cinnosti. Pro tu bylo mnohem
piijemné&jsi zadbavou pracovat na ,,jejim projektu “120 vily
Barbo. Zabyvala se myslenkou na vyménu dievénych oken
za mosazné, upravou terénu, rozmisténim dekorativnich
ozdob. Do parku chtéla napiiklad umistit busty vyznamnych
statnikt. P&t jmen jiz méla promyslenych, tfi nechala pro ty,
ktefi si je zaslouzi v mirovych jednanich. Regila i misto pro
psi boudu. Vrcholem méla byt socha ,,oddanosti — Ze by
tak Nadézda chtéla zvEécnit svoji vérnost ke Kramarovi za
valky? V dobg¢, kdy se dokoncovaly prace na vile na Basté,
myslela jen na své Barbo a prazskou vilu pfenechala Janu
Benesovi. Mozna i proto, Ze zvazovala, Ze po valce zacne
na Barbo Zit celoro¢né.!2!

Vézeni Kramar opustil 10. ¢ervence 1917. Byl pohubly
a cely oduly.!22 Nadézda byla v té dobé ve Frantikovych
Laznich. Doufala, ze za ni Kramaf pfijede a zotavi se
zde, ale nakonec se telegraficky dohodli, ze se do Vidné
jiz vracet nebude, a sejdou se cestou do Libstatu v Mladé
Boleslavi. Pronajaty byt ve Vidni k poslednimu cervenci
prestali platit a sluzky propustili. Nadézda tak vytesila své
konflikty s Bety. Védéla, ze z Vidné odjede do Libstatu
a tam Bety potiecbovat nebude. Krasna Bety, ktera dokazala
cestou z Krymu okouzlit Gruzince a Armény, pfestoze jim
ani slovo nerozuméla, 123 pracovala u Kramait fadu let a ne-
chtéla odejit. Smitliveéjsi Kramar Bety nabidl, ze do Libstatu
s nimi muze jet, ale nakonec vSe dopadlo jinak. Pfani pani
Nadézdy bylo splnéno. Kramar dal Bety zna¢né odstupné
a pak se s ni manzelé rozesli.124 Pro Nadézdu tak skonéilo
obdobi nouze a strachu. S Vidni se rozloucila beze smutku.
Tuto vskutku nevsedni zenu méla ¢ekat budoucnost po boku
,viidce naroda“. Se vznikem Ceskoslovenské republiky ji
cekaly radikalni zmény Zivota.

Zavér
Musela to byt velmi silna laska. Obéma nemalou mérou
zkomplikovala zivot na fadu let. Pro¢ Nadézda opustila

déti, manzela a spokojeny Zivot moskevské smetanky? Pro¢
si Kramai' nenaSel mladsi, poddajn&jsi, svobodnou divku,
ktera by nenarusila jeho vztah k rodicim? Nadézda a Karel
nem¢li snad nic spole¢ného. Nespojovala je spole¢na ¢etba
a diskuse o problémech tohoto svéta jako napt. manzele
Masarykovy.!25 Zaroven v§ak Nadézda nebyla zcela pod-
fizena zena ve stinu chytfejsiho muze, jako Kamila Kai-
zlova.

On se vénoval politice, ona vilam a parkiim. Oba byli
dominantni. On byl politicky vidce, ona rozhodovala
doma. A¢ oba podnikali v textilnim pramyslu, starost
o svlj majetek svéfili nékomu jinému. Nespojilo je ani
dité. Presto spolu zili nakonec ctyficet Sest let. Pokud
jejich pouto nebylo absolutné duchovni, nemohlo postra-
dat télesny rozmér. Nadézda nebyla ani nevinna divka,
ani pruderni zena, kdyz Kramafe poznala. Prvni polibek
od ni Kramai dostal v dob¢, kdy jesté ani netusila, ze
existuje n¢jaky Jifi Stanislav Guth-Jarkovsky a jeho spo-
leCenské katechismy, zakazujici i tento z naseho pohledu
nevinny kontakt pfed svatbou. T¢é se milenci dockali po
deseti letech vztahu. Pak pfisla 1éta uznani. To byla zlata
léta Nadézdina zivota, proto jsem se ve svém piispévku
vénovala pravé prvnim dvéma desetiletim minulého sto-
leti. Nadézdino postaveni po boku Kramaie bylo kone¢né
legalizovano, jeji muz budoval uspésné politickou kariéru,
stal se kone¢né predsedou strany, uznavanym, a pied
valkou jist¢ i nejznaméj$im Ceskym politikem. Nadézda
méla po jeho boku vse: méla pfitazlivého, kultivovaného,
vzdélaného, oddaného, uspésného i bohatého muze. Ten ji
umoznil finan¢ni nezavislost. Mohla cestovat, kazdoro¢né
navs$tévovala pfimoiska letoviska u Stfedozemniho mote,
jezdila na Krym a do lazni. Kupovala si $perky a kozichy,
pila Ssampanské. Navstévovala divadlo a operu. Ve svém
salonu piijimala hosty. V centru jejiho zdjmu se v prvnim
desetileti 20. stoleti ocitla stavba vily Barbo na Krymu.
K té upnula vétsinu své pozornosti. Ani ne o deset let poz-
déji se pustila se stejnou energii i do prazské vily na Basté
sv. Tomase. Nikdy si k ni vSak nevybudovala stejné niterny
vztah jako k bilé budové s antikizujicimi prvky u Cerného
more.

Valka znamenala v zivot¢ manzell radikalni zmeénu.
Po roce vyckavani mimo Prahu v Libstaté Kramare zatkli
a Nadézda se z zeny vyznamného politika stala Zenou vézné
a posléze odsouzence. Jeji situaci komplikovalo i zabaveni
majetku a skutecnost, Ze jeji rodné Rusko stalo ve valce proti
Rakousku-Uhersku. Vale¢né stradani, ztrata Barbo a neu-
spésny rok 1919 zpisobily, ze manzelé béhem velmi kratké
doby znaéné télesné sesli. Najednou byli stafi. Doba, ve které
se narodili, a do které svym naturelem patfili, skoncila.

119 ANM, KK, k. 4, & 60, Nadézda Kramarovi, 30. 1. 1917.

120 ANM, KK, k. 4, &. 60, Nadézda Kramarovi, 2. 5. 1917.

121 ANM, KK, k. 4, &. 60, Nadézda Kramarovi, 26. 6. 1917.

122 SETRILOVA 1997, s. 46.

123 ANM, KK, k. 3, & 59, Kramaf Nadézdg, 7. 10. 1913.

124 ANM, KK, k. 3, &. 59, Kramai Nadézdg, b. d. (Gervenec 1917?).
125 NEUDORFLOVA 2001, s. 19.
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Resiimee

Miroslava Vandrovcova
Goldene Zeiten fiir Nadjeshda Kramarova
Alltag der Ehefrau eines tschechischen Politikers

Die ersten fiinfzehn Jahre des vergangenen Jahrhunderts
waren die erfolgreichsten im Leben des tschechischen Poli-
tikers Karel Kramat. Man konnte sagen, dass diese gliick-
liche Zeit symbolisch gesehen mit der Hochzeit begann. Im
Jahr 1900 heiratete Karel Kramar seine langjéhrige Partnerin
Nadjeshda Nikolajewna Abrikosowa. Sie war eine auf ihre
Weise herausragende und ungewohnliche Frau. Und das im
positiven, wie im negativen Sinne beider Eigenschaften.

Es kamen die Jahre der Anerkennung. Das waren goldene
Zeiten in Nadjeshdas Leben, deshalb liegt die Fundgrube der
Beitrige gerade im Zeitraum nach der Jahrhundertwende.
Endlich war die Stellung Nadjeshdas an Kramars Seite
legalisiert. Thr Mann baute eine erfolgreiche politische Kar-
riere auf, wurde Parteivorsitzender sowie ein anerkannter
und vor dem Krieg gewiss auch der bekannteste tsche-
chische Politiker. Nadjeshda hatte an seiner Seite alles:
einen anziehenden, kultivierten, gebildeten, ergebenen,
erfolgreichen und vermdgenden Mann. Der ermoglichte ihr
finanzielle Unabhéngigkeit. Nadjeshda war zwar auch eine
vermogende Frau, ebenso wie Kramat war sie in der Textil-
industrie unternehmerisch titig (genauer gesagt, sie erbte
von ihren Eltern Aktien einer Textilmanufaktur in Narwa),
die Dividenden wiirden fiir ihren Lebensstil jedoch nicht
ausreichen. Dank Kramafs konnte sie reisen, jedes Jahr den
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Sommersitz am Mittelmeer besuchen, sie fuhr auf die Krim
und zur Kur. Sie kaufte sich Schmuck und Pelze, trank
Champagner. Besuchte Theater und Opern. In ihrem Salon
empfing sie Géste. Im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts
stand der Bau der Villa Barbo auf der Krim im Mittelpunkt
ihres Interesses. Darauf war groftenteils ihre Aufmerksam-
keit gerichtet. Keine zehn Jahre spéter stiirzte sie sich mit
gleicher Energie auf den Bau der Prager Villa auf der Tho-
mas-Bastei. Zu der hatte sie jedoch niemals eine so enge
Beziehung wie zu dem weilen Bau mit antikisierenden
Elementen am Schwarzen Meer. Das Schicksal vergdnnte
dem Ehepaar keinen eigenen Nachkommen. Trotzdem
lebten sie letztendlich sechsundvierzig Jahre zusammen.
Solange ihre Zusammengehorigkeit nicht nur absolut geis-
tiger Natur war, konnte sie ohne die korperliche Nahe nicht
auskommen.
Der Krieg verdnderte das Leben beider radikal. Nach
einem Jahr Abwarten au3erhalb von Prag in Libstat wurde
Kramar festgenommen und aus Nadjeshda, der Frau des
bedeutenden Politikers wurde die Frau eines Gefangenen
und spédter Verurteilten. Thre Situation wurde noch durch
den Einzug des Vermogens und die Tatsache kompliziert,
dass ihr Heimatland Russland im Krieg gegen Osterreich-
Ungarn stand. Die Entbehrungen durch den Krieg, der
Verlust von Barbo und das erfolglose Jahr 1919 hatten zur
Folge, dass das Ehepaar innerhalb kurzer Zeit korperlich
sichtbar verfiel. Auf einmal waren sie alt. Zu Ende war die
Zeit, in der sie geboren waren und in die sie ihrem Naturell
nach gehorten.

Ubersetzt von Marianne Hordkova
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Mastalka), fotografie, 1907, inv. ¢. 2984.

Parcela stavby Kramafovy prazské vily na Basté (Vaclav
Tille, Arnost Dvortak), fotografie, 1911, inv. ¢. 3056.
Manzelé Kramarovi na VSesokolském sletu 29. 6. 1912,
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3. Seite:

Karel Kramar (27. 12. 1860, Vysoké nad Jizerou — 26.
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Nr. 2994.
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Karel Kramat, Fotografie, Frantisek Drtikol, 1923, Inv.
Nr. 2974.

Karel Kramat, Fotografie des Portrits von Otto Peters
aus dem Jahr 1931 (heute in den Sammlungen des NM,
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Karel Kramar spricht im Rundfunk, Fotografie, Vilém
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2995.
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Benes?), Fotografie, 1930 (?), Inv. Nr. 3052.
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Nr. 2907.
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Nadjeshda Nikolajewna Abrikosowa, geborene Chludo-
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Inv. Nr. 2974.

Marie Kramarova, geborene Vodsed’alkova, Karel
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Semily, 1907, Inv. Nr. 2965.

Barbo, das urspriingliche Haus, Ansichtskarte datiert
1906 (zu der Zeit stand das Haus noch nicht), Inv.
Nr. 57.

Freunde des Ehepaars Kramai in der Barbo-Villa
(Bozena Grosova?, Karel Gros, Nadjeshda Nikolajewna
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Arnost Dvotak), Fotografie, Jan Schumpeter, Prag,
1910, Inv. Nr. 2981.

Das Ehepaar Kramat beim Spaziergang mit Freunden
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Karel Kramat, Karel Pawlik, Nadjeshda Nikolajewna
Kramarova, Vaclav Tille), Inv. Nr. 3053.

Das Ehepaar Kramat beim Spaziergang mit Freunden
durch den Park bei der Barbo-Villa (Dina Mastalkova?,
Nadjeshda Nikolajewna Kramarova, Karel Kramafr,
Karel Pawlik, Julie Tilleova?), 1913, Inv. Nr. 2981.
Wiener Parlamentsgebdude, Ansichtskarte 1909, Inv.
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1665.
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des Abgeordneten Mastalka (sitzend: Leopoldina
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Fotografie, 1907, Inv. Nr. 2984.
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(Vaclav Tille, Arnost Dvorak), Fotografie, 1911, Inv.
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1912, Fotografie, 1912, Inv. Nr. 3019.



