SBORNIK NARODNIHO MUZEA V PRAZE
ACTA MUSEI NATIONALIS PRAGAE

Volumen XXIV B (1968), No. 4
REDAKTOR JIRI KOURIMSKY

V. BOUSKA, R. ROST

CELKOVA VAHA VLTAVINU

Katedra mineralogie, geochemie a krystalografie
prirodovédecké fakulty University Karlovy Praha 2, Albertov 6

uvobD

Témeér dvé sté let uplynulo od vydani prace ]J. Mayera (1787), ktery
jako prvni popsal ndlezy ,meteoritovych skel® z jiznich Cech a dal jim
néazev chryzolity. KdyZz bylo dokazéno, Ze se nejednd o odradu olivinu,
ujalo se oznaCeni moldavity, Cesky vltaviny. Od té doby byl soustfedén
velky zdjem na studium téchto hmot, ale pres mnoZstvi praci, které
o Ceskych i moravskych vitavinech a viibec tektitech pojednavaji, morav-
ské vltaviny byly poprvé popsany F. Dvorskym (1880), se nepodafFilo
uspckojivé zodpovédét otdzku jejich pavodu. Impaktova teorie o pi-
vodu tektitli, jak byla formulovdna V. E. Barnesem (1961), A. J. Cohe-
nem (19%3) a D. R. Chapmanem a H. K. Larsonem (1965), byla po-
tvrzena pracemi jinych autort a je nyni v jistych obménach témér vSude
pfijimana. Pozoruhodnéd diskuse se vSak vede o mistu, kde doSlo k im-
paktu, o typu materidlu, z kterého tektity vznikly a také o zptsobu,
jakym byly tektity vytvoreny. (Viz ]J. A. O’Keefe, 1966 a V1. BouSka,
1968). V této praci chceme prispét k reSeni téchto otdzek tim, Ze pred-
kladame vysledek naSeho pokusu o odhad celkové véahy vitavinové hmo-
ty, kterd spadla ke kenci tretihor, nejspiSe ve svrchnim miocénu (J. Kon-
ta, 1966, P. Ctyroky, 1967 a K. Zebera 1967 a, b), v oblasti jiZnich Cech
a jihozdpadni Moravy. Vychazime pfitom z celkové kubatury vltavino-
nosnych uloZenin a primeérného obsahu vitavind v jednotlivych typech
uloZenin (g/m3).

GEOLOGICKE POMERY VLTAVINOVYCH NALEZIST
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V CECHACH A NA MORAVE
Vltaviny se vyskytuji v jiznich Cechdch a na jihozapadni Morave.
KaZda z téchto oblasti ma rozlohu asi 800 km?. Ob& oblasti jsou od sebe
oddéleny asi 60 km Sirokym pdsmem Ceskomoravské vrchoviny, ktery
je dosud bez nalez{ vitavind.



V jiznich Cechach pokryvaji nalezisté zejména okrajové Casti bud&jo-
vické a tfebofiské panve. Pouze aluvidlnimi néplavy dneSnich fek byly
vitaviny cjedinéle rozneseny dale na sever, VIitavou k Podolsku a Cer-
vené nad Vltavou, LuZnicl k Sobéslavi a Nezarkou k Veseli nad LuZnici.
Nedavny ndlez vltavinu v terasovych sedimentech piskovny na severnim
okraji Prahy v Kobylisich (K. TuCek, Nar. muzeum, tstni sdéleni) neni
je§té zcela bezpeén& ovéFen. Zatim nejjizn&j$im nalezistém v Cechdch
je lokalita Besednice. Zapadnim smérem omezuje zhruba vyskyty vita-
vinfi linie Zlatd Koruna, Ratiborova Lhcota u Lhenic, Tfebanice a Vod-
fiany, vychodni hranici jsou Jindrichdv Hradec, Tieboni a Lipnice. Vltavi-
nova naleziSté jsou rozptylena témeér v celé vymezené oblasti s vyjimkou
rudolfovské hrasté, pruhu krystalickych hornin mezi budéjovickou a tre-
boriskou péanvi, a krystalinika zabihajictho do zminéné oblasti od severu.

Na Moravé jsou nejzdpadné&jsSimi nalezisti obce Kojetice a Ripov, z4-
padné od TrebiCe a odtud pokracCuji nalezisté ddle dvéma sméry (VL
Bouska, 1964, V. Novak, 1966):

a) jihovychodnim smérem pres Malou Krochotu u KoZichovic, CiméF,
DaleSice, Slavétice, Skryje, Dukovany, Mohelno aZ k Ivancicim a v ne-
davné dobég zjiSténému vyskytu Rybniky u Mor. Krumlova.

b) jiZni vétev zahrnuje lokality: Viderisky rybnik a Tertvky u Tiebice,
Slavice, Stépdnovice, Jaromé&Fice a vyskyty u Znojma.

Geologicko-stratigrafickymi a petrografickymi poméry na naleziStich
vitavini v Cechdch a na Moravé se v posledni dob& zabyvaji prace:
V1. Bouska (1964, 1966), P. Ctyroky (1967), J. Konta (1966), V. Novéak
(1966), M. Storr a J. Konta (1964) a K. Zebera (1967 a).

Podle dosavadnich zkuSenosti a na podkladé vysledki citovanych pra-
cl miiZeme nalezisté vitavin@t rozdélit do péti skupin:

1. Nalezi8té padového pole (svrchni miocén) — J. Konta (1966],
K. Zebera (1967 a, b). Pliocénni uloZeniny podle V1. Bousky (1964, 1966).

2. NaleziSté s premisténymi vltaviny. Do této skupiny spada nej-
hojné&jsi typ vitavinovych nalezist. Jsou to vétSinou piscito-Stérkové usa-

zeniny svrchniho miocénu. — K. Zebera (1967 a) pro Cechy, P. Ctvr-
cky 1967) pro Moravu. Podle V1. BouSky (1964, 1966) pliocén.
3. Pliocénni pisCito-8térkovité uloZeniny s vltaviny — K. Zebera

(1967 a). Pleistocén podle V1. BouSky (1964, 1966).

4. Svahové hliny a suté ¢tvrtohorniho stafi — V1. BouSka (1964).

5. Aluvidlni ndplavy kolem dne$nich tokt — V1. BouSka (1964).

Odkryvy v téchto sedimentech jsou pomérné ¥idké — vyjma snad po-
sledniho typu, a proto se vétSinou musime spokojit s nélezy vitavinti
v ornici nad uvedenymi sedimenty. Nikde zatim nebyl nalezen vitavin
v bezpetné nepfemisténém eluviu. MlZeme tedy predpokladat, Ze vltaviny
byly jednak kvantitativné splaveny s nahornich planin, kam také pt-
vodné spadly, jednak Ze primo dopadly do jezernich oblasti. Typickym
naleziStém padového pole je Besednice. ]J. Kontou (1966) byl vltavinovy
sediment besednické cihelny oznacen jako pis¢ito-prachovy jil se vzac-
nymi nepravidelné rozptylenymi psefitickymi Glomky. Detailni petro-
grafickou charakteristiku lokality viz v prdaci M. Storr a ]. Konta (1964).
Jin3 lokality toho druhu jsou: Bukovec, Vrabce - ,Novd hospoda“, né-
ktera mista u Hab¥{ apod. U Vrabce se zmitiuje K. Zebera (1967 a)
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o lakustrinnich pisc¢itych jilech a kaolinickych piskovcich litordini facie.
TentyZ autor tadi jako soucast padového pole vedle jezernich sedimentd
i ulocZeniny deluviofluviatilni, napf. krasejovské Zivcové jily (jilovité
splachy na svazich depresi = tzv. tFetihorni ,aluvia®). Sem bude naleZet
také lokalita Borovany. Charakteristickym znakem vltavind této skupiny
nalezisSt je ostrohrannost jejich tdlomkd a bohatd skulptace povrchu.

Druha skupina vltavinovych naleziSt byva vétSinou tvofena fluviola-
kustrinnimi Stérkopisky nebo Zivcovymi Stérkopisky, napf. Koroseky, Za-
herdice, Lo¢enice ap. (K. Zebera, 1967 a). Sedimenty obsahuji zavalky
Sedavych (modroSedych aZ zelenoSedych) jild, materidl je vice Ci méneé
nedckonale vytridény. Sedimentace byla rychld, o CemzZ svédci také Casté
kriZové zvrstveni sedimentl. Misty maji sedimenty charakter deltovitych
uloZenin. Transport vltavini byl pomérné kratky. Do této skupiny patri
nepochybné i ¢ast naleziS§t na Moravé, napf. Dukovany - Skryje, podle
prace P. Ctyrckého (1967), kde vltavinonosné sedimenty jsou stari stup-
né tortcn - sarmat. Vltaviny z téchto sedimentl byly premistény, majl
vétSinou obly tvar a vyraznou skulptaci.

Pliocénni piscito-Stérkovité sedimenty obsahuji vltaviny zaobleného
tvaru a s matnym povrchem. Byly preneseny z vétSich vzddalenosti. Ty-
pickym reprezentantem mohou byt Radomilice. Musime zde predpokléadat
urcCitou ztratu vitavinové hmoty pii vodnim transportu. Vltaviny jsou zde
vetsl (malé byly transportem rozbity), ale je jich méné. Také Fada mo-
ravskych nalezist bude naleZet tomuto typu. Na Moravé mlZzeme uvazovat
o mohutném, Siroce rozlitém toku, jehoZ sedimenty se zjemitiuji od severo-
zapadu k jihovychodu; zvySuje se i opracovanost Stérku v témZe sméru
(V1. BousSka, 1964 a V. Novék, 1966).

Podcbného tvaru jsou vltaviny ze ¢tvrtohornich fluviatilnich uloZenin
(napf. Vesell nad LuZnici, Jindfichtv Hradec, Sobé&slav ap.)

Pro stratigrafii vltavinonosnych uloZenin a urceni stdfi vltavind je
nejdiileZit&jsi lokalita Berovany jv. C. Bud&jovic, odkliz kfemeliny n. p.
Calofrig. Z Borovan popisoval vltaviny jiz F. HANUS (1928). Uvadi, Ze
naSel vltavin v odkryvu ve Stérku nad vrstvami kremeliny. U Borovan
byly odkryty tyto jednotky: vespod diatomitové vrstvy miocénniho stari,
mcdravé Sedé jily ledenické série pliocénniho stari; v jejich nadloZi
jsou kapsovité uloZeny v eroznich prohlubnich kvartérni suté a Stérky.
V1. BouSka (1966) v nich naSel vltaviny. Hranice mezi mydlovarskymi,
ledenickymi a kvartérnimi vrstvami jsou ostré. Superpozice ledenickych
vrstev nad mydlovarskymi je charakteristickd, ponévadZz sedimentadni
prostor ledenickych vrstev se prizplisobil miocénnim sniZenindm. Sut
a Stérky jsou velmi nedokonale opracovany, coZz svédc¢i o kratkém trans-
portu a tedy o tom, Ze vltaviny byly preneseny z nevelké vzdalenosti.
V1. Bouska (1966) piSe: ,P¥i béazi ledenickych vrstev v Borovanech se vy-
skytuii také Stérkovité sedimenty (mdédlo mocné a malého rozsahu), ve
kterych nebyly vitaviny nalezeny. Kdyby byly vltaviny spadly pfed ulo-
Zenim ledenickych vrstev, byly by nejspiSe zachyceny ve Stércich na
bazi ledenické série s ohledem na malou vzdalenost jejich transportu.”
Odtud pochézel V. BouSkilv ndzor o svrchné pliocénnim sta¥ri vltavino-
vych uloZenin v Cechédch. P¥i spoletné exkurzi autort této prdce a K. Ze-
bery z UUG Praha nas K. Zebera v r. 1967 informoval o nalezu vltavint
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v uvedenych Stérkovitych sedimentech, silné€ kfemitych, neopracovanych,
misty prechdzejicich do Zivcovych piskli (sesutim stény se profil stal
dosti nepfesvédcivym), které lezi mezi miocennimi a pliocennimi vrstvami,
s kterymi maji ostré hranice. Jsou nepatrné mocnosti, ¢asto zcela vykli-
fiuji a projevuji se pak jen rezavou vloZkou mezi ob&ma souvrstvimi
a tvofi spiSe CoCkovité dtvary s maximdlni mocnosti do 0,5 aZ i 0,75 m.
K. Zebera (ustni sdéleni, 1967) je poklada za svrchné& miocénni. V préaci
z r. 1967 piSe o deluvio-fluviatilnich vltavinovych jilech s hojnou ostro-
hrannou suti v jihozdpadni sténé odklizu zemin n. p. Calofrig, SSZ od

Borovan v tfeboniské panvi.

KRIVKY CETINOSTI VLTAVINU PODLE VAHY NA JEDNOTLIVYCH
TYPECH VYSKYTU
Rozdé&leni nalezist vitavinii do péti skupin podle geologicko-petrogra-
fické charakteristiky jednotlivych vyskytl se podafilo vyjadfit u hlav-
nich skupin i graficky. Vzali jsme v tuvahu jednotlivé typy vyskytq,
u kterych jsme méli k disposici data od vice neZ 100 kustl vltavinl (s vy-
jimkou Hrbova, kde jsme krivku kreslili jen na zdkladé 80 kusd), aby
bylo moZno vysledek poklddat za pravdépodobnéjSi. Na kazZdé lokalité

Obr. 1.: Kfivky CGetnosti vltavinii podle vdhového zastoupeni na loka
tdch Lhenice, Vrdbde a Lolenice.
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jsme vypocetli procentové zastoupeni jednotlivych kus@ podle jejich vah
tak, Ze jsme vytvareli skupiny pod 05 g, 1 g, 2 g atd. Od 10 g vahy
jsme pouzZili déleni po 2 g, od 20 g vahy po 5 gramech a posledni hod-
nota slucovala vSechny vltaviny nad 100 graml. K zahuSténi smérem
k veét§sim vaham doSlo proto, Ze t&Z8i vltaviny jsou vzacnéjsi a krivka by
ziratila vyrazné prevySeni v této oblasti. Pro tcely naSi préace to nevadi,
naopak se ukazalo byt prospésné, Ze nadhodnoceni procentudlniho za-
stoupeni v kategorii nad 10 g se zvyraznilo.

Vltaviny padového pole (obr. 1, ki¥ivka VrabcCe, Lhenice, LoCenice), da-
vaji kiFivku s ostrym vrcholem pi#i hodnoté vah v rozmezi 1,5—2,5 g,
tedy na hodnoté pro 2 g, kterd pak prudce klesd na obé strany, strméji
ovSem Kk niZ8§im hodnotam. Timto smérem jsou kfivky vytaZeny stejnou
Srafou slabéji, coz méa vyjadrit skuteCnost, Ze pri sbérech byly malé
vitaviny asi prehlédnuty a nejsou tedy registrovany; pfesto vSak mohou
byt na naleziStich pritomny ve znacném mnoZstvi. Vlibec se zda, Ze lo-
kality padového pole jsou bohaté na malé Glomky vitavind, které v po-
Cetnem zastoupeni silné prevaZuji nad velkymi kusy. PFri transportu
doSlo k selektivnimu vytridéni. Malé kousky byly transportem zni¢eny
a zachovaly se jen vé&t8i vltaviny. Malé prohyby na k¥ivkdach z lokalit
padového pole (u krivky ze Lhenic pti 25 g; u krivky z VréabcCe pfi 10 g,
u krivky z Locenic pfi 7 g a 11,5 g), svédci také o kratkém transportu,
alespori této Casti nadmi zpracovanych vltavind.

U lokalit s premisténymi vltaviny (skupina 2 v predeSlé kapitole)
byva na kfivkdch prvni vrchol zpravidla pfi nizkych vahach posunut

Obr. 2.: Krivky Cetnosti vltavini podle vahového zastoupeni na lokalitdch (2a) Koro-
seky, Néchov, (2b) Hrbov, TFebanice, (2c) HabFi, Netolice.
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zpravidla vice doprava od poCatku diagramu, pfipadné nebyva tak piikry.
Kromé ného se objevuje dalsi vrchol nebo skupina vrcholt pii vy$Sich
hodnotdch. Dvojice podobnych krivek predstavuji diagramy 2a, 2b
a 2c. Z nich nékteré zndzoriiuji prechoedny typ mezi lokalitami péado-
vého pole a druhou skupinou nalezist. Skute¢né také i z geologického

158



hlediska jen mistni tseky jinak rozsdhlého naleziSté u Habri 1ze pokla-
dat za typické padové pole. DoSlo jiZz k CasteCnému obchaceni o vetsi
kusy a projevuje se ztrata malych kouskd. Nékdy je nesnadné rozlisit
krivky tzv. padového pole a této druhé skupiny naleziSt, protoZe i na
naleziStich padového pcle neleZi vitaviny presné in situ jako po jejich
dopadu, nybrz byly premistény. O tom koneCné svéd¢i i sama mocnost
sedimentd, ve kterych se vltaviny nachézeji na naleziStich pddového
pole. Naproti tomu kfivka z lokality Netolice je spiSe voditkem Kk pre-
chodu do krivek charakteristickych pro lokality s delSim transportem.

Vltaviny preplavené dlouhym transportem jsou uvedeny na obr. 3 a,
b, ¢, (Radcmilice, Malovicky u Netolic a néktera moravska nalezisté
Tertvky, Slavice, Dukovany). Maji velmi charakteristické druhé maxi-
mum a nebo i vice vrcholi pri vy$Sich vahovych hodnotach. Typické
jsou zejmeéna krivky z Radomilic a Malovicek u Netolic. Svédc¢i o delSim
transportu a ztraté malych vltavind (prvni vrcholy jsou niz$i). V Ce-
chach sem néaleZeji prevazné lokality pliocénni a z kvartérnich aluvii.
Moravska naleziSté zde registrovana (Terlivky, Slavice, Slavétice a Du-
kovany) maji krivky, které svéd¢éi o dlouhém nejednotném transportu.
Na obrazcich nejsou uvedeny lokality Tyn nad Vltavou a Vodiany,
protoZze jsme meéli cdtud jen menSi pocet kusl (Tyn nad Vlitavou 52,
Vodnany 46). Presto podle pribéhu kfivek lze obé lokality rfadit k typim
pliocénnim a kvartérnim.

Podkladem pro sestaveni krivek byl materidl, ktery nashromazdili
pri statistickém vyzkumu vah vltaving, jejich tvaru, barvy ap. H. Faul —
V1. BouSka (1963) a V1. BouSka — H. Faul — Ch. W. Naeser (1968),
navic doplnéné ncvéjSimi ndlezy, zejména z lokality Locenice, kde od
uzavérky statistického Setfeni v bfeznu 1963 bylo nalezeno veliké mnoz-
stvi vltavinG. Za poskytnuti dat k této lokalité deékujeme Frantisku
Marouskovi z Ceskych Budéjovic.
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Radomilice (349 ks = 100%)
------- Malovicky uNetolic (179 ks = 100%)
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Obr. 3.: Krivky Cetnosti vltavinii podle vdhového zastoupeni na lokalitdch (3a) Rado-
milice, Maloviéky, (3b) Tertivky, Slavice, (3c) Slavétice, Dukovany.



Terdvky 1226 ks = 100 Yol
Slavice (892 ks = 100 %)
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Na zavér této casti lze Fici, Ze kPivky cetnosti pomadahaji odlisit tri
hlavni skupiny vltavinovych naleziSt: a) padové pole, b) kratce trans-
portované vltaviny druhé skupiny naleziSt a c) nalezi§té s dlouhym
transportem, zejména pliocénni a kvartérni. Poukazuji také na skutec-
nost, Ze se na nékterém nalezisti mohou vyskytnout dva i vice typd.

P¥i vypocltu celkového mnoZstvi vltavinové hmoty musime pocitat se
ztratou malych vitavinii, které na naleziStich pddového pole bud jsou
pfehlédnuty, nebc u dalSich typll naleziSt zmizely bé&hem transportu.

160



NEJVETSI VLTAVINY V CECHACH A NA MORAVE
Ve verejnych i soukromych sbirkach jsme zaznamenali béhem posled-
nich let vdhy vétSich vltavind.
Uvadime nejvétsi z nich v nasledujicich tabulkéach:

Tabulka 1
Ceskd nalezistg (vltaviny nad 70 g):

Veseli nad LuZnici 96,8 g Narodni muzeum, Praha (inv. ¢. 8149)
Hab¥i ,Pod vodéarnou* 93,3 g R. Piga, Cesky Krumlov
Radomilice 86,0 g Narodni muzeum, Praha (inv. &. 3807)
Lhenice 85,3 g Narodni muzeum, Praha (Typ Muong Nong,
R. Rost, 1966) (inv. ¢. 2205)
Kvitkovice 84,0 g Narodni muzeum, Praha (inv. ¢. 7212)
Hab#i 800 g T. Pufr, Hab¥i
Logenice 76,0 g Fr. Marousek, C. Bud&jovice
Dolni Svince 72,6 g J. St&péan, Dolni Svince
Malovicky 710 g Narodni muzeum, Praha (inv. ¢. 2837)
Tabulka 2
Moravskd nalezi§té (vltaviny nad 130 g):
Tertivky 235,0 g R. Dvorak (1928); neni k disposici, ani neni znam
jeho osud
Hrotovice 2200 g Zapadomoravské muzeum, Trebi¢ (inv. ¢. GM 13}
Slavice 2150 g Moravské muzeum, Brno (inv. &. 753/67)
Tertivky 1980 g Zapadomoravské muzeum, TFebi¢ (inv. & GM 13)
Tr¥ebid 196,0 g Moravské muzeum, Brno (inv. &. 416/67)
Slavice 177,7 g Moravské muzeum, Brno (inv. ¢. 5305)
Mikulovice 176,7 g Frant. Soucek, Kolovraty
Slavice 1679 g Ing. K. Soukenik, Pferov (¢&. sb. 359)
KoZichovice 1530 g Zapadomoravské muzeum, Trebi¢ (inv. ¢. GM 13)
Dukovany 150,0 g Moravské muzeum, Brno (inv. ¢. 2910)
Slavice 150,0 g Katedra miner. VSCHT, Praha (inv. ¢. 1)
KoZichovice 140,3 g Nérodni muzeum, Praha (inv. ¢. 5623)
KoZichovice 138,3 g Ing. K. Soukenik, P¥erov (inv. &. 497)
Tertvky 130,8 g Moravské muzeum, Brno (inv. €. a. 1911)

Moravské vltaviny jsou v primeéru vétsi neZ Ceské, poctem nalezenych
kustt vSak mnohem vzdcng€jsi. Z celkového pocCtu 21.626 kusl piipada
na Cechy 18.412 kustt a na Moravu 3. 214 kus@. Celkovd vdha vdech
studovanych vltavinid je 167,1 kg, z toho Ceské vazily 123,7 kg, morav-
ské 43,4 kg. Primérna vaha 1 kusu vltavinu = 8,03 g, v Cechach 6,7 g,
na Morave 13,5 g. Tyto vahy plati pro sbirkové kusy. (V1. BousSka, H. Faul
a Ch. W. Naeser, 1968). Navic jsme pifehlédli nebo byli informovani
0 dalsich asi 7.000 kusech vltavind. Vezmeme-li v Gvahu kusy uloZené
v zahrani¢nich muzeich a soukromych sbirkach a asi 1 g vltavind zpra-
covanych zacatkem stoleti jako polodrahokamy, pak dospéjeme k od-
hadu, Ze celkové bylo vysbirdno asi 40.000 vétsich vitavinid. Malé kousky
nejsou vetSinou ve sbhirkadch uchovéany, byly vyfazeny nebo poztrdceny.
P¥ primérné vaze 1 kusu vltavinu 8 g to pfedstavuje celkovou vdhu vy-
sbirané vltavinové hmoty asi 400 kg, prakticky ve vrstvé ornice, tedy
asi z 25 cm. PFitom ov8em nebylo vysbirdno vSechno mnoZstvi pifitomnych
vitavind v této vrstvé ornice, o ¢emZ sveédc¢i i souCasné néalezy na vSech
lokalitéach.
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DOSAVADNI ZNALOSTI O MNOZSTVI VLTAVINU NA JEDNOTLIVYCH
NALEZISTICH

V odborné vltavinové literature je velmi malo zprav o mnozstvi

vitavind na jejich naleziStich. VétSinou jsou to jen kratké naélezové
zpravy o sbérech na polich. Napr. Jos. Melion (1899) uvadi, Ze Ctyfi
osoby za pet hodin hledani na polich naSly na Moravé v prostoru mezi
Trebi¢i a Slavicemi 10 vltavind. Novéji J. Konta (1966) piSe: ,Na nej-
bohatSich jihoCeskych polich, na ploSe 100x 300 m, najde zkuSeny sbératel
vitavinG aZ 60 kust za den, jinde vSak po nékolik let nic. Pfi kopani
v piskovnach v okoli LocCenic i v nékolika krychlovych metrech vykopa-
ného pisku nebyl nalezen ani jeden vitavin".
MnozZstvi vysbiranych vltavind na polich zachovalé padové oblasti 1ze
priblizné zjistit dnes jiZ jen podle poctu a vahy vltavini jednotlivych
lokalit v nejvét$ich sbirkdach vltavind v CSSR. Podrobné&jsi ddaje byly
jiz uvedeny. Viz napt. V. BouSka et al. 1968.

K posouzeni celkové hmoty spadlych vitavind je nutné znat obsah
vitavind v krychlovém metru sedimentu. Takovych zprav je vSak ve
starsi literature o vltavinech nejmeéne€. Jiz Fr. Dvorskému (1883) a J. N.
Woldfichovi (1898) bylo jasné, Ze matefnou horninou vltavini jsou nej-
Castéji polohy pisku a Stérkopisku, uloZené pod ornici poli. (Jinde jsou
to vSak jilovito-pisCité sedimenty).

J. N. Woldrich v r. 1898 o nalezu vltavind u Radomilic napsal: ,U Ra-
domilic podaFilo se mi spclu s kniZetem A. ze Schwarzenberga pii po-
kusném kopani vytahnout vlastnoruc¢né 3 kusy vltavind z neporuSené
stény hnédavé Zlutého pisku, misty slepencovité pevné spojeného a spo-
Civajictho v podkladu na kenozoickém (miocenovém) pisku. Stérk ten
by mohl byt nejvyse stari diluvidlniho, neni-li skutedné stari tretihorniho.“
Jediny kvantitativni tdaj v této zpraveé jsou tri radomilické vltaviny. Pro-
toZe vltaviny od Radomilic jsou pomérné dosti velké, muiZeme pied-
pokladat, Zze zminéné t¥i vitaviny od Radomilic vaZzily dohromady 25—30 g.
ProtoZe se jednalo tehdy jen o informativni hledéani, lze pFedpokiadat,
Ze v r. 1898 u Radomilic na poli kopali 2—3 délnici a Ze vykopali az asi
2 krychlové metry Stérku (za pfil dne?). S urcditou pravdépodobnosti 1ze
tudiZ pro Radomilice usuzovat na obsah asi 15 g v krychlovém metru
stérku.

Dal3i kvantitativni udaje o mnoZstvi vltavini pochézeji od Fr. Hanu$e
(1928). Tento sveédomity sbératel vltavind odhadl i celkové mnoZstvi
vltavinové hmoty na 100 tun! (Byla by to krychle souvislé skloviny bez
mezer o hrané 3,5 ml!). Fr. HanuS v3ak neuvadi presné podkiady pro
vypocet zminénych 100 tun. Na str. 65 své nejvétsi prace z r. 1928 uvadi
pro cihelnu B. Francko v nynéj§im predmésti Ceskych Bud&jovic (Nové
Dvory) toto: , Vltaviny jsem sbiral na hromadach pisku, z nadloZi jilu
cihelny. Po desti jsem nachéazel 3—6 vltavint na povrchu S$térku, pak
jiz ani jediny. Pocet takovych moZnych vrstev mné& dal obsah hromady”.
F. Hanu$ déle pokracuje: ,KdyZ zname, asi z jaké plochy hromada $tér-
ku pochazi, 1ze vypocist pocet i vdhu vltavind, pfipadajicich na celou
plochu nalezidt vltavinG v Cechach i na Moravé.“ Na strdnce 64 o si-
tuaci v cihelng B. Francko v Ces. Budg&jovicich piSe: ,Pod ornici 25 cm
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je 1 m mocny vitavinovy $térk.“ Na jiném misté pak piSe: , U hibitova
obce Mlady (vych. od Ceskych Budéjovic) v zarfezu Zeleznice u mostu
nasel jsem vltavin z hloubky 3 metry.“

Po F. HanuSovi skoro 30 let neni v odborné literatufe ani zminky o cb-
sahu vltavind ve vltavinovych sedimentech. Teprve na druhé konferenci
0 vitavinech v Ttebici v r. 1963 referovali nékteri ucastnici o nahodné
zjisténych pocCtech vltavini ve Stércich. J. Kafka (1963) uvadi, Ze pfti
kopédni jamy vychodné& od StropeSina (jv. od Trebice) byly v 16 m?
Sterku nalezeny 4 vltaviny (tedy 1 vltavin na 4 m3). PrestoZe ]J. Kafka
neuvadi vahy nalezenych vltavind, lze mit zato, Ze vdha kazdého byla
kolem 13 g. (Priimeérnd vdha pro Moravu.) Z toho by pak vychazel pravdé-
podobny obsah vltavind 3 g na 1 m3. K. Soukenik (1963, str. 36) piSe, Ze
v KoZichovicich na Malé Krochoté jsou vltaviny nejen na povrchu, ale
najdou se i pri kopani do nékolikametrové hloubky. Podle nepublikované
prednésky F. Dvorského z r. 1909 pole Krochoty vych. Tiebi¢e na Moravé
ma rozlohu 20 hektartt a mocnost Stérku 1—1,5 m (odhad!). Po nalezu
svého prvniho vltavinu, § cm dlouhého, ukoristil zde F. Dvorsky pfi opa-
kovanych névstévach a pilném hleddni celkem asi 25 kust (sbiral hlavné
po oranij. V téZe nepublikované predndSce se zmifiuje o mocnosti Stér-
kil oblasti daleSicko-krumlovské, kde Stérky jsou misty aZ 6 m mocné.
V. Novak (1966) uvadi, Ze pri kopani studny ve Skryjich byly ve Stérku
nalezeny celkem 3 vltaviny a to z hloubky 3, 6 a 9,5 m. Vltavinové sedi-
menty mély mocnost 10 m. Za ptedpokladu objemu studny asi 10 mS3,
a asi 13 g pro jeden vitavin, vySel by obsah 3,9 g na 1 m3® vykopu studny
ve Skryjich.

Na treti konferenci o vltavinech v Ceském Krumlové 1964 referoval
]. Prokopec (1965) o pokusném kopani v piskovné Stilec u Kamenného
Ujezda j. C. Budg&jovic: V jedné tFetind krychlového metru pisku naSel
zde ]. Prokopec 6 malych vltavintd. Z toho lze odvodit, Ze v krychlovém
metru by bylo 18 malych vltavind, celkové vahy pravdépodobné 25—30 g.
V tomto pFipad& byl v piskovné Stilec kopan nejbohatsi vltavinovy hori-
zont nachdzejici se zde v hloubce asi 2,5 m pod trovni terénu. P¥i vykopu
pro elektricky stcZar asi 200 m od Stilce nebyl na hromadé& vykopané
jilovité zeminy nalezen Zadny vltavin.

A. Mrazek (1965) referoval o ndlezu vltavinu ve vrtu Be 11 na jiZnim
konci obce Kamenny Ujezd, jiZz. od Ceskych Budé&jovic v r. 1955: hloubka
9,7 m, ve S§térkopisku, velikost 2x5x7 mm. Zatim je tento nédlez nej-
hloubsgji zastizenym vltavinem z jiznich Cech.

]J. Stérr a J. Konta (1964) pro horizont ,M“ u opu$t&né cihelny v Be-
sednici, jiz. od Ceskych Budg&jovic, udavaji obsah 2—5 vltavin@ na 1 m?3
(str. 274). Podle udaji ve sborniku 3. konference o vltavinech v C. Krum-
lové, str. 10, bylo nalezeno v r. 1963 30 vltavind z horizontu ,M“. J. Kon-
ta (1966) uvadi, Ze pri kopani v piskovndch na Locenicku i v nékolika
krychlovych metrech nebyl Zadny vltavin. TotéZ pro piskovnu za lesem
u Néchova mezi Loenicemi a Besednici v jiZznich Cechéach.

Podle pomeérct na desiti vltavinovych vyskytech v Cechdch a na Mo-
ravé soudi W. Weiskirchner (1967), Ze vltaviny se vyskytuji vyhradné
v hrubozrnnych partiich sedimentdi, coZ nasvédCuje splavovani vitavind
za povodni do jinak celkem klidného sedimentacniho prostoru. Podle
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Weiskirchnera pry bylo primédrni paddové pole mens$i neZ se dosud meélo
zato a bylo mezi TelCi a Treboni. Odtud byly vltaviny splavovany. Po-
dle mnozstvi viltavinG v sedimentech odhadl W. Weiskirchner celkové
mnozstvi vlitavind na 20—200 tun.

Na poli u Lhenic (tzv. Velky Mertédl) asi 26 km vychodné od C. Budé-
jovic byly vykopany dvé mélké sondy na obsah vltavin. Viz R. Rost
(1966). V prvni sond& byl nalezen vltavin o vaze 10 g; vykopano 0,6 m?3
rezavé hnédého Stérkopisku. Ve druhé sondé vzdalené 80 m, byl nalezen
vlitavin o vaze 15 g a vykopano 1,2 m3 Zlutavé hnédého $térkopisku. Oba
vltaviny byly lesklié, zelené, bohaté skulptované.

NOVEJSI (POKUSNE)] SONDY NA OBSAH VLTAVINU
JIZNI CECHY
Chlum nad Malsi j. C. Bud&jovic: V listopadu 1966 kopali 3 muZi
v malé piskovné na poli u lesa a nalezli za 5 hodin prace ve vykopaném
drobném Stérku 1 vétsi vitavin a 6 tenkych malych tlomkd, vesmeés
bohaté& skulptovanych. Celkovd vaha 25 gramt. Byly prekopany 2 m?
vltavinového pisku. Viz obr. C. 4.

Podle tstniho sdéleni nékolik mésicli predtim ve stejné piskovné,
ale na jiném mist8, vykopal K. Zebera s nékolika pomocniky 141 vltavi-
nii, vétSinou stifedni az mensi velikosti v profilu stény 14 m dlouhém
a 3 m vysokém.

Dne 16. 4. 1968 bylo opakovdno kopani v piskovné u Chlumu nad
Malsi. Dva muZi zde vykopali v pll krychlovém metru drobného Stérku
7 mensSich vltavint o celkové vaze 13 g. Ve vzddlenosti asi 12 m jini dva
muzi za stejnou dobu a ve stejné urovni asi pdl metru pod plivodni or-
nici vykopali v p@l krychlovém metru dva vltaviny o celkové vaze 14,2 g.

Locenice, j. C Budgjovic, ,Marou3kovo“ pole: Je vzdaleno
asi 1 km vychodnim smérem piskovny Chlum nad Mal3i. Toto pole bylo
celad desetileti loukou neZ bylo preordano na pole. Objevil je F. MarouSek
jako vydatné naleziSté. Na poli asi 1,8 ha, obdélnikového tvaru, bylo
béhem 4 let nalezeno vice neZ 1 tisic vltavinfi, dva nejvétsi o vaze 60
aZ 70 g. Sonda byla kopéana v anoru 1967 v severni Casti pole, kde pod-
loZni pisek vychédzi aZ na povrch a kde sbirani vltavind bylo vZdy nej-
vydatnéjsi. Kopali opét dva muZi a jeden prohliZe¢ vykopaného pisku.
Za Ctyfi a pal hodiny pilného kopéni bylo vykopédno 2,5 m3 pisku. Roz-
mér sondy: Sifka 0,80 m, délka 4,50 m, hloubka 0,70 m. Bylo nalezeno
celkem 11 vltavind rtzné velikosti o celkové vaze 48,7 g. Viz obr. &. b.
Vlitaviny byly lesklé, bohaté skulptované. R. Rost s posluchaci vykopali
v breznu 1968 na Marouskové poli sondu o obsahu 4 m? (bez ornice)
s obsahem 38 kust vltavinti o celkové vaze 124 g.

Dne 16. 4. 1968 bylo v kopané sondé asi o 120 metrd jiZnéji na stejném
poli do hloubky jednoho metru pod ornici nalezeno v 1 m3 drobného
Stérku 8 vltavinti o celkové vaze 28 gramd.

Loc¢enice, j. C. Budgjovic, piskovna, asi 400 m jiZné samoty
p. Slipky, vychodné od silnice Besednice - LoCenice, asi 80 m v polich.
Dne 2. 10. 1967 zde kopali pfi dnu piskovny na jejim jiZnim konci 4 muZi
ve vzdalenosti 2—3 m od sebe. V 0,7 m3 pisku na jednom mist& vykopa-
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no 8 kusl vltavinGi o celkové vaze 40 g. Viz obr. ¢. 6. Druhd skupina
2 muzt vSak vedle nenaS$la ani jeden vltavin v objemu také asi 0,7 m3
pisku. Druhy den dopoledne pokracovaly v této piskovné a ve stejnych
mistech ob& skupiny v kopani. KaZda skupina uvolnila 1 m3 pisku, ale
vitaviny vétSinou nasla jen prvni skupina na stejném misté jako den
predtim: 9 vitavint o celkové vaze 26 g. Viz obr. ¢. 7.

Na raznych mistech téZe piskovny kopal v roce 1967 F. MarouSek:

11. 6. 1967 vykopal 11 vitavind o celkové vaze 43,1 g. Viz obr. ¢. 8.
20. 8. 1967 vykopal 20 vltavind o celkové véze 54,7 g. Viz obr. ¢. 9.
30. 8. 1967 vykopal 5 vltavinl o celkové véaze 47,8 g. Viz obr. ¢. 10.
2. 9. 1967 vykopal 6 vitavinli o celkové vaze 36,8 g. Viz obr. ¢. 11.

Celkem 42 kusl, vdha 182,4 g. primérnd védha vltavinu 4,3 g.

F. MarouSek v dopise uvadi, Ze pfi kopédni ve Slipkové piskovné se
najde v primé&ru 4—5 kusi v 1 m3. JelikoZ z jeho kopédni vychédzi pro
jeden vltavin vaha 4,3 g, vychéazi obsah asi 20 g vltavind na jeden
krychlovy metr pisku.

V piskovné u Chlumu nad Malsi, v drobném Stérku pod ornici na Ma-
rouskové poli i ve Slipkové piskovné je praimeér zrn pievlddaijiciho kieme-
ne a Zivce pod 10 mm. Nejvice Stérku méa pramér kolem 5 mm, svétle
SedoZlutou barvu, misty s hnédymi ojediné€lymi Zelezivci. Drobny S§térk
ie vétSinou snadno rozpojitelny kopanim motykou. Misty se da lehce
Skrabat a 1ze ziskat nepoSkozené vitaviny, s krasnym leskem a vyraznou
skulptaci. Te-1i vitavin ve vodorovné poloze v drobném Stérku, pak po
vytaZeni mA na spodu ulpél¥, jemny Cervenohné&doZluty iil, ktery barvou
pfipomind laterit. Temny jil 1ze odstranit vodou a kartdckem. Na svrchni
ploSe byvaiil vltavinv po vyloupnuti ze Stérku celkem C¢isté, nebot pro-
sakujici povrchovéd voda je na této strané€ stdle omyva. Misty jsou v nis-
ku jilovité coCky a shluky. Vltaviny se zdaiji byt soustFfedény do hrubSich
poloh drobného §térku. Nékdy ptechazi lehce rozpoiitelny $térk i v po-
lohv Stérku tvrdsSiho, ktery se kope a uvoliiuje velice nesnadno. 7 tako-
vich poloh se ziskd nepoSkozeny vitavin jen nékdy.

Na jih od stfedu linie — Slipkova piskovna a .Maroudkovo“ pole —
je v lese jind men$i piskovna. V objemu drobného $térku asi 0,3 mS3
zde K. Havlata vykopal ve sténé asi 1 m pod povrchem 7 vitavind o cel-
kové vaze 25 gramd.

Prostor uvedenych naleziS§t loCenické oblasti patfi mezi neibohatsi.
MnoZstvim nalezenvch vitavind se ¥adi ke Korosektim, Vrabé&i, Lhenicim,
Hab¥i aj. Te vpravdépodobné, Ze do prostoru kolem Slipkovy samotv
bylv spadlé vitaviny po paddu splavovany s okolnich vyvySenin a tak
do8lo k pomérnému obohaceni vitaviny.

F. MarouSek kopal vltaviny na rlznych mistech Slipkovy piskovny.
Také podle vysledkn sbirdni vitavinfi ve Slipkové niskovné za poslednich
asi 6 let 1ze prohlasit, Ze vltavinv jsou rozptyieny horizontdlné i verti-
kalné& po celé piskovné. Mocnost pisku je zde 2—3 m.

V piskovné u LoCenic bylo pfi kopani nalezeno 9 vitavini o celkové
véze 22,5 & (V. BouSka a F. Marousek 30. 3. 1968) v 1 m3 nejbohatsi
Stérkové vrstvy, asi 25 cm mocné.
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Piskovna Stilec u Kamenného Ujezda j. C. Budg&jovic. V breznu
1968 bylo kopano v bohatém horizontu s vitaviny asi 1,5 m pod povrchem
v hrubS8im pisku (neklidnd sedimentace) a nalezeno celkem 7,2 g vita-
vintt v 0,75 m3.

Bukovec j. C. Budgjovic: Na poli v mirném svahu a sv. od rohu lesa
byly v bfeznu 1968 zapichnuty v rznych mistech 4 sondy do hloubky
115 cm. Pod piscitou ornici 20 cm mocnou se vyskytlo pisc¢ité eluvium
s ostrohrannymi tlomky hornin.

Lhenice z. C. Bud&jovic: V bfeznu 1968 podle sondovani v prostoru
k¥iZku na poli pod polem ,Velky Mertal“ sv. Lhenic pod ornici (30 cm)
zjiStén piscito-jilovity sediment, hnédocervené barvy, nejméné do hloub-
ky 135 cm. Hloubég&ji sondovano nebylo.

Dne 17. 4. 1968 bylo opakovano kopani na obsah vltavind na poli
,Velky Mertal“ v mistech nalez(i nejvétsich vltavint. V tésném soused-
stvi sondy, kopané v r. 1965 K. Havlatou (viz R. Rost 1966) byly zkou-
Seny na dvou mistech (od sebe vzdalenych 10 metrli) mélké sondy aZz
asi do hloubky ptl metru pod ornici. V prvni sondé v drobném S§térku
byly nalezeny 3 vltaviny o celkové védze 25 gramid. Bylo vykopano
celkem pitl krychlového metru drobného Stérku. Ve druhé sondég, stejné
veliké za stejnou dobu v3ak nebyl nalezen Zadny vltavin. V této druhé
sondé se drobny sypky Stérk brzy zménil v jilovity sediment, ale vzdor
pozorné praci vltaviny nalezeny nebyly.

U Kozdka s. Lhenic: Zapadné okresni silnice (20 m) na poli kopéana
sonda o rozmérech 100x110 cm do hloubky 80 cm a ve dné€ jeSté pichnuta
sondovaci ty¢ do hloubky dal§ich 80 cm. Pod pis€itou ornici (mocnost
15 cm) byl nalezen rezavé cerveny, piscito-jilovity sediment do hloub-
ky 80 cm. Pod nim jiz zfeteln&jsi eluvium ruly zjiSténé aZ do hloubky
160 c¢cm pod povrchem. Rezavé Cerveny, piscito-jilovity sediment byl
podobny sedimentu u Lhenic.

Vrabce jz. C. Budgjovic: Jihozdpadn& od Vrdbde, na okraji lesa, zva-
ného Vrubice, je opusSténd piskovna stfedni velikosti. V jeji zdpadni
sténé R. PiSa vykopal pfi jedné navstévé 5 stfedn& velikych, lesklych,
skulptovanych vltavin. V ¥ijnu 1967 t¥i muZi zde nakopali 3 m3 pisku,
ale nebyl nalezen ani jeden vltavin. Stejné asi ptfed dvéma roky po
dvouhodinovém kopani dveu inuZii nebyl v piskovné u VrdbCe nalezen
ani jediny vltavin.

Podle tdaja J. KriZe (1961) se vyskytlo v melioraéni ryze, 50 cm
hluboké a 15 m dlouhé, celkem 95 vltavinii o celkové vaze asi 300 g.
Z téchto udaji lze odvodit neobycCejné vysoky obsah 50—60 g vitaving
na krychlovy metr meliorani ryhy. Vychodni ¢ast zminéné melioracni
ryhy byla podstatné chud$i a pravdépodobng tam bylo pod 5 g/ms3.
]. K¥iZ je prvni, ktery oznacil prostor u Nové Hospody za nalezist&
primarni (dnes oznadované ]J. Kontou a K. Zeberou jako , padové pole“).
J. KfiZ neuvadi presnou petrografickou charakteristiku vltavinonosného
sedimentu, ale podle pozndmky o ptisluSnosti nalezi$té k ,terase“ a
7 popisu zplsobu vyplavovani vitavinti v melioraéni ryze s vodou i pro-
hrabgovani hromad vyplyva, Ze materidlem je zde drobny Stérk s ne-
patrnou primeési jilu.

166



Piskovny u samoty Hrozinka jiZné od Korosek jz
C. Budg&jovic: V piskovné na okraji lesa jiZzné samoty Hrozinka byly po
nékolik let nachazeny pri exkurzich v priméru 2—3 drobné vltaviny.
Piskovna byla cpuSténa v r. 1966. TéZba pisku v této oblasti byla nove
zFizena v r. 1966 asi o 500 m vychodné&ji, priblizné ve stejné urovni.
Pri navstéveé nové piskovny v Fijnu 1967 byla jiZ dobfe oteviena asi 10 m
vysckou sténou. Hlida¢ zde naSel na dné za dobu asi vice neZii rok
1 drobny, piochy vltavin. P¥i navStévé v Fijnu 1967 zde 4 muZi nena$li
Zadny vltavin po ptilhodinovém hledani v celé piskovné. V piskovné
i nahore na polich kolem ni jsou velmi hojné kfemenné valouny, po-
dobné jako na vltavincvych polich celé oblasti mezi Vrabfem, Koroseky
i kolem Korosek, ale na polich kolem piskovny se nepodarilo auto-
riim pri nékolika navstévach najit ani jediny vltavin.

Proti zminéné nové zaloZené piskovné jsou v protéj§im svahu tdoli
(smérem na jih, vzdudna c¢ara asi 1 km) dvé piskovny. Asi pred 5 lety
zde byly na hromadach pisku hledany vltaviny (4 muZi hledali po dobu
2—3 hodin), ale ani pri prehrabovéani nebylc nic nalezeno.

Koroseky: Na poli v mirném svahu jz. od Korosek, kde bylo v po-
slednich nékolika letech pri sbirdni nalezeno nékolik vltavinf, byla ve
vychozu vltavinového Stérku kopdna dvéma muZi malda povrchova son-
da. Ve trech ctvrtinach krychlového metru nalezeny zde dva malé vita-
viny 0 celkové vaze jen 3.6 g. Stridaji se tam 1 dm mocné polohy
§térciku s pisCitymi vrstvami. Oba vltaviny byly nalezeny ve dvou od-
liSnych sStércikovych horizontech.

Habti z C. Bud&jovic: Zndmé bohaté nalezidté — vesmés v polich
na mirném svahu a patiici podle J. Konty (1966) a téZ K. Zebery (1967)
k padovému poli, bylo namatkové zkouSeno Jos. Prokopcem na obsah
vitavinti. Podle jeho vlastniho sdé&leni kopal na ,Simeckové poli“,
V hloubce 67 cm naSel vltavim rozmérd 28x32 mm. Zde také prichazi
v Gvahu obsah asi 20 g na 1 m3 sedimentu.

Kvitkovice z C. Bud&jovic: V 1 m3 Sedozeleného, jilovito-pistitého
sedimentu pri kopdni nalezen jeden maly vitavin o vaze 0,7 g. Tento
velmi nizky vysledek ie nejspiSe zplisoben tim, Ze v jilovitém sedimentu
se vétSina vltavinii prehlédne. Plaveni vodou nebylo pouZito.
Besednice j. C. Budgjovic: Cihelna Besednice byla zvolena k v{-
poétu proto, Ze podle M. Stérra a J. Konty (1966) a K. Zebery (1967)
naleZi k ptivodnimu padovému poli.

V této malé ciheln& lze nyni jen vzacné po silnych deStich najit
v jilu vltavin. Cihelna byla v provozu hlavné v dob& okupace a celou
dobu t&Zby zde mohlo byt nalezeno asi 2.000 vétSich vitavind (podle
sdéleni ]. Oswalda). P¥i primérné véaze jednoho kusu 10 g by vySlo cel-
kové mnoZstvi na 20 kg vltavinl z cihelny. MenSich nasbiranych vita-
vinl by mohlo byt asi 80— 100 kg.

Rozméry cihelny: 20x50x4 m. (Celkova kubatura 4.000 m3,

100.000 g : 4.000 m3 = 25 g/m3).

Radomilice sz C. Bud&jovic: Podél nejbohatsiho velikého pole
s vltaviny, asi 1,3 km jiZné od obce, byla u polni cesty v r. 1965 vy-
hloubena strouha asi 300 m dlouhd, 1 m Sirokd a asi 70 cm hluboka.
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Neni zndmo, kolik vltavin@i bylo ve strouze nalezeno, ale asi tak 1-—2
mésice po jejim vyhloubeni tam R. Rost na povrchu naSel 3 vltaviny
(celkem 25 gJ.

Pri jedné prohlidce zminé&ného velikého pole se stoZary elektrického
vedeni vysokého napéti byly v zdpadni Casti pole jiZné od Radomilic
kopdny dvé asi 2,5 m hluboké jamy pro Zelezné stoZary. Na povrchu
vykopaného pisku nepfili§ dlouho cbnaZeného nebyl nalezen Zadny vlta-
vin. Ve stfedni Casti pole se stozary elektrického vedeni byla v bfeznu
1968 kopéana novéa sonda. Pod ornici 30 cm mocnou byl zastiZen pisCito-
jilovity sediment aZ do hloubky 120 cm, ktery byl Cervené aZ hné&do-
Cervené zbarven a meél pfimés kiemennych valount. Od 120 cm hloubky
se vyskytl Sedy jil, ktery pichanou sondou zjiStén i v hloubce 150 cm.
Celkem vykopano 0,8 m’ sedimentt, ale Zadny vltavin pri kopéani nebyl
nalezen.

Protivin sz. od C. Budgjovic: V melioradnich ryhdch na louce jiZné
statni silnice Pisek—Vodiiany nalezli na povrchu p¥ri ndhodné prohlid-
ce K. Zebera a J. Prokopec s manZelkou asi 10 vitavind. (Podle K. Ze-
bery jde o pliocénni nalezisté.)

MORAVA

Slavétice jv. Tfebie: Ve znamé piskovné u silnice mezi Slavéticemi
a DaleSicemi oba autoii nékolikrat kopali pfi rlznych néavstévach. Cel-
kem bylo prekopdno na nékolika mélo mistech asi 10 m3 pisku. Zadny
vitavin se nepodafilo najit. Podle zprav jinych sbérateld je zde obsah asi
2 g vltavinu na 1 m3. Podle tdaji sprdavce piskovny, Fr. Potficka ze Sla-
vétic, pfipadd 1 vltavin na 4—6 mS. P¥i pramérné vaze moravskych
vitavin@ 13,52 g (V1. BouSka, H. Faul, Ch. Naeser, 1968) by opét p¥ipa-
dalo na 1 m3 asi 2,7 g vitavinové hmoty.

VYPOCET CELKOVE VAHY VLTAVINOVE HMOTY

P¥i vypocltu celkové vahy vltavinové hmoty jsme se snaZili vychéazet
7z faktt. To znamend, 7e jsme predev8im brali v Uvahu obsah vitaving
v 1 m3 vltavinonosné horniny, rozsah a mocnost uvedeného sedimentu.
Také jsme vychdzeli z nélezi na polich, to jest asi z 25 cm mocné vrst-
vy ornice, kterd je orbou neustdle prevracena. DalSi ¢isla ovSem musela
byt volena jen na zékladé dvah, protoZe k nim chybé&ji &iselné pod-
klady. Jsou to zejména nalezisté dosud neobjevend, mista v lesich. na lu-
kach a v rybnicich. Je tfeba respektovat i skuteCnost, Ze dnedni vltavino-
nosné sedimenty jsou jen relikty pvodnich uloZenin, které bvly ve znac-
né C4sti odplaveny za mohutné denudacdni ¢innosti koncem tretihor a ze-
jména v pleistocénu (zvedani jiZzni &asti Ceského masivu, odvodn&ni
t¥etihornich jihodeskych jezer na sever). P¥i studiu geologickych a topo-
grafickych map se zalesnénim a oznacenim oblasti luk jsme doSli ke koe-
ficientu asi 40—60 %, o ktery bude tfeba vyslednou hodnotu celkové
vahy zvySit. Do této hodnoty koeficientu jiZ jsou zapodtena i nékterd
nalezisSté pliocénni a zejména kvartérni, odkud jsou zndmy jen ojedinélé
nalezy vltavint.
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Na zékladé dat, uvedenych v predchozi kapitole, byl vypocditan prameér-
ny obsah vitavind v 1 m3 uloZenin. Geologickym mapovanim bylo vyme-
zeno rozsSireni vltavinovych sedimentt a kopdnim sond nebo rucné pi-
chanou sondou, pfipadné i vrty byla ovéfovdna jejich mocnost. Z roz-
sahu a mocnosti byla vypocCtena celkovd kubatura vltavinonosnych se-
dimentd na jednotlivych lokalitdch a odliSeny nejbohatSi horizonty. Viz
tab. 3. a 4.

P¥i znalosti prumérného obsahu vitavinové hmoty v 1 m3 byla pak
vypcCtena celkova vdha vltavinové hmoty na lokalité. Disproporce mezi
nalezy na povrchu a z kopanych sond vyrovnavany zavedenim pFepodi-
tavaciho koeficientu.

Pro snadn&jSi predstavu o =ziskani prepoclitdvaciho koeficientu uvadime priklad
vypoltu u lokality Lofenice + Chlum nad Mal$i. Primérna mocnost vltavinonosnych
sediment®i je tam 3 m, z toho 1 m tvofi bohaty horizont. Vychozim ddajem byl pocet
nalezenych kusi 5072 pfFi vaze 35.000 g, tj. primérnd vdha jednoho kusu — 7 g.
Plosny rozsah nalezistd je 0,75 km? Ornice (0,25 m mocna) z toho pledstavuje
187.500 m3. Celkova kubatura vltavinonosnych sedimentd je 2,250.000 m3. Celkova vaha
natezenych vltavint 35.000 g byla zvyhodn&na o 100 % (nové nalezi$té, nevysbirané),
tj. na 70.000 g. 70.000 : 187.500 =0,37 (0,37 g na 1 m3 ornice). 0,37 x 2,250.000 = 8,3 q
(oosah vltavind na celém nalezi§ti p¥i zdkladu priamérného obsahu vltavinu na 1 m?
ornice). Naproti tomu z kopanych sond vychdzi u bohaté vrstvy (1 m mocné) pri-
mé&rny oosah vitavinové hmoty 20 g/1 m3 u chudé C¢asti (2 m mocnosti) 0,2 g/1 m3.
750000 m?2 x 1 m = 750.000 m% x 20 g = 15 t; 750.000 m? xt 2 m = 1,500.000 x 0,2 g =
= 3 q. Selteno dohromady = 15,3 t (obsah vltavinti na celém nalezi$ti na zakladé
primérného obsahu vitavind na 1 m3 z kopanych sond). Piepocitdvaci koeficient se
ziska:

153 q : 83 q = 184

Dikladné jsme provedli opakovanou sonddZz radéji na menSim poctu
jednotlivych typQ lokalit, aby ziskané tudaje byly co nejvérohodné&jsi.
Studovali jsme zejména tato naleziStée:

S Priimérny obsah
Primeérny cbsah Y

- zjistény Prepocitavaci
vltav1_nq z kopanych koeficient
v ornici sonl
LocCenice
a Chlum nad Malsi 0,37 g/1 m® 20 g/1 m3 18,4
Lhenice 0,101 g/1 m3 14,5 g/1 m3 39,9
Koroseky 0,3 g/1 m3 5 g/1 m?3 16,6
Kvitkovice 0,07 g/1 m? 1 g/1 m? 14,4
Radomilice 0,123 g/1 m? 15 g/1 m3 31,5
Habii 0,20 g/1 m3 10 g/1 m3 50,0
Stilec — 9,6 g/1 m3 —

Primérnd hodnota piepocitdvaciho koeficientu 28,5 byla pak pouZita
u vSech ostatnich nalezist v jiznich Cechach. I kdyZ n&kde doslo
k nadhodnoceni, jinde se to vyrovnalo. Ukazatelem Cetnosti vltavini
na jednotlivych lokalitdch byl koneCné i poCet a vdha nalezenych kusq,
coZ bylo zédkladem vypoctu. Ukazalo se, Ze koncentrace vltavini v pu-
vodnim sedimentu je vidy vy3§i nez v ornici, vytvorené nad stejngm
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sedimentem. Zredéni je zplisobeno hlavné rozvlecenim vitavint do vétsi
plochy, jejich povrchovym splavovanim do sniZenin, obohacenim orné
pidy organickym materidlem a hnojivy.

Byla doplnéna data ze statistického priizkumu vitavintt v Cechach
a na Moravé (V1. BouSka, H. Faul a Ch. W. Naeser, 1968) pro jednotlivé
lokality + 100 %, abychom se pribliZili pFiblizné ¢islu 40.000 kust, které
byly nejspisSe az dosud vysbirany.

K vysledku jsme u jihoCeskych vltavind pricetli polovinu (nevysbirané
kusy, u kterych predpokladame podle kFivek Cetnosti, Ze tvori asi jednu
tfetinu celkového obsahu, zejména malé), u nékterych lokalit aZ jedno-
nasobek, zejména u nalezis§t novéjSich, kde ornice neni jeSté tak doko-
nale prehlédnuta (napi. Locenice ,Marou$kovo pole“) nebo dvojnéso-
bek u vzacnéjSich nalezist, kde se neprovadi sbér zcela pravidelné. Vy-
sledek byl propocten na vrstvu 25 cm (ornice) pfi rozsahu plochy nale-
zi§té. Podle povrchovych ndlezli vychazi za uvedenych podminek obsah
vltavin@i v ornici na 1 m?3 zhruba 20 aZ 50krat mens$i neZ podle kopanych
sond. Proto byl stanoven pomér mezi obsahem vltavind ziskany z ko-
panych sond a z povrchovych nélezii na nékolika lokalitach (LocCenice,
Vréb&e, Kvitkovice, Habii, Stilec, Koroseky, Lhenice, Radomilice aj.)
a stanovenym koeficientem prepocCtena vaha tak, aby v obou pripadech
se dospélo ke spoleCnému vysledku, ktery jak se zdd dava nejspolehli-
v6j8i hodnotu. Podklady a vypoclty u jednotlivych lokalit jsou uvedeny
v tabulce 3 pro Ceska naleziSté a tabulce 4 pro moravska naleziSté. [iz
nyni je moZno ¥ici, Ze na bohatych nalezistich v jiznich Cechdch lze
v pruméru oéekdvat 20 g vltavinové hmoty na 1 m? sedimentu, na Mo-
ravé 3 g na 1 m3. Podle poltu kusu pFipadd na Moravé v praméru
1 vitavin na 4—6 m3 sedimentu (ovSem vltaviny jsou tam v&t3i) u boha-
tych nalezidt, v Cechdch u bohatych nalezist 2—3 vltaviny na 1 ms.

U moravskych nalezist bylo obtiZné ovérovat primérny obsah vltavi-
nové hmoty v jednom krychlovém metru. Provaddt vykopy o 6 m3 na
vice mistech a nékolikrat neni jednoducha zaleZitost. Proto jsme pouZili
spiSe nahodnych zjisténi primérného obsahu. P¥i vykopech v cihelné
Slavétice, vykopy u Dukovan, pfi kopéani studné ve Skryjich a jamy
u Strope$ina zcela shodn& vychazi primeérny obsah piiblizng 3 g/1 mS.
Vypocet celkového obsahu vltavinové hmoty na Moravé jsme provadéli
tedy ponékud odliSné. Nebylo tolik prihliZeno na povrchové naélezy.
ProtoZe charakter moravskych vltavinovych sedimentd je si vice po-
dobny téméf na vSech lokalitdch, byla kubatura sedimentli ndsobena
tfemi (3 g/1 m3), (na vSech lokalitdch s povrchovymi nalezy 10 a 100
nebo 1000 kusii], jen u nalezidt ¢ povrchovymi nélezy vltavint pod 10 kust
byla kubatura ndsobena hodnotou 10krat mensi, tj. 0,3 (Kojetice, Rou-
chovany, Rybniky, Mor. Bud&jovice, Vladislav, VyCapy, Prosimé&fice, Su-
chohrdly]).

Vypodétem byly ziskdny tyto hodnoty pro zndmdé nalezisté vltavini:
a) jizni Cechy 96,888 tun b) jz. Morava 72,803 tun
Celkem 169,7 tun.
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Tabulka 3

Udaje pro vypoZet celkové vahy vltavinové hmoty
A) Ceska naleziste
[ " p y
i o o " . Primérn Celkova
. | Pocer Celkova | Pramérna Plocha Pgég‘ﬁ;gta Bohata k(ilek;gto\;,raa Obséhay vaha }
NaleziSté naleze- vaha vaha viskytu |yltay. sed. vrstva sedifienti vltavini | vitavinove Poznamka
nych kust Vg v g v km? v m v m m3 v ornicl hmoty
v g | vt
Babice 12 112,5 9,3 0,03 L e 30.000 0,06 0,051
Besednice 36 433,3 11,0 0,43 3 — 11,290.000 0,016 0,590
(cihelna + okoli)
Borovany 35 139,5 3,9 0,12 0,5 - 60 000 1,116 1,908 | vitaviny ma-
leny v ploSe
0,002 km?
Brusnéd 61 634,0 10,4 | 0,10 1 — | 100.000 0,101 0,290
Bukovec 53 498,0 9,4 0,08 2 — | 160.000 0,075 0,034
Cervena nad Vltavou 1 9,3
Ceské Budgjovice 266 2.246,0 0,004 | neni zarute-
] no DHUSIO na-
Dehtate 15 205,0 13,7 0,08 0,5 — | 40.000 0,041 0002 | ¢
Dolni Chrastany 1092 8.655,0 8,0 0,93 2 — 11,860.000 0,112 5,920
Dolni Svince 7 30,0 4,2 0,08 3 — | 240.000 0,006 0,058
Greinertv mlyn 10 94,0 9,4 0,06 2 — | 120.000 0025 0,086
u Netolic
Habti 1054 5.546,5 5,2 0,35 3 — ]1,050.000 0,200 10,500
Hadam 5 58,3 11,6 | 0,20 3 — | 600.000 0,005 0,079
Horni Chrastany 20 75,9 3,8 ‘ 0,02 1 — 20.000 0,061 0,035
Hrbov 105 704,0 6,7 i 0,14 2 — | 280.000 0,060 0,481
Chel¢ice 1 14,2 !
Jamné 11 139,0 12,6 | 0,25 25 — | 625.000 0,009 0,158
Kamenny Ujezd 1 8,0 == 0,10 25 0.5 250.000 — 0,480
(Stilec)
Koroseky 2726 | 148795 5.3 0,60 3 — 11,800.000 0,300 | 9,000
Kramolin 1 5,3 i
Kroclov 240 2012,0 8,4 0,15 3 — 450.000 0,161 ; 2,060
Kvitkovice 135 1062,0 7,8 0,25 ~3 — | 750.000 0,070 | 0,520
Lib&jovice 1 16,0 |
Lipi 55 2420 4.4 0,10 2,5 — | 250.000 0,021 | 0,150
LiSov 2 34,0 ‘
Lhenice 960 8460,0 8,8 1,00 2,5 1,35 |2,500.000 0,101 | 9,970
(0,5 km?, |
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A) Ceskd nalezidté

P Primeérny Celkova
L Pocet Celkova | Primérna Plocha P;%nggta Bohata l\i:ue‘tig?:ri Obsgh‘_y vaha .
NaleziSte naleze- véaha vaha vyskytu vitav. sed. vrstva sedinteriti vl(av1m_1 vitavinoveé Poznamka
nych kusil v g v g v km? % v m 5 v ornici hmoty
v g vt
Loc&enice 5072 |~35000,0 ~6,9 0,75 3 1 12,250.000 0,370 15,300
+ Chlum nad Malsi
LuZice 24 182,0 7,6 0,03 2 — 60.000 0,097 0,166
:Malovice 5 94,0 18,8 0,13 1 5 130.000 0,012 0,043
Malovicky 181 2388,0 13,2 0,10 1 — 100.000 0,382 1,090
Milikovice 48 697,4 14,5 0,53 3 — 11,590.000 0,021 | 0,954
Nesmén 165 5115 3,3 0,10 2 - 200.000 0,061 | 0,349
Netolice 758 6957,0 9,2 0,21 3 —_ 630.000 0,397 : 7,140
Néchov 687 3742,5 55 0,10 3 - 300.000 0,449 | 3,840
Novy Dvir u Lhenic 19 204,0 10,7 0,01 1 — 10.000 0,245 | 0,069
Obora 9 57,0 6,3 0,01 1 — 10.000 0,091 0,026
Pistin 2 18,0
Pisek 3 51,2 17,0
Podolsko 1 13,8
Protivin 1 13,0 1,2
Radomilice 338 4798,0 14,5 0,62 1.5 (pro 930.000 0,123 3,600
0,2 km?) |
Ratiborova Lhotka 25 190,0 7,6 0,25 2 — 500.000 0,012 | 0,173
Slavée (Pod Klukem) 1557 9930,0 6,4 0,13 3 — 390.000 0,917 | 10,180
Sobéslav 1 7,0 [
Stradov 20 95,5 4,8
T¥ebanice 604 4085,0 6,8 0,23 2 s 460.000 0,213 2,790
Tyn nad Vltavou 37 384,0 10,4 ~0,20 ~1 — 200.000 0,0307 0,175
U Kozdka 138 648.0 47 0,06 2 — 120.000 0,129 0,443
Vesell nad LuZnici 2 128,5 64,3 0,40 0,5 — 200.000 0,003 0,018
Vodilany 45 321,1 6,4
Vrabce 1743 7803,5 4,8 0,50 3 — |1,500.000 0,187 8,000
(+ Hrozinka,
+ Nova Hospoda}

Zahorcice 16 65,0 4,0 0,65 3 — 11,950.000 0,002 0,089
ZaluZice 6 73,0 12,1 0,30 2 s 600.000 0,004 0,067
Celkem 18.412 {123.709,3 6,7 o — — = — 96,888
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Tabulka 4

Udaje pro vypolet celkové vahy vltavinové hmoty

B) Moravska naleziSté
TR Celkovéa
o Pocet Celkova Priunérna Plocha P;%L’fg:f Celkova vaha )
Nalezi§té nalezenych vaha vaha vyskytu vitav. sed kubatura vitavinove Poznamka
kusit v g Vg v km? e v m? hr‘?OtTY

Brno (Jundrov) 1 2.3
DaleSice 55 4410 8,0 0,16 2 320.000 0,960
Dukovany 418 4898 0 11,6 0,32 2 640.000 1,920
Hrotovice 1 220,0 — 006 ~0,5 30.000 0,360(?)
Jarométice n. Rokytnou G 139,0 12,6 0,03 3 90.000 0,270
Kojetice 6 103,0 7.2 0,20 2 400.000 0,120
KoZichovice 286 3705,8 11,2 0,20 2 400.000 1,200
(Mala Krochota]
Krhov 3 56,3 18,7
Lhénice 84 1224,6 14,6 0,81 2 1,620.000 4,860
(Mohelno, Senorady)
Mikulovice 18 555,4 28,0 0,13 =8 390.000 1,170
Moravské Budéjovice — — — 0,15 2 300.000 0,090
Prosiméfice -— — — 0,07 =3 210.600 0,063
Rouchovany 3 62,0 20,7 0,15 35 525.000 0,157
Rybniky 5 47.8 9,5 0,06 2 120.000 0,036
Skryje 686 4004,0 5,8 1,99 4 7,960.000 23,880
Slavétice 166 1550,0 9,3 1,46 6 8,760.000 26,280
Slavice 874 15629,0 17,0 0,88 2 1,760.000 5,280
Stropesin 2 26,0 13,0 0,166 4 664.000 1,990
Suchohrdly 130 1950,5 15,0 1,34 3 4,020.000 1,206
St&pédnovice 17 203,3 11,9 0,27 2 540.000 1,620
Tertvky 333 6632,0 16,6 0,18 2 360.000 1,080 Neni
+ Videiisky rybnik zaruéeno
Tiebic 106 1972,0 0,004 misto
Vladislav 6 20,2 3,4 0,45 1,5 675.000 0,203 nalezit
(Cimé&F, St¥iZov)
Vycapy 3 14,2 4,7 0,09 2 180.000 0,054
Celkem 3214 43456,4 13,5 — e — 72,803




K této ziskané hodnoté hmoty vltavinové, odvozené ze zndmych nale-
ziSt, je vSak zapotfebi pripocCist urcCitou ¢dst na ucet nalezist dosud
neobjevenych, nalezist nepfistupnych (louky, lesy, rybniky) nebo nalezist
s ojedin8lymi nédlezy vltavind. K posledni skupiné patii vSechny dale
uvedené lokality v Cechach a na Moravé.

Nalezisté vltavind s ojedinélymi ndlezy, o kterych v soucasné dobé&
nebylo moZno ziskat potfebna data:

a) Cechy
Bohunice NeznaSov
BorSov Opalice
Bfehov Petriv Dviir
Cernice Praha - Kobylisy
DivcCice Prostr. Svince
Dobrkovska Lhotka Prise¢na
Dolni T¥ebonin RadoSovice
Dubné Rancdice
Dvorce Réabin
Holkov Schwarzenbersky dvir
Homole Strpi
Hradce Strycice
JindFichGv Hradec Todné
Jilovice Troup
Krasejovka TFeboil
Krtely VeleSin
KfemZe Vodice
Kfenovice Zé&blaticko
Lipnice Zbudov
Melhutka Zlata Koruna
Mladé Zitna
Mydlovary

Morava

Horni Ujezd PleSice
HruSovany nad JeviSovkou Popovice
Ivancice RéSice
JeviSovice Ripov
Mackovice Stiitez
Nova Ves T&Setice
OkraSovice Valecé
Oslavany Vémyslice
Petrtvky

Na tudet neobjevenych, nepiistupnych nebo mélo zndmych nalezist
vitavind pFipoditavame 40 aZ 60 % hmoty vitavint. ZvySeni hmoty
vltavinové pak obnasi v Cechach 136 aZ 155 tun, na Moravé 102 aZ

116 tun.
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Tudiz celkovd védha vltavinii v Cechach a na Moravé je podle nasich
vysledkll 237 az 271 tun. Zaokrouhlime-li, l(ze tedy {&islo 275 tun po-
kladat za maximdlni vdhu vltavinové hmoty. P¥i hustoté vltavind 2,33
by to byla krychle o hrané 4,9 m.

Nezodpovédéna ovsem zlstava otdzka denudace vitavinovych sedimen-
t v obou oblastech koncem tfetihor a hlavné v pleistocénu. Nélezy vlta-
vint v Praze - Kobylisich nebo u Ottendorfu u DréaZdan, u Styrského Hrad-
ce v Rakousku by mohly svédcCit o mohutné denudaci vét§tho padového
pole, pfi niZ jisté zmizelo mnoZstvi vltavini. TotéZ se odehravalo na
Moravé. Obg€ oblasti prodélaly v této dob& mohutnou denudaci, jejiz
rozsah je obtizné cCiselné vyjadrit. Nyné€jsi vltavinové sedimenty pied-
stavujl na geologickych mapach jen pouhé zbytky.

MiaZeme-li predpokléadat, Ze bylo odneseno desetindsobné mnoZstvi
materidlu, pak vychazi ptvodni celkovd vaha vltavinové hmoty aZ na
3.000 tun.

Pozndmka: A. Sigmund (1911) popisuje okolnosti nalezu vitavinu od Stainz u Styr-
ského Hradce. Ten byl nalezen pri zakldddni cesty v zemi asi 20 cm hluboko kolem
r. 1900. Nalezeny vitavin po ocisténi od hliny patfi mezi krasné kusy. Vazi 56 g,
jeho rozméry jsou 20x38x54 mm, v prihledu je chryzolitové zeleny. Na povrchu je to
bohaté skulptovany celotvar elipsovitého ptidorysu s matnym leskem. Podle zaslaného
diapozitivu se podoba mnohym vltavinim ze Lhenic. Zatim se nelze vyjad¥rit bezpecne
o tom, zda je to vltavin rakousky, nebo c¢lovékem zavlefeny vltavin jihoCesky. Po-
drobnéjsi zpravy o nalezech vltavinu od Prahy a DréaZdan uvefejni u nés K. TuCek
z Narodniho muzea v Praze.

ZAVER
Ziskana poznéani shrnujeme do téchto bodi:

1. P#i vypocétu celkového mnoZstvi vitavinové hmoty musime pocitat
se ztratou malych vltavind, které byly rozbity pri transportu. Také pfi
sbéru jsou prehlédnuty. Krivky Cetnosti vitavind podle jejich vah na
jednotlivych lokalitdch poméhaji odliSit naleziSté padového pole od vy-
skyti s kratce transportovanymi vltaviny a zejména od lokalit s dlou-
hym transportem vltavind. K¥ivky poukazuji také na skuteCnost, Ze na né-
kterych naleziStich se setkdvdme s prechodnymi typy. Napriklad krivky
typické pro padové pole maji souCasné i pribéhy krivek s kratce trans-
portovanymi vltaviny ap. V kaZdém pfipadé musime vSak pocitat s pre-
misténim vltavint i na naleziStich tzv. pddového pole. Svéd¢i pro tento
z&veér i sama mocnost uloZenin, ve kterych lze vltaviny nalézt.

2. Nejvétsi t¥i dosud nalezené vitaviny v Cechdch vaZi 96,8 g (Veseli
nad LuZnici), 93,3 g (Habri) a 86,0 g (Radomilice). Na Moravé je nej-
téz8im vitavinem nélez popisovany R. Dvofdkem (1928) o vaze 235,0 g
(Tertivky ), ktery vSak neni k disposici. DalSi dva nejvétSi kusy maji
vdhu 220,0 g (Hrotovice) a 215,0 g (Slavice).

3. Dosud bylo vysbirdno na ceskych i moravskych naleziStich asi
40.000 kust vltavint. Primérnd vdha 1 kusu vltavinu = 8,03 g, v Ce-
chach 6,7 g, na Moravé 13,5 g. Tyto tdaje plati zejména pro sbirkové
kusy. Pfi primérné vaze 1 vltavinu 8 g, 1ze pocitat, Ze dosud vysbirané
vitaviny predstavuji vdhu asi 400 kg, kterd byla nalezena prakticky
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ve vrstvé ornice, tj. asi v 25 cm zeminy, vyvinuté nad vltavinonosnymi
sedimenty.

4. Nejbohat$i vrstvy s vitaviny maji v priméru asi 20 g/1 m3 vitavinové
hmoty v Cechédch a 3 g/1 m3 na Moravé. Zcela vyjime&nd je koncentrace
zji§téna J. Kifizem (1961) u Vrabce, kde pifipada aZz 50 g/1 m3! P¥i posu-
zovani poltu kust lze pocitati na nejbohatdich lokalitdch v Cechéch
2—3 vltaviny v 1 m3 sedimentu, na Moravé 1 vltavin pfipada zhruba
na 4—6 m?3 sedimentu. OvSem vltaviny jsou tam ve&tsi.

5. VypocCtem bylo dosaZeno téchto hodnot pro celkovy obsah vitavini:

a) jizni Cechy 96,888 tun,

b) jihozdpadni Morava 72,803 tun.

Celkem 169,7 tun. Tuto hodnotu je tfeba zvysit o 40—60 % s ohle-
dem na neobjevend nalezisSté, prostory lestt a luk ap. Dostdvame potom
¢islo 275 tun, jeZ lze pokladat za maximdlni hodnotu vltavinové hmoty
v dne$nich vltavinonosnych uloZenindch v Cechach a na Moravé. Tato
hmota by predstavovala pfi hustoté vltavind h = 2,33 kompaktni krychli
o hrané 4,9 m.

6. (Na zékladé tuvah.) Podle ploSného rozloZeni vltavinovych sedi-
mentt musime pocitat se silnou denudacni ¢innosti ve zminénych ob-
lastech koncem tf¥etihor, pri které mohlo dojit k odnosu a zniCeni velkého
mnoZstvi vitavinl. Na geologickych mapéch predstavuji vltavinové sedi-
menty jen pouhé relikty. P¥i predpokladu, Ze bylo odneseno aZ deseti-
ndsobné mnozstvi materidlu, potom vychozi celkova vaha vltavinoveé
hmoty mtZe dosdhnout aZ 3.000 tun jako maxima.
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VYSKYTY VLTAVINUG V CSSR
OCCURRENCES OF MOLDAVITES IN CZECHOSLOVAKIA

Yladimir §OUSKA, 1968
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V. BOUSKA AND R. ROST
TOTAL WEIGHT OF MOLDAVITES

The present paper should help to solve the problem of moldavites in presenting
the result of our attempt to estimate the total weight of moldavite substance which
fell at the end of the Tertiary, most probably in the Upper Miocene (]J. Konta 1966,
P. Ctyroky 1967, and K. Zebera 1967) in the area of S Bohemia and SW Moravia.
We issue from total volume of moldavite-bearing sediments and from the average
content of moldavites in single types of sediments (g/m3).

Judging from the experience hitherto obtained and on the basis of papers publish-
cd, moldavite occurrences can be subdivided into five groups:

1. Localities of fall field (Upper Miocene) — J]. Konta (1966), K. Zebera (1967).

2. Finding places with redeposited moldavites. This is the most frequent type
of moldavite occurrences. These are_imostly sandy-gravel sediments of Upper Miocene.
— K. Zebera (1967) for Bohemia, P. Ctyroky (1967) for Moravia.

3. Pliocene sandy-gravel sediments with moldavites — K. Zebera (1967).
4. Slope loams and debris of Quaternary age — V1. Bouska (1964).
5. Alluviums occurring on the floodplains of recent streams — VI. Bou$ka (1964).

The stratigraphy of moldavite-bearing deposits and the determination of the age
of moldavites can best be studied in the locality of Borovany, on an important dump
of diatomaceous earth of the National Enterprise Calofrig. The moldavites from
Borovany were already described in 1928 by ]. Hanu$S. He mentioned that in the ex-
posure moldavite was found to occur in the gravel overlying the beds of diatoma-
ceous earth. The following units were found near Borovany: at the bottom diatoma-
ceous beds Miocene in age, bluish-grey clays of the Ledenice series Pliocene in age
overlain by Quaternary debris and gravels which fill up pocketlike erosion depres-
sions. VI. BouSka found moldavites in these (1966). The boundaries between the
Mydlovary, Ledenice and Quaternary Beds are sharp. The superposition of the Lede-
nice Beds over the Mydlovary Beds is characteristic, as the sedimentary area of
the Ledenice Beds conformed to Miocene depressions. The debris and gravels are
very imperfectly worn which furnishes evidence of short transport, i. e. that molda-
vites were transported for a short distance only. V1. Bou3ka (1966) wrote: “At the
base of the Ledenice Beds in Borovany gravel sediments (of small thickness and
extent) also occur in which moldavites were not found. Should the moldavites have
fallen before the deposition of the Ledenice Beds, they would most probably have
been found in the gravels at the base of the Ledenice series considering the short
distance of their transport.” From this fact BouSka’s opinion issued on the Upper
Pliocene age of the moldavite sediments in Bohemia. During the joint excursion
of Dr. Karel Zebera, Geological Survey, Prague, and of the authors of this paper
in 1967, we were informed of the finding of moldavites in the gravel sediments
mentioned which are strongly quartzose, unworn, passing sporadically into felspar
sands (the slump of the wall made the section unconvincing enough) which lie bel-
ween the Miocene and Pliocene beds, displaying sharp boundaries against both
of them. They are not very thick, frequently completely wedge out and are visible as
a rusty line only between both the formations, forming rather lenticular Dbodies up
to 0.5—0.75 m across. Dr. K. Zebera (oral communication 1967) regards them to be
uppar Miocene in age respecting their position and the observation in other loca-
lities. In his paper of 1967 he writes about the deluvial-fluviatile moldavite clays
with abundant angular debris in the south-western wall of the dump of earth,
National Enterprise Calofrig, NNW of Borovany in the Treboi basin.

We succeeded also in graphically representing the distribution of moldavite oc-
currences into five groups according to geological-petrographic characteristics of
single occurrences. Our curves of frequency help us to distinguish three main
groups of moldavite occurrences:

a) fall field, Fig. 1, b) short-transported moldavites — the second group of tind-
ing places in Figs. 2a, 2b, 2 c, c) localities with a long transport, especially the
Pliocene and Quaternary localities, Figs. 3a, 3b, 3c. The curves indicate also the
mixture of various types found in one locality.



In the calculation of the total amount of moldavite substance the loss of small
moldavites must also be considered, which were either omitted in the localities of
fall field or they were lost during the transport in other types of occurrence.

The occurrence of the largest moldavites in Bohemia and Moravia is given
in Tables 1 and 2.

In calculating the total weight of moldavite substance we tried to issue from
facts. This means that primarily the content of moldavites in 1 m3 of moldavite-
bearing sediments, the extent and thickness of the sediments mentioned were taken
into account. Attention was also paid to the findings in fields, i. e. in an about
25 cm thick bed of mould which is incessantly turned up by ploughing. Other items
had naturally been chosen on the basis of consideration only, as numerical bases
were lacking for them. These are in particular the finding places not-discovered, the
occurrences in forests, meadows and in lakes. We must also have regard to the
fact that the recent moldavite-bearing sediments are only the relics of original se-
diments the bulk of which were washed away during strong denudation activity in
the ead of the Tertiary, especially in the Pleistocene (the uplift of the southern
part of the Bohemian massif, the drainage of Tertiary South Bohemian lakes to the
north). In studying the geological maps and topographical maps with forests and
with the d=zsignation of the area of meadows we arrived at the coefficient of approx.
40—60 per cent that will have to be increased by the resultant value of total weight.
Also some Pliocene and particularly Quaternary finding places will have to be includ-
ed into this coefficient value.

On the basis of the data introduced in the previous chapter the average content
of moldavites in 1 m’ of sediments was calculated. The distribution of moldavite-
bearing sediments was delimited by geological mapping and the thickness of the
sediments was verified by test pits, by man-drilled boring or even by exploratory
boring. From the extent and thickness of sediment the total volume of moldavite-
bearing sediments in single localities was calculated and the richest horizons were
distinguished, see Tables 3 and 4.

The knowledge mentioned can be summarized as follows:

1. In calculating the total amount of the moldavite-substance the loss of small
moldavites broken down during transport must be taken into account. Some were
also missed in collecting. The curves of frequency of moldavites according to their
weights in single localities help us to distinguish the finding place of fall field
from the occurrences with short-transported moldavites and especially from the
localities with long-transported moldavites. The curves also indicate in which places
the transitional types are found. For instance, the curves which are typical of the
fall field show simultaneously the courses of curves with short-transported mol-
davites etc. In any case, however, even the transportation of moldavites within the
finding places of the so-called fall field should be considered. Also the thickness
of sediments in which moldavites can be found testifies to this fact.

2. The weight of the three largest moldavites hitherto found in Bohemia is 96.8 g
(Veseli nad LuZnici), 93.3 g (Habfi) and 86.0 g (Radomilice). The heaviest moldavite
found in Moravia and described by R. Dvorak (1928) weighed 235.0 g (Tertivky) and
is not at our disposal. The weight of the other two largest specimens is 2200 g
(Hrotovice} and 215.0 g (Slavice].

3. Up to now approximately 40,000 moicavite specimens have been found in Bohemian
and Moravian localities. The average weight of one moldavite specimen is 8.03 g;
6.7 g in Bohemia, 13.5 g in Moravia These data are valid particularly for coliection
specimens. Considering 8 g to be the average weight for one moldavite, it can be
calculated that moldavites collected up to now represent the weight of about 400 kg
which has practically been found in the bed of mould, i. e. a soil about 25 cm
thick overlying the moldavite-bearing sediments.

4. The richest beds carry, on an average, 20 g/1 m3 of moldavite-bearing substance in
Bohemia and 3 g/1 m’ in Moravia. The concentration established by J. K¥iZ (1961)
near Vrabfe — up to 50 g/1 m% — is quite exceptional. In estimating the number of
cpecimens, the sediments in the richest localities in Bohemia carry 2—3 moldavites
in 1 m® while in Moravia one moldavite is found in approx. 4—6 m3 of the sediment,
the Moravian moldavites, however, being larger.
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5. The following values have been calculated for the total amount of moldavites:
a) southern Bohemia 96.888 tons
b) south-western Moravia 72.803 tons

Total 169.7 tons. This value should be increased by about 40—60 per cent with
regard to undiscovered finding places, the areas of forests and meadows etc. We
arrive at the figure of 275 tons which can be taken for the maximum amount of
moldavite substance in recent moldavite-bearing sediments in Bohemia and Mo-
ravia. This substance would represent, at the density of moldavites h = 2.33,
a compact cube with an edge 4.9 m in length.

6. (Based on considerations). Judging from the superficial distribution of molda-
vite-bearing sediments, the areas mentioned must have undergone a strong denu-
dation activity at the end of the Tertiary during which a large amount of moldavites
were carried away and destroyed. In geological maps the moldavite-bearing sediments
represent relics only. If the assumption is made that up to a ten times larger
amount of material was carried away, the starting total weight of original moldavite
substance can attain up to 3,000 tons as a maximum.
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: Vykopané vltaviny z drobného §térku piskovny jv. od Chlumu nad Malsi.

8 vltavinii, vdaha 25 g, ve 2 m3. Foto R. Rost.

P

.. Vykopané vltaviny z drobného §térku na ,MarouSkové” poli jz. LoCenic. 11 vlta-

vinid, vdaha 48,7 g, ve 2,5 m3. Foto R. Rost.

: Vykopané vltaviny z drobného Stérku piskovny mezi Lolenicemi a Besednici,

asi 80 m v polich. 8 vltavinil, vdha 40 g, v 0,7 m3. Dne 2. 10.1957. Foto R. Rost.

: Vykopang vltaviny z drobnélio §térku piskovny mezi Lodenicemi a Besednici,

asi 80 m v polich. 9 vltavinii + 1 ulomek, vdha 26 g, v 1 m3. 3. 10. 1967.
Foto R. Rost.

: Vykopané vltaviny F. MarouSkem dne 11. 6. 1967 ve stejné piskovné u Lo-

éenic jako predeslé obrdzky. 11 vitavinid, vdha 43,1 g. Foto R. Rost.

.. TotéZ jako obr. &. 8, dne 20. 8. 1967. 20 vltavini, vdha 54,7 g. Foto R. FRost.

TotéZ jako obr. ¢. 8, dne 30. 8. 1957. § vltavini, vdha 47,8 g. Foto R. Rost.

TotéZ jako obr. &. 8, dne 2. 9. 1967. 6 vltavini, vdha 36,8 g. Foto R. Rost.















