DOI: 10.37520/cnm.2020.08

Casopis Narodniho muzea. Rada historicka
Journal of the National Museum (Prague). Series Historia
189 « 3-4 « 2020 « (p. 45-82)

Piispévky k déjinam a drzitelim statku Mistrovice
v 16. aZ 18. stoleti

MAREK STARY

ABSTRACT: Contribution to the History and Holders of the Mitrovice-Estate from the 16th to the 18th Century
The small village of Mistrovice (today part of the municipality of Novy Oldfichov, Ceska Lipa district) was an
independent aristocratic estate held by several lesser-known noble families in the Middle Ages. The first of these
families were the Veispach of Veispach, who built a noble residence, a fortress, here at the end of the 16th century.
At that time Mistrovice was connected with the neighbouring estate Volfartice. But already at the beginning of the
17th century it became a separate estate as the widow’s dowry of Anna Veispach of Wolfersorf. During the Thirty
Years’ War, Jakub Wilhelm Knobloch of Knobloch, who had not long before been ennobled, took over the ruined
farm as a pledge, and in 1649 a contract was concluded by which Anna’s heirs transferred the hereditary ownership
of the estate to Jakub’s son Adam Franz. Adam resided at nearby Svojkov, which he bequeathed to his sister Anna
before his childless death, while his wife, Helena Veronika Rozhovska of Krucemburk, became the heiress of
Mistrovice. She married for the second time Karel Jakartovsky of Sudice, originally from Moravia. Shortly before
Karl’s death in 1706, his eldest daughter Margaret Sofia bought the Mistrovice estate. She later took over her fa-
ther’s second estate MSené-Lazné, but in order to pay off her sisters, she sold in 1710 Mistrovice to the Wallbrunns,
originally from the Rhineland. Under them, in the middle of the 18th century, the Mistrovice fortress was rebuilt
into a chateau, but nothing of it has survived to this day. The epitaph of Mistrovice’s independence as a noble estate
was written in 1764, when it was sold to Count Oldfich Kinsky, the owner of the neighbouring Ceska Kamenice
dominion. The aim of the present study is to describe in detail, based on archival sources, the property relations to
Mistrovice during the period from the 16th to the 18th century and to present a comprehensive genealogy of the
noble families who held the estate at that time.
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Mezi plejadu slechtickych sidel, ktera v pribehu staleti zmizela ze svéta a doloZena jsou
dnes jiz pouze pisemnymi prameny, patii i zame&ek ve vsi Mistrovice v okrese Ceska Li-
pa.! D&jiny zdejsiho drobného rytiského statku, existujiciho v 16.—18. stoleti, jsou ptitom
znamy jen ramcove, ostatné jako je tomu u fady dalSich, podobnych ptipadt. Mistni ucitel
Franz Domass sestavil sice nastin historie vsi a panstvi jiz pfed polovinou 19. stoleti, avSak
jeho vyklad je mezerovity a vesmés se neodvolava na zdroje, z nichz byly tdaje ¢erpany.?
Na tyto odkazy je naopak bohaty kratky ptehled Vaclava Hiekeho, publikovany v roce 1886

1 Bohuzel neni tento objekt zachycen v encyklopedicky pojatych dilech Jiti ULovec, Zaniklé hrady, zamky
a tvrze Cech, Praha 2001, a Frantisek MusiL — Miroslav PLACEK — Jiti ULOVEC, Zaniklé hrady, zamky a tvrze
Cech, Moravy a Slezska po roce 1945, Praha 2005.

2 Franz Domass, Drei geistliche Reden, gehalten aus Veranlassung der Herstellung einer neuen Begribnifskirche
und des Friedhofes zu Meistersdorf, auf der Herrschaft Bohmisch-Kamnitz im Leitmeritzer Kreise, nebst einer
kurzgefaf3ten Geschichte der genannten Gemeinde und Kirche, Prag 1845, s. 45-48.
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v Casopise Mittheilungen des Nordbohmischen Excursions-Clubs — jde prakticky o prehled
zapisu v zemskych deskach, které autor objevil a které se d&jin Mistrovic bezprostfedné do-
tykaji.> Pokud jde o literaturu dostupnéjsi a jazykové ¢eskou, opomenout nelze v prvni fadé
fenomenalni osobnost Augusta Sedlacka. Ten vénoval Mistrovicim velmi stru¢nou crtu ve
Slovniku historickém kralovstvi Ceského,* 0 néco podrobnéjsi heslo pak ve 14. dilu Hradu,
zamk a tvrzi kralovstvi Ceského.’

Rozhodné je ale mozno konstatovat, Ze vsechna tato dila ani ve svém souctu nepfedstavuji
dostate¢né celistvy piehled déjin statku a posloupnosti jeho drziteld, navic jsou bez vyjimky
zatizena nepiesnostmi a zkreslenymi interpretacemi. Predlozena studie si klade za cil pre-
konat alespoil v zékladni roving tyto nedostatky, a to na zakladé¢ studia dobovych pramend,
v prvni fadé¢ (zdaleka ovSem nikoli jen) relevantnich zapist v zemskych deskach.

Sedlacek soudil, ze ves Mistrovice — az do 20. stoleti v pramenech zachycena prakticky
vyhradné pod némeckym nazvem Meistersdorf — vznikla teprve v 16. stoleti.® AvSak jiz v nej-
star$i ceskokamenické knize se k roku 1412 objevuje zapis, v némz je zmiiovana jak sama
ves ,,Meystersdorff*, tak ,,Jocoff Schercfelt, den richter do selbinst czu Meystersdorff.” Na to
ostatné upozornil jiz Hieke,® odkaz na zapis je i v novéj§i toponomastické encyklopedii An-
tonina Profouse.’ S nejvétsi pravdépodobnosti tak 1ze pocatky vsi hledat nékdy ve 14. stoleti,
aniz by ovsem bylo na zaklad¢ dosavadniho poznani mozno pokusit se o dataci presnéjsi.
Piili§ jasné neni ani to, jaké vrchnosti ptivodné podléhala. Blizkost Ceské Kamenice i vyse
uvedena pramenna zminka by logicky smétovaly k hypotéze, ze byly Mistrovice soucasti
panstvi ¢eskokamenického, pti jeho prodeji v roce 1429 se ale neuvadéji.'® V raném novovéku
patfily kazdopadné k Markvarticim, coz doklada obnoveny deskovy vklad z roku 1543, jimz
si vlastnictvi obou vesnic nechali pravné pojistit bratii Jifi a Zikmund Senfeldové ze Senfel-
du."" Od Jitiho potomki koupil markvarticky statek, zahrnujici téz ,.dvuor popluzni s poplu-
Zim a tudiz ves celou Meystrsdorf* v roce 1576 Litolt Kelbl z Gejcinku,'? ktery jej ale jiz po
Ctyfech letech znovu prodal Volfovi ze Salhauzen.” Tim doslo k do¢asnému spojeni Markvar-

3 Wenzel Hiexg, Meistersdorf, Mittheilungen des Nordbéhmischen Excursions-Clubs 1/1X, 1886, s. 48-49.
August SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceského, Praha 1908, s. 592-593.

5 August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského. Dil XIV. Litoméficko a Zatecko, Praha 1923,
s. 298.

6 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 592 (,,povstala bezpochyby v 16. stol.*). Pokud se v jeho pozdéj$im dile
objevuje tvrzeni, ze ,,az asi k r. 1380 k Markvarticiim a odtud k Volfarticiim patiivala®, jedna se zjevné o prepis
¢i tiskovou chybu a spravné zde mélo byt datum 1580. TYZ, Hrady, XIV., s. 298. Pro uplnost mozno doplnit, ze
také F. Domass, Drei geistliche Reden, s. 43—44, kladl vznik vsi nékam do druhé poloviny 15. ¢i prvni poloviny
16. stoleti, pficemz v roce 1560 zde jiz mélo byt 16 selskych statkd.

7 Das dlteste Bohmisch Kamnitzer Stadtbuch, Prag 1915, s. 56, ¢. 88.

8 'W. HIEKE, Meistersdorf, s. 48.

9 Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechach. Dil 111., Praha 1951, s. 95.

10 Narodni archiv Praha (dale jen NA), fond Desky dvorské, sign. DD 16, fol. 323v—324r.

11 NA, fond Desky zemské, sign. Desky zemské vétsi (dale jen DZV) 250, fol. E 6r — E 6v. Tvrz a popluzni dvir
se v tomto zapise uvadeéji pouze v Markvarticich, Mistrovice zahrnovaly toliko kmetci dvory s platy z nich
plynoucimi. Jiti a Zikmund Senfeldové také v zapise uvedli, Ze ,,to/h]o vSe[h]o nadepsané[h]o dédict[v]ie oni
nadepsani bratri po p[re]dcich a strejcich svych vice nezli od padesati let v pokojné[m] drzeni a uzivani jsu
byli a drzi to az dodnes*.

12 DZV 62, fol. Q 13v—-Q 14'v.

13 DZV 65, fol. D 2v—D 3v.
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tic, a tedy 1 Mistrovic, s dominiem Benesov nad Plou¢nici. Nedlouho nato se ale Mistrovice
znovu dostaly do rukou drobné Slechty.

1. Veispachové z Veispachu (1582? aZ obdobi pred 1649)

Ztejmé neékdy na pocatku osmdesatych let 16. stoleti doslo k odprodeji Mistrovic k soused-
nim Volfarticim. Sedlagek kladl tento prodej orientaéné k lettim 1580, resp. 1590."* Vklad
prevodu vlastnického prava, zahrnujiciho jmenovité ,,ves celou Misterstorff, dviir po[pluzni]
s po[pluzim] a d[vory] kfmetci] s p[laty], s dédinami, lukami, lesy, hdji, porostlinami, vodo-
tocinami, rybniky, potoky, s pilou, s kurmi, ospy, robotami, s krémou vejsadni s jinym vsim
a vselijakym k téz vsi Meisterstorfu a dvoru po[pluznimu] s po[pluzim] prislusenstvim®, byl
sice do zemskych desk proveden az v roce 1598," nemuize byt nicméné sporu o tom, ze tim
m¢él byt pouze pravné upevnén fakticky stav, nastoleny o fadu let dfive. A to z diivodu dalsi
vyrazné zmény pravnich poméri (viz dale). Domassovy udaje, Ze v roce 1581 byl zdej$im pa-
nem Volf ze Salhauzen, nasledujiciho roku pak jiz Jan (Hanu§) z Veispachu na Volfarticich,'®
pusobi v tomto sméru celkem vérohodné, ackoliv jim chybi odkaz na konkrétni pramenné
zdroje. Podle pfiznani, které na Volfarticich vykonal pted vyslanymi tifedniky desk zemskych
Antonin ze Salhauzen (i jménem svych nezletilych synovct Jana Abrahama a Volfa), koupil
Jan z Veispachu Mistrovice spole¢né se svym bratrem Zikmundem. Ten ale pozd¢ji bezdétny
zemiel.

Prave Veispachové nechali v Mistrovicich vystavét shora zminéné panskeé sidlo — tvrz. Ta se
poprvé piipomina v roce 1598 (1. zaf1), kdy Jan z Veispachu na Volfarticich zapsal na svém
sidle, tvrzi Volfarticich, pfed dvéma vyslanymi mensimi ufedniky desk zemskych své man-
zelce Anné z Wolfersdorfu v dluhu 3 000 kop miSenskych grost k dozivotnimu drzeni tvrz,
popluzni dvir a ves Mistrovice se vSelijakym dal$im pfislusenstvim. Dikce zapisu je v této
pasazi prakticky zcela totoZna jako v piiznani Antonina ze Salhauzen.!”

Na prvni pohled se nabizi hypotéza, ze zapisem Mistrovic Tesil rytif z Veispachu budouci
Anna totiz méla vdovské véno ve vysi 3 000 kop misenskych grosi od Jana do desk vlozeno
jiz od roku 1589 (ptislusny zapis je datovan 6. Cervna), pricemz ji ale bylo zajisténo nikoli na
Mistrovicich, nybrz na ,,zamku* (pivodné zde bylo napsano ,,tvrzi®, ale toto slovo bylo pte-
Skrtano a nahrazeno vzletnéj$im terminem) a popluznim dvore ve Volfarticich a vsi Rade¢.'
A toto feSeni bylo znovu zopakovano i v Janové ,,poruceni, tedy poslednim pofizeni, které
bylo rovnéz formulovano 1. zari 1598 na volfartické tvrzi pred vyslanymi deskovymi tfedni-
ky anasledné 5. zafi intabulovano. S tim rozdilem, Ze tentokrat se ve vyctu majetku, jimz byla
tato Castka zastavné zajisténa, objevila i ves Volfartice."” Soucasné doslo k vyse citovanému
vkladu Veispachova vlastnického prava k mistrovickému statku. Vzhledem k tomu, ze Janovo

14 A. SEDLACEK, Mistopisny slovnik, s. 592 (,.,okolo 1. 1590%); TYZ, Hrady, XIV., s. 298 (zde s vySe avizovanou
chybou 1380 misto 1580).

15 DZV 128, fol. L 24r.

16 F. Domass, Drei geistliche Reden, s. 44.

17 DZV 92, fol. F 5v —F 6r. Zapis byl vlozen 5. zati 1598.
18 DZV 24, fol. M 30r — M 30v.

19 DZV 128, fol. L 24v — L 26r.
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poruceni obsahovalo prakticky stejné obvénéni, jako diivéjsi vklad z roku 1589, stal se tento
redundantnim. Nasledujiciho roku od né&j proto Anna formalné upustila a zapis byl podle pfi-
pojené juxty ,,z desk propustén, pretrzen a vymazadn‘ >

Zapis Mistrovic tak ptisobi dojmem jakéhosi ,,nadvéna‘®, které se v dobové pravni praxi
pomérné bézné objevovalo. Podle zemského prava mélo zajisténi manzelky svou hodnotou
obvykle odpovidat dvouapilnasobku jejiho véna, §lo-li o pannu, a dvojnasobku v piipadé
vdovy.?' Pokud chtél byt manzel velkorysejsi, mél svobodnou viili tuto ¢astku navysit (additio
dotis). Cinit tak formou zastavniho prava za fingovany dluh by oviem bylo krajné neobvyklé,
takze se nabizi podezieni, Ze rytif z Veispachu své choti touto cestou kompenzoval n&jaké
prostredky, které¢ do manzelstvi nad ramec bézného véna vnesla.

Jan z Veispachu vzapéti po shora zminénych pravnich aktech skutecné zemfel (zfejmé jeste
v prubchu roku 1598). Anna se ovSem neujala pouze Mistrovic, ale celé Janovy pozlstalosti —
volfarticky pan ji totiz ve svém poslednim pofizeni jmenoval porucnici nad jejich spole¢nymi
nezletilymi détmi, synem Janem Sebestianem jakozto hlavnim dédicem a dcerami Magdale-
nou a Martou. Rodinny majetek tedy drzela dilem jako poruénice a dilem jako zastavni drzi-
telka. Zajimavé je, Ze v drzbu Mistrovic se formalné nechala komornikem Vaclavem Stangem
uvést teprve 9. unora 1602.%

To, ze Mistrovice zlstaly s Volfarticemi realné spojené, reflektoval i berni soupis z roku
1603 — v ném se Anna psala podle Volfartic a pfiznavala ke zdanéni celkem 50 poddanskych
usedlosti.?* Teprve v roce 1605 (12. ledna) byla mezi vdovou a jejim mezitim dospélym synem
Janem Sebestianem uzaviena némecky psana smlouva (do desk zemskych vlozend 13. biez-
na), podle niz ji byly Mistrovice formalné prodany za 8 000 tolart, pfi¢emz Anna svému sy-
novi propustila oba zapisy na 3 000 kop miSeniskych grosi, stejn¢ jako narok na dalsich 1 000
tolarti, které¢ ze svych prostredkt vlozila do volfartického statku ,,zu BefSerung des Guts*,
takze ji k vyrovnani celkové ¢astky zbyvalo doplatit pouhych 1 000 tolart.** V navaznosti
na to byla k HanuSovu poslednimu pofizeni dopsana (rovnéz 15. bfezna) juxta, v niz se Anna
vzdala vSech dalSich narokd na zapsané vdovské véno.”

Od roku 1605 existoval tedy formalné i redlné samostatny mistrovicky statek, jenz zahrno-
val prave jen tuto jednu vesnici (s tvrzi) a jehoz drzitelkou byla ovdovéla Anna Veispachova.
Ta na ném piiznavala v dal§ich bernich soupisech z let 1615 a 1620 shodné 16 osedlych.?

Ackoliv béhem povstani v letech 1618—1620 Anna podporovala v omezené mife vzbouiené

20 DZV 24, fol. M 30r (juxta).

21 Blize Jan KAPRAS, Manzelské pravo majetkové dle ceského prava zemského, Praha 1908, s. 31-33. Hlavni
autoritou je zde VSehrd, viz Hermenegild JIRECEK (ed.), Codex iuris Bohemici. Tomi I11. pars 3., Pragae 1874,
kniha V., kap. 8, odst. 1-4, s. 218.

22 DZV 92, fol. F 5v (juxta).

23 Frantisek MARAT (ed.), Soupis poplatnictva 14 krajiv krdlovstvi éeského z roku 1603. Véstnik Kralovské Ceské
spole¢nosti nauk. Trida filosoficko-historicko-jazykozpytna, Praha 1898, s. 72.

24 DZV 179, fol. A 5r — A 6v. Pro uplnost mozno dodat, ze tolar mél v danou chvili nominélné stejnou hodnotu
jako kopa miSenskych grosu.

25 DZV 128, fol. L 25r. Podobné byla rozepsana juxta i k zapisu tykajicimu se Mistrovic, ta ale nebyla dokoncena.
Viz DZV 92, fol. F 5v (,,Léta M.VI. patého v utery po nedéli postni Oculi. Anna Weysnpachovd z Wolferstorfu
v tomto zapisu naproti psaném jmenovand“).

26 August SEDLACEK (ed.), Rozvrzeni sbirek a berni r. 1615 dle uzavieni snému generdlniho nejvyssimi berniky
ucinéné, Praha 1869, s. 66, ¢. 6; Vaclav PESAK (ed.), Berni rejstiiky z roku 1544 a 1620, Praha 1953, s. 139.
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stavy (tj. odvadéla jim berné a kontribuce a vypravila své poddané ke stavovskému vojsku),
nebyla nakonec stejné jako fada dalSich, podobné provinilych Slechti¢en nijak perzekvova-
na a mistrovicky statek si podrzela.?’” Na zdejsi tvrzi také sepsala 12. fijna 1623 testament,
v némz za svou univerzalni dédicku a budouci pani mistrovického statku oznacila svou
shora jiz jmenovanou dceru Magdalenu z Veispachu, provdanou Luticovou.?® Zaroven ale
jeji deédictvi zatizila celou fadou legatl, tedy singularnich odkazii, které méla po prevzeti
pozustalosti vyplnit.

Ze zavéti zaroven jasné vyplyva, ze Jan z Veispachu nebyl prvnim manzelem Anny a Ze jiz pred
nim byla provdana za nékterého piislusnika ptivodem saské rodiny Salhauzend, usazené v sever-
nich Cechéch. Jeho identita vyplyva jednoznatné z vénného zépisu, vlozeného do desk zemskych
19. brezna 1576: Jachym ze Salhauzen jim ,,venoval a jménem vena ukdazal*“ své choti Anné z Wol-
fersdorfu na zamku BeneSové, dvoru popluznim s popluzim, mlynu u Malé Veleng, vsi Bynovci
s novym dvorem, vsich Dolni Habartice, Ovesna, Velka Velen, Mala Velen, Soutésky a Jedlka a
dalsim piislusenstvi 2 000 zlatych (kazdy zlaty po 21 grosich), pti¢emz ji ,,z milosti své zvlastni*
ptidal 500 zlatych nadvéna.*® Jiz nasledujiciho roku na podzim (konkrétné 2. fijna) zemiel*' a poru-
¢enstvi nad jeho détmi a statkem se ujal jeho synovec Volf, ktery uvedenou sumu vzapéti Anné vy-
platil. Nasledné Anna Volfovi uvedeny vénny zapis z desk propustila, coz se stalo 18. fijna 1578 %
V citované juxté jesté vystupuje jako vdova, nékdy poté, kolem roku 1580, pojala za druhého choté
rytife z Veispachu, jehoz statek se nachazel v blizkém sousedstvi salhauzenskych drzav.

Prostiednictvim Salhauzent l1ze také odhalit Annin ptivod, ktery je na prvni pohled ponékud
nejasny. Predikat ,,z Wolfersdorfu* se mezi ¢eskou slechtou v té dob& nevyskytuje, navic se misto
néj v pramenech neziidka objevuje lehce odlisna varianta ,,z Wilfersdorfu*. Dokumentovat to 1ze
i na shora citovanych pisemnostech — zatimco mocny list Rudolfa II. byl vydan ,,Anné Weysnpa-
chové z Wolfferstorffu‘, sama Anna se v ivodu své posledni vile oznacila jako ,,Anna Weifsenba-
chin geborne von Wilffersdorff* a podepsala se jako ,,Anna Weisenbachin gebohrne Wolffartin®.
Kazdopadné, v genealogickych materialech, které znamy ¢esky barokni Slechticky genealog Bo-
humir Daniel svobodny pan Wunschwitz* k rodu Salhauzenti soustiedil, je Jachymova manzelka
specifikovana jako dcera Josta z Wolfersdorfu, pana statktt Wolfersdorf, Culmitzsch, Markersdorf
a Bornsdorf, a Anny z Wolframsdorfu.** Diky tomu je mozno zatadit ji do starého durynského

27 Tomas Vaclav BiLEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618, Praha 1882-1883, s. LXXXII — LXXXIV.

28 Magdalenin snatek lze zatadit mezi obvykla snatkova spojeni utuzujici vztahy mezi $lechtou uzsiho regionu —
jeji manzel Jachym Lutic z Lutic zdédil po otci jednak druhy, dolni dil Volfartic (byl tedy skutecné nejblizsim
sousedem Veispachti), jednak dil Markvartic. Ten ale postoupil v roce 1612 Janovi z Vartenberka, ktery jej
okamzité piedal Kasparu Maxovi z Maxen. DZV 94, fol. N 13r — N 14v.

29 DZV 148, fol. N 9r — N 17r. Sepsanim zavéti Anna vyuzila pravo svobodného ksaftovani, které ji propujcil
jiz o cela desetileti diive (13. ¢ervna 1587) mocnym listem cisai Rudolf II. Také text tohoto privilegia byl
vlozen do DZV 148, fol. N 8r — N 9r. Pro zajimavost mozno dodat, ze jiz o nékolik let pozd¢ji byla vydanim
Obnoveného zfizeni zemského (1627) povinnost opatfit si kralovsky mocny list vyslovné zruSena — viz
Hermenegild JIRECEK (ed.), Obnovené pravo a ziizeni zemské dédicného kralovstvi Ceského. Verneuerte
Landes-Ordnung des Erb-Konigreichs Bohmen 1627, Praha 1888, s. 406407, ¢l. O 3.

30 DZV 19, fol. A29v — A 30r.

31 NA Praha, fond Genealogicka sbirka Dobftensky, i.¢. 917.

32 DZV 19, fol. A 29v (juxta).

33 O Wunschwitzovi a jeho sbirce zevrubné Klara WoItscHOVA, Gottfried Daniel Wunschwitz, sbératel, heraldik
a genealog, Praha 2011.

34 NA Praha, fond Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 1009, kart. 31.
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rodu Wolfersdorfi erbu ¢erného vlka ve skoku ve zlatém §tité, jehoz prislusnici se v 16. stoleti
pohybovali ve sluzbach saskych kurfifti a knizat z rodu Wettind.** Vzhledem k tomu, Ze i Salhau-
zenové pochazeli piivodné ze saského prostiedi a ve své domoviné udrzovali kontakty (konec
koncti tam nékteré rodové vétve ziistaly usazené), je celkem snadno pochopitelné, jak se Anna do
Cech dostala.

S Jachymem ze Salhauzen méla Anna pocetné potomstvo. Tti déti zemfely v nizkém veéku
a byly pohibeny v BeneSove nad Ploucnici.*® Dalsich pét se dozilo dospélosti (tfi z nich ale i tak
matka prezila). Ty jsou vSechny jmenovité uvedeny v zavéti z roku 1623.

Pokud jde o syny, vzpomnéla v ni Anna na Jiitho a jiz zemielého Bediicha, pana na Svado-
ve. Ten své matce pojistil na svadovském statku 600 kop Ceskych grost, tedy 1 200 kop misen-
skych. Tohoto zapisu se Anna v zavéti vzdala, resp. rozhodla, ze 200 kop miSenskych ma dostat
Jiti a zbylych 1 000 kop Bedfichovy déti (jimz mél po Jiiho smrti ptipadnout i jeho podil). Détem
své zemfelé dcery Amalie Mazancové ze Salhauzen (Janu Adamovi Mazancovi z Frymburka
a jeho sestram Doroté Ann¢, Marii Magdalené, Amalii a Helené Dorot¢) odkazala Anna rov-
nym dilem 1 400 kop miSenskych. Stejnou ¢astku mély obdrzet také jeji vnucky, jez porodila
dalsi jeji zemfela dcera, Emilie Kauferové ze Salhauzen. Slo jmenovité o Annu Zofii, Dorotu
Alzbétu a Marii Julianu Kauferové. Jejich otci, Anninu zeti Janovi Kauferovi z Arnsdorfu (f
1632), radovi apela¢niho soudu,’” mél byt nadto z poziistalosti uhrazen dluh ve vysi dalSich
600 kop (dost mozna tu mohlo jit o nevyplacené Emiliino véno). Kone¢né méla 1 400 kop
dostat i1 posledni, jedina ptezivsi dcera Marie, provdana Kapounova.

Stejné tak ptezila Anna i dvé ze tii svych déti z druhého manzelstvi s Janem z Veispachu.
V dobé sepséni zaveti byla nazivu jiz jen Magdalena, vybrana za hlavni dédicku. Po synovi
Janu Sebestianovi zfistali dva synové a dvé deery, ti méli podle testamentu viichni dohromady
obdrzet 600 kop miSenskych grost. Dalsich 600 kop mély dohromady dostat Marta a Anna
Zofie, dcery rovnéz jiz zesnulé Anniny dcery Marty, provdané Bokové.

Vedle svych potomkli pamatovala Anna i na kostel ve Volfarticich, kde chtéla byt po boku
svého druhého manzela pochovana. Na naklady pohibu vyhradila ze svého majetku 100 kop
miSenskych grosi, dalsich 500 kop pak méli kostelu (resp. jeho duchovnimu spravcei) spolecné
vyplatit vSichni potomci.

35 Struéna zakladni informace viz Otto TITAN VON HEFNER, Saechsischer Adel. J. Siebmacher’s grosses
und allgemeines Wappenbuch, 11. Bandes 3. Abtheilung, Niirnberg 1857, s. 53; Gottfried Finck Graf von
Finckenstein — Christoph FRANKE, Genealogisches Handbuch des Adels. Band 145. Genealogisches Handbuch
der adeligen Hauser, Band XXX, Limburg an der Lahn 2008 s. 460—461.

36 Viz rodokmen v NA Praha, Genealogickéa sbirka Dobfensky, i.¢. 917, kde jsou mezi déti Jachyma a Anny
zafazeni Jan Volf (1585-1586), Anna (1570-1580) a Sybila (1573—1580). Je oviem zjevné, ze uvadéné datum
narozeni Jana Volfa je nesmyslné, nebot’ v roce 1585 byl jiz jeho otec osm let po smrti.

37 JUDr. Jan Kaufer z Arnsdorfu se stal v roce 1587 radou prazského apela¢niho soudu (pfisahu slozil 21. srpna
1587). Znovu byl do této vrcholné justi¢ni instituce dosazen po Bilé hofe (opétovna piisaha 11. dubna 1622).
Propustén byl 14. tnora 1628 pro vysoky vek, zemiel 2. ¢ervna 1632. Jaroslava HAUSENBLASOVA, Pocatky
apelaéniho soudu v Cechach a jeho personélni obsazeni 1548-1627, Paginae historiae 13, 2005, s. 16,
¢. 52; Klara WOITSCHOVA, ,, ...coZ slusného a spravedlivého jest fedrovati...* Persondlni obsazeni prazského
apelacniho soudu v letech 1548—1783, Pelhtimov 2010, s. 56, ¢. 52; s. 63, ¢. 89. V roce 1595 koupil Kaufer
spole¢né s prvni manzelkou Vorsilou na Starém Mésté prazském za 1 500 kop grost dim U zlatého vlka,
pozdgji U cervené lisky (dnes €. p. 480). Ten po ném zdédila dcera Dorota (zjevné z prvniho manzelstvi), ktera
pak diim odkézala svému manzelovi Maxmilidnovi Pillerovi. Jiti CAREK, Z d&jin staroméstskych domil. Mezi
Melantrichovou a Zeleznou ulici, Prazsky sbornik historicky XV, 1982, s. 32.
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Nepoditajic odpustény dluh syna Bedficha a zavazek ve prospéch volfartického kostela, jimz
mély byt zatizeny vlastni majetky Anninych potomkd, ¢inil souhrn vSech singularnich odkazt
6 100 kop misenskych grosi. To byla na poméry nezamozné nizsi slechty velmi vysoka castka
a s ptihlédnutim k tomu se nezda, ze by pro Magdalenu Luticovou z Veispachu bylo zrovna
velké terno, Ze ji matka vybrala za univerzalni dédicku. Spis$ nez pokojné uzivani mistrovic-
kého statku se pfed ni totiz otevirala perspektiva pracného shanéni penéz a vyplaceni mnoha-
Cetnych pifbuznych.*® Pi¢emz se dalo ptedpokladat, ze navzdory Anninu nabadani k rodinné
svornosti, které v testamentu rovnéz neschazelo, ptinese cely tento proces dosti pravdépodobné
nesvary a kyselosti.

Magdalenina pozice byla o to t€zsi, Ze kratce pfedtim, nez jeji matka sepsala zavet, byl jeji
manzel velmi citelné postizen na majetku v ramei vyporadani se Ferdinanda II. se vzboutfenymi
¢eskymi stavy. Rozhodnutim konfiskacni komise ze 14. srpna 1623 byl totiz Jachym odsouzen
ke ztraté dvou tretin jméni. To zahrnovalo predevsim zdédény statek Dolni Volfartice se znovu
obnovenou tvrzi a vesnicemi (Dolni) Volfartice a Nova Ves, ocenény na 18 277 kop miSen-
skych grosu, a dale pak ves Rade¢ (Schossendorf) s popluznim dvorem a vsi Dlouha Bfezi (?),
kde hodnota byla vy¢islena na pouhych 2 849 kop.** Oba statky propadly a byly hned v roce
1623 (11. fijna) odkoupeny hrabétem Vilémem Vratislavem z Mitrovic za 18 277 kop, 2 grose
a 6 penéz miSeniskych.* A¢koliv se Rade¢ uvadi jako souc¢ast prodavaného majetku, je napad-
né, ze cena presné odpovida odhadni hodnoté prvniho z uvedenych statkd. I dalsi souvislosti
pak vedou k hypotéze, ze Rade¢ nakonec pteci jen zustala v rukou Jachyma a jeho choti. Coz
ale nic neménilo na tom, Ze rodina rozhodné netrpéla takovym piebytkem penéz, aby mohla
legaty obstastnéné piibuzné bez nesnazi a v dohledné dobé¢ vyplatit.

Jak Domass, tak po ném Sedlacek usoudili na zdkladé Annina testamentu, Ze Magdalena,
resp. jeji manzel Jachym Lutic z Lutic pfevzali Mistrovice hned v roce 1623.*' Avsak toto tvr-
zeni se nezda byt spravné. Hovori proti tomu skutec¢nost, Ze do desk zemskych byl testament
vlozen teprve 28. ledna 1645, a to na zadost Annina vnuka Volfa Arnosta z Veispachu. Zavéti
Slechtict a Slechticen byly totiz do zemskych desk vkladany zpravidla bezprostfedné po jejich
umrti. Jednak bylo v zajmu poztstalych, aby se novym pravnim pomériim dostalo nalezitého
ukotveni, jednak — a pfedevsim — to vyzadovalo zemské pravo. Jiz v zemskych ziizenich ze
16. stoleti byla uzakonéna dvanactitydenni lhiita, v niz méla intabulace prob&hnout,* ta pak
byla Obnovenym zfizenim z roku 1627 zkracena na pouhych Sest tydni.* Lze z toho dovo-
dit, ze ackoliv Anna sepsala svou zavét’ uz v prvnich letech tiicetileté valky, jeji smrt prisla

38 Na znacné rozsifeni neimérného zatézovani drobnych rytitskych statkl velkorysymi odkazy a jeho ekonomické

v Cechach a jeji (zkresleny) tibytek v pramenech hromadné povahy, Historickd demografie 1/XL, 2016, s. 31—
32.

39 T. V. BiLEK, Déjiny konfiskaci, s. 345-346. Identifikace posledné uvedené lokality zistava nejasna.

40 DZV 141, fol. K 21v — K 22v.

41 F. Dowmass, Drei geistliche Reden, s. 44 (Magdalena zemiela v Cervnu 1623, statek pievzal Jachym);
A. SEDLACEK, Hrady, XIV., s. 298. Pouze W. HIEKE, Meistersdorf, s. 48, toto pravni nastupnictvi presnéji
nedatoval, resp. omezil se na konstatovani, ze Magdalena zdédila statek na zaklad¢ testamentu z 12. fijna 1623.

42 Josef JIRECEK — Hermenegild JIRECEK (eds.), Codex iuris Bohemici. Tomi IV. pars 1. sectio ., Jura et
constitutiones regni Bohemiae saeculi XVI., Pragae 1882, ZZ 1549, s. 216, ¢1. F 3; ZZ 1564, s. 580-581, ¢l. 1
44. Viz téz Rudolf RAUSCHER, Dédické prdvo podle ceského prava zemského, Bratislava 1922, s. 67-68.

43 H. JIRECEK: Obnovené pravo, s. 410411, ¢l. O 9.
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teprve ve Ctyficatych letech 17. stoleti, nejspise v roce 1644, mozna dokonce az na samém
pocatku roku 1645. Navic pokud jde o Jachyma Lutice, v intabulaci prodeje Volfartic Vilé-
movi Vratislavovi z Mitrovic se hovoii o tom, ze jde o statek, ,,kteryz po Joachymovi Luticovi
z Lutic pro jeho proti J[eho] M[ilosti] c[isarské] provineni k ruce J[eho] M{ilosti] c[isarské]
confiscirovan jest ... tak, jakz jest toho vseho prve on nékdy Joachym Lutic ... v uzivani vesel
a byl a jakz jemu nékdy Joachymovi Luticovi na tyz statek dsky zemské svédcily“.* Tyto for-
mulace jednoznacné dokladaji, ze v fijnu 1623 byl jiz Magdalenin manzel po smrti, a urcité
tedy nemohl po své tchyni nic zdédit.

Vzhledem k tomu, ze v roce 1623 byly jiz vSechny Anniny déti dospélé (a nékteré z nich
dokonce jiz samy po smrti), poru€nici v zavéti z pochopitelnych diivodt urceni nebyli. Z lo-
giky véci i podle pfislusného ¢lanku zemského zfizeni tak méla o intabulaci zadat hlavni
dédicka, dcera Magdalena. Utedni poznamka, Ze ke vkladu doglo na zadost Volfa Arnosta
z Veispachu, by z tohoto pohledu mohla piisobit dojmem, Ze v roce 1645 jiz byla mrtva
i sama Magdalena. Bohuzel, za stavajiciho stavu poznani to nelze ani potvrdit, ani vyloucit.

Dosti povsechnou informaci o dalSich osudech Mistrovic pted polovinou 17. stoleti tak
nabizi pouze kupni smlouva, kterou Volf Arnost z Veispachu a na Rad¢i uzaviel 8. dubna
1655 s Adamem Frantiskem z Knoblochu (do zemskych desk byla vlozena az po dlouhych
dvanacti letech, 20. zati 1667).* Ta se vraci k odkazu Anny z Veispachu ve prospéch Magda-
leny Luticové v roce 1623 a dale uvadi, ze po Magdaleniné bezdétné smrti ptipadlo zbozi ab
intestato pravé Volfovi Arnostovi jakozto jedinému zijicimu pokrevnimu piibuznému (jeho
t1 sourozenci byli tedy jiz zfejmé mrtvi). Znovu resumuje, ze dluhy na panstvi vaznouci do-
sahuji celkové vyse 6 100 kop miSeniskych grost. Ty se zavazal vyplatit otec kupce, zemiely
Jakub Vilém z Knoblochu. Volf Arnost proto prevedl Mistrovice se v§im prislusenstvim (kro-
mé Martina Hegenbarta a Krystofa Fritsche, ktefi se pfed mnoha lety usadili v Rad¢i, s jejich
zenami, détmi a spravedlnostmi) za uvedenych 6 100 kop, pfi¢emz povinnosti kupujiciho
bylo beze zbytku uspokojit v§echny dalsi naroky vétitell a legatara.

2. Knoblochové z Knoblochu (pied 1649 az 1670)

Z uvedené smlouvy se na prvni pohled zda celkem jasné, ze Mistrovice byly v roce 1655
trhem postoupeny Adamovi Frantiskovi z Knoblochu. Na tom se v zasad¢ shoduje i lite-
ratura.*® Ale jiz zminka o Adamové otci, ktery se jiz diive zavazal platit dluhy na panstvi
vaznouci, signalizuje, ze beh udalosti byl pon¢kud komplikovangjsi. Svéd¢i o tom takeé juxty,
které byly hned po vkladu kupni smlouvy 20. zafi 1667 pripsany jednak k tomuto vkladu,
jednak k zavéti Anny Veispachové. Jejich pfedmétem byla potvrzeni jednotlivych legatari
o tom, ze jim byla fadn¢ vyplacena Castka, kterou byli touto zavéti obmysleni. Tyto juxty se
ale bez vyjimky obraceji ad tunc a vychazeji z kvitanci, které byly vystaveny jiz diive a které
nyni Adam Frantisek z Knoblochu piedlozil a nechal intabulovat, aby nabyty statek formalné
ocistil od vSech starych zavazku. Na okraj je jesté vhodné poznamenat, Ze tyto juxty piinaseji

44 DZV 141, fol. K 21v - K 22r.

45 DZV 317, fol. A 18v — A 20r.

46 Rozhodujici autoritou zde byl A. SEDLACEK, Hrady, XIV., s. 298 (,,Volf Arnost z Veispachu, jenz prodal tyz
statek 1655 Adamovi Fr. z Knoblochu'). W. HIEKE, Meistersdorf, s. 48, volil pon€kud opatrngjsi formulaci, ze
v roce 1655 Volf Arnost Knoblochovi statek prenechal (,,iiberliefs).
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dalsi cenné informace o genealogii Slechtickych a méstanskych rodi, které byly sptiznény

Chronologicky vzato je na prvnim misté zapotiebi zminit kvitanci Marie Juliany Kaufero-
vé z Arnsdorfu, provdané za Baltazara Springla z Edel$tejna (7 1657), radu slezského Obe-
ramtu a drzitele statktt Oberhau3dorf, Tschauschwitz, Jentsch a HermBdorf.*” Marie Juliana
se 28. kvétna 1649 ve Vratislavi pfiznala, Ze ji bylo Krystofem z Knoblochu fadné vyplaceno
celych 1 400 zlatych, které jeji babicka odkazala ji a jejim sestrdm Anné Zofii a Dorot& Alz-
bété (které ale jiz mezitim bez dédict zemfely).*

Teprve o devét let pozdéji, 2. inora 1658, bylo potvrzeno splaceni dalsiho odkazu, ktery na
Mistrovicich vazl. Slo o dal§ich 1 400 zlatych, jejichz pifjemkyni méla byt podle testamentu
Annina dcera Marie Kapounovéa ze Salhauzen. Ta uz ale mezitim také vydechla naposledy,
a tak tuto ¢astku od Adama Frantiska z Knoblochu ptevzali jeji synové z prvniho manzelstvi,
bratii Jindfich a Zikmund Vanéurové z Rehnic na Krnsku a Solci. Podle jejich vyjadfeni méli
pivodné po matce dédit jejich sestry Alzbéta a Julidna, avSak i ty zemiely a jejich narok tak
piresel na muzské dédice. Na scéné se pritom znovu objevuje i Adamiv otec Jakub Vilém,
s nimZ byla tato zalezitost ptedjednana (,,wie auch derentwegen Unfs mit weyl[and] Herren
Jacob Wilhelmb von Knobloch verglichen®).* Tento zapis je cenny i diky tomu, Ze propojuje
Marii s dalsi starou ¢eskou Slechtickou rodinou. Diive, nez se provdala za Krystofa Kapouna
ze Svojkova, byla totiz druhou manzelkou Jana Vanéury z Rehnic a na Krnsku (f 1616). Po
jeho smrti se i s détmi odstéhovala do domu v Mladé Boleslavi a s nevlastnim synem uzavte-
la v roce 1617 smlouvu o tom, jakym zptisobem se bude z vynosu rodovych statkti podilet na
jejich zabezpeceni. V této smlouve se vyslovné uvadi, ze z déti, jez Janu Vancurovi porodila,
byli tou dobou nazivu ¢tyfi synové (Jifi, Markvart, Jindfich a Zikmund) a dvé dcery (Alzbéta
a Anna Juliana).>

Dne 18. ¢ervna 1658 se na Knoblochové zamku ve Svojkové ptiznal k prevzeti svych 600
zlatych sam prodavajici, Volf Arnost z Veispachu a na Rad¢i.*! Koneéné jako posledni kvito-
vala Adama Frantiska z dalSich 600 zlatych Marta Bokova, provdana ,,von Litichaw™. S tim,
ze jeji spoluobmyslend sestra Anna Alzbéta (v testamentu je ovSem uzito jiného druhého
kfestniho jména, Anna Zofie) se zafadila k té skuping legatai, ktefi v mezidobi bez piimych
dédicti zemfeli. Vzhledem k tomu, Ze se Marta vyvdala do Saska, bylo zifejmé uhrazeni
jeji pohledavky ponckud komplikovanéjsi, nebot’ ji bylo penize nutno odvézt za hranice
Ceského kralovstvi. Dokazuje to skute¢nost, Ze kvitance byla v tomto piipadé vystavena
29. prosince 1659 v Drazd’anech.” Ze skute¢nosti, Ze se o penize ziejmé nepiihlasil nikdo
z potomstva Amalie Mazancové ze Salhauzen, 1ze nejspiSe soudit, ze z této linie Annina
potomstva jiz nezustal nazivu nikdo.

Zde je urcité tieba vratit se jesté jednou k prvnimu z citovanych potvrzeni. Podle néj pte-
vzala Marie Juliana Springelova z Arnsdorfu svtij podil z babic¢iny poztstalosti od Krystofa

47 O Baltazarovi jakoZ i rodu Springlt soustiedil zakladni informace Josef PILNACEK, Rody starého Slezska, Brno
2010, s. 335, ¢. 1666.

48 DZV 317, fol. A 18v — A 19v (juxta).

49 DZV 317, fol. A 19v — A 20r (juxta).

50 DZV 191, fol. J 17r—J 19r.

51 DZV 148, fol. N 9 — N 10r (juxta).

52 DZV 148, fol. N 10v — N 12v (juxta).
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z Knoblochu, ktery je tehdy — tedy jiz k roku 1649 — prohlasen za stavajiciho drzitele mistro-
vického statku. Stejny stav lze nalézt jesté v roce 1654, kdy byla sestavena (zatim bohuzel
nevydana) Berni rule pro litométicky kraj.>* Zde jsou Mistrovice zachyceny mezi statky pii-
nalezejicimi osobam stavu rytiiského a jako drzitel tu vystupuje pravé Krystof z Knoblochu.

Zminény soupis umoziuje pomérné presnou piedstavu, jak mistrovicky statek v poloviné
17. stoleti, kdy se dostal do rukou rodiny Knoblocht, vypadal. Tvofila ho skute¢né jedina
stejnojmenna ves, v niz bylo evidovano 8 sedlakti (Simon Fritsche; Krystof Weigl — s po-
znamkou ,,senkuje’; KryStof Martin, nozit; Jifi Pumpe; Martin Fritsche; Krystof Hegenbart;
Krystof Giirtler; Krystof Fritsche), 17 chalupnika (Jiti Martin, nozit; Martin Weigl, nadenik;
Jifi Wolf, becvar; Marie Martinova, vdova; Jifi Fetter, nozit; Krystof Fritsche, nadenik; Jiii
Hontzsche, talifnik; Martin Knobl, sklenaf; Jifi Hetmann, nadenik; Krystof Kavka, nadenik;
Krystof Ostermann, nadenik; Martin Krofe, sklenat; Krystof Giirtler, be¢var; Matéj Knobl,
bec¢var; Krystof Giirtler, nadenik; Jifi Giirtler, nadenik; Ondfej Tiitze, kovar), 1 zahradnik
(Simon Greybich) a dal§ich 13 osob hospodafilo na obecnich pozemcich (Jiii Miléec; Krystof
Temel, be¢var; Bartolomé&j Hegenbart, soustruznik; Mat¢j Martin, nozif; Jiti Giirtler, nadenik;
Jifi Greybich, be¢vat; Mat¢j Fritsche, nadenik; Blazej Giirtler, nddenik; Marin Hacke, tesaf;
Martin Fritz, Svec; Jan Ronnsler, sladek; Jiii Fritsche, nadenik; Martin Hege, nadenik). VSich-
ni dohromady byli se svymi hospodafstvimi pro dafiové ucely prepocitani na 8 a % osedlého.
Celkova rozloha ornych roli byla spocitana na 142 a % strychu, z ¢ehoz se osivalo 58 a 5
strychu na zimu a 64 a % strychu na jaro. Dohromady méli vSichni obyvatelé 18 potaht,
chovali 47 krav, 31 jalovic a 10 koz. Zahradnik Greybich m&l chmelnici o rozloze Y% strychu,
jejiz vypéstek byl pravdépodobné uréen ke zpracovani ve zdejsim pivovaru. Celkova cha-
rakteristika zné€la néasledovné: ,, 7a ves ma staveni dobré, roli Zitné, luk spotiebu, remeslem a
predivem Iniiv se Zivi, poloZeni mezi vichy a lesy 1 mile od Ceské Kamenice. Pivovar, v némz
se na 4 sudy 4 véderni se vari. Za effective uznano 8 % “>*

Adam Frantisek, vystupujici jako kupec Mistrovic ve smlouvé z roku 1655, je v Berni rule
zachycen (bez uvedeni prostiedniho jména) az o nékolik stranek dale jako majitel statku Svoj-
kov, zahrnujiciho tfi vesnice — Svojkov (kde Zili 3 sedléci, 4 chalupnici, 3 osoby na obecnim),
Plesa (5 chalupnikt, 1 zahradnik) a Maly Bor (Heyde; 4 chalupnici). Pro zajimavost, dohro-
mady byli vSichni poddani tohoto zdanlivé rozsahlejsiho panstvi pocitani pouze za 6 osed-
lych.*® Rozsah statku odpovida povSechnému vymezeni ve smlouvé z roku 1647, jiz se toto
zbozi do jeho rukou dostalo. A to formalné koupi od cisaiskych komisait, ktefi méli na sta-
rosti vyporadani zadluzeného statku po zemielém Zdenkovi Lvovi Libstejnském z Kolovrat
a jeho bratrovi, ktefi upadli do kridy. Popluzni dviir a ves Svojkov a visky Plesa a Heyde se
vsim ptislusenstvim ziskal tehdy za 10 070 kop miSenskych grosi. Nemusel ale hotove vypla-
tit ani gro§ — 2 000 kop ¢inila jeho vlastni pohledavka viici Kolovratiim, ti vedle toho dluzili
po 2 000 kopach i jeho bratrim Krystofovi a Frantiskovi. K tomu se pfipocetlo 2 526 kop, 54
grost 4 a ¥4 denaru na trocich a 1 543 kop, 50 grost, 4 a % denaru nakladt exekucniho fizeni,
a cela dohodnuta cena tim byla viceméné piesné pokryta (konkrétné ¢inil soucet uvedenych

53 NA Praha, fond Berni rula, i.¢. 16, fol. 647—649.
54 NA Praha, Berni rula, i.¢. 16, fol. 649.
55 NA Praha, Berni rula, i.¢. 16, fol. 668-669.
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¢astek 10 070 kop, 45 grosi a 2 a ¥ feniku).* Jinymi slovy, cely svojkovsky statek ziskal
Adam Frantisek jako protihodnotu za smazani pohledavek, které knoblochovska rodina vici
ptedchozim jeho majitelim méla.”’

Knoblochové z Knoblochu jsou pomérné malo znamym Slechtickym rodem. Vétsi znamos-
ti dosahli v regionalni historii severnich Cech zfejmé Knoblochové z Varnsdorfu, pfipominani
jiz na pocatku 15. stoleti. V 16. stoleti drzeli statek Struznice u Ceské Lipy (od Mistrovic
nepftilis vzdaleny), ten byl ale v roce 1623 Baltazarovi Knoblochovi zkonfiskovan. Vedle toho
drzel Baltazar také horni dil Markvartic, ktery mu byl uveden v manstvi a ktery zahy nato
odprodal.®® S touto rodinou ani dal§imi, které nesly stejné ptijmeni,” neméli ale Knoblocho-
vé z Knoblochu podle vSeho nic spolecného. Jednalo se totiz o rodinu novostitnou, kterd
se spolecenského (a nepochybné i ekonomického) vzestupu dockala az v neklidnych ¢asech
tiicetileté valky. Konkrétné se nobilitace dockal svrchu jmenovany Jakub Vilém Knobloch,
kterému byly predikat ,,z Knoblochu* a erb udéleny majestatem cisafe Ferdinanda II. ze dne
20. dubna 1627.° Nové vytvorené heraldické znameni mélo nasledujici podobu: Posikem dé-
leny stit, v dolnim zlatém poli poSikem dvé ¢erna bfevna nad sebou, v hornim ¢erném vpravo
obraceny zlaty gryf's ocasem vzty¢enym nad sebe, roztazenymi kiidly, vyplazenym cervenym
jazykem a zlatou korunou na hlavé, v naptazené pravé pracce drzici tfi kfizem polozené svaz-
ky ¢esneku v pfirozené barvé, na §tité otevieny turnajovy helm se zlato-Cernymi piikryvadly
a toCenici stejnych barev, z niz vyristaji dvé slozena orli kiidla, tfikrat pokosem délena, pii-
¢emz v prednim se stiidaji pruhy zlaté a ¢erné, v zadnim Cerné a zlaté.!

Bohuzel, cisatsky majestat dava jen pramalo informaci o ptivodu a pfedchozi zivotni draze
Jakuba Viléma Knoblocha. Obecné se hovoii o jeho vérnych sluzbach, vale¢nych i jinych,
prokazovanych jiz cisafi MatyaSovi a posléze i samotnému Ferdinandovi (,, die dapffere,
unterthdnigste, treueste und unverdrofiene Krigs- und andere Dienste, so weyland Kaysern
Matthiae, Unserm geliebten Vettern und Vattern Christmildisten Angedenckhens und Unfs ...

56 DZV 304, fol. L28v —M 1r. V navaznosti na tento prodej kvitovali nasledn¢ bratii z Knoblochu dédice Zdenka
Lva Libstejnského ze vSech svych naroki spojenych s uvedenymi tfemi upisy, z nichz kazdy znél na 2 000 kop
misenskych grosi. Ibid., fol. M 1r — M 2 (vSe datovano 12. zafi 1647).

57 Jako kuriozitu lze doplnit, ze Jakub Vilém Knobloch, ktery patfil mezi vyznamné véfitele Zdenka Lva
Libstejnského, se stal jednim z poruéniki jeho sirotki, coz dosvédcuje zapis v DZV 112, fol. A 31r.

58 T. V. BiLEK, Déjiny konfiskaci, s. 268-270.

59 Zékladni jejich piehled podal August Sedlacek v hesle ,,Knobloch* v Ottiiv slovnik naucny, dil XIV., Praha
1899, s. 459.

60 Koncept nobilitaéni listiny je v NA Praha, fond Ceska dvorska kancelai (dale CDK), sign. IV D 1, i.&. 752, kart.
450, Knobloch v. Knobloch. Text byl pozdéji piepsan do NA Praha, fond Salbuchy (dale SAL), kniha 26, i.¢.
11, fol. 677v — 683r.
V originale ,,ein mitten in zwey Theil schrembsweif$ abgetheilter Schildt, defsen untere gelb oder goldtfarb,
darinnen zween nach und auf einander auch schrembsweif} gelegte schwarze Balcken; daf3 obere Theil aber
schwarz oder kollfarb, in welchem gegen der rechten Seiten ein ganz gelber odfer] goldtfarber Greiff mit iiber
sich geworffenem Schwiiff, aufgethanen Fliiegeln, aufsgeschlagener roten Zungen und auf dem Kopff einer
auch gelben od[er] goldfarben Cron gezieret, aufwerths aufsteiget, haltendt in der vorfern rechten Pranckhen
drey iibereinander creuzweifs gelegte Haiibtl oder Zweigl Knobloch mit ihrer natiirlichen Farb. Auf dem Schildt
ein offener; adelicher und ritterlicher Turniershelmb zu beiden Seiten mit gelb- und schwarzen Helmdeckhen
und darob von iezt erwehnten zweyen Farben wechselweils gewundenen Bundt oder Pausch gezieret, darauf}
erschwingen sich mit den Federn seitwerts in die Hohe zwo doppelte Adlerfsfliigel hart an- und hintereinander,
welche in die Zwerch iederseits viermal und also abgetheilet, daf3 der vortern Fliigel unterste und dritte Theil
schwarz, der hintern aber gelb, und der vortern iibrige zwey Theil gelb, der hintern hergegen schwarz*.
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gebiihret, geleistet und erzeiget ), pri¢emz zvlasté zdliraznéna je jeho aktivita v pribéhu es-
kého povstani. Z téchto univerzalnich floskuli 1ze ale sotva vyvozovat n&jaké konkrétnéjsi
Z4very.

V roce 1630 je Jakub Vilém dolozen jako hejtman severoceskych panstvi Sloup a Svojkov,
patficich hrabéti Zdenkovi Lvovi Libstejnskému z Kolovrat (7 1640). Koupil tehdy od jme-
nované¢ho hrabéte za 1 500 kop misenskych grosu ,,dva sedlsky grunty ve vsi Dolenni Lange-
nave”, dnesni Skalici u Ceské Lipy.”? Zaroveii intenzivné poskytoval svému zaméstnavateli
uvér. Tyto jeho aktivity poodhaluje alespon do ur€ité miry soupis dluhti, sestaveny po smirti
hrabéte Libstejnského v roce 1642. V ném je zachycena cela fada pohledavek, v nichz jako
véftitelé figurovali bud’ sim Jakub Vilém Knobloch, nebo jeho potomci.®* Konkrétné $lo o na-
sledujici polozky (vSechny ¢astky byly uvadény v miSenskych grosich, pokud znéla originalni
listina na rynské zlaté, byly na groSovou ménu pfimo v intabulaci pfepocitany):

— ve prospéch Jakuba Viléma z Knoblochu

- 1 000 rynskych zlatych (=857 kop, 8 grosi, 4 denary) plus trok 232 kop, 24 grosu, 4 de-

nary

- 200 rynskych zlatych (=171 kop, 25 grosi, 5 denari)

- 500 kop
—k ruce nejmladsiho, nezletilého syna FrantiSka 2 000 kop plus urok 842 kop, 18 grosi, 2 a %

denaru
— ve prospéch jeho syna Adama Frantiska

-2 000 kop plus trok 842 kop 18 grost 2 a % denaru
— ve prospéch dalsiho syna Krystofa

-2 000 kop plus tirok 842 kop 18 grost 2 a % denaru
— ve prospéch dcery Anny

- 1 000 rynskych zlatych (=857 kop, 8 grosu, 4 denary) plus urok 360 kop, 58 gros, 5 de-

nard

- 500 rynskych zlatych (=428 kop, 34 grost, 2 denary) plus trok 180 kop, 29 grosa, 2 de-

nary
— ve prospéch celé rodiny (samotného Jakuba Viléma, jeho tii synt a dcery)

- 1 000 rynskych zlatych (=857 kop, 8 grosi, 4 denary) plus tirok 232 kop, 24 grost, 4 a /4

denart

Secteno a podtrzeno, narokovala si rodina Knoblochti jen viici zesnulému hrabéti Libstejn-
skému plnych 13 204 kop, 39 grost a /> denaru. VEtsi ¢ast se jim nakonec z predluzené po-
zustalosti podafilo vyziskat — jak jiz bylo uvedeno vyse, tii pohledavky na 2 000 kop spolu
s prislusenstvim byly kompenzovany postoupenim svojkovského statku, u dalsich dvou po-
hledavek na 1 000 zlatych (ve prospéch Anny Knoblochové a ve prospéch celé rodiny) jsou
k zapisu v pamatném kvaternu pii¢inény poznamky o tom, ze ¢astky byly fadné zaplaceny
a véfitelé z nich kolovratské dédice kvitovali.** V obou téchto kvitancich, datovanych 27. ¢er-
vence, resp. 8. srpna 1650, je Anna, v pramenech uvadéna také pod jmény Anna Barbora ¢i

62 DZV 296, fol. O 6v — O 7v; koupi ¢asti Skalice zminil struéné téz August Sedlacek v Ottiiv slovnik naucny,
XIV., s. 459.

63 DZV 302, fol. F 8v — F 19v, Knoblochovské pohledavky jsou na fol. F 12v — F 14r.

64 DZV 302, fol. F 12v, F 13v.
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Anna Katefina, uvedena s pfijmenim Fleischmanova. Tim je dolozen jeji shatek s dal§im po-
bélohorskym povysencem, Davidem Fleischmanem z Thumbachu, ktery ve své genealogické
sbirce zachytil i Jan Vaclav hrabé Dobtensky.®

David Fleischman pochézel z Luzice a od roku 1628 slouzil Habsburktim v armadg, nejprve
v tzv. starosaském pésim pluku, od roku 1630 postupné jako praporcik, porucik, a nakonec
hejtman v pluku trékovském a od roku 1633 rovnéz jako hejtman v pluku tiefenbachovském.®
Rudolf z Tiefenbachu ho pak jmenoval hejtmanem panstvi Kumburk a Ulibice, kterd mu pii-
padla po zavrazdéni Albrechta z Valdstejna a likvidaci Frydlantského vévodstvi. V roce 1649
pozadal David spolu s piibuznym Janem Krystofem, ktery mél za sebou rovnéz mnohaletou
vojenskou kariéru, o udéleni inkolatu v Ceském kralovstvi a k nému pfivtélenych zemich,
v ¢emz jim bylo obratem vyhovéno. Ptislusny reskript nechal Ferdinand III. prazskym misto-
drzicim zaslat 23. ¢ervna.?” Nasledné 11. dubna 1650 slozili oba Fleischmanové u tfadu desk
zemskych pergamenové reverzy k zemi® a 27. dubna se Gstné pfiznali k zemi.®

Snatek s Annou Knoblochovou uzaviel David nékdy v mezidobi let 1642—1650. Koncem
posledné uvedeného roku jiz jako manzelé (Anna je ve smlouvé uvadéna s druhym jménem
Katetina) koupili statek Hrochtiv Tynec na Chrudimsku za 19 000 rynskych zlatych.” Zemiel
na pocatku roku 1653 a 14. ledna byl pohiben pii chramu Pané v Hrochové Tynci.”' Jeho
testament, sepsany 12. fijna 1652, byl 31. ledna 1653 (jiz po jeho smrti) vlozen do zemskych
desk.” Poru¢nici jejich jediné spoleéné dcery Maxmiliany Barbory jmenoval ovdovélou
Annu, a obéma spoleéné odkazal svij podil na Hrochové Tynci. Anna pak 5. inora poruéen-
stvi pfijala a zarucila se za to, Ze prava sirotka nebudou zkracena.” Nasledné ji byl 13. Ginora
poskytnut od desk zemskych komornik, aby mohla formalné pfevzit spravu manzelovych
statkd.™

65 NA Praha, Genealogicka sbirka Dobfensky, Materialie K, s. 25.

66 Srovnej zadost Davida a Jana Krystofa Fleischmant cisafi z ¢ervna 1649, ulozenou v NA Praha, fond Stara
manipulace (dale jen SM), sign. J 21/F 13, i.¢. 1527, kart. 1008. Prave v ni se objevuje udaj ,,aufs dero Erb
Margraffthumb Laufinitz [sic!] gebierthig®.

67 Original je v SM, sign. J 21/F 13,i.¢. 1527, kart. 1008, opis textu v DZV 625, fol. M 11v—M 12r. Zaroven s nim
byl intabulovan navazujici pokyn mistodrzicich, pfed nimiz byla obéma Fleischmany slozena pfisaha dédicné
povinnosti, adresovany ufednikiim desk zemskych z 21. dubna 1650 a nafizujici provedeni odpovidajicich
intabulaci. Ibid., fol. M 11r =M 11v.

68 NA Praha, fond Reversy k zemi (dale RZ), i.¢. 520 (David Fleischman) a 521 (Jan Krystof Fleischman).

69 DZV 149, fol. S 20v.

70 DZV 150, fol. F 28v — F 30r; DZV 306, fol. G 9v - G 17v.

71 Statni oblastni archiv (dale SOA) Hradec Kralové, pobocka Zamrsk, fond Sbirka matrik Vychodoceského
kraje, sign. 413, fol. 180r. Podle zapisu zemfel ve véku 48 let, coz by znamenalo, ze se narodil kolem roku
1605.

72 DZV 151, fol. V 10v — V 12v. David si ptal byt pohiben v jezuitském kostele v Ji¢ing, coz jasné signalizuje,
ze skute¢né nejspise pochazel z okoli Valdstejnova sidelniho mésta, nebo piimo z n¢j. V zavéti pamatoval na
svého bratra Bohumira, kterému mély pfipadnout Davidovy Saty a 2 kong&, pokud se navrati ze Spanélska.
Pokud by v cizin¢ zemfel, mély byt Saty (nikoli vSak kon¢€) vydany jejich otci Krystofovi Fleischmanovi
z Thumbachu na svobodném dvote v Ulibicich.

73 DZV 151, fol. V 19r—V 19v.

74 DZV 113, fol. J 28r. Maxmiliana nabyla zletilosti v roce 1661, kdy podekovala (31. biezna) své matce za
porucenstvi. Intabulace tohoto obvyklého pravniho aktu je v DZV 262, fol. F 22v — F 23r.
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Druhym manzelem Anny se vzapéti stal rytit Adam Zikmund Purchart Vodéradsky z Vodé-
rad. Také on koupil v roce 1669 panstvi na Chrudimsku, a sice Slatifiany, za 36 000 zlatych.”
Zemfel o necelé dva roky pozdé&ji, v rozmezi mezi 7. bieznem 1671, kdy zformuloval svoji
posledni viili, a 14. dubnem téhoz roku, kdy byl tento k$aft vloZzen do zemskych desk.” Na
zaklade svého ptéani byl pohiben ve ,,sklipku* v kostele v Hrochoveé Tynci (v té dobé ovsem
jesteé nedokonceném).

S Annou Knoblochovou, ovdovélou Fleischmanovou, zplodil Adam Zikmund Sest déti —
dva syny a Ctyfi dcery.”” Statek Slatinany odkazal synim Jaroslavovi Zikmundovi a Ferdi-
nandovi Zdenkovi rovnym dilem. Kazda ze ¢tyt dcer méla jako véno obdrzet 2 000 rynskych
zlatych. Poru¢nici nad vSemi dosud nezletilymi détmi jmenoval manzelku. Ta jiz o dva dny
pozdéji porucenstvi prevzala a zarucila se za jeho fadny vykon svym hrochovotyneckym stat-
kem.” Jesté v roce 1671 pak zalozila fundaci 1 000 zlatych s 5% vynosem na pamatku svych
predkd z rodu Knoblochti, ktery jeji osobou vymie, t€Z za spasu svého choté, svou vlastni
a svych potomkd, pficemz mély byt mésicné slouzeny mse v dékanském chramu Nanebevzeti
Panny Marie v Chrudimi.”™

Anna zemfela v roce 1677, mezi 26. srpnem, kdy sepsala testament, a 24. zaiim, kdy byl
vlozen do zemskych desk. Také ona si piala byt pohibena v Hrochové Tynci. Panstvi ptipadlo
synim, dosud nezletilym, na dcery (z prvniho manzelstvi Maxmilianu provdanou Hubry-
kovou,* z druhého Annu Magdalenu Beatrix ovdovélou Binagovou, Johanu Zofii a Anto-
nii Terezii) pamatovala rizné vysokymi penézitymi odkazy, stejné jako na nékteré cirkevni
instituce a rtizné osoby. Ann¢ Magdalené Beatrix také svéfila porucenstvi nad nezletilymi
sourozenci.?! Slatinany ani Hrochtiv Tynec ale v rukou potomkt Adama Zikmunda Pucharta
Vodéradského a Anny z Knoblochu dlouho nevydrzely — Hrochtiv Tynec do roku 1705, Sla-
tinany jen o pét let déle.®

75 DZV 318, fol. H 19v — H 23r.

76 DZV 264, fol. K 12r — K 14r.

77 NA Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 946, kart. 29; Genealogicka sbirka Dobfensky, i.¢. 1202.

78 DZV 264, fol. K 14v —K 15r.

79 NA Praha, fond Nova manipulace (dale jen NM), sign. C 12/6. Konkrétné mélo byt z ro¢niho vynosu 50 zlatych
placeno 14 zlatych za slouzeni mse, dalsich 14 zlatych Skolnim muzikantim, zvonikovi a jeho pomocnikovi za
zvonéni, véSeni Cerného sukna, rozsvécovani svici a strojeni oltare 2 zlaté, ¢tyfem administranttim s fakulemi
a kadidlem 48 krejcarti, chudym do Spitalti 4 zlaté, za svétlo, vino, kadidlo a jiny material 15 zlatych
a 12 krejcari. Dalsi materialy k majetkovym pomérim rodiny jsou v Ibid., sign. P 177/2 a W 148/6.

80 Maxmiliana Barbora Fleischmanova se provdala za Viléma Jaroslava Hubryka z Henersdorfu (f 1691).

Zemfela v roce 1681 — jeji zavet datovana 14. listopadu 1680 byla intabulovana 26. srpna 1681. DZV 266, fol.

P26v-Q 1v.

Original testamentu je v NA Praha, fond Utad desk zemskych — deskové listiny (FUDZ-L), i.¢. 1739, kart. 56;

intabulace DZV 265, fol. Q 16v — Q 23v. Ctvrtd Annina dcera z manzelstvi s Adamem Zikmundem Puchartem

Vodéradskym, Frantiska Barbora, nékdy v mezidobi mezi tmrtimi obou rodi¢li zemiela. Anna Magdalena

Beatrix Binagova se ale porucenstvi vzapéti vzdala a 13. ledna 1678 byl porucnikem Ferdinanda Zdenka

a Antonie Terezie jmenovan jejich $vagr Vilém Jaroslav Hubryk z Henersdorfu, manzel jejich polorodé sestry

Maxmiliany. Ibid., fol. R 16r — R 17r. Vzapéti doslo k rozdéleni majetku mezi oba bratry, pfi némz dostal

Jaroslav Zikmund Hrochiv Tynec a Ferdinand Zden¢k Slatinany. DZV 75, fol. D 8v — D 12r (datovano

29. bezna 1678). Zminéné porucenstvi bylo vykonavano jen pomérné kratce, nebot’ Ferdinand za né¢j Vilémovi

Jaroslavovi podékoval po dosazeni zletilosti jiz 9. unora 1680, Antonie pak 26. srpna 1681. DZV 266, fol.

K 28r— K 28v, Q 2v— Q 3r.

82 A. SEDLACEK, Hrady, 1., Praha 1882, s. 150, 214.
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Lec¢ zpét k déjinam Mistrovic. Kdyz kupoval Annin otec Jakub Vilém z Knoblochu v roce
1643 (13. inora) za 27 300 zlatych zadluzené panstvi Cheebuz, sestavajici z tvrze, popluz-
niho dvora, druhého dvora v Brocné, dilu tohoto méstecka a vsi Vel¢ic, Medonos, Hubenova
a Chcebuze, polovice pivovari v Cheebuzi a Brocné a dalsiho pfisluSenstvi, psal se v smlouvé
sezenim ,,na Meysterzdorffu**> Z toho je mozno usuzovat, ze ackoliv byla kupni smlouva
uzaviena az mnohem pozdé&ji jeho synem, nachéazel se jiz on v prvni poloviné 17. stoleti z ti-
tulu svych pohledavek ve faktickém drzeni mistrovického statku.

Koupi Cheebuze Jakub Vilém ziejmé piecenil své moznosti — z kupni ceny, ze které¢ mély
byt uhrazeny dluhy na statku vaznouct, slozil k deskam zemskym pouze 1 300 zlatych, v dal-
Sich terminech ptestal platit a posléze zemiel. Jeho dédicové neméli o statek zajem, a ten tak
byl znovu ujat cisaiskymi komisaii a znovu prodan jinému zajemci v roce 1650.% Jinak se
mu ale dafilo dobfe a podatilo se mu vytvofit pro své potomky sluSnou majetkovou zakladnu.

Prinejmensim od roku 1649 drzel statek (ziejmé rovnéz zastavné) Jakubiv syn Krystof
z Knoblochu, uvadény jako jeho pan i v roce 1654 pii sestavovani Berni ruly. Ten ale ze-
mfel jiz na po¢atku roku nasledujiciho, zjevné nezenaty a bezdétny. V tom okamziku se jako
jediny intestatni dédic piihlasil jeho bratr Adam FrantiSek, pan na Svojkové, a za asistence
komornika od desk zemskych se ve statek uvazal.*> Nasledné doslo k vyse jiz avizovanému
uzavieni trhové smlouvy, kterou se dosud obligacné zajiSténa drzba Knoblochii zménila
v fadné, svobodné vlastnictvi, zajisténé (z ne zcela jasného diivodu az o dvanact let pozdéji)
zapisem do zemskych desk.

Pro Adama Frantiska predstavovaly Mistrovice jen hospodaisky doplnék ke Svojkovu, kde
si nedaleko ptsobivé zficeniny ne¢kdejsSiho skalniho hradu vystavél jako sidlo barokni za-
mecek, dnes jiz zcela zanikly.® Kdyz ale v poloving roku 1670 Adam Frantisek zemiel jako
posledni muzsky pfislusnik rodu Knobloch, transformovaly se Mistrovice znovu v samostat-
ny rytiisky statek. Kratce pred smrti, 9. Cervna 1670, sepsal totiz Adam Frantisek testament,
do desk zemskych vlozeny jiz o dva tydny pozdé&ji, a v ném rozhodl o opétovném rozdéleni
majetku, ktery ve svych rukou spojil. Zatimco dédickou Svojkova se podle néj stala jeho
nejblizsi pokrevni piibuzna, vyse Casto jmenovana sestra Anna, ktera ovSem vzhledem ke své-
mu majetkovému zakotveni ve vychodnich Cechach odlehly Svojkov jiz nasledujiciho roku
prodala,’” Mistrovice odkazal své choti (,,hertzliebste Fraw Ehegemahl*) Helené Veronice,
rozené Rozhovské z Krucemburku.®

83 DZV 303, fol. C 11v — C 15v. Vlozeno 7. ledna 1644.

84 DZV 305, fol. K 17r— K 21v.

85 DZV 113, fol. K 21r (,,S povolenim J[eho] M[ilosti] C[isarské] rad a urednikivv prazskych mensich desk
zemskych: Dan Daniel Ezechiel Grof3, komornik pri tychz dfeskach] z[emskych], Adamovi Frantiskovi
Gnoblochovi z Gnoblochu a na Svojkove jakozto po nékdy Krystofovi Gnoblochovi odtud z Gnoblochu,
bratru jeho viastnim (kteryz bez dédiciiv a poradného kSaftu z tohoto svéta vykrocil), napadniku statku
vs§eho a vselijakého po ném poziistalé[h]o na uvedeni ku pravému pravu dédickému do statku Meistersdorf a
dvoru Langenaw recenych, témuz Adamovi Frantiskovi z Gnoblochu po témz bratru jeho napadem prislych
a pripadlych, tolikéz i na popis vSech svrskiv a nabytkiiv v témz statku a dvoru se vynachazejicich. Actum 3.
Februarii A[nnjo 1655.).

86 A. SEDLACEK, Hrady, XIV., Praha 1923, s. 192; F. MusIL — M. PLACEK —J. ULovec, Zaniklé hrady, s. 325-327.

87 A. SEDLACEK, Hrady, X1V, s. 192.

88 DZV 264, fol. G 19r— G 21v.
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3. Helena Veronika z Krucemburku a jeji dcera Markéta Zofie ze Sudic (1670-1710)

Helena Veronika pochazela z vychodoceského rytitského rodu, jenz mél v erbu pomérné za-
jimavy motiv zk¥izené kosy s me¢em (oboji stiibrné, rukovét’ mece zlatd) v Eerveném poli.®
Jeji otec Jan Jindfich Rozhovsky nasel ovSem jiz pfed Bilou horou novy domov na zapadnim
konci Ceského kralovstvi, v méste¢ku Hostou, kde vlastnil jiz v roce 1617 dtim. Lze pied-
pokladat, ze jiz v t¢ dob¢ byl angazovan v administrativnim aparatu hostounského panstvi,
nalezejiciho Gutitejniim; teprve ve tiicatych letech 17. stoleti za Cerninti z Chudenic, ktefi
Hostoun koupili jako konfiskat v roce 1623, je ovSem dolozen jako hejtman celého panstvi.*
Se svou vrchnosti se dokonce i vzdalené spiiznil, kdyz za tfeti chot’ pojal jménem nezndmou
prislusnici nékteré zchudlé vétve tohoto rodu. Praveé s ni mél zplodit Helenu Veroniku. Ta
ovsem zahy pfisla o matku a posléze v mladém véku i o otce, jenz byl zavrazdén (snad v roce
1645) na své ctvrté svatbé v Chlistove, kde si bral pfislusnici rodu Podmokelskych z Prosti-
bote.”!

Zahy poté, co zemfel jeji manzel Adam Frantisek Knobloch, po némz zdédila Mistrovice,
uzaviela Helena Veronika druhy siatek. Ani v tomto pfipad¢ ho nelze presné datovat, nebot’
se nepodarilo dohledat matri¢ni zépis. Dozajista k nému ale muselo dojit pied 22. cervnem
1673, kdy k ufadu desk zemskych slozil pergamenovy reverz ,,Karel Jakertovsky z Sudic a na
Mastrfsdorfu v markrabstvi moravském* . Uzita formulace se tomu sice na prvni pohled ne-
zda nasvédéovat, ale predikat dozajista odkazuje k severo¢eskym Mistrovicim. Dalsi souslo-
vi, jakkoli by se to na prvni pohled nabizelo, se totiz nevztahuje pfimo k sidlu tohoto $lechtice,
ale odkazuje na jeho moravsky piivod.

Jakartovsti® pochazeli vlastné pivodné z Opavska, které bylo az do 17. stoleti zvlaStnim
statopravnim utvarem oscilujicim mezi Moravou a Slezskem.* Frantisek Kiiz Jakartovsky

89 Zakladni informace August SEDLACEK, Ceskomoravskd heraldika [11]. Cést zvlastni, Praha 1925, s. 596.

90 Lukas§ STARY, Zivotni poméry poddanych na hostousiském panstvi v 17. stoleti (na prikladu vesnic Tremeiné
a Slatina). Diplomova prace, Masarykova Univerzita, Filozoficka fakulta, Historicky ustav, Brno 2010, s. 23,
29. Jana Jindficha se zfejmé tyka stru¢nd zminka v T. V. BILEK, D¢jiny konfiskact, s. 475, o Jindfichovi
Rozhovském z Krucemburku, ktery byl v roce 1623 jako katolik u konfiska¢ni komise osvobozen od jakékoliv
pokuty.

9

—_

Nekteré (ovSem znacné neuplné) rodopisné udaje o predcich i potomcich Heleny Veroniky Rozhovské
soustiedil v poloving 18. stoleti na zakladé zpravy Michala Adama Franka z Frankenstejna znamy $lechticky
genealog, Bohumir Daniel Wunschwitz. Jeho poznamky jsou ulozeny v NA Praha, Genealogicka sbirka
Wunschwitz, i.¢. 478, kart. 5, Jakerdovsky ze Sudic, a v Archiv Narodniho muzea (dale ANM) Praha, fond
Genealogicka sbirka CH (sbirka hrabéte Rudolfa Vratislava z Mitrovic), kart. CH 12, Jakartovsky ze Sudic.
Rovnéz mezerovity je rodokmen Rozhovskych, jenz se nachazi v NA Praha, Genealogicka sbirka Dobtensky,
i.¢. 893.

92 RZ, i.¢. 679. O reverzu, jeho pecetiteli a dalsich souvislostech, ¢aste¢né i pravnich pomérech mistrovického
statku blize Marek STARY, Posledni ¢esky reverz k zemi a jeho pecetitel; in: Peter Brezina — Antonin Lojek
(eds.), Pocta prof. Karoline Adamové k 70. narozeninam, Plzen 2019, s. 287-303.

93 Piijmeni je nepochybné odvozeno od vesnice Jakartovice zapadné od Opavy. Dosud nejpodrobnéjsi genealogii
rodu sestavil Christian D’ELVERT, Zur mdhr.-schles. Adelsgeschichte. X11. Die Jakardowsky von Suditz. Notizen-
Blatt historisch-statistischen Section des kais. konigl. méhrisch-schlesischen Gesellschaft zur Beforderung des
Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde 6/XI1I, 1866, s. 41-42. Dalsi dil¢i udaje soustiedili ve svych heslech
Josef PILNACEK, Staromoravsti rodové, Viden 1930, s. 274, ¢. 916; TYZ, Rody starého Slezska, s. 110, ¢. 450;
Petr MASEK, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti. Dil 1, Praha 2008,
s. 413.

94 Zdlouhavy statopravni spor o Slezsko vyvrcholil v 17. stoleti v definitivnim zac¢lenénim Opavska mezi slezska

knizectvi. Srovnej Radek FukaLa, Statopravni spor o Opavsko v letech 1529-1606, Shornik praci historickych.
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patiil v polovin€ 16. stoleti mezi vyznamné opavské mestany a 2. listopadu 1554 obdrzel od
kréale Ferdinanda I. predikat ,,ze Sudic* a erb nasledujici podoby: Cerveny tit, v ném vespod
tii skalky pfirozené barvy, z prostiedni z nich vyrQsta zlaty kiiz sahajici az k vrcholu Stitu.
Prikryvadla cervena a zlata, jako klenot na kol¢im helmu cervené orli kiidlo s erbovnim zna-
menim ze $titu, tedy zlatym kiizem vyrtstajicim ze t¥i skalek pfirozené barvy.” Jeho potomek
Jan starsi byl v roce 1628 (20. zafi) Ferdinandem II. povysen do stavu staroZitnych rytift
v Uherském kralovstvi® a nasledné pozadal spolené se svym ptibuznym Janem mlad$im
o pfijeti mezi starozitné rytifské rody markrabstvi moravského.”” Usnesenim zemského sné-
mu byli ale nakonec 30. ¢ervence 1629 piijati pouze mezi rody novozitné, pii¢emz museli
ptislibit, Ze do zaii téhoz roku ptestoupi ke katolickému vyznani.*®

Zatimco Jan mladsi zil 1 nadale v politickém ustrani se svou choti Apolonii Bartod¢jskou
z Bartod¢j, Jan starsi se postupné propracoval mezi elitu moravské slechtické spolecnosti.
Utedni kariéru zagal jako pisaf mensiho prava a mansky pisai olomouckého biskupa, diky
jehoz protekei byl také ziejmé v roce 1636 (28. ledna) pieci jen ptijat mezi starozitné rytite.”
O dva mésice pozdé&ji, 27. biezna, pak obdrzel na starozitny rytiisky stav v zemich Koru-
ny Ceské i dalsi cisaisky majestat.'”” Nasledné slozil 3. ¢ervence 1637 v Olomouci reverz

Sv. 17. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica. Historica 29, 2000, s. 69-82.
Prakticky doslovné totozny text byl znovu publikovan i v Zden&k JIRASEK a kol., Slezsko v déjindch ceského
statu 11. 1490-1763, Praha 2012, s. 59-67. Cetné materialy k celé kauze snesl Petr Kozak (ed.), Cervend
kniha Opavského knizectvi. Edice registra komunikace opavskych stavii z let 1614—1618 ve véci jejich sporu
s Karlem z Lichtenstejna, Opava 2015.

95 Zminka o vydani erbovniho listu je v SAL, kniha ¢. 286, i.¢. 121, fol. 40v. Conrad BLAZEK, Der Abgestorbene
Adel der Preussischen Provinz Schlesien (=]. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch, VI. Bandes
8. Abtheilung). II. Theil, Niirnberg 1890, s. 53, uvedl, ze tentyz FrantiSek obdrzel v roce 1559 (8. listopadu)
rytitsky stav pro Cechy, Moravu a Slezsko. Avsak takovy majestat se nedochoval a pijimani do rytiiského
stavu bylo v t¢ dobé v rukou samotnych stavovskych korporaci, pfi¢emz neni v piipad¢ Jakartovského
v piedbélohorské dobé dolozeno ani v Cechach, ani na Moravé. Srovnej Vladimir KLECANDA, Pfijimani do
Casopis Archivni skoly VI, 1928, s. 88-125; Mojmir SvABENsKY, Knihy piijimani do rytiiského stavu
Moravského markrabstvi; in: Josef Pilnacek, Nezndamé rody a znaky staré Moravy, Brno 1983, s. 254-263.
Podle zapisu o pfijeti mezi moravské rytifstvo v roce 1629 se Jakartovsti prokazali blize neuréenym majestatem
pro svého piedka Frantiska (viz nize), tim mohl byt ale i list z roku 1554.

96 Tato skute¢nost je obsazena v ,,éeském* majestatu z nasledujiciho roku — viz nize. C. BLAZEK, Der Abgestorbene
Adel, 11, s. 53, uvedl mylné, Zze byl Jan povysen spoleéné se svym piibuznym Janem mlad$im a publikoval
i nespravné denni datum (10. zafi). J. PILNACEK, Rody starého Slezska, s. 110, ¢. 450, datoval listinu spravng,
mylné ji ale vztahl pouze k osob¢ Jana mladsiho.

97 Zcela nespravné je v rodokmenu publikovaném v Karel VAVRINEK (ed.), Almanach ceskych Slechtickych
a rytirskych rodit 2021, Praha 2014, s. 213, uvedeno, ze Jan mladsi byl synem Jana starsiho.

98 Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA) Brno, fond A 3 — Stavovské rukopisy, i.¢. 44, fol. 43r (,, Téz toho
léta a na tom snémé Jan starsi, téz Jan mladsi strejcové Kriizové Jakartovsti z Sudic, predlozivse potvrzeni
majestatu od nékdy cisare Ferdinanda Prvniho Francovi Krizovi, pradédu jich, daného, od tohoto cisare
Jeho Mifl]o[s]ti jim svédcice, zadali, aby do starozZitnosti rodii stavu rytirského prijati byli. Ale jsou s jejich
ditkami Fadné splozenejmi prijati mezi novotné rody a vykonali obycejnou zvyklou prisahu. Vsak to nemd na
wjmu zadnou jich majestatu a nadani Celiti. Pripovedeli taky oba dva do soudu tohoto svato kunhutskyho viru
katolickou prijiti ); M. SVABENSKY, Knihy prijimant, s. 265, &. 21.

99 MZA Brno, A 3 — Stavovské rukopisy, i.¢. 44, fol. 47v — 48r; M. SVABENSKY, Knihy pFijimdnt, s. 265, &. 25.

100 SAL, kniha ¢&. 48, i.¢. 21, fol. 271r — 275v; CDK, sign. IV D 1, i.¢. 752, kart. 445, Jakortowsky von Sudicz.

Ne zcela spravné interpretoval privilegium pro Jakartovského jako ,,/ncolat im Ritstdt. fiir Bohmen Karl
Friedrich von FRANK, Standeserhebungen und Gnadeakte fiir das Deutsche Reich und die Osterreichischen
Erblande bis 1806 sowie kaiserlich dsterreichische bis 1823, Band 2, Senftenberg 1970, s. 259.
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k zemi,'"' ¢imz formalné potvrdil svou ptislusnost k moravské slechté (fakticky byl ale v zemi

jiz fadu let usazeny a vlastnil zde i nemaly majetek).!'” V roce 1640 byl povolan jako piise-
dici do moravského zemského tribunalu'® a o dva roky pozdé&ji pronikl i do sboru nejvyssich
zemskych ufedniki Moravského markrabstvi, kdyz zaujal post nejvyssiho pisafe. Z néj presel
v roce 1647 do uradu podkomotiho a koneéné v roce 1649 se stal hofrychtéiem.!*

Jan starsi byl nepochybné nejvyznamnéjsi postavou svého rodu (podle Christiana d’El-
verta byl ,.ein glinzendes Meteor in der Geschichte seines Geschlechts*'®), nepodatilo se
mu ale splnit jedno ze zakladnich poslani kazdého Slechtice — nezajistil pokra¢ovani rodu
v muzské linii. Se svou choti Annou Marii Sobékurskou ze Sob&kur, ovdovélou Bukivkovou
z Bukuvky, zplodil toliko dvé dcery, Johanu Rosinu a Annu Helenu Katefinu, které zdédily
valnou vétsinu jeho majetku. Ve své zavéti, sepsané nedlouho pred smrti, 21. prosince 1665,
pamatoval ovSem také na tii své ,stryce®, bratry Vaclava Frantiska, Karla a Viléma Erasma
(pravdépodobné syny vyse jmenovaného Jana mladsiho a Apolonie Bartodé€jské z Bartodgj).
Kazdému z nich méla byt z pozistalosti vyplacena ¢astka 600 rynskych zlatych, prvné jme-
novany si navic smél ponechat dvir ve vsi Kobyli, ktery mohl diky velkorysosti svého bohat-
$iho pfibuzného uzivat jiz ptedtim. O dvou mladSich pfitom testament uvadél, ze v dobé jeho
sepsani slouzili v cisaiské armad¢ ,, unter dem Schneydawischen Regiment zu Ross “, kazdy
jako ,, eine Leutenandts Charge “.\%

Nemtize byt nejmensiho sporu o tom, ze prostfedni z bratrQ je totozny s vySe uvedenym
druhym manzelem Heleny Veroniky, rozené Rozhovské z Krucemburku. Jeho moravsky pu-
vod byl reflektovan v reverzu k zemi, zadny deskovy majetek ale Karel v Moravském mar-
krabstvi podle v§eho nedrzel. Pokud se v reverzu psal ,,na Mastrf3dorfi, je potieba to vnimat
jako popis stavu faktického, nikoliv pravniho. Jinymi slovy, Karel v Mistrovicich skutecné
sidlil, ale nepatfilo mu tady nic — panstvi bylo formaln¢ vlastnictvim jeho choti.

Reverz k zemi, ktery Karel Jakartovsky 22. cervna 1673 zpecetil, se fadil mezi duilezité
pravni kroky, jimiz byla v obdobi raného novovéku zakladana pfislusnost privilegovanych
osob k zemskym stavovskym obcim. Pro tuto pfislusnost se v pob&lohorské dobé postupné
vzilo oznaCeni inkolat (ius incolatus — pravo obyvatelské). Jeho prvotni pravni tiprava vykrys-
talizovala ovSem jiz na konci 15. stoleti, kdy byla pravomoc pfijimat cizince do zem¢, a tim
Jjim umoznit nabyvat deskovych statktl, svéfena zemskym snémtim. Osoby, které se takového
prijimaciho aktu dockaly, pak byly povinny slibit, ze nad sebou nebudou uznavat jiného pana

101 MZA Brno, fond G 7 — Listiny zemského soudu Brno, sign. 1I-175, i.¢. 252, kart. 17.

102 Po poloving 17. stoleti, v souvislosti se spory o poziistalost po hrabéti Jindfichovi Burianovi ze Zampachu, byl
fadny inkolat Jakartovskych v Moravském markrabstvi netispésné popien. Blize Jifi Davip, ,,Alles von Rechts
wegen“. Sonda do pravniho Zivota na Moravé v poloving 17. stoleti, Casopis Matice moravské 1/CXXVII,
2008, s. 23, 25.

103 MZA Brno, fond C 1 — Tribunal — publica, ¢. 45, kart. 4; J. Davip, ,, Alles von Rechts wegen *“, s. 17.

104 Antonin BOCEK, Prehled knizat a markrabat i jinych nejvyssich diistojnikii zemskych v markrabstvi moravském.
Brno 1857, nestr.

105 Ch. D’ELVERT, Zur mdhr.-schles. Adelsgeschichte, XI1., s. 42. K jeho osob¢ dale Vladimir BREZINA, Rytirsky
stav v Cechdch a na Moravé v raném novovéku. Rod Bukivkii z Bukivky od stiedovéku do 20. stoleti, Ceské
Budgjovice 2008, s. 29-33; Tyz, Tii Slechti¢ti preceptoti. Jan Roha¢ z Tejna, Jan Opsimates, Jan starsi
Jakartovsky ze Sudic; in: Antonin Kostlan (ed.), Semindre a studie k déjinam védy, Praha 2009, s. 340-345.

106 Oveteny opis zavéti je v MZA Brno, fond C 2 — Tribunal — pozistalosti, sign. J 7, kart. 74, fol. 17r-38yv,
odkazy ve prospéch Jakartovskych jsou na fol. 34r.
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nez Ceského krale a Ze se budou fidit zemskym pravem. Tento slib mél jednak podobu tstni
a skladal se pred titadem do desk zemskych (pfi¢emz dochazelo i k jeho intabulaci), jednak pi-
semnou. Tu pfedstavoval pravé pergamenovy reverz s piivésenou peceti novopeceného oby-
vatele. Tento zakladni koncept ziistal v platnosti az do stavovského povstani, byt postupné
(zejména na pocatku 17. stoleti) bylo pfijato n¢kolik snémovnich usneseni, ktera cely proces
ptijimani do zemé dale uptesiiovala a do jisté miry zptisiiovala.'”’

Relativné decentralizovana podoba Ceského statu v pozdnim stfedovéku a raném novoveku
byla diivodem, Ze i kdyz jiz usneseni Ceského zemského snému z roku 1486 konstatovalo,
7e ,,obyvatelé markrabstvi moravského ani jinych zemi obyvatelé, kteriz jsu dédicné a vécné
k kralovstvi ceskému piipojeni a vitéleni, Ze se ti za cizozemce nepokladaji, “'*® a totéZ ustano-
veni bylo postupné piejimano do jednotlivych zemskych ziizeni,'” za ¢leny ¢eské stavovské
obce se Moravang, Slezané a Luzicané bez dalsiho nepovazovali. Pokud se chtéli pfistéhovat
do Cech, nemuseli sice podstupovat pfijimaci proces na piidé zemského snému, i po nich se
ale na druhou stranu pozadovalo, aby slozili reverz a vykonali tstni pfiznani k zemi."°

K rozligovani skuteénych cizincti a obyvatel vedlejsich zemi Ceské koruny se piihlasi-
lo 1 Obnovené ziizeni zemské v roce 1627, v jehoz ¢lanku A 20 se konstatovalo, ze ,,co se
poddanych Nasich v markrabstvi moravském, kniZetstvich slezskych a markrabstvi Hornich
a Dolnich Luzic dotyce ... oni za zadné cizozemce v tomto dédicném kralovstvi Nasem ceském,
k kterémuz dotcené zemé vtélené jsou, jmini a drzani byti nemaji, za kterouz také pricinou aby
se do téehoz kralovstvi Ceského vkupovati, anebo skrze jiné smlouvy a dovolené prostredky stat-
ky pozemské na sebe prrevozovati mohli, obzvidstniho povoleni krdalovského nepotiebuji .M
Pro tplnost dluzno dodat, ze zminéné kralovské povoleni (vztahujici se zpravidla zaroven na
viechny zemé& Ceské koruny) nahradilo v souvislosti se viestrannym posilovanim panovnické
moci puivodni pfijimani snémovni,'? a Ze i obyvatelé Moravy a Slezska a do . 1651 téZ obou

107 Piedbélohorskému udélovani obyvatelského prava (inkolatu) je vénovana nedavno vydana monografie Marek
STARY, Cizozemci a spoluobyvatelé. Udélovani ceského obyvatelského prava (inkoldtu) v dobé predbélohorské,
Praha 2018, kde jsou i odkazy na starsi literaturu.

108 Knihovna Narodniho muzea Praha, Rukopisy, sign. I A 1, fol. 168v. Usneseni bylo editovano v Archiv ¢esky
Cili staré pisemné pamatky Ceské i moravské, dil V., Praha 1862, s. 427-428, ¢. 32.

109 Petr KREUZ — Ivan MARTINOVSKY (eds.), Viadislavské ziizeni zemské a navazujici prameny (Svatovdclavska
smlouva a Ziizeni o rucnicich). Edice, Praha 2007, s. 222-223, ¢l. 432; J. JIRECEK — H. JIRECEK (eds.), Codex
iuris Bohemici, IV.1.1., ZZ 1549, s. 156-158, ¢l. B 15, ZZ 1564, s. 506, ¢l. A 18. Obdobné normy lze najit
v zemskych zfizenich moravskych — viz FrantiSek CADA (ed.), Zemské ziizeni moravské z roku 1535 spolu
s tiskem z roku 1562 nové vydanym (Historicky archiv, ¢islo 50), Praha 1937, s. 112-113, ¢l. 100; Dalibor
JANTS (ed.), Prdva a ziizeni Markrabstvi moravského z roku 1545, Brno 2006, s. 208, ¢l. 228; Jana JANISOVA
(ed.), Zrizeni zemské Markrabstvi moravského z roku 1604, Praha 2015, s. 388-389, ¢l. 140. Poprvé se
ovsSem tato pravni Uiprava na Moravé objevila jiz ve snémovnim usneseni, a to v roce 1523. Dalibor JANIS
(ed.), Moravsky zemsky sném na prahu novovéku. Edice Pamdtek snémovnich z let 1518—1570. 1. Pamatky
snémovni I (Prameny k ¢eskym dé&jinam 16.—18. stoleti, fada A, svazek I-1), Praha 2010, s. 105-106, ¢. 94.

110 BliZze M. STARY, Cizozemci, s. 57-66, 177-184.

111 H. JIRECEK (ed.), Obnovené pravo, s. 28-31, ¢€l. A 20.

112 K pobélohorskému udélovani inkolatu srovnej predev§im Bohumil Baxa, Inkolat (a indigenat) v zemich
koruny Ceské od roku 1749—1848, Praha 1909; novéji Jifi BRNOVIAK, K tiednimu procesu piijeti do zemské
stavovské obce v obdobi od vydani Obnovenych ziizeni zemskych do poloviny 19. stoleti a jeho pisemnostem,
in: Jiti Briovjak a kol., Nobilitace ve svétle pisemnych pramenii (=Nobilitas in historia moderna, Tomus II),
Ostrava 2009, s. 121-140; TYZ, Slechticem z moci viFedni. Udélovani Slechtickych titulii v ceskych zemich
1705—1780 (=Nobilitas in historia moderna, Tomus VII), Ostrava 2015, zejm. s. 104—128.
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Luzic'”® byli stejné jako panovnikem vystaveni povinnosti vykonat ve smyslu ¢lanku A 2
v Ceské dvorské kancelati piisahu dédi¢né povinnosti a slozit reverz k tfadu desk zemskych.
Az do vykonani t&chto krokd jim nemély byt v Cechach postupovany do drzby Zadné statky.

Piesné podle citovanych ustanoveni se v roce 1673, po svém snatku s ovdovélou Helenou
Veronikou Knoblochovou z Krucemburku, zachoval Karel Jakartovsky ze Sudic. Nejprve slo-
zil nékdy ve druhé poloviné kvétna piisahu dédicné povinnosti (Erbhuldigung), na zaklade
zvlastniho cisaiského povoleni ovsem nikoli ve Vidni v ¢eské dvorské kancelari, jak Obno-
vené zemské ziizeni predpokladalo, ale v Praze pied mistodrzicimi.'* Nasledné, 22. ervna,
doslo k vydani reverzu a Karel se tak formalng stal obyvatelem Ceského kralovstvi. Jako
zajimavost lze uvést, ze Karel byl posledni, kdo reverz k zemi vystavil ¢esky — dale se az do
roku 1847 vyhradné uplatiiovala néméina.'"

Na tom, ze mistrovicky statek zlstal vyhradnim majetkem jeho choti, se Karlovym zataze-
nim mezi urozené obyvatele Ceského kralovstvi nic nezménilo. Karlovi se ale jednak oteviela
do budoucna moznost ho po manzelce zdédit, jednak mohl spolecné s ni nabyvat dalSich
deskovych statkti. Tato moznost se stala skutkem v roce 1681, kdy oba manzelé uzavieli
9. zati kupni smlouvu se Zuzanou Helenou Bedaridovou z Golce a koupili od ni statek MSené
(dnes Msené-lazng) v tehdejsim Slanském kraji za 60 000 rynskych zlatych."'® Slo o velmi
znacnou sumu a na prvni pohled se nabizi otazka, jak si ji drzitelé nevelkého mistrovického
statku mohli dovolit investovat. A to bez ohledu na to, ze zplsob jejiho splaceni byl neoby-
¢ejné benevolentni — v hotovosti zaplatili Karel Jakartovsky a jeho chot’ pfi podpisu smlouvy
pouze 15 000 zlatych plus 300 zlatych kliéného, zbylych 45 000 zlatych pak méli splacet
podle svych moznosti a uvazeni, pficemz jim na to byla smlouvou pfiznana patnactileta lhtta.
Uvedena velkorysost ale skryvala i ¢ertovo kopytko, nebot’ z nesplacené ¢astky jim prabézné
nabihal urok v obvyklé 5% vysi, ktery mél byt odvadén zcela pravidelné, a to dvakrat rocné.

Na chvili se zdalo, ze drzba Mseného manzeli Jakartovskymi bude mit jen velmi epizodic-
ky charakter. Jiz po nékolika mésicich jim za né Jan KasSpar svobodny pan Montani nabidl
63 000 zlatych a 300 zlatych klicného a zahy doslo k dohodé€, zachycené v kupni smlouvé
z 21. Cervence 1682, intabulované 16. ledna 1683."” Dnes uz se 1ze jen dohadovat, zda Karla
Jakartovského a jeho chot’ motivovala pouze sama moznost vydelat obratem 3 000 zlatych,
¢i zda mélo jejich rozhodnuti opétovného prodeje panstvi néjaké komplikovanéjsi pozadi.

113 Jak znamo, dostaly se obé Luzice ve dvacatych letech do drzby saského kurfifta Jana Jifiho ., jemuz byly
v roce 1635 definitivné postoupeny jako dédi¢né 1éno. Teprve v roce 1651 (26. kvétna) bylo ale vydano
nafizeni, jez se vztahovalo konkrétné k osobé& Jana Bedficha z Glichu a Miltic, pro futuro ale stanovilo téz
obecné, Ze se Luzitané nesméji v jinych zemich Ceské koruny usazovat bez specidlniho kralovského povolen.
Text nafizeni viz Johann Jakob WEINGARTEN (ed.), Codex Ferdinandeo-Leopoldino-Josephino-Carolinus,
Prag 1720, s. 280, ¢. 152.

114 Dochovany list cisafe Leopolda 1. adresovany prazskym mistodrzicim nese datum 17. kvétna 1673. SM, sign.
J 21/J 3, i.¢. 1530, kart. 1013. V jeho naraci se objevuje odkaz na Karlovu zadost, ,.aby on, dojdouce let
svych pravnich, netoliko prisahu dédicné poddané vérnosti, obnovenym zrizenim zemskym kralovstvi Naseho
dedicného ceského vymérenou, Nam jakozto krali a panu zemé prislusejici pred vami vykonati, ano i jinsi
requisita k zemi praestirovati mohl*. Je ovSem nepochybné, ze Karel dosahl ,let pravnich®, tj. zletilosti
(20 let) mnohem dfive a textu misivu je proto tfeba rozumét tak, ze v dobé podani zadosti byla jiz podminka
zletilosti davno naplnéna.

115 RZ, i.€. 680-1253.

116 DZV 395, fol. O 22r — O 24v (do desk vlozeno 17. ledna 1682).

117 DZV 396, fol. G 16v — G 21v.
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Kazdopadné ale cela transakce, byt’ uz byla vlozena do desk zemskych, nakonec ztroskotala.

Montani, jehoz hlavnim sidlem byla Svétla nad Sazavou, patfil totiz k tém $lechticiim, ktefi

si nedokazali ohlidat své vydaje. V dob¢, kdy uzaviral smlouvu na Msené, byl uz samy dluh

a splaceni kupni ceny zajistil na statcich, které jiz byly zatizené jinymi jeho zavazky. Ne-

dlouho nato byl navic nafizen komisionalni rozprodej jeho statkt.!'® Proti koupi MSeného tak

protestovali jak véfitelé, tak pozdgji i upadcova manzelka Anna Marie, rozena z Aldringen.'"”

Nakonec se tedy Msené po slozitych a pomérné zdlouhavych jednanich znovu vratilo do

rukou Jakartovskych.'?

Z hlediska dg&jin Mistrovic bylo toto rozsifeni nemovitého majetku Jakartovskych velmi
dilezité. MSensky statek byl v prvni fad¢ podstatn€ rozsahlejsi. Samotna kupni smlouva, na
jejimz zakladé ho Karel a Helena Veronika nabyli, neni v tomto ohledu pfili§ konkrétni a uva-
di spiSe namatkou, ze k panstvi patfil zamek, popluzni dvir a tfi vysadni krémy. O néco malo
sdilngjsi je dalsi kontrakt s Janem Ka$parem Montanim. Pfedevsim ale o velikosti mSenského
statku vypovida diléi cedule z roku 1663, kdy ho z rodového vlastnictvi obdrzel jako sviij
podil Bohuslav Blazej Malovec z Malovic, prvni manzel Zuzany Heleny z Golce, znovu pro-
vdané Bedaridové.'?! Z pomérné podrobné sestaveného rozdilu je patrné, Ze kromé samotného
Mseného patrily ke statku dvé dalsi vesnice (Vrbice a Podoli), $té€pnice s byvalou bazantnici,
ov¢in, dvé chmelnice, sypka, sladovna a pivovar a dalsi pfislusenstvi. Celkem vypovidajici
srovnani Mseného a Mistrovic nabizi nedatovany berni soupis, vznikly na konci 17. stoleti
(nejspise v roce 1691): zatimco na MSeném ptiznaval Karel 13 a 1/4 osedlého, mistrovicky
statek byl pro berni u¢ely ocenén na 3 a 7/8 osedlého.'”> Mimochodem o poznani skromnéji
nez o necelé pulstoleti diive v berni rule.

Za druh¢ pak ve MSeném stdl renesancni zamek, ktery vznikl pfestavbou ptivodni tvrze
nékdy kolem roku 1600, kdy msensky statek ziskal Jan Zbyné&k Zajic z Hdzmburka.'** T kdyz
se v pribéhu 17. stoleti v pramenech opakované uvadi jako sesly,'** dozajista §lo o rezidenéni
objekt podstatné rozsahlejsi a reprezentativnéjsi, nez jaky predstavovala mala mistrovicka
tvrz. Je tedy nasnadg¢, Ze se Karel Jakartovsky a jeho chot’ okamzité do M§eného piestéhovali
a Mistrovice fakticky poklesly ze samostatného rytiiského statku na doplitkové, a navic znac-
n¢ odlehlé piislusenstvi statku msenského.

Zisk Msen¢ho otevtel Karlovi Jakartovskému i moznost zapojit se pomémné vyznamnym
zpusobem do Ceské zemské spravy, a to na postu hejtmana slanského kraje za rytisky stav.
118 A. SEDLACEK, Hrady, XII., s. 286.

119 Pfimo u intabulace kupni smlouvy jsou vlepené listy s odporem Frantiska Vaclava Pachty z Rajova. K aktivité
Montaniho manzelky viz materialy z roku 1686, ulozené v ANM Praha, fond Genealogicka sbirka H, kart.
H23, Jakardovsky ze Sudic a kart. H 41, Montani.

120 Materialy k tomuto sporu jsou v NM, sign. M 247/2. Velmi zjednodusené a ¢astecné zkreslené zachytili
posloupnost majitelt MSeného Michal NAVRATIL, Ldzné MsSené u Budyné n. O., Praha 1914, s. 4q-41, a David
MIKOLAS, MS§ené-lazné. Pfispéyek k d&jindm mistni tvrze, in: Archeologie severozapadnich Cech. Sbornik
k pocté Milanu Zapotockému, Usti nad Labem — Teplice — Roudnice nad Labem 2019, s. 219.

121 DZV 73, fol. H 24v — J 3v. Vklad do desk nechala v roce 1666 po Blazejové smrti provést prave jeho chot’
a dédicka.

122 Osterreichische Staatsarchiv Wien, fond Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Handschriftensammlungen, sign. W
996, fol. 43r.

123 Poslednim piispévkem k d&jinam tohoto panského sidla je studie D. MIKOLAS, MSené-ldzné, s. 213-237.

124 Rudolf ANDEL a kol., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku [11T]. Severni Cechy, Praha
1984, s. 335.
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Jakkoli se v pobélohorské dobé zacala ve spravni praxi zvolna prosazovat prevaha ,,pfednich
hejtmand* z fad vyssi Slechty, formalné byl i rytifsky hejtman plnopravnym vykonavatelem
veskerych, pomémé rozsahlych kompetenci, které k hejtmanskému tGfadu ptislusely. Od po-
loviny 17. stoleti byly s hejtmanstvim spojeny pevné dané ufedni pfijmy a v neposledni fadé
ptinaselo svému nositeli nezanedbatelnou prestiz.!? Karel se na né dostal na poc¢atku roku
1691, kdy ho na né¢ cisai Leopold povolal namisto zesnulé¢ho Jana Ondieje Kotvice z Kotvic
a na Hostouni."® V ufadu byl pak kazdoro¢né obnovovan az do roku 1697.'%7 Je ovsem tie-
ba dodat, ze Jakartovskému situaci znacné ulehcovala skutecnost, ze ve slanském kraji mél
panovnik k dispozici jen minimum vhodnych kandidat na tento post, coz je patrné z do-
chovaného aktového materialu.'?® Z roku 1697 pochazi i marginalie k Jakartovského drzbé
mistrovického zbozi: toho roku propustil Vaclavovi Vojtéchovi Valkounovi z Adlaru svého
tamniho poddaného Eliase Martina.'®

Karel Jakartovsky ze Sudic, pAn na Mieném a Mistrovicich, od roku 1673 obyvatel Ces-
kého kralovstvi a byvaly hejtman Slanského kraje, zemfel na mSenském zamku 20. kvétna
1706.13° Podle matri¢niho zapisu se tidajné dozil vysokého véku 81 let a pohiben byl 27. kvét-
na v krypté kostela Nanebevzeti Panny Marie v nedalekych Charvatcich.'* S Helenou Veroni-
kou zplodil ti dcery — Markétu Zofii, Katefinu Frantisku a Annu Alzbétu Katefinu.'*2

Nejstarsi byla podle vieho Markéta Zofie, ktera se v prvnim loZi provdala za Frantiska
Leopolda Keka ze Svarcpachu, potomka némeckého rodu, ktery ziskal ¢esky inkolat na konci

125 Dodnes neptekonané je z hlediska poznani krajské spravy do nastupu Marie Terezie syntetické zpracovani
Bohus RIEGER, Zfizeni krajské v Cechdch. Cast’ 1. Historicky vyvoj do r. 1740, Praha 1894; k vzajemnému
poméru mezi obéma hejtmany v dobé pobélohorské viz zejm. s. 260-262. Zejména personalnimi otazkami se
zabyvé novéj§i monografie Helena SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané v Cechdch (1623) 1641—1849. Persondlni
obsazeni, Praha 2021.

126 SM, sign. K 26/1/1V, i.¢. 1605, kart. 1131, fol. 99r — 99v (16. ledna 1691). V 1ét¢ roku 1691 pfi obnovovani
krajskych hejtmanstvi byl Jakartovskému tGfad ponechan. Ibid., fol. 54r.

127 Srovnej SM, sign. K 26/1/1V, i.¢. 1605, kart. 1131, fol. 65v (1692), 79v (1694), 82v, 88v a 90v (1695); sign.
K 26/1/V, kart. 1132, fol. 27r (1694); sign. K 26/1/V1, kart. 1132, fol. 181v (1696); sign. K 26/2, kart. 1133,
fol. 247v (1696). V roce 1698 pievzal ufad Jan Rudolf Renn z Rennu. Ibid., sign. K 26/1/V1, kart. 1132, fol.
154r, 183v. Casové rozpéti 1691-1697 uvadi i H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 292.

128 V prvotnich navrzich na obsazeni hejtmanstvi, pfedkladanych prazskému mistodrzitelstvi (odkud putovala
upravena dobrozdani do Vidné) se objevuji poznamky ,,nent tam jiného na ten cas* (1692), resp. ,,nent tam
zadného jiného stavu rytirského spiisobného® (1695). SM, sign. K 26/1/1V, i.¢. 1605, kart. 1131, fol. 65v.

129 Srovnej materialy ulozené v NM, sign. M 159/1.

130 Dale citovany umrtni zapis obsahuje pouze den pohibu, datum smrti je obsazeno v listu krajského hejtmana
Viaclava Valkouna z Adlaru, ulozeného v NM, sign. J 89/2.

131 SOA Litométice, fond Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 31 (,,Pohiben pan Karel,
Jleho] M[ilost] pan na Msenym, pan Jakrdovsky z Sudic, stari jeho véku totiz 81. rok. Pochovan u maticky
Bozi Nanebevzeti Panny Marie, v kostele ve sklipku. Kteryzto porucil chramu Pané na interese penéz v sumé
17 sta na svétlo®). Jiz diive (8. bfezna 1696) bylo do matriky rovnéz zapsano, ze ve Mseném zemiel ve véku
zhruba 70 let a v Charvatcich byl pohiben Vaclav Jakartovsky, ,.J/eho] M[ilosti] P[dna] bratr*. Ibid., s. 7.
Jde nepochybné o vyse zminéného Vaclava Frantiska, kterému byl v roce 1667 odkazan dvir v Kobyli. O ten
ptisel v roce 1683, kdyz zabil Jana Kubiska, poddaného hrabéte z Oprstorfu, a v obavé pied trestem uprchl do
uherské Holi¢e, nacez byl dvur zkonfiskovan. Karel OTAHAL — Oldfich FRANC, Svobodné dvory v Kobyli, in:
Emil Kordiovsky a kol., Kobyli, dédina... (=Kniznice Jizni Moravy, sv. 29), Kobyli 2002, s. 97. Jak patrno,
vratil se Véclav posléze do Cech a il v domécnosti svého tastngjsiho mladsiho bratra.

132 Kromg¢ nich zaradil mezi Karlovo potomstvo K. VAVRINEK (ed.): Almanach, s. 215, téz syny Erazima a Josefa
Jana. Ti byli ale potomky Karlova bratra Viléma Erasma.
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16. stoleti.'3 Manzelé zili spole¢né s Markétinymi rodi¢i na Mseném, kde se jim v letech 1699—
1701 narodily tii déti.'** V roce 1703 (21. zai1) ale Frantisek Leopold na m8enském zamku ve
vé&ku zhruba Etyticeti let zemfel. V matri¢nim zapise je uveden jako ,, p/dn] na Msenym “,'** coz
signalizuje, Ze se na fizeni panstvi fakticky podilel. Formalni vlastnické pravo ale nadale pfi-
naleZelo pouze jeho tchanovi a tchyni. Ovdovéla Markéta se pak jiz 25. listopadu 1704 znovu
provdala za Ferdinanda Xavera Frantiska Saura (Sauera), o némz se v matrice uvadi, Ze pocha-
zel z bavorského mésta Rezno (,.ex Imperio Ratisbona[m]“)."* Stejné jako Frantisek Leopold
Kek, neprichazel ani Ferdinand Saur na Msené jako bohaty Zenich, piinasel ale kapital socialni,

Vv v

nebot’ byl nositelem titulu svobodného pana, a patfil tudiz k vyssi slechté.

7y

Druha v potadi dle stafi byla ziejmé Katefina Frantiska, jejimz manzelem se stal piislusnik
starobylého ¢eského rytitského rodu, Jan Petr Dejm ze Stiiteze. Ten zdédil v roce 1683 spolec-
né s bratrem Janem Jindfichem statek Cizova pobliz Pisku'*’ a v roce 1685 se o néj rozdélili tak,
7e pro Jana Petra byl oddélen drobny statek Bo3ovice, zatimco Cizovou s dalim pislusenstvim
si vybral mladsi Jan Jindfich."*® Ten ji ale jiz v roce 1690 (9. zaii) prodal za 34 500 zlatych
Janu Petrovi, ktery tak otcovsky statek znovu sjednotil.’** Jesté predtim se ale Jan Petr oZenil
s Katefinou Frantiskou, nebot’ prvni dit¢ (dcera Helena Ludmila Rozélie) se jim narodilo jesté
na podzim roku 1689 na BoSovicich.'*® V rychlém sledu nasledovalo 13 dalsich.'! V tomto
ptipadé se nabizi i pravdépodobna odpoved’ na otazku, jak doslo k seznameni mladého paru
— v pozadi byly patrné kontakty Dejmil s ptibuznymi nevéstiny matky z rodu Rozhovskych
z Krucemburku, jimz od roku 1667 patil drobny statek Kozli, ktery s Cizovou sousedil.

Nejmladsi z deer Karla Jakartovského a Heleny Veroniky z Krucemburku byla patrné Anna
(Alzbéta) Katefina, nebot’ ta se vdala az s odstupem po svych sestrach. VSechny tfi zfejmé sla-
vily svatebni veseli na mSenském zamku, resp. v kostele Nanebevzeti Panny Marie v Charvat-

133 Blize M. STARY, Cizozemci, s. 385-389.

134 Byli to synové Jan Josef Antonin (ki. 14. Cervna 1699) a Frantisek Karel Vaclav (ki. 18. dubna 1700) a dcera
Viktorie Marie Veronika (k. 26. prosince 1701). SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L
47/1,1.€. 2522, 5. 27, 33, 42. Prvorozeného se ziejmé tyka zapis o pohtbu Jana Ignace (sic!), ktery mél zemfit
ve véku 5/4 1éta, ze dne 12. zaii 1700. Ibid., s. 16.

135 SOA Litométice, Sbirka matrik Severo¢eského kraje, sign. L 47/1, 1.¢. 2522, s. 23.

136 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 16.

137 Jejich otec Véaclav Mikul$ Dejm ze Sttiteze zemiel na zamku v Cizové 14. ervna 1683. SOA Tiebo, fond
Sbirka matrik Jihodeského kraje, sign. Cizova 1, i.¢. 983, fol. 140r.

138 Podrobné dil¢i cedule byly intabulovany do DZV 76, fol. N 20v — O 16v (¢izovsky dil) a O 17r — P 6v
(bosovicky dil).

139 DZV 401, fol. E 16v — E 20v.

140 Pokiténo bylo 18. zaii 1689. SOA Tiebon, Sbirka matrik Jihoceského kraje, sign. Cizova 1, i.¢. 983, fol. 39r.

141 Druha dcera, Anna Barbora Markéta, pfisla rovnéz na svét jesté v BoSovicich a pokiténa byla 18. ¢ervence
1690. Z dalgich déti narozenych jiz na Cizové zachycuji matriky Véclava Zikmunda (ki. 13. zati 1691), Jana
Petra Adama (ki. 31. srpna 1692), Barboru Annu (ki. 9. fijna 1693), Annu Barboru Rosalii (ki. 22. fijna
1694), Annu Johanu (ki. 28. ledna 1697), Josefa Karla (k. 10. unora 1698), Annu Katefinu Eleonoru (kf.
26. ervence 1699), Polyxenu Eleonoru Josefu (ki. 4. dubna 1701), Jana Vaclava Jakuba (ki. 26. Cervna 1702),
Vaclava Jana (ki. 26. zafi 1703), FrantiS$ka Jana Mikulase (ki. 16. zati 1706) a Josefa Mikulase Hynka (ki.
21. srpna 1710). SOA Ttebon, Sbirka matrik JihoCeského kraje, sign. Cizova 1, i.8. 983, fol. 39r, 44v, 49r,
53r, 58r, 60v, 69r, 73v, 81v, 90r; sign. Cizova 2, 1.¢. 984, fol. 7r, 15v, 40v — 41r, 60r. Z nich zemfeli v raném
véku a byli v Cizové pohibeni Anna Barbora Markéta (3. dubna 1691), Barbora Anna (10. fijna 1693), mrtvé
narozeny syn (9. fijna 1695), Vaclav Zikmund (16. biezna 1698) a Frantisek Jan Mikulag (3. ¢ervna 1708).
SOA Ttebon, Sbirka matrik JihoCeského kraje, sign. Cizova 1, i.¢. 983, fol. 150r, 154r, 157, 159v; sign.
Cizova 12,1.¢. 994, fol. 200v.
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cich, kam bylo Msené piifafeno. Tamni matriky se vSak dochovaly teprve od roku 1693,
pii¢emz obé star$i dcery se stihly provdat jiz pied timto datem. Uedni zapis se tak dochoval
az o shatku Anny Katetiny, ktera se 23. listopadu 1694 provdala za rytife Frantiska Divise
Koce z Dobrse.'*? V charvateckém chramu byly v nasledujicich dvou letech pokitény i dvé
nejstar$i déti tohoto paru a pozdé&ji i dalsi syn,'** dalsich Sest déti se narodilo v Hlaviio-
vicich.'* Opét lze hypoteticky usuzovat, jak mohlo nejspiSe k sezndmeni manzeld dojit.
V roce 1693 se Norbert Vaclav Koc z Dobrse stal manzelem Heleny Magdaleny Dejmové
ze Stiiteze. Nevésta byla sestrou Jana Petra Dejma, pana na Cizové, a v ¢izovském chramu
se také obtad odehral.' Nepochybné doslo pii této piilezitosti k bliz§imu seznameni $irSich
rodin Koct z DobrSe a Dejmu ze Stfiteze. A vzhledem k tomu, Ze manZzelkou Jana Petra
Dejma jiz v této dob¢ byla Katetina Frantiska Jakardovska, seznamili se v rdmci rodinnych
stykt diive ¢i pozdéji také Norbertliv mladsi bratr FrantiSek Divis a Katefinina mladsi ses-
tra Anna Alzbéta Katetina.

Kazdopadné, Karel Jakartovsky zemftel v roce 1706 bez posledniho potizeni'*® a dédic¢-
kami se tedy staly rovnym dilem jeho dcery. Tato skute¢nost ale platila pouze ve vztahu
k mSenskému statku, nebot’ Mistrovice, jak jiz bylo vyse zdtiraznéno, byly vyhradnim ma-
jetkem Karlovy manzelky Heleny Veroniky. Ta ho pfitom jiz kratce pred manzelovou smrti
prodala prvorozené Markété Zofii. Kupni smlouva, ktera byla do desk zemskych vlozena
aZ po vice nez dvou letech (11. kvétna 1708), nese datum 1. ledna 1706.'*” Na prvni po-
hled nehraje skutecnost, ze prodavajici je v ni oznacena jako ,,Helena Veronica Verwittibte
Jakordowskyn von Sauditz*, pticemz v daném momentu jesté vdovou ve skute¢nosti nebyla
(jeji chot’ zemiel az 20. kvétna téhoz roku). Vysvétleni je patrné tieba hledat v tom, Ze pfi
prepisu textu smlouvy do deskového kvaternu jiz byla reflektovana aktudlni situace z roku
1708. To, ze k uzavieni smlouvy doslo jesté za zivota Karla Jakartovského, potvrzuje i sku-
te¢nost, Ze tyden pred jeho smrti (13. kvétna 1706) se Markéta Zofie objevila jako ,pani
[na] Mastersdorfé* i v jednom z kiestnich zapist v charvatecké matrice.'

142 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 3.

143 Syn Jan Karel Tadeas byl pokitén 25. zati 1695, dcera Frantiska Mechtilda 7. fijna 1696, dalsi syn Jan Jindfich
Tomas 29. prosince 1699. SOA Litoméfice, Sbirka matrik SeveroCeského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 9,
14 a 30. V matrice je téz zapis o pohibu prvorozeného Jana Karla Tadease dne 28. fijna 1695. Ibid., s. 6.

144 Rosalie Anastazie (ki. 31. 8. 1698), Marie Eleonora Barbora (ki. 8. dubna 1701), Jan Véaclav Josef (kf.
25. kvétna 1702), Johana Antonie Barbora (ki. 15. kvétna 1703), Johana Barbora (9. ¢ervna 1708) a Jan
Hynek Vilém (ki. 31. gervence 1709). SOA Plzeii, fond Sbirka matrik zapadnich Cech, sign. Velhartice 05,
fol. 44r, 57v, 61r; sign. Velhartice 06, fol. 23r, 48r, 52r. Podle matri¢nich zapisti zemfiely v Hlaviovicich a ve
Velharticich byly pohibeny nasledujici déti: Jan Jindfich Tomas (21. dubna 1700), Jan Vaclav Josef (2. zati
1702 — ki'estni jméno neni v zapise uvedeno), Johana Antonie Barbora (24. fijna 1705 — kiestni jméno neni
v zapise uvedeno), Johana Barbora (3. zafi 1708 — kiestni jméno neni v zapise uvedeno). Ibid., fol. 106v, 108,
109r, 110v.

145 SOA Tiebon, Sbirka matrik JihoCeského kraje, sign. Cizova 1, 1.¢. 983, fol. 110v. Denni datum neni v zapisu
bohuzel uvedeno. Pfedchozi zachyceny snatek se odehral 25. ledna, nasledujici 9. srpna.

146 NM, sign. J 89/2 (,,ohne Hinterlassung eines Testaments*, resp. ,,hat sich zwar kein Testament oder ordentliches
Codicill befunden®).

147 DZV 411, fol. Q 24v — Q 28r.

148 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 70.
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Mistrovicky statek byl v uvedené smlouveé ocenén pomérné vysoko, na 19 000 zlatych.
Z nich musela ovem Markéta Zofie své matce hotové zaplatit toliko 6 666 zlatych; zbytek
predstavoval jeji budouci podil na matefském dédictvi, kterého se v kupni smlouvé ve pro-
spéch svych sester zfekla.

Po otcové smrti pak Markéta Zofie pievzala i statek M3ené, pfi¢emz na ni oviem piesla
1 povinnost vyplatit ob¢ zbylé sestry. S tim zfejmé souvisi jeji zadluzeni, které naznacuji i né-
které zapisy v zemskych deskach, pochazejici z let 1708-1709."° V té dobé byl ovsem jiz
formalnim spoluvlastnikem Mistrovic i MSené¢ho Markétin druhy manzel Ferdinand Xaver
Frantiek svobodny pan Saur, jemuz Markéta Zofie deskovym zépisem datovanym 28. Gervna
1708 polovinu v§eho svého jméni z manzelské lasky vénovala.!® Jesté nez se tak stalo, musel
ovsem i Ferdinand Saur nalezit¢ upravit svoje pravni pomeéry, tedy musel se stat fadnym oby-
vatelem Ceského kralovstvi. Udéleni inkolatu ze strany panovnika (cisafe Josefa I.) se dockal
11. biezna 1707, spole¢né s potvrzenim stavu svobodnych panii.'*' Nasledné slozil piisahu
dédicné poddanosti a 14. listopadu téz zpecetil a k deskam zemskym odevzdal némecky psany
reverz k zemi.'>? Jeho zatazeni mezi ¢eskou $lechtu se symbolicky dovrsilo v roce 1711, kdy
byl Saur po vzoru svého tchana povolan do tifadu hejtmana Slanského kraje, ovSem pochopi-
telné nikoli za rytiisky, nybrz za pansky stav.!>

V dobé, kdy svobodny pan Saur piebiral krajské hejtmanstvi, uz ale Mistrovice jemu a jeho
choti Markété Zofii nepatiily. Lze predpokladat, e hlavnim divodem byly jejich zavazky
vici Markétinym sestram, k jejichz feSeni nebyly pijcky dostateCnym a ostatné ani piilis
$tastnym prostiedkem. Naproti tomu odprodej odlehlé vesnice na Litométicku daval v tomto
ohledu velmi dobry smysl. A tak Ferdinand a Markéta Saurovi prodali Mistrovice smlouvou
uzavienou dne 1. zafi 1710 a intabulovanou jiz 18. zafi téhoz roku Anné¢ Ludmile FrantiSce
Wallbrunnové za 22 000 zlatych plus 200 zlatych kliéného.'** Pokud jde o poziistalou vdovu
po Karlovi Jakartovském, Helenu Veroniku rozenou Rozhovskou, ta se odst¢hovala do jiznich
Cech ke své prostiedni dcefi Katefing Frantisce Dejmové. Na dejmovské Cizové také zemiela
abyla 18. ¢ervna 1713 pohibena v kostele sv. Jakuba nad vsi.!s

149 Od Anny Leopoldiny a Katefiny Veroniky Cejkovych z Olbramovic si Markéta Zofie vyptjéila 1 900 zlatych
(v intabulaci je nespravné jmenovana jako Anna Markéta), u dalsiho zavazku ve vysi 3 000 zlatych vici
Viaclavovi Norbertovi Oktavianovi Kinskému vystupuji jako spoludluznici spolecné s manzelem. DZV 227,
fol. F 14r — F 15v; DZV 228, fol. Q 15r—Q 17r.

150 DZV 468, fol. Q 17v — Q 18v. Forma darovani byla vyslovné volena tak, aby byl naplnén ¢lanek M 41
Obnoveného ztizeni zemského. Viz H. JIRECEK (ed.), Obnovené Prdvo, s. 390-391, ¢l. M 41.

151 SAL, kniha €. 111, i.¢. 46, fol. 353r — 358r (konfirmace stavu svobodnych panti) a 365r — 367v (inkolat).
Srovnej téz materialy shromazdéné v CDK, sign. IV D 1, i.¢. 752, kart. 484, von Sauer, kde je kromé opisu
obou téchto dokumentt téz Ferdinandova zadost panovnikovi z roku 1705, ovéfeny opis diplomu Leopolda I.
pro Jana Adama a Frantiska Vaviince Saury a koncepty dvou panovnickych pokynt, adresovanych 11. biezna
1707 prazskym mistodrzicim a slezskému vrchnimu tfadu. V materidlech osciluje transkripce rodového
jména mezi Saur a Sauer.

152 RZ,1.¢. 807.

153 Hejtmanem byl jmenovan na pocatku roku 1711 a post si podrzel az do roku 1714, kdy byl Slansky kraj zrusen
a jeho uzemi bylo zahrnuto do kraje rakovnického. SM, sign. K 26/1/1V, i.¢. 1605, kart. 1131, fol. 43r, 49v,
75v, 77v, 718v; H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 246; Jan JANAK — Zdefika HLEDIKOVA — Jan DOBES, Déjiny
spravy v Ceskych zemich od pocatkii statu po soucasnost, Praha 2005, s. 134. Jesté kratce pred reformou byl
z Prahy navrhovan k obnov¢ pro dalsi rok — viz SM, sign. K 26/3, i.¢. 1605, kart. 1135, fol. 33v.

154 DZV 413, fol. G 24v — G 30r.

155 SOA Ttebon, Sbirka matrik JihoCeského kraje, sign. Cizova 12, i.¢. 994, fol. 214r.
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Markéta Zofie porodila Ferdinandu Saurovi v letech 17051713 ve Mseném Sest dalsich
potomkii'>® a zemiela v pomérné mladém véku na jafe roku 1716; pohibena byla v Charvat-
cich 7. dubna 1716.%7 Podobné jako jeji otec, nezanechala ani ona posledni viili, zato v§ak
po ni ztstala cela fada déti ze dvou manzelstvi. Ty z druhého podléhaly pochopitelné nadale
otcovské moci Ferdinanda Saura, porucnici sirotkd, jez Markéta porodila Frantiskovi Leopol-
dovi Kekovi ze Svarcpachu, se stala jejich teta Katefina B&inovéa ze Svarcpachu. Pokud jde
o statek Msené, polovina patfila na zdkladé postoupeni z roku 1708 Ferdinandovi Saurovi,
o druhou se méli rozdélit Markétini prezivsi muzsti potomci — FrantiSek Karel Kek ze Svarc-
pachu z prvniho a Norbert Saur z druhého manzelstvi.'>® Toto pravni uspofadani ale dozajista
nebylo optimalni, a tak jiz na pocatku roku 1717 doslo k prodeji mSenského panstvi Marii
Josefé hrabénce z Martinic. Ta za n€ podle smlouvy datované 10. ledna 1717 zaplatila 77 800
zlatych.'>

Po smrti Markéty Zofie se Ferdinand Saur hned v roce 1716 (23. listopadu) v Klatovech
znovu ozenil s Barborou z Hrob¢ic, ovdovélou Pinnovou,'® a po jeji brzké smrti v Praze
u svatého Jakuba s Marii z OsteSova.'®! Ani jeho tieti manZzelstvi netrvalo dlouho — tentokrat
to ovSem byl sdm Ferdinand, ktery pocatkem roku 1721 zemtel (podle matricniho zépisu ve
véku 45 let) a 31. ledna byl pohtben v krypté staroméstského kostela svatého Havla.!®?

Pro Uplnost se slusi doplnit jesté zbyvajici zivotopisna data Markétinych sester a jejich
manzelii. Jan Petr Dejm ze Stiiteze na Cizové zemfel 10. Gervna 1717, idajné ve véku 53 let,
a pohiben byl v kostele Zvéstovani Panny Marie ,,na Travni¢ku* v Novém Mésté prazském,
kde se dochoval jeho mramorovy néhrobnik.'s* Statek Cizova prodal jeho syn Vaclav Hynek
v roce 1726.'% O dal$ich osudech jeho vdovy Katefiny Frantisky rozené Jakartovské neni
prakticky nic zndmo. Podle matri¢niho zapisu zemiela 17. listopadu 1735 v Klatovech a byla
pohtbena do nové krypty tamniho chramu Narozeni Panny Marie.'s

Pokud jde o Frantiska Divise Koce z Dobr$e, pana na Hlaviovicich a Kalenicich, ten se
podle matri¢niho zapisu dozil 58 let a 29. ¢ervence 1718 byl pochovan v Susici do krypty
kapucinského klastera.'® Z déti, které zplodil s Annou Alzbétou Jakartovskou, ho pieZil pouze

156 Byli to Marie Anna Alzbéta (ki. 13. 9. 1705), Jiti Matyas Arnost (ki. 1. 3. 1708), Konstancie Polyxena Barbora
(kt. 21. 2. 1709), Jan Josef Adam (ki. 18. 1. 1711), Ludvika Mariana Josefa (ki. 6. 3. 1712) a Norbert (ki. 3. 8.
1713). SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 66, 84, 89, 102, 111,
123. Z nich v détském véku zemieli Jiti Matyas Arnost (poht. 9. 4. 1708) a Jan Josef Adam (poht. 29. 8. 1711).
Ibid., s. 39 a 48.

157 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 47/1, i.¢. 2522, s. 60.

158 Ceské zemské pravo v této dobé nadale preferovalo jako dédice potomky muzského pohlavi, deery mély
sviyj podil na rodinném majetku obdrzet pii snatku ve formé véna. Norbert Saur se o dédictvi po ab intestato
zemfelych rodi¢ich ptihlasil u Gifadu desk zemskych po dosazeni plnoletosti v roce 1735. DZV 481, fol. F 10r.

159 DZV 493, fol. D 1r — D 8r.

160 SOA Plzen, Sbirka matrik zapadnich Cech, sign. Klatovy 04, s. 59.

161 Archiv hlavniho mésta Prahy (dale jen AHMP) Praha, fond Sbirka matrik, sign. JAK O2, fol. 17v.

162 AHMP Praha, Sbirka matrik, sign. HV Z1, s. 129.

163 Kaspar PiLAT, Materialen zur diplomatischen Genealogie des Adels der dsterreichischen Monarchie, 1. Band,
Prag 1812, s. 373-374.

164 DZV 499, fol. H 19r — H 25r. Prodej panstvi byl ovSsem domluven jiz Janem Petrem, a to z divodu jeho
netinosného zadluzeni. Srovnej DZV 491, fol. N 29r — O 6r, DZV 494, fol. G 30v — H 12v.

165 SOA Plzei, Sbirka matrik zapadnich Cech, sign. Klatovy 05, s. 315.

166 SOA Plzef, Sbirka matrik zapadnich Cech, sign. Velhartice 05, fol. 118v.
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nejmladsi syn Jan Hynek a dvé dcery, FrantiSka Mechtilda a Helena Barbora (podle kiestniho
zapisu ovSem spravné Marie Eleonora Barbora). Mezi né a poztstalou chot’ rozdélil Frantisek
Divis zavéti, jez byla sepsana 4. kvétna 1718 a intabulovana 2. prosince 1718, sviij majetek.'®”
Anna Alzbéta byla nazivu jesté v roce 1729, kdy piedala na zékladé smlouvy z 26. zafi 1729
statky Hlaviovice (pozlstalost po manzelovi) a Kalenice (jehoz byla majitelkou ona sama)
Janu Hynkovi.'*® Ten mél vyplatit 11 250 zlatych star$i a 15 500 mladsi sestte.'® Posledné
jmenovana pak v roce 1735 od Jana Hynka statek odkoupila za 30 000 zlatych.'” Dalsi osudy
Anny Alzbéty a datum jeji smrti nelze prozatim upfesnit.

4. Wallbrunnové (1710-1764)

Jak jiz bylo vyse uvedeno, koupila Mistrovice v roce 1710 za 22 000 zlatych a dalSich 200 zla-
tych klicného Anna Ludmila Frantiska Wallbrunnova. Ta pochazela z pivodné tyrolského
rodu Proyti z Geiselberku, ktery ziskal Slechtictvi v 16. stoleti a cesky inkolat v roce 1601, kdy
ho zemsky sném udélil hejtmanovi panstvi oseckého klastera Krystofovi Proyovi ( 1607)
a jeho ptibuznému Pankracovi. Znovu pak byl mezi ¢eskou §lechtu v roce 1651 pfijat Jan Jifi
Proy (T 1669), pozdé&ji hejtman Zateckého kraje.!”! Samotna Anna Ludmila byla dcerou Jana

v

Kaspara Proye (1 1694), rady tfadu nejvyssiho purkrabstvi, a jeho prvni manzelky Ludmily
Frebonie Kotvové z Freienfeldu (T 1677).!7

O majetkovych pomérech, z nichz Anna Ludmila vzesla, vypovidda vymluvné smlouva
o rozdéleni pozuistalosti jejiho otce, uzaviena 4. biezna 1695 a do desk vlozena 10. Cervna

167 Original zavéti je UDZ-L, i.¢. 2425, kart. 69; intabulace viz DZV 279, fol. H Ir — H 4r. Testament byl jests
doplnén kodicilem, sepsanym 30. kvétna a intabulovanym ibid., fol. H 4r — H 6v.

168 Kalenice koupila Anna Alzbéta v roce 1702 za 26 600 zlatych. DZV 411, fol. G 22r — G 25r.

169 DZV 199 H 15v — H 19r. Anné Alzbété mélo kazdé z déti vyplacet az do jeji smrti rocné ¢astku 300 zlatych.
K dg&jindm Hlaviiovic v této dobé piehledné té2 Jiti ULovEC, Tvrze a zamky v Hornim Stafikové, Hlaviovicich
a Prestanicich, Zlata stezka. Sbornik Prachatického muzea 7, 2000, s. 128—129.

170 DZV 506, fol. D 20v — D 23v. Jako genealogickou zajimavost 1ze doplnit, Ze Jan Hynek Koc z Dobrse
(1709-1779) se poprvé ozenil se svou vlastni sestienici, Konstancii Saurovou (1709—-1740). Jeho zakladni
Zivotopisna data jsou v Marek STARY, Ziovsti z Korkyné — tragické konce pfislusnikii jednoho rytifského rodu,
Paginae historiae 16, 2008, s. 156—157.

171 CDK, sign. IV D 1, i.¢. 752, kart. 476; SM, sign. J 21/P 72, i.¢. 1536, kart. 1024; SAL, kniha ¢&. 63, i.¢. 26,
fol. 267v — 269v. Reverz k zemi slozil Jan Jifi 24. dubna 1651. RZ, i.¢. 538. Po svém pfijeti do zemé& byl
Jan Jifi pfijat hned téz do rytifského stavu. DZV 626, fol. F 16r — F 16v; DZV 151, fol. G 12v — G 13r.
Hejtmansky post v zateckém kraji zastaval Jan Jifi v letech 1660-1662 a 1664. SM, sign. K 26/1/2, i.c.
1605, kart. 1130, fol. 450r, 457v; H. SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané, s. 294. Zakladni informace o roding
Proyti v Cechach shromazdili nap¥. Roman PROCHAZKA, Genealogisches Handbuch erloschener béhmischer
Herrenstandsfamilien, Neustadt an der Aisch 1973, s. 231-232; P. MASEK, Slechtické rody, 1, s.114 (zde je
rodové jméno uvedeno ve tvaru Broy z Geisselbergu a Findelsteinu); M. STARY, Cizozemci, s. 503-505.

172 Genealogicka data rodu Proyd jsou soustfedéna v NA Praha, Genealogicka sbirka Dobfensky, i.¢. 820;
R. PrROCHAZKA, Genealogisches Handbuch, s. 231-232; K. VAVRINEK (ed.), Almanach, s. 370-373. Podle
pozdgjsiho uptesnéni, které publikoval R. PROCHAZKA, Genealogisches Handbuch erloschener bohmischer
Herrenstandsfamilien. Evgdnzungsband, Miinchen 1990, s. 113, mél byt Jan Kaspar pfed Ludmilou Frebonii
Kotvovou Zenat jesté s Potencianou z Pottendorfu.
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téhoz roku.'” Uvedenou poziistalost tvotily predeviim deskové statky Zandov'’ a Kogtice!”
(ty ovSem byly vzapéti po smrti Jana Kaspara prodany za 37 400 zlatych hrabéti Vaclavovi
Ferdinandovi Popelovi z Lobkovic na Bilin¢) a dale Proyovsky dim (,,Broyische Wohn- undt
Schlofhauf3‘) na Starém Mésté prazském pobliz kostela sv. Jilji, zapsany v méstskych kni-
hach a ocenény na 2 333 zlatych a 20 krejcart. Po Janu Kasparovi pfitom ziistaly z prvniho
manzelstvi dvé déti, zminénd Anna Ludmila a nezletily syn Jan Karel, z druhého se Zuzanou
Eleonorou rozenou Wopingovou z Karptheimu'” dalsi syn Maxmilian Bruno a dcery Karoli-
na, Terezie, Judita a Josefa. Pfitom porucenstvi nad Janem Karlem bylo svéfeno pravé Anné
Ludmile, nad ostatnimi détmi jejich matce, ovdovélé Zuzané Eleonote.'””

Uvedenou smlouvou byla poziistalost, jejiz soucasti byly kromé Zandova, ocenéného na
28 000 zlatych, castky strzené za Kostice (ponizené o 1 000 zlatych dluhu, vyplaceného Tere-
zii VrSovcové Sekerkové ze SedCic) a domu na Starém Mésté také pohledavka 1 000 zlatych
za Janem Rudolfem Volframem Brandlinskym ze Stékfe a zinventarizované movitosti, roz-
délena na dva dily pro dva hlavni muzské dédice — syny. Celkova hodnota pozustalosti Cinila
67 733 zlatych 20 krejcart (bez movitych véci), bylo vsak tieba uhradit nékteré dluhy a vypla-
tit druhé manzelce Jana Kas$para jeji pohledavky v celkové vysi 10 416 zlatych a 40 krejcard,
dalsich 5 100 zlatych pfipadlo na Annu Zuzanu a jejiho bratra Jana Karla jako dédictvi po
matce. Po odecteni vSech zavazk v souhrnné vysi 20 016 zlatych 20 krejcarti piipadlo na
kazdy dil 23 858 zlatych a 20 krejcart. Jeden dil pozlstalosti tak tvofilo zandovské panstvi
s panskym sidlem, popluznim dvorem, pivovarem a kolaturou, druhy prazsky dim, ¢astka
strzena za Kostice a dalsi aktiva, pfi¢emz zaroven byla rozdélena i pasiva tak, aby oba dily
dosahly vypoctené hodnoty.

Pfi déleni mezi bratry pfipadl zandovsky dil starSimu Janu Karlovi, ktery ho vzapéti po
dosazeni zletilosti prenechal za ¢astku 32 000 zlatych své sestie a dosavadni porucnici, Anné
Ludmile.'® Ta byla v okamziku uzavfeni smlouvy jesté¢ svobodna, jak nepochybné vyplyva
z vymezeni smluvnich stran. Nedlouho nato, dozajista jesté v prub&hu roku 1696, ale uzaviela
stiatek!”” — mimo jakoukoliv pochybnost to potvrzuje fakt, Ze jeji prvorozeny syn se narodil
jiz v dubnu nasledujiciho roku.

Také Annin manzel, Jifi KryStof z Wallbrunnu, pochazel z rodu piivodné némeckého, je-
hoz koteny je tieba hledat v Poryni (v Hesensku). Konkrétné byl prislusnikem t¢ linie, ktera
pozdéji ziskala v rynské falci statek Partenheim a ten pfibrala do svého predikatu (,,von Wall-

173 DZV 79, fol. K 19r — L 3v.

174 Statek Zandov koupil Jan Ka$par Proy v roce 1681 za 24 000 zlatych. DZV 395, fol. E 29r — F 1r. V roce 1688
ho sice odprodal manzeliim Praschelovym z Praschenfeldu za 33 000 zlatych a 300 zlatych kli¢ného, ale jiz
v roce 1692 na néj bylo panstvi za ¢astku 33 000 zlatych pievedeno nazpatek. DZV 400, fol. H 27r — J 2v;
DZV 401, fol. Q 26v —Q 30r.

175 Kostice koupil Jan Kaspar Proy v roce 1690 za 34 000 zlatych. DZV 400, fol. P 20v — P 23v.

176 Svatebni smlouva je v DZV 382, fol. M 6v — M 9v (datovana 8. zaii 1677, vlozena teprve 14. kvétna 1694).

177 Pievzeti porucenstvi Annou Ludmilou bylo do zemskych desk intabulovano 10. kvétna 1694, Zuzanou
Eleonorou vzapéti, jen o den pozdéji. DZV 270, fol. C 19v — C 22r.

178 Smlouva z 12. dubna 1696 byla do desk vlozena 10. kvétna téhoz roku. DZV 404, fol. D 25v — D 29r.

179 Rok 1696 jako datum snatku Anny Ludmily se objevuje napfiklad v NA Praha, Genealogicka sbirka
Dobtensky, i.¢. 820 a 1235; ANM Praha, Genealogicka sbirka CH, kart. CH 22, Proj z Gaiselberka, kart. CH
30, Wallbrunn z Partenheimbu; ¢i v dobové praci Georg HELWIG — Georg GREIFENCLAU — Johann Maxmilian
HUMBRACHT, Die hochste Zierde Teutsch-Landes, und Vortrefflichkeit des Teutschen Adels, Frankfurt am Main

1707, s. 120.. Pfesné datum a misto siatkl zadny z bézné dostupnych zdroji neuvadi.
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brunn zu Partenheim®). Jeho otec Jan Reichart (7 1702) byl rytifskym radou hornorynského
kraje (kantonu), z Poryni pochazela i matka Marie Anastazie z Gemmingen. Sam Jifi KryStof
se narodil 8. ervna 1669.'%

Nepochybné v navaznosti na sviij siiatek pozadal Jiti KryStof v roce 1697 o udéleni ¢eského
obyvatelského prava a zarovein o umoznéni slozeni piisahy dédi¢né poddanosti nikoli v ceské
dvorské kancelaii ve Vidni, ale pfed mistodrzicimi v Praze. Pfilozil téz nékolik dobrozdani
o svém puvodu a katolickém vyznani. Cela zalezitost se sice nasledné ponékud zasekla, na-
konec bylo ale jeho zadosti o udéleni inkolatu vyhovéno majestatem z 26. biezna 1700.'!
Jiz 8. dubna 1700 zpecetil Jifi Kry$tof standardni reverz k zemi'®? a 26. dubna vykonal téZ
navazujici pfiznani u tfadu desk zemskych.'®

V encyklopedickych dilech, vzniklych jesté za jeho zivota, resp. vzapéti po jeho smrti se
Jifi Krystof uvadi jako nejvyssi hofmistr a Senk vévodkyné sasko-lauenburské v Zakupech,
respektive toskanského velkovévody, a také bavorsky kurfiftsky komornik." Vsechny tyto
tituly jsou ale tizce propojené a vazané na jedinou rodinu. Anna Marie Frantiska Sasko-
-Lauenburska (1672—1741) byla starsi ze dvou dcer a dédicek posledniho muzského pfislusnika
sasko-lauenburské linie Askanci. Po otci zdédila v Cechach rozsahlé statky, pficemz za své
sidlo si zvolila pravé Zakupy. Prvnim jejim chotém se stal Filip Vilém August, falckrabé
neubursky (1668—1693), mladsi syn falckého kurfiita. Po brzkém ovdovéni se na natlak cisare
znovu provdala za posledniho prislusnika velkovévodské linie toskanskych Medicejt, Jana
Gastona (1671-1737), ktery ji ale po nékolika letech opustil a odstéhoval se zpatky do Italie
(byt’ manzelstvi formalné existovalo az do jeho smrti). V této souvislosti se nabizi hypotéza,
7e Wallbrunn pfisel do Cech spoleéné s Filipem Vilémem Falcko-Neuburskym, nebot’ to se
zda nejlépe vysvétlovat jeho bavorsky komornicky titul.!®> To by ovSem znamenalo, Ze se
v ¢eském prostiedi pohyboval jiz nékolik let pred svym snatkem.'®

Jifi Krystof se nevénoval ovsem pouze dvorské sluzbg, ale aktivng se zapojil i do vale¢nych
konfliktd, jez se jako povéstna Cervena nit tahly déjinami habsburského soustati v prvnich

180 Genealogické udaje o rodiné Wallbrunnti az na pocatek 18. stoleti zpracovali jiz citovani G. HELWIG —
G. GREIFENCLAU — J. M. HUMBRACHT, Die hochste Zierde, s. 120. Datum narozeni Jifiho KryStofa je téz v NA
Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, 1.¢. 1345, kart. 42.

181 Koncept majestatu z 26. biezna 1700 spole¢né s totozné datovanym konceptem intimace udéleni inkolatu
prazskym mistodrzicim (in simili mélo byt psano na Moravu a do Slezska) a stejné tak i zadost Jifiho Krystofa
a zmin&na dobrozdani jsou ulozeny v CDK, sign. IV D 1, i.¢. 752, kart. 508, Wallbrunn. Text majestatu byl
pozdéji ptepsan do NA Praha, Desky zemské, sign. Desky zemské stavovské (dale jen DZSt) 35, fol. C 251 —
C 27v atéz do SAL, kniha ¢. 105, i.¢. 43, fol. 202v — 205r. Dale mozno upozornit na materialy v SM, sign. J
21/W 10, i.¢. 1543, kart. 1035, kde se nachazeji dva reskripty cisafe Leopolda I. z 26. biezna, resp. 6. dubna
1700 prazskym mistodrzicim, tykajici se jednak pfedani informace o inkolatu Jiftho Krystofa dalsim Gfadtim
v Ceském krélovstvi, jednak povoleni, aby slozil pfisahu dédiéné poddanosti pravé pred mistodrzicimi.

182 RZ,i.¢. 781.

183 DZSt 35, fol. C 27v — C 28r. In margine 1ze doplnit, Ze se Jiti Krystof jiz v roce 1697 (formalné stale jesté jako
cizinec) dostal do sporu s feznickym cechem na Novém Mésté prazském. Viz NM, sign. W 226/2.

184 Tuto informaci podali jesté za jeho zivota napt. Neu-vermehrtes Historisch- und Geographisches Allgemeines
Lexicon. V1. Band, Basel 1744, s. 990; ¢i Johann Heinrich ZEDLER, Grosses vollstindiges Uniuersal-Lexicon
Aller Wissenschafften und Kiinste. L11. Band, Leipzig — Halle 1747, s. 1628. Je patrné, ze Jifi Krystof byl
predevsim sluzebnikem sasko-lauenburské vévodkyné, byt se dalsi tituly vazou i k jejim manzelim.

185 Faléti kurfifti z rodu Wittelsbacht byli nominalné téZ nositeli bavorské vévodské hodnosti.

186 K ovéteni této hypotézy snad v budoucnu poslouzi zadouci rozbor ,,hofStatu* sasko-lauenburské vévodkyneé,
pozdéji poddanymi piezdivané ,,Stara Vysost™.
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dekadach 18. stoleti. Slouzil nejprve v badenském regimentu pfi obléhani Mohuce a Bonnu
a nasledné jako adjutant pfi regimentu sasko-weisenfelském. Také oba jeho synové bojovali
jako korneti v regimentech generala Viscontiho a hrabéte Lanthieriho. S odkazem na tyto vér-
né sluzby i na zasluhy svych predki pozadal Jiti Krystof v 1ét& roku 1723 o povyseni do stavu
svobodnych panti (zadost byla v ceské dvorské kancelaii prezentovana 30. srpna) a po pre-
zkoumani vSech podkladti mu byl 16. ¢ervence 1724 vydan odpovidajici majestat Karla VI.,
vztahujici se oviem pouze na Ceské kralovstvi a zemé k nému pfivtélené. Zaroveih mu v ném
bylo téZ pfiznano pravo na osloveni ,,urozeny (Wohlgeboren)“.!¥

Stavovsky vzestupu Jitiho Krystofa ovSem sam o sob¢ nic nezménil na tom, ze vyhradni
majitelkou Mistrovic byla de iure jeho chot. Kdyz v unoru 1741 v Praze na Starém Mésté
v domé U Mladoti ve véku 64 let zemiela ,,od studeny zimnice* a byla 14. tinora pohibe-
na v krypté kostela svatého Martina ve zdi,'" dédili podle prava jeji synové Petr Krystof
a Antonin Maxmilian. Vzhledem k tomu, ze nezanechala zavét, museli se ovSem o poztstalost,
zahrnujici kromé& mistrovického statku také Sosovni dim se zahradou na Novém Méste
prazském ve Spalené ulici v tzv. Zidovské zahradg, prihlasit u Gfadu desk zemskych. Doslo
k tomu podle ptislusné intabulace 17. dubna 1741.'%

Podle zemského prava bylo u zletilych potomk muzského pohlavi podminkou dédické
zpusobilosti sloZeni prisahy dédi¢né poddanosti. To oba synové beze zbytku spliiovali, pfi-
¢emz k slozeni prisahy jim byl obéma na otcovu zadost postupné cisafem Karlem VI. vydan
dispenz, opraviujici je k realizaci tohoto pravniho aktu v Praze, pted ¢eskymi mistodrzicimi.
Kupodivu ale v opa¢ném poradi, nez by se dalo o¢ekavat — mlad$imu Antoninovi Maxmilia-
novi (zde je uvadéno jesté tieti kiestni jméno Felix) to panovnik povolil 7. prosince 1724,"°
star§imu Petru Krystofovi az 14. kvétna 1728.1!

Dluzno dodat, Ze vedle téchto dvou synti porodila Anna Ludmila Frantiska Jifimu Krystofo-
vi z Wallbrunnu jesté fadu dalSich déti. Opakovang citovana prace o porynské slechté z roku
1707 zachycuje Sest potomktl manzelského paru — Jana Josefa Alexandra Judu Tadeése (naro-
zen 29. dubna 1697), Petra Krystofa Antonina Alexandra (29. dubna 1698), Charlotu Markétu
Eleonoru (13. kvétna 1700), Antonina Maxmiliana Felixe (29. kvétna 1704), Annu Frantisku
Klaru (26. biezna 1704) a Ignace Frantiska (24. kvétna 1706).1? Je ziejmé, Ze toto dilo neni
bezchybné — jiz ro¢ni rozdil mezi dvéma syny, narozenymi v ten samy den, vypada poné-
kud podeziele, biologicky zcela nemozné je narozeni Antonina Maxmiliana a Anny Frantisky
v rozmezi dvou mésict v roce 1704. Vzhledem k tomu, ze déti jsou v rodokmenu zachyceny
v chronologickém potadi a ze v umrtnim zapisu Antonina Maxmiliana z roku 1771 je uveden

187 Zadost a koncept majestatu jsou v CDK, sign. IV D 1,1.¢. 752, kart. 508, Wallbrunn. Text cisaiského privilegia
byl ptepsan téz do SAL, kniha ¢. 147, i.¢. 51, fol. 708r — 712v.

188 AHMP Praha, Sbirka cirkevnich a civilnich matrik, sign. MAR Z3, fol. 17r.

189 DZV 481, fol. N 1v.

190 DZV 680, fol. O 28r — O 29r. V SM, sign. J 21/W 10, i.¢. 1543, kart. 1035, je original reskriptu cisafe
mistodrzicim z téhoz dne a na n&j navazujici koncept pokynu mistodrzicich deskovym ufednikiim
z 18. prosince, na jehoz zakladé mélo dojit k intabulaci.

191 DZV 680, fol. S 29v — S 30v. Cisaisky reskript z téhoz dne je v originale zachovan v SM, sign. J 21/W 10,
i.¢. 1543, kart. 1035. V kalendati z roku 1726 se Petr Krystof uvadi jako ,,der Romis. Kays. Und Konigl.
Cath. Mai. Ober-Lieutenant von Carabineren des 1obl. Graf-Lanthierischen Cuiraffier Regiments*. Neuer
Wirtschaffts- und Cantzeley- Calender zu Ehren S. Adalberti, Prag 1726, nestr.

192 G. HELWIG — G. GREIFENCLAU — J. M. HUMBRACHT, Die héchste Zierde, s. 120.
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vek 71 let (viz dale), 1ze nejspise uvazovat o tom, ze v datu jeho narozeni je pieklep a Ze se
ve skute¢nosti narodil v roce 1702, pfipadné jiz 1701. Bohuzel, tuto hypotézu prozatim nelze
dolozit ptislusnym matri¢nim zapisem — ten se ze vSech uvedenych déti podafilo nalézt pouze
u nejstarsi deery Charloty, které se skutecné dostalo svatosti kitu 13. kvétna 1700 v sasko-
-lauenburském domé na Hrad¢anech.'”®

Po vydani knihy se pak Jitimu Krystofovi z Wallbrunnu a Anné Ludmile z Geiselberku
narodili dva synové — Ignac Dominik Frantisek a Vaclav Frantisek Blazej. Oba byli pokiténi
v pozdéji zruseném dominikanském klastete pti kostele sv. Marie Magdaleny (v Karmelit-
ské ulici), a to 26. ledna 1709, resp. 4. tinora 1711."* Rodina se ale musela vyrovnat také
se ztratou prvorozeného Jana Josefa, ktery zahynul v mladi nésilnou smrti. Podle toho, co
zaznamenal (zfejmé na zaklade ustnich zprav od jeho pfibuznych) zndmy Slechticky genealog
Bohumir Daniel Wunschwitz, zahynul svobodny jako vojak v Italii. Byl pry proboden, kdyz
se snazil ukonc¢it probihajici souboj.'”

Jifi Krystof z Wallbrunnu pfezil svoji manzelku o nékolik let a zemfiel nékdy na pocatku
roku 1746. Svéd¢i o tom zadost jeho synti Petra KryStofa a Antonina Maxmiliana o pievzeti
dédictvi, kterd byla do zemskych desk vlozena 10. biezna 1746."¢ Jiii Krystof totiz nezane-
chal zavét, kterou by o svém majetku rozhodl, a tak bratfi pievzali jeho pozlstalost rukou
spole¢nou a nedilnou.

Stejné tak spolec¢né drzeli bratii od matciny smrti v roce 1741 mistrovicky statek, k némuz
patiil také mlyn v nedaleké Skalici. Tento stav trval az do roku 1755, kdy uzavieli 21. fijna
smlouvu, podle niz Petr Krystof, v té dob¢ jiz general strazmistr (,,General Wachtmeister*)
habsburské armady, vyplatil mladsiho bratra ¢astkou 14 000 zlatych.'’ Stal se tak jedinym
majitelem zbozi, jehoz rozsah je dobfe patrny z pravidelnych kazdorocnich soupisti podda-
nych, dochovanych od roku 1757."® S jeho osobou je také spojena piestavba mistrovického
zamecku do podoby, ve které stal jesté v poloving 19. stoleti.'” Jeho samostatna vlada ale

193 AHMP Praha, Sbirka cirkevnich a civilnich matrik, sign. VIT N402, fol. 133r.

194 Prislusné matri¢ni zapisy o dvou posledné uvedenych descendentech Jitiho Krystofa viz AHMP Praha, Sbirka
matrik, sign. MIK N6, fol. 337v, 375v — 376r.

195 NA Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 1345, kart. 42 (,,ward ledig in Italien, alf3 er zwey rauffende
separiren und friedmachen wollen, erstochen®). Odtud byl daj nepochybné pievzat i do NA Praha,
Genealogicka sbirka Dobfensky, i.¢. 1235. Zde je mezi déti Jitiho Krystofa a Anny Ludmily Proyové zatazena
krom vySe zminénych jesté dcera Anna Terezie, v roce 1724 vorsilka v Praze. Podle klasterni kroniky vstoupila
tato Slechti¢na do fadu 8. prosince 1724 ve 21. roce véku, pficemz pfijala jméno Marie Gabriela ze Zvéstovani
Panné Marii. Jako véno pfinesla klasteru 3 000 zlatych a 1 000 zlatych na oSaceni a vybavu, kromé toho ji
jeji matka (jména rodi¢li ovSem nejsou v zapise uvedena) slibila zanechat dal§ich 500 zlatych. NA Praha,
fond Archiv konventu vorsilek, kniha ¢. 37, nestr. Ac¢koliv nejsou jména rodicu (jak bylo zcela standardni)
v zapise uvedena, jeji uvedena filiace se jevi vic nez pravdépodobna. S ohledem na uvadény veék pii vstupu
do tadu Ize pak uvazovat o jeji totoznosti s Annou Frantiskou, narozenou v roce 1704. Podle citované knihy
z archivu vorsilského fadu stejné jako podle dalsiho seznamu prazskych vorsilek, dochovaného v NA Praha,
fond Arcibiskupstvi prazské, sign. C 120/1, i.¢. 3489, kart. 2104, nestr., ¢. 85, zemiela sestra Marie Gabriela
29. ¢ervna 1762.

196 DZV 482, fol. B 20v — B 21r.

197 DZV 319, fol. J 27v — J 30r (intabulovano 16. ledna 1756).

198 SOA Litoméfice, fond Velkostatek Ceska Kamenice, sign. I1 U — 6, i.¢. 35363542 (fada dale pokracuje i pro
léta 1764 —1848, viz ibid., i.¢. 3543-3622).

199 F. Domass, Drei geistliche Reden, s. 47 (,,Er erbaute den Fliigel des Schlosses, wie er gegenwdrtig noch
steht™).
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méla pomérné kratké trvani, nebot’ jiz po osmi letech zemfel a podle dochovaného matri¢niho
zapisu byl 17. Gervna 1763 pohiben ve volfartickém kostele.?*

Petr Krystof byl Zenat s Apolonii Julianou Ptichovskou z Pfichovic, dcerou svobodného
pana Karla Maxmilidna Leopolda Piichovského (T 1722) a jeho manzelky Ludmily Ptibysla-
vy rozené hrabénky Walderode (T 1728). Apolonie se snad narodila 14. inora 1706 ve Vysoké
Libyni.?*' Snatek byl uzavien zfejmé v roce 17282 a manzelstvi bylo pozehnano celou fadou
déti. Z nich prvni tii se narodily v Uhrach, kde Petr Krystof v t¢ dobé vykonaval vojenskou
sluzbu — prvni dcera Marie Frantiska pfisla na svét 3. dubna 1729, nasledovali dva synové
— Josef (1730) a Jan (1731). Prvni z nich ale zemiel v détském véku 8. ledna 1732.2 Dalsi
dcera Marie Anna Ludvika se jiz narodila v Cechéch, konkrétné na zamku Kémen, ktery pa-
tiil Petrovu $vagrovi FrantiS§kovi Karlovi Kreslovi z Kvaltenberka (1 1741).2% Pokiténa byla
17. ¢ervence 1734 ve Vézném v kostele svatého Jifi.** O narozeni dalsich déti se prozatim
nepodatilo nalézt matri¢ni zapisy (pfisly opét na svét mimo Ceské prostiedi?), vyjimku tvori
az nejmladsi Oldtich Karel Frantisek Alois Vincent Apolinaf, narozeny v Mistrovicich a po-
kitény 26. Cervence 1750.2%

Takika jist¢ 1ze mezi déti Petra Krystofa a Apolonie zapocitat dvé svobodné pani z Wall-
brunnu, které v polovin¢ 18. stoleti vstoupily stejné jako jejich teta Anna Terezie do malo-
stranského klastera vorsilek. Prvni z nich byla Marie Anna, ktera feholni sliby slozila 13. ¢erv-
na 1748 a piijala jméno Anna Aloisie z Jesu Maria, druha Charlota nasledovala 2. Cervence

200 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 181/1, i.¢. 8834, s. 53. Podle zapisu se dozil
64 let, coz koresponduje s uvadénym datem narozeni 29. dubna 1698.

201 V NA Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 1345, kart. 42, je uvedeno denni datum 14. inora, ro¢ni tidaj
tu chybi (,,Nata in Alto Libin 14. Februarii Anno 170...*). Nejinak je tomu v rodokmenu Pfichovskych, ktery
se nachazi v NA Praha, Genealogicka sbirka Dobiensky, i.¢. 833. Rok 1706 1ze odvodit od véku uvadéného
v jejim imrtnim zapise (viz dale), ktery ale pochopitelné nemusi byt spravny. Matriky pro Vysokou Libyni
jsou bohuzel zachovany az od roku 1719.

202 Jiz jako ,,Freyin von Walbrun gebohrne Freyin Przichowskyn® zédala Apolonie 15. Cervence 1728 u tGfadu
zemskych desk, aby ji byla poskytnuta pomoc s prosazenim naroku na véno 3 000 zlatych, garantované ji
v zavéti jejiho otce. DZV 481, fol. A 28r. Jeji matka zemfela 10. kvétna 1728 bez zanechani zavéti, nacez se
Apolonie spolu se sestrou Polyxenou provdanou Brigidovou piihlasily nasledujiciho roku o sviyj dédicky dil.
Ibid., fol. B 10v — B 11r. Rok 1728 (bez denniho data a mista) je uveden jako datum snatku Petra Krystofa
a Apolonie rovnéz NA Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 1345, kart. 42.

203 Tyto udaje jsou bez uvedeni zdroje obsazeny v NA Praha, Genealogicka sbirka Wunschwitz, i.¢. 1345,
kart. 42 (zde absentuje kfestni jméno mladsiho syna), resp. NA Praha, Genealogicka sbirka Dobfensky,
1.¢. 1235. V titularnim kalendaii z roku 1740 je uveden jako jediny syn Petra Krystofa ,Joseph Freyherr
von Walbrunn zu Partenheim®, nepochybné se ale jedna o nedopatieni. Viz Neuer Wirtschafts- und
Canzeley- Calender, Dessen Herren und Regenten seynd Jupiter und Venus, Zu Ehren S. Adalberti,
Bischofs, Martyrers, und Patrons des Konigreichs Boheim. Nebst einem Alphabetischen Register
der Hohe Adelichen Standes-Geschlechter obgedachten Konigreichs, [s. 1.] 1740, s. 55. Dostupné z:
https://books.google.cz/books?id=ycRAAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs_ge
summary r&cad=0#v=onepage&q&f=false [piistoupeno 2021-01-01].

204 FrantiSek Karel Kresl mél za manzelku Apoloninu star$i sestru Josefu Ludmilu Ptichovskou z Ptichovic
( 1735). Otec ditéte, Petr Krystof z Wallbrunnu, byl v dob¢ jeho narozeni rytmistrem u regimentu hrabéte
z Ladronu.

205 SOA Tiebon, Sbirka matrik Jihoceského kraje, i.¢. 5968, s. 360. Celym jménem byla kiténa jako Marie Anna
Ludvika Frantiska Apolonie Josefa Nepomucena Rafaela Pia Valérie.

206 SOA Litoméfice, Sbirka matrik Severoceského kraje, sign. L 181/1, i.¢. 8834, s. 30.
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1753 a stala se z ni sestra Marie Angela z Nejsvétéjsi svatosti.’” U obou je sice uvedeno, Ze
se jeptiSkami staly v sedmnactém roce veku, piesto se ale zda pravdépodobné, ze prvni z nich
je totozna s Marii Annou Ludvikou narozenou v roce 1734. U Charloty by pak jako datum
narozeni vychézel rok 1736, coz by znamenalo, Ze v pofadi déti by zfejmé nasledovala praveé
za Marii Annou. Zcela nepochybn¢ byla jejich sestrou i Katefina Jenovéfa Terezie provdana
Péttingova, jejiz narozeni vychazi podle umrtniho zapisu na rok 1744. Kone¢né Jan Vaclav
Dobiensky uvadi ve své sbirce dalsi dva potomky Petra Krystofa Wallbrunna a Apolonie Pii-
chovské: dceru Marii Zofii Alzbétu, jez se méla stat jeptiskou na Hrad¢anech, a syna Petra.2
Jeho existenci potvrzuji tdaje zachycené v titularnich kalendatich z let 1756 a 1767, v nichz
kromé stryce Antonina Maxmiliana skute¢né vystupuje trojice bratrd Wallbrunnt: Jan, Petr
a Oldfich.?®

Jiz Petr Krystof se kratce pied smrti rozhodl pro prodej silné zadluzeného mistrovického
zbozi a nabidl ho majiteli sousedniho velkostatku Ceska Kamenice, hrabéti Oldfichovi Kin-
skému, ktery byl téZ kmotrem jeho nejmladsiho syna. Béhem dolad’ovani kupni smlouvy
ale mistrovicky pan nahle zemfel, a tak byla transakce dotazena az po jeho smrti. Konkrétné
7. Cervence 1764 doslo za ucasti komisait Josefa Vincenta hrabéte z Vrtby a Frantiska Xa-
vera rytite Turby, jmenovanych gubernidlnim dekretem z 20. ledna téhoz roku, k podpisu
kupni smlouvy, ktera byla nasledné 21. zafi fadné intabulovana. Na stran¢ prodavajici ji za
nezletilého dédice Oldiicha z Wallbrunnu podepsal jeho bratranec a porucnik, svobodny pan
Frantisek Karel Kresl z Kvaltenberka. Cena byla stanovena na 39 000 zlatych a 100 dukatt
kliéného, z nichz ale 21 000 zlatych mélo byt vyplaceno véfitelim, zapsanym v zemskych
deskach, dalsich 9 893 zlatych, 41 krejcart 3 denary predstavovaly tzv. zavazky extratabular-
ni, tedy deskami nezajisténé. Samotnému Oldfichovi tak mélo byt po odecteni vsech zavazki
vyplaceno pouhych 8 518 zlatych, 48 krejcarti a 3 denary.

Mezi Castkami, jimiz byl mistrovicky statek zatizen, musi dozajista zaujmout 5 000 zla-
tych, které mél dostat teatinsky (jinak téz kajetansky) konvent na Malé Strané pti kostele
Panny Marie Matky ustavi¢né pomoci. V ném totiz zil Oldfichiv nejstar$i bratr Jan, ktery byl
zasvécen feholnimu zivotu. Svédéi o tom smlouva, kterou Petr Krystof uzaviel s teatinskou
kapitulou, respektive jejim probostem Josefem Castolarem z Dlouhé Vsi 5. listopadu 1749.

207 NA Praha, Archiv konventu vorsilek, kniha €. 37, nestr.; prvni z nich zachycuje téz soupis in NA Praha,
Arcibiskupstvi prazské, sign. C 120/1, i.¢. 3489, kart. 2104, nestr., ¢. 115. Marii ,,Angelinu“ narozenou zhruba
v roce 1736 a zemielou 6. biezna 1814 znal také Jan Vaclav Dobiensky, ktery ji ale nedokéazal genealogicky
zafadit. NA Praha, Genealogicka sbirka Dobiensky, i.¢. 1235. Podle studie Ludmila SocHoRrOVA, Skolsky fad
sv. Vorsily v Cechéch v dobé baroka a osvicenskych reforem Marie Terezie, Paginae historiae 11,2003, s. 76,
slozila Marie Anna Angela hrabénka (sic!) z Wallbrunnu profesni sliby az v roce 1755. K témuz datu jmenuje
mezi chovankami urSulinského ,,penzionatu téz Lisettu, Katetinu a Barbaru hrabénky Wallbrunnové.

208 NA Praha, Genealogicka sbirka Dobfensky, i.¢. 1235. Je ovSem tieba upozornit, Ze v dobovém seznamu
svatojifskych benediktinek, ktery se nachdzi v AHMP Praha, Sbirka rukopist, ¢. 7875, fol. 83r — 127r, neni
Marie Zofie (ani z4dna jina ptislusnice rodu Wallbrunni) zachycena.

209 Neuer Wirtschafts- und Canzley- Calender, Dessen Regenten seynd: Mars, und Venus. Zu Ehren S.
Adalberti. Nebst einem Alphabetischen Register der Hohen Adelichen Standes, Geschlechter des
Konigreichs Béheim, Unter dem Names des Abraham Fischers verferiget Auf das 1757ste Jahr,
Prag [1756], s. 58. Dostupné z: https://books.google.cz/books?id=QKGYazS4wEIC&pg=PP5&Ilp
g=PP5&dq=Neuer+Wirtschafts-+und+Canzley-+Kalender+1757ste+Jahr&source=bl&ots=S9Kp
YvcFtF&sig=ACfU3UO0AJaGGTVLksrXz6TviYIWS5CYgFZw&hl=cs&sa=X&ved=2ahUKEwi_
kP3Pv7j8AhXq9bsIHfeVDvsQ6AF6BAgIEAM#v=onepage&q=Neuer%20Wirtschafts-%20und%20
Canzley-%20Kalender%201757ste%20Jahr&f=false.
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Péan z Wallbrunnu vytvofil pro svého syna fond ve vysi 4 000 zlatych, ktery reprezentoval
jeho podil na dédictvi po rodi¢ich. Kromé toho mu pfislibil dalsich 1 000 zlatych, jejichz
ro¢ni vynos pii obvyklé 6% sazbé (60 zlatych) mél byt mladému knézi vyplacen jako ptispé-
vek na obzivu a oSaceni. Bezprostfedné po smrti Petra KryStofa byla i tato smlouva vlozena
(20. ¢ervna 1763) do zemskych desk, nepochybné z toho diivodu, ze konvent hodlal usilovat
o ziskani celé ¢astky jako podilu svého ¢lena na otcovském dédictvi.

Zajimavé je, ze kupni smlouva viibec nepocita s jakymikoliv naroky prostfedniho bratra
Petra, ktery se po vzoru svého otce vénoval vojenské kariéfe — ve vySe citovaném titularnim
kalendafi z roku 1756 je alesponi uveden jako kornet kyrysnického pluku arcivévody Fer-
dinanda. NejspiSe Ize soudit, ze sviij dédicky podil obdrzel jiz za svého Zivota v penézich
(kromé Mistrovic nemél Petr Krystof zadny statek, ktery by mu prenechal, a zadny také neni
v souvislosti s nim uvadén).

Prodejem Mistrovic hrabatim Kinskym ztratila ves svoji samostatnost a byla integrovana
do ¢eskokamenického velkostatku. Zamek, ktery pozbyl charakter alespon obéasného vrch-
nostenského sidla, ztratil na vyznamu a postupné zcela a beze stopy zanikl — blizsi objasnéni
postupu jeho zkazy by si bezesporu zaslouzilo samostatny vyzkum.

Slusi se doplnit struéné néco malo o dalsich osudech poslednich drzitelt z ,,doby samo-
statnosti®, svobodnych panti z Wallbrunnu. Vdova po Petru Krystofovi (f 1763), Apolonie
Juliana z Pfichovic, stravila sva posledni léta na zamku ve vychodnich Cechach ve Zbozi
(okres Havlicktiv Brod), kde zemiela v roce 1771 (ve véku 65 let) a byla 4. kvétna pohtbena
do krypty kostela v Habrech. Dal§im ¢lenem rodiny, ktery ve Zbozi nalezl Gito¢iste, byl také
jeji Svagr Antonin Maxmilian z Wallbrunnu. Pfezil ji jen o n¢kolik mésicti a zesnul na konci
roku 1771, nacez byl 28. prosince i on ulozen do haberské kostelni krypty.

Vztah rodiny Wallbrunnii ke Zbozi, resp. Habrim byl dan snatkem Apoloniny dcery Ka-
tefiny Jenovéfy Terezie, ktera se provdala za majitele haberského zbozi a dalSich okolnich
statktl, hrabéte Jana Adolfa z P6ttingu a Persingu. Ten se narodil 7. biezna 1730 v Praze jako
syn hrabéte Frantiska Karla (f 1756) a Zuzany hrabénky ze Zerotina (+ 1733). Jeho otec pi-
Sel o vétSinu statktl kvili dluhtim, sdm Jan Adolf ale koupil v ¢aslavském kraji statek Prosec
a vroce 1763 dédil po stryci Adolfovi pravé Habry a Zaky. Ziejmé zahy nato doslo k jeho
snatku s Katefinou Jenovéfou — jejich prvorozeny syn Adolf Jan Alois FrantiSek Marcel se
v Proseci narodil 16. ledna 1767, Katefina jako chot’ Jana Adolfa se ovSem v matrice objevuje
jiz 7. prosince 1765 v roli kmotry. Zemiela po dlouhé nemoci 19. listopadu 1796 v Proseci
(podle zapisu ve véku 52 let a 1 mésic) a 22. listopadu byla pochovana v nové vystavéné
rodinné hrobce v Habrech. Jeji manzel Jan Adolf zesnul 12. listopadu 1809 v Praze ve véku
80 let a byl 15. listopadu rovnéz pohiben v Habrech.

Ze dvou sester Katefiny Jenovéfy, jez vstoupily do fadu vorsilek, zemiela Marie Anna po-
mérné mlada 14. dubna 1767, naproti tomu Charlota se dozila vysokého véku a jeji dny se
dovrsily teprve 6. biezna 1814. Nic blizs§iho neni prozatim znamo o osudech dalsi sestry
zasvécené sluzbé Bohu, Marie Zofie.

Ze tii muzskych piislusnikd posledni generace zastihla smrt nejprve prostiedniho bratra
Petra z Wallbrunnu, a to 21. tnora 1778 v Praze na Starém M¢st¢ v domé €. p. 397 ve véku
45 let. Pohtben byl u svatého Jilji, v krypte pod oltafem sv. Vaclava. Nejstarsi Jan, piislusnik
teatinského fadu, dozil po zruseni svého klastera v ramei josefinskych reforem ziejme v dosti
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skrovnych podminkach a zemfel 28. ¢ervna 1793 na tyfus v Nemocnici Milosrdnych bratii
Na Frantisku. Pokud jde o mladsiho Oldficha, ten se naposledy pfipomina spole¢né s Janem
v titularnim kalendafi z roku 1788, dale o ném jiz prostudované prameny i literatura mi¢i.

Zavérem

Predlozena studie si nekladla vy$si ambice, nez piiblizit na zakladé studia archivnich pramenti
déjiny nevelké vsi Mistrovice (Meistersdorf) v dobé, kdy tvotila drobny samostatny Slechtic-
ky statek, tedy od pocatku osmdesatych let 16. stoleti do roku 1764. Tyto d€jiny nebyly totiz
v dosavadni literatufe dostatecné podrobné rozkliCovany, a stejné tak se vytrvale tradovaly
nékteré mylné udaje, majici ziejme svij piivod v nespravné interpretaci dobovych textd.

Provedena reserSe se opirala v prvni fad¢ o zapisy v deskach zemskych. Na jejich zaklade
(jakoz i s prihlédnutim k tidajim obsazenym v dalsich pramenech) bylo mozné doplnit jednak
podrobnosti k vyvoji rozsahu a hodnoty mistrovického statku, jednak genealogii rodd, které
se v jeho drzbé od 16. do 18. stoleti postupné vystiidaly.

Jako prvni z nich byli pany na Mistrovicich Veispachové z Veispachu, pficemz na pocatku
17. stoleti se jich z titulu vdovského véna ujala manzelka jednoho z nich, Anna z Wolfersdor-
fu. Ta méla ze svych dvou manzelstvi (pfed Janem z Veispachu byla provdana za Jachyma ze
Salhauzen, spoluvlastnika Benesova nad Plouc¢nici) ¢etné potomstvo. Jako hlavni dédicku si
zvolila dceru Magdalenu Luticovou z Veispachu, ta ovsem méla podle matéiny zavéti vypla-
tit pomerné vysoké Castky ostatnim descendentim. Podobné velkorysé odkazy, vymykajici
se vice ¢i mén¢ ekonomickému niveau, v némz odkazovatel i dédicové zili, byvaly Casto
divodem, pro¢ pro rodinu nebylo mozné statek dale udrzet a muselo diive ¢i pozdéji dojit
k jeho prodeji. To byl i ptipad Mistrovic, jez se dostaly do rukou novostitného rodu Kno-
blochti z Knobochu. Ac¢koliv kupni smlouva byla sepsana v roce 1655 a do desk zemskych
vlozena dokonce az v roce 1667, z dalSich prament lze dovodit, ze Jakub Vilém Knobloch ji
jako vetitel ziskal do své drzby mnohem diive, nebot’ se jako pan na Mistrovicich piSe jiz ve
smlouve z roku 1643.

Rod Knoblochti ale vymfel jiz v roce 1670 a jeho posledni muzsky pfislusnik, bezdétny
Adam FrantiSek, odkazal Mistrovice své choti Helen¢ Veronice, rozené Rozhovské z Kru-
cemburku. Dosud mlada vdova se zahy vdala za chudého moravského $lechtice Karla Jakar-
tovského ze Sudic, ktery se nasledné formalné zafadil mezi ¢eskou $lechtu tim, ze vystavil
reverz k zemi a vykonal ustni pfiznani pfed ufadem desk zemskych. Mistrovice ovsem ziistaly
de iure vyhradnim vlastnictvim jeho choti, ktera je pak v roce 1706 pienechala své nejstarsi
dcefi Markété Zofii, ovdovélé Kekové a znovu provdané Saurové. Ta oviem musela zaplatit
tietinu z ¢astky 19 000 zlatych, na kterou byl statek ocenén, a vzdat se jakéhokoliv dalsiho
podilu z mat¢ina dédictvi. Na rozdil od Heleny ale Markéta svého druhého choté, svobodného
pana Ferdinanda Xavera Frantiska ze Sauru, pfijala za spoluvlastnika svych statkd. Mistro-
vice vSak manzelé dlouho nedrzeli, nebot” potiebovali hotovost k tomu, aby se vyrovnali se
dvéma mladsimi Markétinymi sestrami. Jiz v roce 1710 se tak zbozi znovu stalo pfedmétem
prodeje, tentokrat za ¢astku 22 000 zlatych plus 200 zlatych klicného.

Shodou okolnosti se novou majitelkou stala opét zena, Anna Ludmila Frantiska Wall-
brunnova, rozena Proyova z Geiselberku. Po ni statek zdédili v roce 1741 synové Petr Krystof
a Antonin Maxmilian. Ti ho drzeli spole¢né az do roku 1755, kdy Petr Krystof odkoupil podil
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mladsiho bratra za 14 000 zlatych. Pravé s osobou Petra Krystofa je spojena piestavba mistro-
vické renesanéni tvrze na barokni zamecek, z né¢hoz se ale dodnes zadné stavebni pozlstatky
nedochovaly. Mozna i tyto stavebni aktivity byly dGvodem, pro¢ zacal jiz sam Petr Krys-
tof jednat o prodeji celého statku. Poté, co v 1ét¢ roku 1763 zamfel a byl pohiben v kostele
svatého Petra a Pavla v nedalekych Volfarticich, dotahli tuto myslenku k realizaci porucnici
jeho nejmladsiho, nezletilého syna Oldficha. Zhruba rok po smrti pfedchoziho drzitele byla
uzaviena konecna smlouva, na jejimz zéklade bylo vlastnické pravo prevedeno na hrabéte
Oldficha Kinského. ZadluZenost statku dokumentuje vice nez vymluvné skuteénost, Ze z ceny
39 000 zlatych (navySené o 100 dukatt klicného) mélo byt Oldiichovi z Wallbrunnu vyplace-
no pouhych 8 518 zlatych, 48 krejcarti a 3 denary...

Oldfich Kinsky byl drzitelem velkostatku Ceska Kamenice, patiiciho jeho rodu jiz od po-
loviny 17. stoleti, a 0 Mistrovice mél zajem pouze z toho diivodu, Ze tim zminéné dominium
dale rozsitil a zaokrouhlil. Mistrovicky zamecek prestal plnit reziden¢ni funkci a zanikl (pfes-
né okolnosti jeho zmizeni z povrchu zemského by mély byt objasnény dal$im vyzkumem).
Mistrovice ziistaly pevné pfipojené k Ceské Kamenici az do zaniku patrimoniélni spravy
v roce 1849, kdy se staly samostatnou obci. Dnes jsou soucasti obce Novy Oldfichov.

Nékolikrat v pribeéhu sledovaného obdobi nastala situace, kdy majitelé Mistrovic vlastnili
1 dalsi deskové statky. Platilo to jiz za Veispachtl, kteti drzeli sousedni Volfartice, znovu pak za
Knoblocht, kdyz Mistrovice po bratru Krystofovi zdédil Adam Frantisek, pan na Svojkove.
Znovu pak koupila Helena Veronika z Krucemburku se svym manzelem Karlem Jakartov-
skym panstvi M8ené. Ve vsech téchto pripadech platilo, Ze druhé panstvi bylo rozsahlejsi,
bohatsi a majitelé na ném m¢éli k dispozici reprezentativnéjsi sidlo, nez jaké predstavovala
skromna mistrovicka tvrz. Ta byla na pon¢kud pohodingjsi zamecek prestavéna az pozdéji,
v polovin¢ 18. stoleti za Wallbrunnti, pro néz (navzdory jejich piislusnosti k vyssi Slecht¢)
predstavovaly nevelké Mistrovice zakladni stavebni kdmen rodového majetku.

Vedle samotnych Mistrovic byly druhym zakladnim objektem zajmu této studie $lechtické
rodiny, jez se v jejich drzeni postupné vystiidaly. Podrobné sledovani jejich genealogie a pii-
buzenskych vazeb je mozno chapat jednak jako pfispévek k doposud nedostatecné probada-
nym dé&jindm pobélohorské regionalni §lechty, jednak jako dokresleni socialnich vazeb, které
nebyly pro osudy vsi v zadném ptipadé nepodstatné.

I kdyz by bylo troufalé oddavat se iluzi, ze se podafilo soubor dostupnych informac¢nich
zdroju vyCerpat zcela, 1ze snad alespon doufat, Ze se podafilo zajimavym zptisobem znalost
regionalnich déjin rozsitit. Bylo by zadouci, aby vyzkum dale pokrac¢oval — snad by se tento
text mohl stat nékterému badateli v tomto ohledu impulzem.
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