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V pribéhu stredoveku dochazelo v souvislosti s rozvojem
vzdelanosti i gramotnosti k postupnému nartstu nejriznéj-
Sich rukopisnych textl, vyznacujicich se pestrosti svého ob-
sahu, stoupajici tendenci vykazuje i pocet rukopisu, které
se dochovaly do dnesnich dnt (byt’ se stale jedna o malou
¢ast pivodniho mnozstvi). Neziidka jiz nejde o rukopisy
vizualné ¢i esteticky ,,uhledné* ¢i dokonce reprezentativni,
ale psané velmi zbézné a pusobici mnohdy i neuspotadang,
takze uz tim prozrazuji pfevazujici diiraz na samotny text,
nikoli formu. VEtSinu mezi nimi tvoii — z doby pied rozsite-
nim knihtisku — opisy textil jiz znamych, které vSak mohly
byt rovnéz zpracovany tviréim zpisobem. Jména cetnych

pisafi a opisovaclti ovSem zpravidla znama nejsou a nelze
si ani udélat predstavu o rozsahu jejich ¢innosti. Vyjimku
predstavuje muz zachyceny v pramenech jako Kiiz z Telce
(1434-1504), na ne¢hoz se zaméftila kniha ptipravena medie-
vistkou, filolozkou a literarni védkyni Lucii Dolezalovou
a pocetnym tymem jejich kolegli. Hned na pocatku se kni-
ha pficinila o vyvraceni dlouho tradovaného omylu, podle
né¢hoz byl Ktiz z Tel¢e spojovan jesté se jménem Oldfich,
pficemz je tato skuteCnost ndzorné a vtipné predstavena
i na obalce, kde je slovo ,,0Oldfich® vyrazné preskrtnuto —
a v textu (na s. 21-24) je poté jasné a stru¢né vysvétlen jak
vznik této chyby (ni¢im jednodus$im, nez Spatnym ¢tenim,
resp. prehlédnutim carky ve vyétu tiebonskych kanovniki
ve smlouvé o konfraternit¢ z roku 1492), tak jeji nasledné
prebirani a etablovani.

To vsak je jen jednim z mnoha pfinost knihy, zaméfe-
né predev§im na predstaveni pisaiské a sbératelské akti-
vity Kfize z Tel¢e. Krom¢ vymezeni cili knihy v Gvodni
kapitole jsou velmi cenna pfipojena ,,pfedbéznd varovani*
(s. 15-20), upozornujici jak na moznost dal§ich nalezl, tak
na zmény ve zkoumanych rukopisech, k nimz mohlo dojit
od doby jejich vzniku, ale i na dalsi uskali, tykajici se odra-
zu Kfizovych osobnich zajmu v opisovanych textech, jejich
vybéru ¢i porozumeéni ze strany opisovace. Jiz tyto pasaze
svédci o dikladném promysleni tématu. Dalsi kapitola prv-
ni, tvodni ¢asti knihy pak vedle vyvraceni a vysvétleni jiz
zminéného omylu obsahuje vyliceni zivota Kiize z Telce
(s. 21-31), ktery bylo mozno na zaklad¢ vyzkumu vice nez
160 kolofont rozdélit do Sesti etap (vzdélavani na skolach,
studium na univerzité, pusobeni v katolické cirkevni spra-
v¢, kazatelstvi, obdobi oznacené jako ,,vahani“ a konecné
plsobeni v tfebonské kanonii), soucasné bylo objasnéno
datum Kfizova narozeni. Piedstaveni jsou i lidé zminovani
v souvislosti s Kfizem, i kdyz se mnohdy jedna jen o n€kolik
zminek a nelze z nich (jak upozornuje autorka této kapitoly
L. Dolezalova) rekonstruovat ani sit’ jeho socialnich vazeb.
Charakteristiku ,,.knihovny* Kfize z TelCe, tj. jeho rukopi-
su, které byly velmi heterogenni, pfinasi Michal Dragoun
(s. 33-46), pricemz je rozd€luje do tii skupin podle inten-
zity Ktizovych zasahi na ty, které¢ vykazuji jeho vyznamny
pisafsky podil (ty jsou dale ¢lenény podle jednotlivych jiz
zminénych Zivotnich etap), a rukopisy s mensimi ¢i mini-
malnimi zasahy, které jsou shodné rozdéleny na dvé skupiny
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v souvislosti s plisobenim v Tieboni, resp. ziskané pred nim
nebo az v ramci ného. Pfinos provedeného vyzkumu do-
klada skutecnost, ze dosud znamé rukopisy byly doplnény
o patnact kodexu, zatimco dva byly naopak vyfazeny, pro-
toze Kfizovu ruku neobsahuji. Tyto informace o sbératelské
¢innosti Ktize z Tel¢e dopliuje L. Dolezalova v posledni
z uvodnich kapitol (s. 47-56) o predstaveni této osobnos-
ti jakozto autora, piekladatele, glosatora a pisafe, pficemz
na nékolika prikladech doklada i Kiizovy snahy o kontrolu
recepce opisovanych textt.

Hlavni obsah knihy ov§em tvoii pojednani o Kiizovych
opisech a jejich edice. Tyto texty jsou rozdéleny do péti od-
dila a jsou dilem celkem Sestnacti autort. Jednotliva pojed-
nani predstavuji dikladné a mnohdy obsahlé studie, které
nejen osvétluji obsah a vznik prislusnych opist, ale zejména
je zasazuji do dobového kontextu. Rada téchto opisi je také
edi¢né zpfistupnéna. VEtsina editovanych textt je latinskych
a jejich edice je doplnéna ¢eskym piekladem (ktery byl Cas-
to pofizen poprvé, nejcastéji Janem Ctiborem), paty oddil
je vénovan textim ¢eskym. Do prvni skupiny (zpracované
vétsSinou L. Dolezalovou) byla zafazena pojednani o textech
Skolského charakteru (s. 59—-111), které tvoii pomérné pest-
ry soubor — pocinaje promluvami rektora Skoly pfi pievzeti
ufadu i pfi (zfejmé vlastni) rezignaci (na studii se podilel
i Pavel Ttiska), pies text zabyvajici se vyznamem pismene
Y (podle tradice vymyslené¢ho Pythagorem) ¢i studii pojed-
navajici o hebrejskych pismenech nebo seznam sedmdesa-
ti jazykl vzniklych po padu babylonské véze (Dominika
Kecsbova) az po zajimavy traktat obsahujici rady, jak si
zlepsit pamét’ (s. 107-111).

Siroky okruh Ktizovych zajmii doklada oddil odbornych
textl (s. 113—186), ktery obsahuje informace o opisech ma-
tematickych slovnich tloh (Zuzana Silagiova, s edici), po-
jednani Pavliny Cermanové o aristotelském spisu Secretum
secretorum (koncipovaném jako souhrn védéni z riznych od-
vétvi, jenz byl urcen udajné Alexandru Velikému), o textech
zamétenych na predpovidani pocasi (Barbora Kocanova),
ale 1 o textech vénovanych Iékatské problematice (pousténi
krve, diagnostice na zakladé sledovani moci a pulsu — Hana
Florianova).

Tteti oddil ¢asti knihy vénované opisim Kiize z Telce
je nazvan NaboZenska kontroverze a zahrnuje nabozen-
ské polemicke texty. Jedna se piedevsim o opisy (a edici)
listti, které Kiiz z Tel¢e psal Janu Nosidlovi z Litomeétic
a TobiaSovi z Tabora a které se tykaji piijimani podoboji
(L. Dolezalovd), rovnéz edicné je zpfistupnén Kiizav vy-
tah z dila Vaclava z Krumlova De signis hereticorum (tedy
o poznavacich znamenich kacift, Tereza Kolmackova)
a dale tfi invektivy proti Janu Rokycanovi, dokladajici pro-
tihusitskou kampan v poloving 15. stoleti (Anna Pavlikova,
kterd v tomto pfipad¢ poridila i Cesky pteklad). Detailné
predstaveny jsou Kfizovy opisy traktatl s namétem kalicha
(mj. téch, jejichz autorem byl mistr Jan z Hradce Kralové),
nachazejici se v rozsahlém klementinském rukopise I F 18
(Dusan Coufal).

Nabozensky obsah ma i ¢tvrty oddil, nazvany ZboZnost,
ktery pojednava o nékolika velmi zajimavych kodexech ¢i
textech. Nejrozsahlejsi z nich jsou hned tfi kodexy, tvorfi-
ci kompletni bibli (dva kodexy obsahuji Stary, jeden Novy

zakon), které Kiiz z TelCe ziskal a zacal vyuzivat, pfinesl si
je 1 do klastera augustiniand kanovnikti v Tteboni, ale na-
konec se staly soucasti knihovny nedaleké kanonie téhoz
fadu v Borovanech (dva z nich se dnes nachdzeji v Narodni
knihovné CR, jeden v knihovné klastera Rytitského fadu
ktizovnikl s ¢ervenou hvézdou v Praze). O vyuzivani ko-
dext Kiizem z TelCe svédci texty psané jeho rukou, které
se v nich nachazeji a bylo mozné je identifikovat. V rozsah-
1ém pojednani (s. 247-264) ptredstavuje Adéla Ebersonova
jak jednotlivé kodexy, tak zejména Kiizovy marginalni po-
znamky, komentare Ci upravy, jez autorka rozdelila do ctyt
skupin; velmi zajimava jsou zjisténi, ze Kiiz nepostupoval
pii opravach ¢i komentovani biblického textu systematicky
a poznamky nepiipojoval rovnomérné, i vyslovena domnén-
ka, Ze se nejspise jednalo o ptipravu kdzani. Detailni rozbor
kodext tak umoznuje doslova ,,nahlédnout do pracovny*
sttedovekého kazatele.

Velmi zajimava z hlediska recepce stfedoveékych texth
a prace s nimi je rovnéz studie L. Dolezalové (s. 265-273)
vénovana opisu textu De tribus punctis essentialibus chris-
tianae religionis Tomase z Irska, ktery pojednava o Desateru,
hrisich, pokani, ale i otdzkéach autority, hierarchie, prava
a poslusnosti, a ktery patiil mezi velmi rozsifené (dnes je
dochovan ve vice nez 180 opisech), a to 1 v pozdné stiedo-
vékych Cechach (ke svym synodalnim statutim z roku 1349
jej pripojil i Arnost z Pardubic). Opsal si jej 1 Kiiz z Telce,
a to v rané fazi své pisaiské kariéry (kolofon je z roku 1454)
a dosti nedbale a problematicky, s o¢ividnymi chybami a ze-
jména vynechavkami, byt nékteré provedl védomée, ve sna-
ze usnadnit Ctenafi orientaci v textu, vysledek vsak zistal
na mnoha mistech nesrozumitelny.

Dalsi kapitola knihy (s. 275-287) ptedstavuje Kiiziv
opis dialogu Matouse Krakova o Castém piijimani, ktery byl
rovnéz v pozdnim stfedovéku velmi obliben, takze je ozna-
¢ovan jako ,,sttedoveky bestseller” (opis se nachazi ve vice
nez 300 rukopisech, dale existuji opisy némeckého piekladu
a text se nachazi také v osmi inkundbulich). I v tomto ptipa-
dé vykazuje Kiiztv opis vEétsi chybovost, ptestoze vnéjsi po-
dobé vénoval pisaf vétsi péci, autor kapitoly Michael Luzny
vsak upozoriiuje zejména na zajimavy obsahovy kontext
rukopisu, v némz se tento opis nachazi (sign. I F 18): ko-
dex soustted’'uje protihusitské polemiky, zamétené nejcastéji
proti utrakvistické praxi, ale i texty zabyvajici se eucharistii
a jejim piijimanim obecné a také vypisky z listu o ¢astém
prijimani Vojtécha Raikova z Jezova a ¢ast kazani reforma-
tora (a propagatora Castého pfijimani) Milice z Krom¢étize.
Cely kodex tak predstavuje pozoruhodny doklad o pfijatel-
nosti nazoru nékterych predhusitskych reformnich myslitelt
(tykajicich se castého piijimani) v katolickém prostiedi kon-
fesijn¢ rozdélenych ceskych zemi druhé poloviny 15. stole-
ti — a navic doklada systematicky vybér Ktize z TelCe a jeho
»tviréi kompilovani®.

Kéazani opisoval Ktiz z TelCe Casto, pét variaci, resp.
konceptt ¢i nacrtkd kazani k Novému roku (,,novoro¢nich
darkt®) predstavuje dalsi kapitola L. Dolezalové (s. 289—
302), ktera stejn¢ jako ptredchozi pfinasi uryvky z piislus-
nych textl, zatimco kratka kapitola M. Dragouna vénovana
nekrologickym zdznamtim roztrousenym v ruznych rukopi-
sech (s. 303—307) obsahuje rovnéz edici alespon Ctyf z nich.
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Posledni oddil knihy patii ceskym textim Kfize z Telce
a postupné se zabyva opisy rtuznych zanrii. Detailni po-
zornost vénuje Jakub Sichélek staroCeské svétské lyrice
(s. 309-325), tj. staroCeskym textim se svétskou a pievaz-
né milostnou tematikou, které se nachazeji v nemalém po-
¢tu 105 skladeb vétsinou ve dvou tfebonskych rukopisech,
a Ktizovi z Telce tak patii na zakladé toho vyjimecné misto
v dé&jinach recepce Ceské poezie. Sam Kiiz se priznal k au-
torstvi staro¢eskych pasijovych hodinek, textu, ktery ex-
cerpoval a prelozil z cizojazycné predlohy a zapsal vlastni
rukou do jednoho ze svych sborniki; v knize se jimi zabyva
Katefina Volekova (s. 327-339), ktera pfipojila i jejich roz-
sahlejsi edici (s. 340-381) a navic i studii o pravopisném
systému ¢eskych textd zapsanych Kiizem z TelCe (s. 409—
425). Posledni dvé pojednani, doplnéné edici a zpracované
Andreou Svobodovou, se tykaji modlitby Otcends. Prvni
z nich (s. 383-394) se zabyva pivodem a dochovanim sta-
roCeského textu a jeho opisem z pera Kiize z TelCe, piicemz
je ptipojen seznam 37 dochovanych zaznamu této modlitby
a zejména detailni edice znéni nejstar§iho zdznamu s vari-
antami z dochovanych opist a vybranych biblickych pra-
ment. Druha studie (s. 395-408) pojednava o staroceskych
vykladech na Ot¢enas, pfedevs§im o znéni, dochovaném diky
Kitizovi z Tel¢e v jednom z tfebonskych rukopist (které je
zpiistupnéno edi¢né), kromé toho je pfipojen piehled dal-
Sich 14 staroceskych vykladl a ostatnich staroceskych textu,
obsahujicich tuto modlitbu.

Obsaznou a podnétnou knihu uzavird pomérné struény
zavér Lucie Dolezalové, rekapitulujici hlavni poznatky, jez
vyzkum rtznych Ktizovych textd pfinesl, i zptisob Kiizovy
prace (kdy byl nékdy peclivy, jindy nedbaly, nékdy jen opi-
soval, jindy texty ménil, rizny charakter mély i jeho glosy),
pficemz je vystizn€ zdliraznéna dobova podminénost vzniku
mnoha opisti v obdobi pozdniho stfedovéku: ,,jen v tomto
neopakovatelném obdobi miize jedinec shromazdit a z vel-
ke casti sam opsat pres 50 kodexii — diive by to bylo prilis
nakladné, pozdéji by to prinaselo zbytecné obtize — bylo by
mnohem snazsi koupit si tisky .
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V knize vzhledem k tad¢ edi¢né zpiistupnénych texth
nechybi edi¢ni poznamka (i kdyz je ponekud netradi¢né
zafazena jesSt¢ pred tvodni pasaze), pripojen je seznam 17
autord (mezi nimiz jsou vedle jiz etablovanych védca za-
stoupeni i1 doktorandi a studenti), anglicka resumé jednot-
livych kapitol a rejstiik osob. Mimotadné rozsahly vyzkum
je zjevny i z rejstiiku citovanych rukopist a tiskd, ktery
zahrnuje vice nez 300 signatur takika ze 60 rtznych insti-
tuci, nachazejicich se v 13 zemich, pficemz nejvice vyuzi-
vany byly fondy prazské Narodni knihovny a tfeboniského
Statniho oblastniho archivu, ale i Knihovny metropolitni
kapituly u sv. Vita v Praze a Knihovny Narodniho muzea
v Praze. Nenapadn¢ ptsobici kniha s jiz zminénou napadité
pojatou obalkou obsahuje celkem 60 Cernobilych ¢i barev-
nych reprodukci Ktizovych autografii (at’ jiz rozsahlejsich
opist ¢i jen glos, poznamek, ale i kolofont, kreseb apod.),
bohuzel vSak chybi jejich seznam, stejn¢ jako seznam rtz-
nych tabelarnich piehledd, tvoficich soucast nékterych kapi-
tol — i kdyz to predstavuje v podstaté jedinou vytku, kterou
1ze k celé knize vznést.

Kniha vénovana vsestranné ¢innosti Kfize z Telce pred-
stavuje vysledek rozsahlého a detailniho mezioborového vy-
zkumu (spojujiciho oblast kodikologie, filologie, stejn¢ jako
déjin filozofie ¢i mediciny aj.) a pfinasi nejen fadu informaci
o0 této osobnosti (véetné zasluzného napraveni dlouholetého
omylu) a edi¢ni zpfistupnéni mnoha zajimavych text nej-
ruznéjsiho druhu. Soucasné je také mimotadnym dokladem
0 rozvoji knizni kultury a vzdélanosti na konci stiedovéku,
v dobg, kdy dochazelo k postupnému prechodu od rukopis-
nych k ti§ténym kniham, a umoziuje vhled do nejriznéjsich
otazek tehdejsiho zivota.
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