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On the Contemporary Terminology of Book-Binding Conservation

Abstract: The article deals with the current terminology of conservation and historical book binding. The introduction mentions the different paradigms of
a scientific examination of a book artefact and lists the fundamental differences between restoration and conservation approaches. The issue of accurate desig-
nation is discussed with regard to the technology of book binding, divided in more detail into characteristic structural, protective and decorative elements of
the binding and book block, including the typology of the bindings, the sewing structure and the writing material. The etymological development of scientific
terminology is treated in connection with a multidisciplinary overlap, theorists and authorities of the field, traditionalism and social usage, the scientific para-
digm and normative interpretations, borrowings and literal translations from foreign languages. The study also indicates the semantic vagueness and multiplicity
of expressions. In conclusion, the question is raised as to whether it is currently acceptable at all to change the traditional and long-established terminology of

historical book binding.
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Kniha jako artefakt provazi ¢lovéka po staleti, jsou v ni
zachyceny dulezité poznatky z vnimani okolniho svéta.
Informace zaznamenané na psacim materialu byly pro rych-
Iy a prehledny pfistup svazany do kompaktniho knizniho
bloku a celek opatien ochrannou vazbou. Ve stfedovekych
kodexech a rané novovékych tiscich jsou soustfedény ves-
keré soudobé znalosti zpracovani surovin, vyrobni postu-
py a technologie fady femesel — zejména pergamenického,
kozeluzského, jirchatského, zamisnického, papirnického,
tiskafského, pisafského, iluminatorského, truhlaiského,
tkalcovského, barvifského, kovolijeckého, kovotepeckého,
zlatnického, sklatského, fezbarského a ryteckého, a v nepo-
sledni fad¢ knihvazacského. V prubéhu vyvoje lidstva se
meénila i hmotna podoba knihy. Podle charakteristickych
konstrukénich, ochrannych a zdobnych prvku i individual-
niho femeslného provedeni lze svazek pfifadit k urcitému
slohovému obdobi, a mnohdy i ke konkrétni knihatské diln€.

Na knihu mtZzeme nahlizet z mnoha hledisek. Jednotlivé
exemplafe 1ze zkoumat jednak spole¢enskymi a humanitni-
mi védami — knihovéda, kodikologie, bibliografie, historie,
ikonografie, d¢jiny knizni kultury —, ale i z pohledu ptirod-
nich véd a femesel — chemie, technologie, klimatologie,
mikrobiologie, restaurovani, knihafstvi. Takto byla v mi-
nulosti uplatiiovana odlisna paradigmata védeckého zkou-
mani. Zajem knihaiti se zaméfoval na maximalni zachovani

uzitnych funkci vazby, proto ¢asto byvala historicka vazba
ponicena na tkor zachrany textového obsahu. Podobné kon-
¢ila 1 pocatecni snaha chemikd, ktefi se snazili ,,zakonzer-
vovat* textovy obsah domnéle stabilnimi prostfedky, témito
ireverzibilnimi zasahy byvala zpravidla narusena hmotna
podstata historickych materiald. Oproti tomu se historici
zamétovali na uméleckou vyzdobu vazeb — kompozice, mo-
tivy a vzory; ve snaze urcit charakteristické zdobné prvky
pro konkrétni obdobi s diirazem na vysledny esteticky efekt.
Pozdégji se zajem technologl zaméfoval na navraceni pu-
vodnich vlastnosti zestarnutych materiald.' Restauratofi se
spolu s knihovédci pocali zabyvat studiem knizniho artefak-
tu a jeho upotfebenim — proveniencnimi znaky, femeslnym
a knihafskym zpracovanim, nevyjimaje podrobnéjsi studi-
um konstrukce a struktury knizni vazby, pouzitych technik,
ale 1 druhotnych poskozeni, historickych oprav a estetickych
uprav, az po specifickou oblast knizni archeologie.’

Pro komplexnéjsi badani je dulezitd spoluprace restau-
ratord a konzervatoru s chemiky, technology, klimatology,
mikrobiology a spravci konkrétnich sbirek, kterymi by-
vaji vétsinou odbornici z oblasti archivnictvi, knihovédy
a kodikologie, specialisté na iluminované rukopisy i histo-
rickou knizni vazbu. Nejinak je tomu i u vefejné piistup-
né Encyklopedieknihy.cz.> Multioborovy presah feSitel-
ského tymu umoziuje zpracovavat rozsahlejsi lexikum

* Pfedlozena prace vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého koncepéniho rozvoje vy-
zkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2019-2023/25.1X.a, 00023272).
! Konkrétné metody chemické konzervace kolagennich materiali (¢isténi, blokovani, tukovani), mokrého ¢isténi, béleni a impregnace papiru, pii-

padné metody zpevnéni papiru studenou a tepelnou laminaci, stépenim.

2 SZIRMAI 1999; VNOUCEK 1992.

3 Encyklopedieknihy.cz vznikla v ramci vyzkumného projektu DG16P02HO15 — Knihovéda.cz: Portal k déjinam ceské knizni kultury do roku 1800

(20162020, MK0/DG).
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Obr. 1. Gotickd celokozena vazba misélu tisténého na pergame-
nu z pocatku 16. stoleti, dfevéné desky opatfeny hranovym ko-
vanim a puklami, vpredu dvé hackové spony, bila jircha zdobena
slepotiskem, kapitalek obsivany dvéma barevnymi nitémi. Praha,
Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopisG a starych tiskd,
sign. 42 A 2. Foto: KNM.

vykladovych hesel k ¢eské knizni kultute stiedovéku a ra-
ného novoveéku, a v hypertextovém prostiedi rozvijet obsah
hesel i po strance sémantické. Nutno podotknout, ze cilem
tvlirct encyklopedie neni vytvaret zavazné terminologické
nomenklatury upfednostnénim uréitych oborovych vyra-
zu, nebot’ tato ¢innost vyzaduje vzdy SirSi a dlouhodobé;si
spolecensky diskurs. Otazky a uvahy nad soucasnou termi-
nologii pro oblast restaurovani historické knizni vazby jsou
podrobngéji rozvedeny v tomto piispévku.*

V soucasnosti jsou rozvijeny vSechny dosavadni sméry
badani. Restauratofi ve snaze maximalné zachovat auten-
ticitu, integritu a historickou hodnotu knih upfednostiuji
konzervatorsky pfistup, ktery klade diiraz na maximalni za-
chovani stavajiciho stavu knih. Stale Castéji se proto vedle
terminu restaurovani (angl. conservation i restoration, ném.
Restaurierung, fr. restauration) i v ¢estiné prosazuje termin
konzervace (angl. conservation, ném. Konservierung, ft.
conservation i préservation), jenz vychazi predevsim z an-
glického nazvoslovi. Oznaceni ,, konservace” ma v tomto
sméru rovnéz dlouhodobou tradici v ochrané tuzemskych
muzejnich a archivnich pamatek, ale i v oblasti knihovédy.
Etymologie slova restaurovani odkazuje na obnoveni stavu
pfedmétu, avSak navraceni piedmétu do domnéle ptivodni-
ho stavu je z hlediska etického neakceptovatelné a obnoveni
jeho plné materialni funkénosti prakticky neproveditelné.
Naproti tomu termin konzervace poukazuje na potiebu ucho-
vani stavu predmétu, i kdyz i ten nejspolehlivéjsi ochranny
zasah je ¢asem vystaven procesu starnuti.’

Konzervacni zasah vyjadiuje posun od tradi¢niho restau-
ratorského, jehoz cilem je zlepseni uzitnych funkci poskozené

Obr. 2. Gotickd obalova vazba pergamenového kodexu z kon-
ce 14. stoleti, dievéné desky potazeny bilou jirchou, presah
obalu z modie barveného zamise chréani predni ofizku s per-
gamenovymi ctendiskymi zalozkami, tzv. tenaculum. Praha,
Knihovna Nérodniho muzea, oddéleni rukopisut a starych tiskd,
sign. XVI A 10. Foto: KNM.

knihy a zabezpeceni hmotného stavu proti potenciadlnimu po-
Skozovani pii manipulaci, smérem k minimalizaci. Soucasti
minimdlniho zasahu (angl. minimal intervention) muze byt
docasné uchyceni uvolnénych c¢asti vazeb nebo zhotoveni
ochranného obalu. Vyroba krabice typu phase box (do Ces-
tiny se nepiekladd) znamena prvni fazi zabezpecCeni knihy
pred dalsim poSkozovanim nebo ztratou ptivodnich ¢asti, nez
bude rozhodnuto o komplexngj$im feSeni.® Predpokladem
je dusledné dodrzovani postupl a opatfeni preventivni péce
(angl. preventive care), které sméfuje ke zmirnovani rizik
poskozeni pii manipulaci, ulozeni, vystavovani a badatel-
skych zapujckach. Zajisténim vhodnych klimatickych pod-
minek prostiedi — stabilni teploty a vlhkosti, ¢istoty vzduchu
z hlediska vyskytu prachovych castic, plynnych polutantl
a mikrobialni kontaminace — lze vyrazné zpomalit nezadou-
ci degradacni procesy a tim i rozpad materialti. Pro ¢innos-
ti souvisejici s konzervacnimi zasahy a preventivni péci se
stale Castéji prosazuje termin preventivni konzervace (angl.
preventive conservation). Na druhou stranu individualni kon-
zervacéni zasahy, které reprezentuji chemické oSetfeni materi-
ala, byvaji prevazné soucasti restauratorskych postupti (napi-.
konsolidace barevné vrstvy a inkoustit). Casto se viak méni
chemicka a fyzikalni struktura historickych materialt, navic
se nékteré konzervacni zasahy mohou aplikovat hromadné
na vétsi mnozstvi knih (napf. odkyselovani papiru, tukovani
kolagennich material).

Pro piehled o fyzickém stavu sbirek a ke stanoveni pre-
ventivnich opatieni, ktera povedou ke zlepSeni podminek

4 Terminologie k restaurovani knizni vazby je v celém ¢lanku analyzovana na zakladé dlouhodobého plisobeni autora v profesni sféfe restauratorské
a knihovédné, z osobni komunikace, z odbornych publikaci a oborovych vicejazycnych terminologickych slovniki citovanych v ptehledu pouzi-
tych informacnich zdrojt. Za podnéty a pfipominky patii podékovani pfedevsim odbornici na preventivni konzervaci a technologii knizni vazby
Dané Hrebecké a restauratorovi historické knizni vazby MgA. Karlu Krenkovi.

5 LOSOS 1959, s. 3.

¢ WATERS 1998, s. 113-122. Tento typ krabice tim, Ze umoZziiuje pevné sevieni svazku, zabrafiuje pii prudkych klimatickych zménach nezadoucimu

krouceni a rozevirani desek.
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dlouhodobého ulozeni knihovnich fondd, piispivaji konzer-
vatorské prizkumy (angl. conservation survey). Posouzeni
stavu a vyhodnoceni rizik spojenych s vystavovanim origi-
nald se provadi pied zapijckou. Pro vystavni Gcely je vyho-
tovena zprava o stavu exemplare condition report (do Cestiny
se zpravidla nepieklada) s vyobrazenim oteviené dvoustra-
ny (tzv. apertury) a uvedenim délky vystaveni a akcepto-
vatelného osvitu. Kontrolou ¢etnosti vystavovani se jednak
zamezuje nadmérnému namahani vazeb, jednak plsobeni
nezadoucich ucinkl svételné energie, které maji kumula-
tivni charakter. O stavu vybaveni a zabezpeceni vystavnich
prostor je ptedkladana zprava facility report (do Cestiny se
zpravidla nepieklada), kterou se vypujéitel zarucuje dodrzo-
vat uvedené klimatické a svételné podminky a bezpecnostni
opatfeni proti riziku odcizeni, ponic¢eni nebo poskozeni ex-
ponatid. Pro déle trvajici vystavy je z hlediska ochrany jako
nahrada origindlu upfednostiiovano tisténé nebo umélecké
faksimile (angl. facsimile, ném. Faksimile, fr. fac-simile)
pohledové apertury, které se vklada do rozevieného bloku
makety vazby. U prizkumu fyzického stavu (angl. conditi-
on assessment, ném. Zustand, fr. état) se uplatiuji nové po-
znatky z chemicko-technologické oblasti v souvislosti s vy-
vojem sofistikovaného instrumentalniho a diagnostického
vybaveni. Pro posouzeni stavu kniznich exemplatfi se vy-
uzivaji neinvazivni spektrometrické a spektroskopické me-
tody — jak pro identifikaci materidlového slozeni, tak i pro
stanoveni stupné poskozeni. Tyto nedestruktivni metody
se vyuzivaji také pro zviditelnovani $patné Citelnych textu,
podmaleb a filigranti v riznych vinovych délkach elektro-
magnetického zafeni.

Pfi rozboru materidlové podstaty neni termin psaci latka,
kterym se v pomocnych védach historickych oznacuje jak
latka, na kterou se psalo, tak i latka, kterou se psalo, dostacu-
jici. Pri fyzickém popisu je nutné rozlisit dve instance — psa-
ci material a psaci latku. V oblasti restaurovani se pro psaci
material hojn¢ uplatiuje také termin psaci podlozka (angl.
text support), jenz 1épe vystihuje materialovou podstatu no-
sice informace (napf. rucni papir, strojni papir, pergamen,
papyrus, hedvabi).” Psaci ldatka reprezentuje zdznamovy
prostredek, kterym se na psaci material psalo, kreslilo, ma-
lovalo, zlatilo nebo tisklo (napf. inkoust, pigment, barvivo,
platkové zlato, tiskafska cern). Ruéni papir a pergamen se
jako nosné médium vyznacuji pomérnou stalosti, degradacni
procesy vSak mohou probihat v disledku koroze psaci lat-
ky — nejCastéji zelezodubénkového inkoustu. Nekdy se také
uvadi v doslovném piekladu (tzv. kalku) jako Zelezogalovy
inkoust (angl. iron gall ink, ném. Eisengallustinte, fr. encre
ferro-gallique).®

Po vyndlezu papirenského stroje vedla zvySena pro-
dukce strojniho papiru (angl. machine-made paper, ném.
maschinell hergestelltes Papier, fr. papier fait a la machine)

ke zméné vyrobni suroviny — z hadroviny na dostupnéjsi
dfevovinu. Po pocate¢nim natronovém zptisobu rozvlakno-
vani dieva se k oddélovani ligninu a hemicelul6z od celul6-
zového vlakna pocal prosazovat sulfitovy postup, bunicina
se vyrabéla varenim dfevnych §tépku v roztoku hydrogensi-
ficitanu vapenatého. Navic se od pocatku 19. stoleti zacalo
pryskyficné klizidlo s pfidavkem kamence pfidavat do pa-
pirové suspenze ptimo v kadi. Tento kysely zpusob vyroby
prispiva k urychleni rozpadu papiru, v ptipadé zaznamenani
vyssi kyselosti je proto dilezité provést chemickou stabi-
lizaci papiru. Odkyselovani (angl. deacidification, ném.
Entséuerung, fr. désacidification) papiru spocivd v neutra-
lizaci volnych kyselin a ve vytvoreni dostate¢né alkalické
rezervy, aby prebytek zasaditého Cinidla redukoval po dobu
az n¢kolika set let Skodlivé ucinky volnych kyselin a vzdus-
nych polutantli, a tim vyrazné napomahal zpomalit degra-
dacni procesy uvniti papiru. Pro celoplo$né zpevnéni papiru
se podle zpisobu provedeni pouziva cela fada pojmenova-
ni — nejéastéji podlepovani,® kasirovani, skeletizace, dublo-
vani, ptipadné aplikace na papirovou podlozku. Pti popisu
rezavych skvrn na papife neurc¢ité¢ho ptivodu (angl. foxing,
ném. Stockflecken, fr. Rousseurs), které mohou byt zptsobe-
né mikrobialnim ristem plisni anebo kovovymi necistotami
v papiru za ptispéni zvysené vlhkosti a vzdusnych kyselin,
se upfednostiuje termin foxing' (do Cestiny se nepteklada).

U rucniho papiru (angl. hand-made paper, ném.
Biittenpapier nebo handgeschopftes Papier, fr. papier fait-
-main) se pii rovnhomérném nabirani fadné promichané sus-
penze papiroviny na cerpaci formu, jejiz konstrukci tvori
mosazné sito upevnéné na dievéném ramu a pohyblivy kry-
ci ram, zplstnatéla rostlinna vldkna usazuji v tenké vrstvé
na povrchu sita. Protoze jsou ttkové draty sita po celé plo-
e podeptené silngjSimi osnovnimi draty, vznika pravidelné
zebrovany papir (angl. laid paper, ném. geripptes Papier, fr.
papier vergé) s miizovanou prusvitkou — tzv. verzé. Na plo-
chu sita je z dratka pfiletovano vyvySené znamendi filigran
(angl. watermark, ném. Wasserzeichen, fr. filigrane), kte-
ré zplsobuje po nacerpani papiroviny zeslabeni vldkenné
vrstvy a v pruhledu papiru potom vynikd svou prusvitnosti,
proto se nékdy tato papirenska znacka nazyva ,,prusvitkou®.
Avsak v prvni pol. 19. stoleti se objevuji filigrany vytvore-
né vtlaéenim reliéfniho obrazce ptimo do papiru egutérem.
Protoze v papirné nebyvalo cerpacich forem mnoho, po-
skytuji filigrany informace o vyrobci, misté¢ a dobé vzniku
papiru. Studiem filigrani se zabyva pomocnévédny obor
filigranologie.!!

Soucasna filigranologie (angl. filigranology, ném.
Wasserzeichenkunde i novéji Filigranologie, fr. filigranolo-
gie) kromé fotografickych technik a modernich metod ra-
diografie a termografie vyuziva ke zviditelilovani filigrant
tradiéni techniku tuzkovych obtaht.!? Frotdz (angl. rubbing,

7 Nutno v§ak podotknout, Ze psaci podlozkou byla diive nazyvana kancelaiska podlozka pro psani, ktera byla vyhotovena z papirové lepenky a uzpt-

sobena pro upevnéni povrchového saciho papiru.

¢ Dtive zavedeny nazev Zelezitodubénkovy inkoust neni zcela piesny, protoZe inkoust obsahuje kromé& dubének a zelené skalice jak Zelezité ionty,

tak i Zeleznaté ionty.
° Zde nutno odlisit od podlepovani knizniho bloku.

10 Obsahla definice foxingu napi. ROBERTS — ETHERINGTON 1982.

' ZUMAN - VYKYDAL - KORDA 1983; FLODR 1974.

12 BOLDAN 2011, s. 28-59; BOLDAN — BENESOVA 2011, s. 117-131.
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Obr. 3. Pozdné goticka polokozena vazba, bukové desky do tre-
tiny potazeny bilou jirchou, slepotiskové vyzdoba s rdmovou bor-
durou, vpredu dvé hackové spony. Praha, Knihovna Narodniho
muzea, oddéleni rukopist a starych tiskd, sign. Nosticka knihov-
na G 200. Foto: KNM.

ném. Durchreibung, fr. Frotté¢) v§ak nachazi uplatnéni zvlas-
té pfi zachyceni reliéfu slepotiskové vyzdoby kniznich va-
zeb, spon a kovani. Podstatou slepotisku (ang. blind tooling,
ném. Blindpragung, fr. dorure a froid) je vtlaCovani mirné
ohtatého slepotiskového naradi do vlhké knihaiské kuze,
ktera v misté otisku ztmavne. Pro jednoduché a vicenasob-
né linky se uplatiiuji mosazné nastroje s dievénou rukojeti
— filety, kolecka a obloucky. Reliéfni otisk kniharskych tla-
Citek (zastarale ,razidel” nebo ,razitek™) s vegetativnimi,
zoomorfnimi a figuralnimi motivy se v knihovédnych obo-
rech popisuje jako kolek, proto l1ze tento termin chapat jako
synonymni k terminu tlacitko. Nékteré snahy o rozliSeni
kolku a tlacitka podle rozmérti nemaji v odborné literatuie
opodstatnéni.’®* Ornamentalni zdobeni v pasech usnadiuje
prace s kniharskymi rolnami (n¢kdy i ,,valecky®, zastarale
Hrouletty®) a negativné rytymi kapitalkovymi filetami, pro
rozmérnéj$i motivy se pouzivaji plotny (v knihatstvi také
»Stoek® i ,raznice“).!* Po piifazeni shodnych otiski sle-
potiskového naradi ke konkrétni kniharské diln¢ je mozné
ptesnéji stanovit chronologické a mistni uréeni vazby.'®
Nejen podle umélecko-femesiného ztvarnéni, ale i pod-
le konstrukce vazby (angl. binding construction i binding
structure) mizeme urcit, zdali se jednad o vazbu pivodni,
mladsi pfevazbu nebo historickou opravu se zachovanim
puvodni struktury $iti. Pokud se dochoval pouze samotny
knizni blok bez vazby nebo jen jeho torzo, Ize nechranény
celek po osetfeni ulozit bud’ do ochranného obalu (napt. typu
phase box), nebo piistoupit ke zhotoveni konzervaéni vazby.
Ochranna konzervacni vazba nachazi uplatnéni i v pfipadé
nefunkéni novodobé pievazby, avsak eticky pfijatelnéjSim

Obr. 4. Masivni celokozend vazba pergamenového kodexu z pol.
14. stoleti, dfevéné desky chranény néroznim a stfedovym ko-
vanim, vpredu pavodné dvé dirkové spony (deskové) uchycené
trny na predni desce, u hlavy a paty gotické kapitalky oplétané
kozenym feminkem, feminek uzit i jako pohyblivd ctendrska
zalozka. Praha, Knihovna Nérodniho muzea, oddéleni rukopist
a starych tiskd, sign. XIll B 9. Foto: KNM.

feSenim muze byt rekonstrukce vazby pavodni. Pro knizni
blok se pak vytvaii domnéla podoba soudobé vazby, podle
zachovanych vazeb multiplikatl, vazeb ze stejného obdo-
bi, regionu a obsahového zaméteni. Knihatska vyzdoba se
neprovadi.

Konstrukce vazby se nékdy metaforicky uvadi jako ,,or-
ganismus vazby*.'® K tomuto ptirovnani ziejmé pfispiva po-
hybliva funkce mechanismu vazby pfi otevirani a listovani,
a rovnéz uziti organickych materidlt. Strukturu Siti (angl.
sewing structure) tvoii dvoulisty naskladané do slozek, kte-
ré jsou uprostied ohybu prosity niti. Slozky jsou pak bez
vazill, anebo s podporou vazii (angl. sewing supports) uchy-
ceny do bloku riznymi zpUsoby Siti. Takto byva naptiklad
Siti na pravé vazy u stfedovékych kodext pakované (angl.
packed sewing, ném. Rundbogenheftung, fr. couture com-
pensée).!” S nastupem knihatského hobliku se zacaly kapi-
talkové vazy bud’ ptisivat zvlast’ az po ofezani bloku, nebo se
odsazené kapitalkové vazy (ném. eingeriickter Kapitalband)
umist'ovaly dale od okraji.'® V pozdni gotice se obsité kapi-
talkové jadro z motouzu oplétalo koZzenym feminkem i obsi-
valo barevnymi nitémi v riznych variacich.

Knizni blok kodexového typu nebyl opatien predsadkou,
ani volnymi predsadkovymi listy (n€kdy také ,,predlisty™),
nespravn¢ piekladanymi z anglictiny jako ,litacka” (angl.
flyleaf, ném. fliegendes Vorsatzblatt, fr. garde volante). K za-
konceni bloku slouzilo pergamenové kiidélko prosité s kraj-
ni slozkou i Sité samostatné, které presahovalo do tietiny
az poloviny bloku a nebylo vétsinou vylepovano na vnitini
stranu desky — tzv. pridesti. Pro§ité predsadkové listy s kii-
délky nachazeji uplatnéni v obdobi renesance, kiidélka jsou
nalepena na pridesti spolu s prvnim pfedsadkovym listem.

13 Pouze NUSKA 1965, s. 65 popisuje neur¢ité kolek jako knihatsky nastroj nevelkych rozméra a razitko jako obdobny nastroj drobné&jsich rozméra.

14 BRADAC 1912, s. 205-221; VAKRCKA 1979, s. 198-208.
1S BOLDAN 2012, s. 201-204.
16 NUSKA 1965, s. 19-145.

17 Mezery mezi slozkami jsou vyplétany niti, takZe iti tvoii na vazu celistvé usporadani bez mezer. Rada schematickych nakrestt SZIRMAT 1999.

'S RHEIN 1942, 5. 89-92.
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Obr. 5. Goticka mékké pergamenové vazba s klopou u pred-
ni ofizky, obdlka prosita na hibeté dlouhym stehem. Praha,
Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopist a starych tiskd,
sign. XVI E 5. Foto: KNM.

V obdobi baroka se na predsadky umistuji stale Castéji
rucné zuslechtované papiry — skrobové papiry (angl. paste
paper, ném. Kleisterpapier, fr, papier a la colle), mramoro-
vané, katunové, velurové, bronzované a razené brokatové.
Mramorovany papir (angl. marbled paper, fr. papier marbré,
ném. Marmorpapier) je odvozen ze vzord pfipominajicich
mramor, vytvofenych na hlading rostlinného slizu. PGvodni
pojmenovani ,tragantovy papir®, podle diive vyrabéného
slizu na bazi klovatiny, i ,.karagenovy papir, podle nahrady
tragantu na prelomu 17. a 18. stoleti agarem ziskanym z Cer-
venych moiskych fas, se jiz uziva ziidka. Podle zptsobu
nanad$eni mramorového vzoru se n¢kdy tento papir obecné
uvadi jako ,,mac¢eny papir®, tento nazev vsak zahrnuje Sirsi
skupinu dekoracnich papira, vcetné olejovych. Pravidelny
vzor katunového papiru (fidCeji kartounovy, angl. block-
-printed paper, ném. Holzmodelpapier nebo Kattunpapier, fr.
papier dominoté) vznika opakovanym otiskem dievoiezové-
ho $tocku, u vicebarevného vzoru pak soutiskem né¢kolika
Stockau.

Pii restaurovani knizni vazby se klade diraz na maxi-
malni zachovani pivodni struktury iti. Casto se postupuje
metodou in situ — tj. bez rozebrani knizniho bloku, nebot’
fada poskozeni mechanické povahy se vyskytuje na des-
kach, vngjsim ochranném materidlu a v mistech spojeni
desek s kniznim blokem, které se nazyva hibetni drazka.
Termin drazka (angl. hinge nebo joint, ném. Gelenk nebo
Scharnier nebo Falz, fr. charniére) zahrnuje v§echny soucas-
ti vazby, které umoziuji otevirani a zavirani desek, proto
se nékdy podle pohyblivého mechanismu uchyceni desek
nazyva prenesené ,,pantem‘. Mnohdy uvadény vyraz ,.kniz-
ni kloub“? je ze sémantického hlediska nespravny, nebot’
desky se oteviraji v drazce pouze v jedné roving€, nikoliv
ve vice smérech. Pfi popisu vazby se obvykle rozliSuje mezi
vnitini a vnéj$i drazkou. Vnitrni drdzka (angl. inner joint, fr.

Obr. 6. Renesan¢ni mékka pergamenova vazba s protazenymi
vazy, holandskymi kantami u pfedni ofizky a se zavazovanim
na kozené feminky. Praha, Knihovna Narodniho muzea, oddéleni
rukopist a starych tiskd, sign. Knihovna roudnickych kapucind
1642. Foto: KNM.

charniére, ném. Innengelenk) mtze zahrnovat vazy, kapital-
kové vazy, lepené kapitalky, mezivazni ptelepy hibetu, per-
gamenova kiidélka, kfidélka predsadkovych list a piesahy
vylept pridesti. U mékkych pergamenovych vazeb byvaji
tenké vazy z pergamenu nebo jirchy protazeny dvakrat obal-
kou, takze jsou v drazce zvnéjsku viditelné. Vnéjsi drazku
(angl. outer joint, fr. charniére, ném. Auflengelenk) tvoti po-
kryv nebo potah vazby, povétsSinou zakonéeny u hlavy a paty
hlavicemi. Pfi popisu knizniho bloku, vazby i vyzdoby se
pfi svislém umisténi knihy na regalu horni ¢ast knihy ozna-
¢uje jako hlava (angl. head nebo top, ném. Kopf, fr. téte)
a spodni Cast jako pata (angl. tail nebo foot, ném. Schwanz
nebo FuB, fr. queue).”® Hlavice (angl. head cap nebo cap,
ném. Haubchen, fr. coiffe) je ¢ast potahového materialu, kte-
ré je v zalozkach nasazovanych vazeb nejcastéji nastiizena
v drazce, aby ji bylo mozné v pfechodu desek na hibet kniz-
niho bloku zahnout a zpracovat. Masivni hlavice zpeviuji
a zaciSt'uji hibetni ¢ast knihy tim, Ze u hlavy a paty doléhaji
tésn¢ ke kniznimu bloku a pfesahuji pies ofizku, ptipadné
kapitalek. U novodobych vazeb je pfi zakladani uprostied
ponechan drobnéjsi piesah materialu pro zpracovani hlavice
do tvaru mésice. Vy¢énivajici hlavice s kapitalkem byvaji ob-
vykle poskozeny pii nasilném vyjimani natésnaného svazku
z regalu.

Pfi ruénim $iti dochazi u hibetu k nabyti tloustky kniz-
niho bloku, které vznika opakovanym provlékanim nité
v ohybech slozek, u sttedovekych kodexi i vlozenim per-
gamenovych zpeviiovacich prouzki doprostied slozek.
Po klizeni hibetu mezi prkénky a piipadném mirném kula-
ceni vznikne ve hibetni ¢asti pozvolna prohnuty tvar bloku.
Tato ptirozena nerovnost v drazce, charakteristicka pro ruc-
ni zpracovani, neni z technologického hlediska vyklepava-
nou hlubokou drazkou, kterou zavedlo az knihatstvi konce
16. stoleti. Hrany dievénych desek pak byvaji profilovany
zevnitt, aby pii nasazeni Iépe pfiléhaly na hibetni ¢ast blo-
ku, a z vn&jsi strany, aby ve hibetni drazce plynule navazaly

19 NUSKA 1986, s. 105-119; BRADAC 1912, s. 113; BRADAC 1931, s. 27.

20 Oba terminy se explicitné pouZivaji pro pfesné uréeni prvki vazby (napf. kapitalek u hlavy, prelep hibetu u paty).
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na zakulaceny (méné ¢asto i obly ¢i zaobleny) tvar knizniho
bloku.?! Hibet se nékdy popisuje jako ,,plochy*, ale proto-
ze se na ném vyskytuji rizné vystupky, kterymi mohou byt
podle typu vazby jak pravé, tak i falesné vazy, kapitalkové
vazy, tvarované hlavice, i hibetni vyztuha mekkych vazeb
se zdobnymi stehy a knofliky, pak je vystiznéjsi nekulaceny
hibet uvadét jako rovny.

Podle technologie uchyceni desek ke kniznimu bloku
se rozliSuje vazba nasazovana, ktera je v femeslném pojeti
stiedoveké a rané novoveké vazby tradicnéjsi, a zavéSova-
na. U nasazované vazby (angl. in-board binding) je nejprve
spojen blok s deskami. U drevénych desek tento ukon casto
obnasi provle€eni vazii otvory, jejich zapusténi do vydlaba-
nych zlabku a zakolickovani; u lepenkovych desek nalepeni
roztiepenych motouzl na vnitini nebo vnéjsi stranu. V dal-
Sich krocich nasazovani se nalepuji prelepy hibetu na pii-
desti desek, teprve potom se kniha potahuje. Nakonec se
vnitini plocha pridesti zacisti vylepem, od renesance pak
predsadkovymi listy s kfidélky. Na vylepeni se obvykle
vyuzivala makulatura — druhotné upotiebeny pergamen
z rukopist, papir ze zkuSebnich natiskti, dobov¢ zastarala
ufedni agenda, nasténné kalendate tzv. minuce, odpustkové
listy apod. Z estetickych divodu byvala makulatura lepena
zdznamovou stranou dold, proto je mozné uréit obsah ru-
kopist, inkunabuli a paleotypt, ktery byva z historického
hlediska mnohdy cennéjsi nez samotna kniha, az po sejmuti.

U klasické tuhé vazby zavesované (angl. case binding)
se predem potazené desky v zavérecné fazi spojuji s blo-
kem knihatskym tkonem podlepovani. U mékkych perga-
menovych vazeb (angl. limp vellum binding) se knizni blok
zavéSoval do obalky vice zptisoby. U gotickych vazeb byla
pergamenova obalka bez zalozek®® prosita ve hibeté dlou-
hym stehem nebo kratkym retizkovym stehem zaroven se §i-
tim knizniho bloku. Hibet byl obvykle vyztuzen destickou
ze siln€jsi ktize a opatfen knofliky pro namotani feminkd,
kterymi je uchycen pergamen zahnuty pfes predni ofizku.
Presah materialu prechazejici na predni nebo i zadni Cast
obalky nejlépe vystihuje termin klopa (ziidka ,.klopna®,
angl. flap nebo fore-edge flap, ném. /Buch/klappe, fr. rabat).
Mnohdy uvadény vyraz ,,(usnova) chlopei* je sémanticky
presnéjsi ve spojeni ,,srdeéni chlopen®, nikoliv pii popisu
knizni vazby.”* U mladsich vazeb se obalka zavé$ovala nej-
prve protazenim tenkych vazi v ohybech drazky, az poté
podlepenim predsadek. Pergamen obalky se neziidka pod-
lepoval ruénim papirem, tvarovany byly zalozky a hranové
prehyby na prednich kantach, které tim, ze jsou zahnuty kol-
mo dovnitf, chrani pfedni ofizku a zpeviuji obalku. Obalka
s témito holandskymi kantami se uzavira prevazné zelenymi
tkanicemi, ale i feminky z jirchy ¢i pergamenu. Neziidka

uzivané spojeni ,usiiové tkanice* je oxymoronni, nebot
uzké textilni stuhy nemohou byt zhotoveny tkanim vy¢inéné
kaze.

Pfi popisu kniznich vazeb v prvni fadé¢ vice nez struktu-
ra $iti a konstrukce vazby upoutd vnéjsi ochranny material
a vyzdoba. Pro tento ,, material organického a anorganicke-
ho puvodu, ktery pokryva desky korpusu® zavedl teoretik
oboru historické knizni vazby prof. PhDr. Bohumil Nuska,
CSc., (1932—) v souvislosti s rozborem ¢eskych renesanc-
nich vazeb termin pokryv.** V typologickém piehledu, poja-
tém jako pomticka pro datovani vazeb, se zaméfil predevsim
na umeéleckohistorické ztvarnéni vyzdoby, pro doposud ne-
zpracované typologické znaky nadefinoval nové terminy.
Nekteré v profesni sféfe jiz zavedené terminy se naopak sna-
zi upozadit a nahradit vyznamové podobnymi.”> Pfikladem
muze byt v tomto odstavci citovany neologismus ,,knizni
korpus*, ktery ma zastoupit zazité spojeni knizni svazek, de-
notujici svazany knizni blok s ochrannou vazbou, v uzsim
slova smyslu pak knihu kodexového typu s potazenymi des-
kami a dal$imi ochrannymi prvky — kodex.

Termin pokryv (angl. cover, ném. Bezug nebo Uberzug,
fr. couverture) ma mit podle prof. Nusky obecnou platnost
a zahrnuje z knihovédného hlediska prakticky cokoliv, ¢im
je povrch knizni vazby chranén nebo zdoben. Pokryvem tak-
to muze byt jak potah Iuxusnich vazeb z bohaté vySivané
tkaniny — u romanskych liturgickych kodext navic pokryty
zlacenymi plechy, drahokamy, emaily ¢i fezanou slonovou
kosti —, tak i potah z tfislo¢inéné teletiny na pozdné roman-
ské slepotiskové vazbé nebo gotické polokozené fezané
vazb¢, barveny zami$ na jirchou potazené gotické obalové
vazbé¢, pergamenova obalka mékké vazby, Skrobovy papir
na deskach barokni polokozené vazby, papirova obalka pro-
vizorni vazby z 18. stoleti, mosazné plechy celokovovych
vazeb z 19. stoleti, ale i druhotné estetické pielepy hibetu.
Jak ze zkraceného vyctu vyplyva, uziti terminu pokryv, ja-
kozto jediného akceptovatelného terminu, je zcela nepfes-
né. Siroké a obecné uplatnéni pojmu pokryv neni v souladu
s nomenklaturni tvorbou, nebot’ vyznam kazdého termi-
nu ma spocivat v co nejpresnéjsim vyjadieni skutecnosti
a v jednoznacné definici oborovych entit. Hierarchicky nad-
fazeny pojem pokryv je v knihovédném popisu redundant-
ni, nebot’ zcela nepfispiva k identifikaci exemplare. Kniha
nema pokryv pouze v minimalnim mnozstvi pfipadi — po-
kud je knizni blok dochovan bez vazby, nebo jen s holymi
deskami bez potahu.

Jako duvod, pro¢ nepouzivat ,nevhodného vyrazu“
potah, spatfuje prof. Nuska paradoxné i aplikaci jinych
,,pokryvovych surovin, nez jsou pokryvné materialy jako
user, pergamen ¢i papir, které mohou navozovat predstavu

*! Hibet byva mnohdy popisovan jako zakulaceny ¢i zkulaceny podle technologického postupu nazyvaného kulaceni hibetu BRADAC 1912, s. 78;
HESSEL [19--], s. 13—14; DOLEZAL 1979, s. 37-38; a zakulaceni hibetu ROSICKY 18944, s. 9-10. V jinych zdrojich se viak tento knihaisky
ukon uvadi i jako zaoblem hrbetu SEDIVY 1923 s. 54 (ale v textu le zakulacem hrbetu) VAKRCKA 1969, s. 78; nebo obleni hibetu KRIZ 1970,

2 Podle HAMANOVA 1959, s. 171 téZ ,,pergamenovy obal*.

2 NUSKA 1965, s. 61-62 pouziva termin klopa pouze u mékké obalkové vazby, pro ¢asti kiize piesahujici bo¢ni hrany desek obalovych vazeb vsak
upfednostiuje spojeni ,,kozena chlopen®, jez chrani knizni blok po obaleni a pevném sevieni desek sponami.

# NUSKA 1965, s. 19-145.

3V textu zminéna netradiéni slovni spojeni ,,organismus vazby*, ,.knizni kloub®, ,,knizni korpus®, ,,0bly a plochy hibet®, , pokryvovy material®,

,,kozeny pokryv* atd.
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Obr. 7. Barokni polokozend vazba, lepenkové desky potazeny
mramorovanym papirem, hibet pretien bilou barvou. Praha,
Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopist a starych tiskd,
sign. 57 D 119. Foto: KNM.

potahovani. Surovinami jako kov nebo kost se desky nepo-
tahuji, ale pokryvaji**® Termin potah, podobné jako kuzi,
zatazuje do bézného dilenského zargonu, nebot’ nemtize byt
uzndn zadnou knihovédné nebo umélecko-historicky vzdé-
lanou odbornou autoritou. Timto tvrzenim se vSak teoretik
oboru historické knizni vazby dostava do rozporu s meto-
dikou tvorby odborného nazvoslovi, které maji pro urcitou
védni oblast vytvatet vzdy odbornici daného oboru. Zde se
vSak naskyta otdzka — kterého oboru zabyvajiciho se knizni
vazbou a ktefi odbornici?

Tradi¢ni termin potah (angl. cover, ném. Bezug nebo
Uberzug, ft. couverture), ktery mé své opodstatnéni v kniho-
védném popisu vazeb, etymologicky vychazi z knihatské-
ho ukonu zvaného potahovani. Potahovadni jasné vymezuje
technologicky postup, u kterého se knihatska kiize po dosta-
tecném vlhceni a proskrobeni z rubové strany stava mékkou
a vlacnou, takze je mozné ji ve vlhkém stavu postupné nata-
hovat smérem od hrbetu na obé desky a tvarovat. V konecné
fazi se kiize pretahne pires okraje desek, zalozi a po zastfize-
ni zatdhne v rozich. Knihat takto podle technologickych pii-
rucek, didaktickych ucebnic a oborovych norem pro knizni
vazbu desky knihy nepokryva, ale potahuje. V kontextu tra-
di¢niho knihatského zpracovani je zaveden termin potahovy
material (ang. covering material), kterym mohou byt kromé
knihatskych kizi, pergamenti a textilnich materiald i pota-
hové papiry.*” Po technologické strance je logické pouzit
vyraz ,,pokryti“ v pfipad€, Ze na potazenou vazbu bude apli-
kovan mosazny plech, kdyz bude knizni blok opatfen mek-
kou obalkou nebo potazené desky pokryty ruéni vyzdobou.
Z hlediska tradi¢niho umélecko-femeslného zpracovani

Obr. 8. Barokni polopergamenova vazba, lepenkové desky pota-
Zeny $krobovym papirem, pergamenové prouzky uzité jako vazy
protazeny v drazce. Praha, Knihovna Narodniho muzea, oddéleni
zakladni knihovny, sign. 64 F 71. Foto: KNM.

vazeb je tedy termin pokryv prosazovany prof. Nuskou sé-
manticky vagni.

Do jaké miry je proto mozné akceptovat nomenklaturni
zavadéni terminti jedinou osobou s védeckou kompetenci
prevazné teoretickou, kdyZz naproti tomu staletimi provétena
knihatska terminologie pfesné vystihuje technologické po-
stupy a materialni podstatu historické knizni vazby? Ma byt
souslovi ,.kozeny povlak® publikované zakladatelem ceské
knihoveédy doc. Zdernkem Viclavem Tobolkou (1874—1951)
zavazné a jediné spravné??® Jista stylisticka volnost a bohatsi
slovni zasoba mize byt v odborném textu z hlediska pouta-
vosti a Ctivosti prospés$na, pokud ovSem Siroka skala redun-
dantnich vyrazi nedosdhne az sémantické vagnosti, tak jako
je tomu v odborném piispévku k vyvoji c¢eského knihatstvi
od prof. Karla Chytila (1857—1934). Pii popisu vazeb obmg-
fuje vyrazy ,,potah, ,obal®, , pokryvka®“ a ,povlak®; desky
uvadi jako ,,potazené”, , povlecené®, ,,obalené* nebo ,,pokry-
té* ktizi.?* Pti ohlédnuti jesté dale do minulosti miiZzeme nalézt
ve vicejazy¢né uéebnici Orbis pictus®® vedle vyobrazeni kni-
hatské dilny ¢esky preklad ,, kozi povlika (potahuje) .

Nutno dodat, ze uznavana odbornice na historickou
knizni vazbu PhDr. Paviina Hamanova (1894-1978) ne-
nazyvala povrch vazeb uniformnim vyrazem ,,pokryv*, ale
upfednostiiovala podrobnéjsi popis s tradiénim nazvoslovim
jako ,.kozeny potah® nebo ,,potahovy material“.3! A v kniho-
védné oblasti neni rozhodné jedind, vétSina odbornikid se
pfi popisu kniznich vazeb vzdy pftiklanéla k tradi¢nim ter-
miniim. Kromé odbornych publikaci 1ze toto tvrzeni dolozit
také struénym vyctem soupisti a katalogd rukopist a prvo-
tiskt. Pfedni odbornici ¢eské kodikologie a knihovédy takto

' NUSKA 1997, 5. 15-16.
7 VAVROVA — SOUCKOVA 2017, 5. 91-97.

2 TOBOLKA 1950. Termin poviak by takto mohl byt upfednostnén pro zamisnicky ¢inénou kiizi na rané romanské vazbé, ktera se natahuje za vlhka
na desky bez nebo jen s minimalnim pouzitim lepidla, v rozich je sesita a pfi vysychani pak dochazi k jejimu vypnuti a vytvarovani.

2 CHYTIL 189").
30 KOMENSKY 1833, s. 258.
S'HAMANOVA 1959, na s. 31-32 rovnéz ,,povlak®.

37



uplatiovali ve svych bibliografickych pracich tradi¢ni od-
borné ndzvoslovi — (celo)kozena vazba, polokozena vazba,
pergamenova vazba, polopergamenova vazba, platend vaz-
ba, poloplaténd vazba, kiize, Zelezné hieby, potah atd.>

Druh vnéjsiho ochranného materialu a zpisob jeho ap-
likace jsou zasadni pro urceni typu vazby. U stiedovekych
kodexti prevladd vazba (celo)kozend a (celo)pergamenova.
Od konce 15. stoleti se vyskytuji nejprve vazby polokozené,
u kterych zistavaji dvé tietiny az polovina plochy dievéné
desky holé, od 2. poloviny 16. stoleti se lepenkové desky téch-
to vazeb jiz potahuji barevné natiranym papirem i druhotné
uzitym pergamenem. V obdobi baroka se na desky polokoze-
nych a polopergamenovych vazeb s viditelnymi rohy aplikuji
predevsim potahové papiry — Skrobové, mramorované nebo
katunové. NavySeni ceny kozedélné suroviny na pielomu
18. a 19. stoleti vedlo v koneéném disledku k stale Cast¢jsi
produkci levngjsich tuhych (celo)papirovych vazeb. Ve snaze
napodobit povrchové motené, stiikané a mramorované kni-
hatské usné byvaji papiry ruéné zuSlechtovany natiranim,
stiikanim, potiskem a pozdé&ji i razbou. Objevuji se rovnéz
dva typy nakladatelské provizorni vazby s neofezanym blo-
kem — mekka, s papirovou obalkou (angl. case binding, ném.
Deckeneinband, fr. emboitage) a tuha, s lepenkovymi deska-
mi obvykle potazenymi papirem.** Az od tfetiny 19. stoleti se
primyslové vyrabi zavéSované vazby (celo)platene.

Po vydani Zdsad popisu rukopisii Archivem AV CR
v roce 1983,3 kde byl jako konzultant pro oddil 3/11 Vazba
prizvan prof. Nuska, se objevuje v bibliografickych soupi-
sech vedle ustalenych popisnych spojeni — napt. ,,desky po-
tazené kuzi®, ,,desky potazené veprovici®, ,,desky potazené
teletinou* atd. — také rigidni souslovi ,kozeny pokryv*,3
které ma nizs§i vypovidaci hodnotu nez doposud uzivana
slovni spojeni, proto bylo nutné do charakteristik materialu
a barvy pokryvu doplnit udaj ,,usen a jeji druh®. Prof. Nuska
se nakonec ve svych teoretickych pfispévcich ptiklonil k ne-
ologismu ,,usfiovy pokryv.3¢ Tuto jazykovou ,,nomenkla-
turu® ¢astecné prevzal do tisténé encyklopedie a do kniho-
védnych praci i historik star$i knizni kultury a erudovany
odbornik na staré tisky doc. PhDr. Petr Voit, CSc., (1956-).%

Také v oblasti umélecké knizni vazby a restaurovani
se projevila Nuskova snaha o kodifikaci jim vytvafeného
nazvoslovi, aktivné poukazoval na uzivani ,,neodbornych

vyrazi“ na seminafich restauratorti a historikd,*® vyhroce-
na polemika probihala i v Kniharském bulletinu vydavaném
s podporou Spolecenstva ceskych knihari.*® A¢ s terminolo-
gii historické knizni vazby byli nejlépe obeznameni zkusSeni
restauratori, lektorska ¢innost prof. Nusky v obsahlé a cas-
to citované publikaci zpracované kolektivem autorti v cele
s uznavanym odbornikem na ochranu a preventivni konzer-
vaci archivnich a knihovnich fondia doc. dr. Ing. Michalem
Durovicem (1960-) méla ziejmé zasadni vliv i na uziti roz-
dilného nazvoslovi. V kapitolach vénovanych konzervova-
ni a restaurovani historické knizni vazby* je patrna urcita
terminologickd inkonzistence. Vedle zazitych slovnich spo-
jeni a termind se paralelné objevuji i nové zavadéné — napft.
potah/pokryv, potazeni/pokryti, kozené/usnové, potahovy
papir / pokryvova usen, kozené feminky / usiové feminky,
kozené vazby / usiové vazby, ale i ,,usiovy material®; né-
kdy se vyskytuji v jednom odstavci, nebo dokonce v jedné
vété — napt. ,,desky potazeny papirovym nebo pozdéji pla-
ténym pokryvem®. Na pojmovou neptesnost nékterych no-
véji upfednostiiovanych terminti bylo v ¢lanku jiz poukaza-
no — napt. ,,pokryv®, , pokryv desek®, ,,pokryvovy material®,
»organismus vazby®, ,.knizni kloub®, ,,knizni korpus®, ,,0bly
a plochy hibet”, proto bude v posledni ¢asti pozornost vé-
novana ¢asto nevhodné uzivanému a nékterymi restauratory
z Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice rigidn¢ prosa-
zovanému terminu user.*!

Na rozdil od pergamenu (angl. parchment, fr. parchemin,
ném. Pergament), pouzivaného v knizni kultufe jako psaci
i vazebni material, se knihatské kiize uplatiuji vyhradné pro
vazebni ucely jako konstrukéni a ochranny material. Jemny
pergamen nejvyssi kvality, vyrobeny z teleci klize a uprave-
ny pro psani oboustrannym brousenim, se odborné¢ nazyva
vellum** (angl. vellum, fr. vélin, ném. Pergament). Pro knihaf-
ské prace musi vyc¢inéna kiize ziskat krom¢ meékkosti, v1ac-
nosti a ohebnosti 1 dal$i uzitné vlastnosti — zvlasté trvanlivost,
pevnost a odolnost. Tomuto pozadavku vyhovuji kiize zpra-
cované tradicnimi kozeluzskymi postupy, staletimi provéfené
na historickych vazbach. Ve vyctu odbornych knihatskych
publikaci,® knihovédnych monografii** a védeckych stati
o konzervaci® se termin ,,usei* neobjevuje. V knihovédné
publikaci‘® od PhDr. Mirjam Bohatcové, CSc., (1919-2007)
se usen vyskytuje, ale pfi bliz§im rozboru zjistime, ze pouze

2 DOKOUPIL 1957; VASICA — VAJS 1957; PRAZAK 1969; RYBA 1979; RYBA 1980; PRAZAK 1980; SVOBODOVA 1996; BRODSKY 2000;
DOKOUPIL — BAR 2011; DRAGOUN 2011; srov. OTTUV SLOVNIK 1899, s. 439-441, heslo Knihafstvi.
3 Nenaro¢né vazby jsou uréené k prozatimni ochrané neotezanych tiskaiskych archtl, nez podstoupi nakladnéjsi knihatské zpracovani.

3 PRAZAK — HOFFMANN 1983.

% HOFFMANN — PAREZ 1999; PETR 2007; ZACHOVA — PETR 2010.

36 Srov. NUSKA 1965, s. 19-145 a NUSKA 1986, s. 119.
7 VOIT 2006; VOIT 2015.
3 NUSKA 2003, s. 52-65.

* Takto napf. reakce NUSKA, Bohumil. Jest¢ jednou: pokryvame nebo potahujeme? KNIHARSKY BULLETIN 3, 1999, s. 15-16 na piispévek
VANEK, Oldfich. Skute¢n€ pokryv? KNIHARSKY BULLETIN 2, 1999, s. 25. Dalsi reakce s terminologickymi komentati NUSKA, Bohumil.
KNIHARSKY BULLETIN 1, 2000, s. 21; KRAL, Jindfich. Tamtéz, s. 2226 a SOBOTA, Jan. Tamtéz, s. 2629 na recenzi VANEK, Oldfich. Jaké

je Moderni knihafstvi? KNIHARSKY BULLETIN 3, 1999, 5. 28-30.
“HUROVIC 2002, kap. 8, 5. 349-436.
# SLOVIK - SOJKOVA — KOPACIK 2015.

* Existuje také ¢esky odborny nazev ,velin“ (n&kdy i ,,velin“), od n¢hoz je odvozen hladky velinovy papir. ; y
# ROSICKY 1894a; CHYTIL 1899; SETLIK 1910, s. 26-31; HESSEL [19--]; BRADAC 1931; KRIZ 1970; VAKRCKA 1979; DOLEZAL 1987.

“ TOBOLKA 1950; HAMANOVA 1959.

45 VOJTISEK 1914; STOCKY 1927; VOJTISEK 1932; HRASKY 1948; LOSOS 1959; GALAMBOS 1983, s. 108—137.

4 BOHATCOVA 1990.

38



Obr. 9. Renesanc¢ni celokozend vazba s lepenkovymi deskami,
cervené morend usen zdobena zlacenim v dominantové kompo-
zici. Praha, Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopist a sta-
rych tiskd, sign. 16 A 1. Foto: KNM.

v kapitolach psanych prof: PhDr. Bohumilem Nuskou, CSc.
Ten se v rozsahlé typologii renesan¢nich vazeb snazil rozli-
Sit pojmenovani pro zakladni surovinu kuize (angl. skin a pro
velka dospéla zvitata hide — napt. cowhide, horsehide, ném.
Haut, fr. peau) a pro vysledny produkt user (angl. leather,
ném. Leder, fr. cuir) — ,, prreviddajicim materialem pokryvu
renesancnich vazeb je kiize v podobé morené nebo nemore-
né usné, pergamenu nebo kizi riizného zpracovani a castec-
né pergamenového vzhledu“.*’ Nazvoslovi pro knizni vazbu
a formulaci etickych zasad restaurovani konzultoval s Josefem
Vyskocilem (1899-1980), ustiednim konzervatorem nad
kniznimi fondy statnich védeckych knihoven.”® Restaurator
J. Vyskoéil spolupracoval od 50. let s Vyzkumnym ustavem
kozedelnym v Otrokovicich na vyvoji kvalitnich knihatskych
kazi a pergament, které byly experimentalné vyrabény podle
historickych receptur pro uzkou skupinu zajemci. Takto se
v Rocence Universitni knihovny v Praze z roku 1956 poprvé
objevuje souslovi ,,vazebni usné*“.* Vyraz ,,useni* se piihodné
prebira z obuvnického a odévniho primyslu, aby byl zfejmy
ucel uziti pro knizni vazbu, je doplnén piivlastkem ,,vazebni®.
Na spolupraci navazalo Restaurdtorské a konservacni odde-
leni Statni knihovny CSR koncem 70. let vyvojem konzervad-
nich metod pro historické , tiislocinéné vazebni usné®, ,,bilé
vazebni usné* a ,,pergameny*.

Pouzivani slova usen v oblasti historické knizni vazby,
jak se tomu v soucasnosti déje, vSak neodpovida jeho vy-
znamu. A to obzvlasté ve spojeni ,,bilé vazebni usné“. Toto
tvrzeni Ize dolozit citacemi ze starSich informacnich prame-
nl. Pfi podrobnéjsim zkoumani etymologie slova v Otfove
slovniku naucném je pii nalezeni hesla ,,Usen’ uveden odkaz

Obr. 10. Pozdné barokni celokoZena vazba, bila jircha zdobena
slepotiskem a zlacenym supralibros, svazek sevien dvéma dirko-
vymi (hranovymi) sponami uchycenymi na hrané predni dievéné
desky na trny zakoncené hlavici, na ¢ervené barvené ofizce na-
lepeny pergamenové ¢tendrské zalozky, dvoubarevné obsivany
kapitalek. Praha, Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopist
a starych tisk(, sign. 18 B 6. Foto: KNM.

,»viz Kozeluzstvi“.® Po dulezité vété — ,,Surovd kiize vyde-
lavanim kozeluzskym prechazi v latku trvanlivou, mékkou
a hebkou, tzv. usen’ — nasleduje popis pifipravy holiny pro
jeji dalsi zpracovani. Pro pochopeni vyznamu slova usen jsou
naprosto klicové véty —,, Wdélavani kozeluzské, jez po techto
pracich pripravnych nasleduje, lisi se podstatné od vydéla-
vani jircharského a zamisnického. Jirchar uziva soli hlavné
hlinénych, zamisnik vydelava kiizi mechanicky tukem, kozZe-
luh v$ak dodava ji potrebné viastnosti latkami z Fise rostlin-
né, jako jsou predevsim trislo a dubénky ...“>' Neni proto
velkym piekvapenim, kdyz v tomto slovniku nalezneme
kromé hesla ,,Usen (viz Kozeluzstvi)“ jesté¢ samostatné heslo
,Jircha? — | Kiize na mékko vydéland kamencem* s odka-
zem ,,viz Jirchaistvi®. Heslo podrobné popisuje zptsob vydé-
lavani jirchy — ,, Jircharstvi jest druh mineralniho vydélavani
kiize, pri kteréem se kiize na lici viasu a pokozky, na rubu tuko-
ve vrstvy a blan dle stejnych zdasad jako v kozZeluzstvi zbavuje
a pred hnitim chrani tim, Ze se napoji roztokem kamence ... “.
Ve slovniku je uvedeno rovnéz samostatné heslo ,,Zami§“? —
,,C. les, ... priprava jeji jest podobna jako u jirchy, lisi se od ni
tim, Ze po ... natird se po obou stranach olejem neb rybim tu-
kem. Dokoncujici uprava jest taz jak u jirchy. ““. Konzistentné
jeusen vymezena i v ¢asto citované ucebni ptirucce Frantiska
Cerného — ,, Vydélanim kozeluzskym prechazi v latku mékkou,
trvanlivou, tzv. usen “,> proto se u dalSich zptsobii ¢inéni slo-
vo usen jiz nevyskytuje. V obsdhlém piehledu kozeluzstvi
od Vaclava L. Rosického je sémanticky vyklad slova podob-
ny — ,, kiize po kozeluzsku vydélana, usen zvand, ... neni tak

4 NUSKA 1965, s. 19-145.

4 Se sidlem v tehdejsi Ndarodni a univerzitni knihovné.

4 ROCENKA 1958.

50 OTTUV SLOVNIK 1907, s. 239, heslo Useti.

SLOTTUV SLOVNIK 1899, s. 1057—1058, heslo KozeluZstvi.
22 OTTUV SLOVNIK 1898, s. 548, heslo Jircha.

53 OTTUV SLOVNIK 1908, s. 421, heslo Zamis.

s CERNY 1923, s 14.
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poddajna jako predeslé dva druhy “> V jiném kontextu, nezli
je pojmenovani vysledného produktu tiislocinéni, se slovo
useil nevyskytuje ani v obsdhlych déjinach femesel a ob-
chodu od historika Zikmunda Wintra — ,,usennici a kozeluzi
vydélavali kize na rudo (tj. tfislo¢inénim)“. Uryvek z toho-
to dila prinasi podstatnou informaci k etymologii slova usen:
,, Odveétvim kozeluhii jsou usennici, kteri krajeli usné a pro-
davali na kusy pasirum a jinym remeslium koZemi pracujicim.
Prodaval-li kozeluh kiize celé, byli usennici spis tedy kozeluhii
odvétvim po strdnce obchodni. “>® Podle tohoto urCeni pak je
dolozeno, ze byly ,, prodavany vydélané kiize celé, usné neboli
kuize krajené, vazy, okrajky >’

Existuji tedy vedle sebe tii rozdilné zptsoby vydélava-
ni klze, jejichz produktem je usen, jircha a zamis. Z tohoto
divodu je pojmenovani ,,usen svétla bila“ nebo ,,bila vazeb-
ni usen* zavadéjici.’® Postup zpracovani surové kize je az
do faze holiny stejny jako pii vyrobé pergamenu. Holina
se vsak dale vydelava ¢inénim, kterému piedchazi obvykle
enzymatické moteni psim, holubim nebo slepi¢im trusem.
Toto moreni kiizi, jehoz Gcel spoc¢iva v odstranéni piebytki
vapna a otevieni vlaknité struktury pro lepsi pfistup €inidla,
je podstatné terminologicky odlisit od moreni usni roztoky
zelezitych soli nebo silnych alkalii, které reakcemi s tani-
nem méni barevnost usni. Jirchy a zdmise neprochazi pro-
cesem tfislo¢inéni, proto je nelze mofit, ale barvit. Je nutné
si uvédomit, ze pozadavky na kvalitu kiize pro (historickou)
knizni vazbu se od odévni a obuvnické usné zasadné lisi.
Nutno dodat, Ze v soucasnosti nabizené ,,vazebni usné®, je-
jichz vyroba je v ramci spotfebniho pramyslu urychlovana
novodobymi chemickymi postupy (napf. aldehydickym ¢i-
nénim, ¢inénim mineralnimi solemi na bazi chromu), nejsou
onim materialem, ktery byl v minulosti aplikovan na knizni
vazbu. Lze pak tradi¢nimi kozeluzskymi postupy zpracova-
né knihaiské kuze zameénovat za ,,vazebni usné*?

V anglicting se podobné jako v ¢estiné pro surovinu a vy-
sledny produkt uziva dvoji ozna€eni — ,,skin“ a ,leather*.
Vzhledem k tomu, Ze zavadé&jici vyraz ,leather” (prekla-
dany obecné jako usenl) konotuje jak s rostlinnymi tiislivy
¢inénou kazi (usni), hlinitymi solemi ¢inénou kuzi (jir-
chou®), tak i s tukem ¢&inénou kuzi (zdmisem®), doporucu-
je ptedni odbornik na knizni vazbu Bernard C. Middleton

(1924-2019), aby pro rozliseni postupu vydélavani bylo
upiednostiiovano dvouslovni pojmenovani — ,tanned skin*
(tfislo¢inéna kuze), ,,allum-tawed skin“ (hlinitocinéna ktize)
a ,,oil-tanned skin“ (tuko¢inéna kuze).'

V soucasnosti dochazi také v ¢estiné k nezadoucimu po-
sunu ptivodniho vyznamu slova useil a k zobecnéni pojmu
na vSechny druhy vycinénych kiizi. Divody lze spatfovat
v tstupu tradiéniho knihatského femesla a v postupném od-
klonu oboru restaurovani od knihatské praxe. Pfi ochrané
knih je davan dlraz na jedné strané na technologicky méné
sloZité a ve vétsi mite aplikovatelné konzervaéni techniky,
na druhé stran¢ jsou kladeny vyssi pozadavky na znalosti
z knihovédnych a chemicko-technologickych obord. S po-
stupnou zménou paradigmatu oboru restaurovani se také
kladou vétsi naroky na multidisciplinarni spolupraci, pte-
hnana tendence plsobit védecky vede k neopodstatnéné
snaze meénit pfedchozimi generacemi zazité profesni na-
zvoslovi a vytvaret novotvary. Dochazi tak ke stfetu dvou
sméri spolecenského diskursu — profesniho a akademické-
ho. Tento trend je patrny zejména v litomyslském Ateliéru
restaurovani papiru, knizni vazby a dokumentii Fakulty re-
staurovani Univerzity Pardubice. Ptikladem mize byt pii-
spévek z roku 2018 publikovany v tomto sborniku, ktery
se zabyva tematicky zajimavym pruzkumem celokovovych
vazeb z 19. stoleti.®* Mnohocetné uziti pojmové neurditych
vyrazi ,,pokryv®, ,,pokryti“ a ,,pokrytd“ ve spojenich ,,plo-
cha desky pokryta usni* a ,,plocha desky pokryta mosaznym
plechem® vede ke zmateni ¢tenare, ktery jen tézko odlisuje,
co je zakladni potah desek a co druhotné pokryti plechem.
Ptesto, ze existuji spolecenskou uzanci ustalené Ceské ter-
miny celokozend vazba a polokozZend vazba, jsou v ¢lanku
zastoupeny litomyslskou $kolou rigidné prosazované novot-
vary ,,celoustiova vazba“ a ,,poloustiova vazba“.%* Naskyta
se proto otazka, zdali je eticky akceptovatelné ménit podle
oznaceni ,,useil”, jehoz obecné uplatnéni je navic na zakla-
dé uvedenych skute¢nosti diskutabilni,® jiz zavedenou no-
menklaturu a typologii historickych kniznich vazeb, a tim
posouvat i pojmovou podstatu ¢asem provétenych kozenych
a polokozenych vazeb?

Objevuji se ambice vytvaret dalsi nova spojeni, ve kte-
rych je slovo klze automaticky nahrazovano slovem

55 ROSICKY 1894b, s. 78; stejny vyklad slova useiit BALDA — POKORNY 1862, s. 236-244; a dalsi zdroje.

S WINTER 1906, s. 443.

7 WINTER 1906, s. 859; doplnéno poznamkou: ,, Kozeluzi dnes zovou kozi viastné jen surovinu, jak se z dobytka stahne, zpracovanou kiizi pak zovou
usni. Ze v staré dobé usen znaci kizi krajenou, to soudime napr. z radu krumlovskych kozeluhu, kde se uklada cechmistriim ohledavati kiize délané
a usné krojené. Nebo z radu novoméstského, kdez stoji usné hostinské (prrespolni) nemaji prodavany byti nez na jarmarce, ale kiize celé hostinské

mohou v trhové dni proddavany byti.
8 NUSKA 1965, s. 64; REHAK — ORLITA 1986.

* Bild jircha ¢inénd kamencem KAI(SO,)* s ptidavkem kuchyiiské soli (NaCl) po delsim namoceni ve vodé opét piechazi v holinu.

0 Zamisnicky ¢inéna kiize tukem a rostlinnymi oleji se lidové uvadi také jako ,,jelenice®. Z obuvnického a rukavickarského primyslu je pievzat opét
nevhodny vyraz ,,semi$*“, u kterého se rubova strana upravena brousenim umistuje jako pohledova.

®t LANGUAGE OF BINDING. Heslo ,,Tanned skin“ pfevzato z MIDDLETON 1994, s. 117.

% Naptiklad spravovéni poskozenych vazeb pribarvenym japonskym papirem.

% SLOVIK-VAVROVA — SLOVIK 2018, s. 96-104.

¢ Tradiéni terminy celokoZend vazba a polokoZend vazba jsou zastoupeny i v internetové Encyklopedieknihy.cz. Vykladova hesla pro tisténou knihu
poskytl z tisténé encyklopedie VOIT 2006 historik star$i knizni kultury a literarni historik doc. PhDr. Petr Voit, CSc., (1956-) hesla pro knizni
vazbu zpracoval odbornik na pocatky knihtisku PhDr. Kamil Boldan (1966-), restaurator PhDr. Jan Novotny (1973-) a kodikolog Mgr. Michal
Dragoun (1974-). Ten v praktickém navodu pro popis stiedovékych kodextt DRAGOUN 2018, s. 102—-116 nadale preferuje tradi¢ni termin kozend
vazba, kontextoveé pouziva potah i pokryv.

% Podle vyznamu terminu ,,usiiovéa vazba“ tak, jak je doloZen v tomto ¢lanku, by musely ekvivalentn& vzniknout také nové terminy ,,jirchova vazba“
a ,,zamiSova vazba“, vSechny hierarchicky podfazené terminu kozend vazba.
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usen —,,usnovy feminek®, ,,usiové vazy*, ,,usiové prouzky*,
,,usiiové ucho* nebo ,,tenceni usne*, ale i dalsi spojeni napf-.
»ocelové hieby®, ,,ocelové kovani“, které vSak nebudou
dale rozebirany. K vécnym argumentim uvedenym v tom-
to prispévku, které snad presvédéivé sméfuji proti tomuto
trendu, 1ze zavérem pridat i paralelni srovnani s doslovnymi
cizojazyénymi pieklady (tzv. kalky). Doslovnym piekladem
termint ,,watermark® z angli¢tiny nebo ,,Wasserzeichen*
z némciny ziskame pro oblast historické knizni vazby ne-
ptijatelného terminu ,,vodoznak®, jenz je v ¢eském prostiedi
upfednostiiovan pro vodni znacku parniho kotle, nikoliv pro
filigran. U nékterych vyrazl je obtizné najit Cesky ekviva-
lent, proto se rad¢ji neptekladaji — napt. phase box, condi-
tion report, facility report, foxing. Pro volné predsadkové
listy (n€kdy take ,,predlisty®, angl. flyleaves, zastarale flying
leaves) jiz ¢estina tradi¢ni termin m4, proto jakykoliv pokus
o doslovny pfeklad typu ,litacky* neni namisté. Podobné je
tomu i se souslovimi ,,leather binding® a ,,half-leather bin-

e

vazba“ a ,,polousiiova vazba“.%
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