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KRAJINA JAKO NARODNI SYMBOL.
RiP - BLANIK - VLTAVA - LABE A JEJICH VYZNAM PRI UTVARENi NARODNiI
IDENTITY V ZAVERECNE FAZI CESKEHO NARODNIHO HNUTI*

Nina Milotova (Praha)

Landscape as a National Symbol. Rip Mountain, Blanik Mountain, the River Vltava and the River Elbe and Their Role in Shaping the National Identity
in the Final Stage of the Czech National Movement

Abstract: The paper deals with the role of the landscape in the shaping of the national identity in the final stage of the formation of the Czech modern
nation. The topic is treated through the perspective of two pairs of Bohemian landscape features (Rip and Blanik Mountains, and the rivers Vltava and
Elbe), both rich in symbolism. This concept was further highlighted by the travelling panel exhibition Story of Landscape at the Nation’s Service,
which was held in the Lapidarium of the National Museum in the autumn of 2018. The present text is based on the research of literature and period
sources (collection items) located in the National Museum Library and in the Historical Museum of the National Museum. The author presents the
landscape as an important national symbol which has assumed this function through its relation to stories based on national history. The landscape is
perceived here not only as a real (physical) environment, as a scene where a wide range of national and later tourist activities took place, but also as

a symbolic space closely connected to the ideas of individuals within the national society.
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Na podzim roku 2018 byla v prostoru Lapidaria Narodniho
muzea instalovana putovni panelova vystava Pribéh krajiny
ve sluzbdch ndroda,' jez predstavila navstévnikum v kontextu
zaveéreéné faze Ceského narodniho hnuti dvé dvojice symbo-
likou optedenych krajinnych slozek Cech — hory Rip a Blanik
a feky Vltavu a Labe. Vystava, prezentujici sbirkové pred-
méty dvanacti oddéleni vSech péti odbornych slozek zminéné
pamétove instituce (primarné se jednalo o Knihovnu Narod-
niho muzea, Historické muzeum a Ceské muzeum hudby),
usilovala o prezentaci krajiny jako dilezitého narodniho sym-
bolu, jenz se ve druhé poloving ,,dlouhého* 19. stoleti podilel
na utvareni a Sifeni ¢eské narodni identity. Cilem instalace,
doplnéné poslechem vybranych zvukovych ukazek, bylo
predstavit krajinu jako vyznamného identitotvorného Cinitele
v ,,pfibéhu narodnich déjin. Na krajinu zde tak bylo nahli-
zeno nejen jako na realné (fyzické) prostredi, ale téz jako na
prostor symbolicky, nachazejici se v predstavach piislusnikt

narodni pospolitosti.> Mimo jiné za piispéni uvedeného na-
rodniho symbolu, vazaného na urcity Cas a prostor, se narodni
identita stala v obdobi tieti faze formovani moderniho ce-
ského naroda identitou dominantni.

Jak napsala Anne-Marie Thiessova, ,, neni nic mezinarod-
néjstho nez vytvdreni narodnich identit*.> Formovani ¢es-
kého naroda, obdobné jako utvareni ostatnich naroda evrop-
skych, probihalo v obdobi tzv. dlouhého 19. stoleti na pozadi
celkové modernizace evropské spolecnosti. Jednalo se o slo-
zity transformacni proces doprovazeny hlubokymi zménami
socioekonomickych a celospolecenskych pomért, jez s sebou
nesly pocity nejistoty, prazdnoty a vykorenéni. Objevila se
tak potieba definovat identitu, pficemz moderni narod, zalo-
zeny na konceptu rovnosti vSech jeho pfislusniku, se stal
idealnim prostorem pro nové se utvarejici typ kolektivni, na-
rodni identity. Vznik narodniho védomi byl vSak podminén
zménami v mysleni lidi. Idea jednotného naroda, spolecen-

* Predlozena prace vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v ramei institucionalniho financovani dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné or-

ganizace Narodni muzeum (DKRVO 2018/30, 00023272).

' Vystava, jejimiz autorkami byly Nina Milotova a Markéta Kabelkova (hudebnéhistoricka ¢ast), probéhla ve dnech 14. 9. —30. 11. 2018. Nasledné byla pre-

sunuta do Musaionu Narodniho muzea (2. 4. —22. 9. 2019).

terdisciplinarni nabizi zajimavou moznost mezioborové spoluprace a s ni spojenych podnétnych presahit mezi jednotlivymi védnimi disciplinami. K otazce
krajiny jako spolecenskovédnimu konceptu soucasné historické védy prehledné PAUKNEROVA 2014. V ¢eském prostiedi se krajina stiva v poslednich
letech objektem zajmu napf. historické geografie (viz historicko-geografické konference pofadané kazdoro¢né na Prirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy),
antropologie (napt. BLAZKOVA — CERVINKOVA 2015), do popiedi se dostavaji také ,literarni krajiny* (napt. TOMASEK 2016 & MALURA — TOMASEK

2012).
3 THIESSOVA 2007, s. 9.
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stvi vzniklého dle Benedicta Andersona piedevs§im v pred-
stavivosti,* byla jeho ¢lentim zprostfedkovavana prostiednic-
tvim fady znakd a symboll,’ jez disponovaly potfebnym
emocionalnim nabojem. V oblasti krajiny zastavaly nejen
v Ceské nacionalni emblematice vyzna¢nou Glohu hory®
a feky.” V ptipadé ¢eského narodniho hnuti nabyly ikonic-
kého vyznamu mimo jiné hory Rip — Blanik a feky Vltava —
Labe.

Nové se formujici ¢eska narodni spole¢nost potiebovala
ur¢itym zptsobem ukotvit své byti v prostoru® a ¢ase a tim
legitimizovat svoji existenci. Vhodny nastroj nalezla, ob-
dobné jako v piipadé¢ dalsich evropskych narodu, ve vypra-
véni piibéhu svych déjin (konstrukei narodnich déjin), které
poskytlo v nové se ustavujici sekularizované spole¢nosti od-
poveéd na podstatnou otazku: Kdo jsme — odkud pfichdzime
a kam jdeme. Zminéného tikolu se ujal ,,otec naroda* Fran-
tisek Palacky (1798-1876), jehoz zakladatelské dilo Déjiny
ndrodu ceského v Cechdach a v Moravé (1848-1876) poskytlo
obraz minulosti spole€enstvi s jeho vzestupy a pady.’ Na-
sledné transformace ptib&hu v dilech Aloise Jiraska!? a fady
dalsich literarnich, vytvarnych a hudebnich umélct zasadné
ovlivnila kolektivné sdilené historické povédomi.!! DuleZitou
roli pfitom hrala krajina, do niz byly pfibchy zasazeny. Bylo
to praveé spojeni s piibéhem, jimz krajina nabyvala ve druhé
poloving dlouhého 19. stoleti funkce narodniho symbolu.'
Na rozdil od samotnych ,,zavaznych® obrazd minulosti (vy-
zna¢né postavy, bitvy a jiné dtilezité udalosti spolecenstvi),"

Obr. 1. Prvni vydani Starych povésti ¢eskych Aloise Jiraska s ilus- které nabyvaly podoby narodnich mytd a jimz dosud véno-
tracemi Vénceslava Cerného. Praha, Jos. R. Vilimek 1894. Knihovna vala Ceska i evropska historiografie zaslouzenou pozornost,'
Narodniho muzea, oddéleni zakladni knihovny, sign. 68 B 182. zustava vsak krajina ponékud na okraji zajmu.

4Viz ANDERSON 1990. Otazku, jakym zpiisobem krajina ovlivnila nasi pfedstavivost a kulturu, si polozil ve své inspirativni a podnétné knize Krajina
a pamét Simon Schama. Autor chape krajinu na prvnim misté jako jev kulturni, nikoli pfirodni. Hovofii v této souvislosti o ,, konstruktech imaginace pro-
Jjektovanych do dreva, vody a kamene. SCHAMA 2007, s. 65. Symbolickym vnimanim a vyuzivanim krajiny se zabyval také David Blackbourn, a to na
ptikladu tématu vyvoje moderniho Némecka v souvislosti s podmanovanim vody (pravou toki fek, odvodiiovanim mocald, stavbou ptehrad). Autor v ivodu
své knihy pise: ,, I Némci pretvareli své vodni kraje v iilozisté kulturniho a politického vyznamu. MaliFi, spisovatelé, historici, cestovatelé, politici, planovaci
—vSichni vkladali do némecké krajiny symbolické hodnoty a ja jsem se pokusil odhalit rozmanité projevy tohoto poc¢inani. Ryn, kdysi romanticky, zirodnujici
a ,némecky ", je nejlepsim prikladem. “ BLACKBOURN 2009, s. 27. ,, Némecké vodni kraje byly pomysinou plochou, na niz ménici se spolecnost promitala
své nadeéje a obavy. Od Ryna po Vislu se zaroveri staly symboly némecké narodni identity. * Tamtéz, s. 30.

3 Vytvofeni vlastniho symbolického slovniku v ramci narodni spole¢nosti nebylo v kontextu vyvoje lidstva ni¢im vyjimeénym. Zmifime na tomto misté napf.
jiz zavéry vyzkumu Sigmunda Freuda a Carla Gustava Junga, dle kterych lidska mysl pracuje a komunikuje prostiednictvim symboli. Symbolicka obrazo-
tvornost je tak ddvnym a univerzalnim jazykem. Viz GIBSON 2010, s. 7.

6 K tomu MAUR 2006, ddle MAUR 2001. K vjvoji vnimani a vztahu &lovéka k horam v evropském prostiedi do poctku 19. stoleti napt. WOZNIAKOWSKI 1987.

7 Napf. v némeckém prostiedi se dostalo pozornosti v podob& samostatné monografie fece Ryn — viz TUMMERS 1999, déle kolektivni prace BOLDT —
HUTTENBERGER — MOLITOR — PETZINA 1988. Rece Volze se jako ruskému narodnimu symbolu a mistu narodni paméti vénoval HAUSMANN 2009.
Labe inspirovalo autory kolektivni monografie MARTIN — FISCHER 2018 a vystavniho katalogu ASMUS 1992.

8 Toto ,,promitnuti naroda do prostoru oznaduje Miroslav Hroch za jakousi obecnou kulturni potfebu 19. stoleti. Vice HROCH 2009, s. 259.

°V tvodnim slovu k prvnimu dilu Déjin se FrantiSek Palacky ¢tenaitim mj. vyznava: ,, Ode mladi neznal sem tuzby vielejsi ani vyssi pro vezdejsi Zivot sviij,
nezli abych poslouzil milovanému ndarodu svému vérnym obrazem minulosti jeho, ve kterémztoby jako v zrcadle poznal sebe sam a spamatoval se v tom,
ceho mu potiebi jest.“ PALACKY 1921, s. 1. Palackého dilo poté pouzil za ,hlavni voditko* pro svoji Cesko-moravskou kroniku, smérovanou k §ir§imu
¢tenafskému publiku, Karel Vladislav Zap. Viz ZAP 1880. V predmluvé z roku 1862 hovoti o vznesené tloze narodni kroniky, kterd ,,[...] méla by byti
domaci pokladnici, z niz by kazdy syn a dcera narodu méli cerpati védomosti o osudech vlasti, o ¢inech predkuv [...]". Tamtéz, predmluva nestrankovana.

10 Zasadni roli v této souvislosti sehraly Jiraskovy Staré povésti ¢eské vydané poprvé v roce 1894. Vyznaénou Glohu pfi formovani veobecného historického
povédomi pritom mé&l nejen samotny autortv text, ale téz ilustrace Vénceslava Cerného otiskované v mnoha vydéanich knihy. Povést o piichodu praotce
Cecha a bajném Blaniku nemohla chybét dale také ve sbirce povésti Augusta Sedlacka. Viz SEDLACEK 1895.

' Vlivem Palackého Déjin (dila ambiciézniho nejen po strance obsahové, ale také z hlediska literarniho zpracovani) na formovani ¢eského historického po-
védomi na pielomu 19. a 20. stoleti se zabyval Kamil Cinatl. Viz CINATL 2011.

12 Martin Kuc¢era zmifiuje v rAmci schématu zékladnich vrstev nacionalismu tzv. nacionalismus symbold, ktery ,[...] prozrazuje zvyseny zdjem o mytologizo-
vanou historii, vedouci k narodnim legendam a bajim, ba dokonce k pohddkam vcetné jejich tvorby (nejde jen o Rukopisy, nybrz o rizné idealizace histo-
rickych déju, o potrebu ndrodni hymny, o vwtvarnd dila atd.). Nadprodukce motivii slavné pradavné minulosti poklesla teprve tehdy, kdyz se cesky panteon
zacal plnit soucasnymi kulturnimi zjevy v podobé vysehradského Slavina anebo bust v Narodnim muzeu [...]". Viz KUCERA 2011, s. 109—110.

13 Zajimavym dokladem Gspé&$ného ,,8ifeni zavaznych obrazi minulosti* v rimci narodni pospolitosti na ptelomu 19. a 20. stoleti jsou hraci karty vyhotovené
dle navrhu Mikol4se Alse (Praha, J. Ritter 1893), jez hrai zaroveii predklédaji hodnotovou orientaci piisuzovanou jednotlivym vyjeviim — napf¥. Rip jako
misto pocatku naroda (zelené eso) vs. Bila hora (kulové eso). Narodni muzeum — Historické muzeum, oddéleni star$ich ¢eskych déjin, inv. ¢. H2-17184.

14 Napt. FLACKE 1998. Rozsahla publikace s mezinarodnim autorskym kolektivem nabizi pohledy na narodni myty osmnécti pfevazné evropskych naroda
(vyjimku predstavuji USA), vetné ceského. Jedna se o doprovodnou publikaci k vystave, ktera se konala v roce 1998 v Deutsches Historisches Museum.
Zde piedevsim studie FRANCOIS — SCHULZE 1998, s. 17-32. V ramci ¢eské historiografie viz napt. RAK 1994.
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Obr. 2. Obrazy minulosti na hracich kartach vyhotovenych dle navrhu Mikolase AlSe. Praha, J. Ritter 1893. Narodni muzeum - Historické

muzeum, oddéleni starsich ¢eskych déjin, inv. ¢. H2-17184.

,,PTibéh* krajiny se vsak stal ve sledovaném obdobi inte-
gralni soucasti ,,pfibéhu* narodnich déjin. Bylo mozno na ni
pohlizet jako na svédka minulych dé&ji, jednotlivé piibehy
bylo mozné z konkrétni krajiny Cist. V tvodni ¢asti prvniho
dilu svého monumentalniho historiografického dila Frantisek
Palacky poukazal na piirodni vymezenost Cech. Historik zde
uvadi: ,,Jsou tedy Cechy jiz piirodou samou ohraniceny,
a véncem hor co hradbami prirozenymi otoceny. [...] Priro-
da sama, ukoncivsi a uspiisobivsi C’echy co zvlastni celek,
predustanovila tim hlavni rdz historie ceské. " Skute¢nost
ohrani¢enosti uvedeného tizemi vysokymi horami'® a jeho
hydrograficka jednota, vnimané od davnych dob jako jeden

z osudové urcujicich rysu ¢eského prostoru, v tomto ptipadé
samy vybizely k vyuziti krajiny a jejich jednotlivych slozek
k roli vyznamného identitotvorného &initele. Piirodni krasy!’
a slavné déje s krajinou spojené pomahaly kompenzovat
komplexy malého naroda. Krajina nabizela prostor pro tte-
chu v dobach netispéchti na poli statopravnich boji a rozpora
uvniti postupné se formujiciho ¢eského politického tabora.
Vyraznou mobiliza¢ni funkci dodéavala krajing skutecnost
jejiho ztotoznéni s domovem, vlasti.!® To s sebou neslo mj.
vytvoreni ,,narodni krajiny* symbolizované ur¢itym krajin-
nym typem.' V eském ptipadé to byla ,, ceskd pahorkata
krajina “ vyznacujici se ,, harmonickou souhrou luk, poli, lesii

1S PALACKY 1921, s. 3. Jak uvadi Kamil Cinatl, ,,[...] v metaforice Palackého D&jin dominuji obrazy prirody, zejména privodnich Zivlii. Historik tim chtél
zdiiraznit prirozeny, od prirodnich procesit odvozeny charakter plynuti historického casu. [...] Priroda sama se tak stava ramcovou metaforou historického

déni.* Viz CINATL 2011, s. 52.

16 Zasadni vyznam byl v daném ohledu piipisovan v 19. stoleti Sumavé, chapané jako obranny val proti odvékému nepfiteli. Sumavsky prostor byl navic
mistem zrodu ¢eské ,,narodni* feky Vltavy, jez nabyvala ve sledovaném obdobi v ramci nacionalni symboliky vyzna¢ného postaveni.

17K vyvoji estetického vnimani prirody zajimavé STIBRAL — DADEJIK — ZUSKA 2009; dale STIBRAL 2005 ¢i STIBRAL 2011.

18 Dle Hany Librové je chapani krajiny jako symbolu vlasti v obecné roviné vyznamnou soucasti Ceské kultury 19. a 20. stoleti. Narodni symbolické pojeti krajiny
mélo téz ten vyznam, ze ,[...] i kdyz se oslabila jeho piivodni vazanost na historicky pamatna mista, byla vytvorena pomérné fixni predstava o zjevu ceské krajiny
[...].“ Viz LIBROVA 1988, s. 112. Typizované pojeti Geské krajiny, na jehoz obraze se podilela také jeji barokni minulost, ,,[...] vytvorilo v socidlnim védomi
prizma, jimz pohlizime na krajinu i dnes. Vyzkumy postojii obyvatel ke krajiné potvrzuji, ze lidé u nas inklinuji k typu krajiny, ktery odpovida nejen obecnym es-

T

tetickym kritériim a krajinarskym kvalitam, ale ktery v sobé zahrnuje specifikum znamé z obrazii Mdnesovych a Ladovych ¢i perokreseb M. Alse. * Tamtéz.

19 K otazce ,,narodnich krajin“ napt. THIESSOVA 2007, s. 162—164.
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Obr. 3. Vyzva k Gcasti na velkém taboru lidu na Ripu (v Krabicich)
a slavnosti odvezeni zakladniho kamene budouciho Narodniho
divadla dne 10. kvétna 1868. Roudnice n. L., A. Mares 1868. Kni-
hovna Narodniho muzea, oddéleni zakladni knihovny, sign.
Drobné tisky 83 IV 528.

a vod*“?® Zasadni roli zde hral emocionalni vztah k uzemi,
narodni prostor se promital nejen do mysli (rozumu), ale také
srdci (citu) prislusnikti ceského naroda. S atributy Cesstvi (de-
finovaného jazykovou a etnickou pfislusnosti), které zacalo
nabyvat dominantni ulohy od Sedesatych let 19. stoleti, byly
spojovany celé krajinné oblasti (napt. Polabi, Povltavi).

Krajina se v lidské mysli ustavuje nejen prostiednictvim
smyslu (zrak, sluch, ¢ich, hmat), ale také paméti, kterou v pii-
padé ndrodni spolecnosti poskytovala narodni historie.
V dobé&, o niz hovofime, nabyvala na vyznamu predevsim
tzv. mista paméti (napf. pomniky, sochy, rodné domy vyznaé-
ptirodni vytvory atd.).?! Jednalo se o mista, jez sehravala
funkci pamatného prostoru, na némz se upeviovala kolek-
tivni pamét’.?? V takovém prostoru (&i v jeho okoli) probihaly
narodni ritualy (oslavy, manifestace apod.), béhem nichz byla
prehravéana, prozivana a interpretovana minulost. Zasadni
role pfitom piipadala vetfejnému prostoru, v jehoz ramci se
rozli¢né narodni aktivity odehravaly. Tzv. regiony narodni
paméti?® (napt. Podfipsko, Podblanicko)?* pozdéji nabyvaly
na vyznamu v dobach ohrozeni ceské statnosti.

Ackoliv byla na pamatnych mistech ,,zptitomnovana“ mi-
nulost, narodni oslavy, manifestace i mitinky slouzily pri-
marné k vyjadfeni aktualnich pfedstav a potieb ceského
narodniho hnuti. Krajina, do niz byly tyto akce neziidka si-
tuovany, se tak stavala jevistém slouzicim pro demonstraci
soudobych pozadavkt narodniho spolecenstvi na poli histo-
rického statniho prava. Dobou vrcholného vzepéti a rozma-
chu spolkového a narodniho zivota se poté stala Sedesata 1éta
19. stoleti, jez s sebou piinesla — za permanentni pfitomnosti
hudby a zpé&vi* pomahajicich vtahnout divaka do spole¢né
prozivaného narodniho aktu®® — nes¢etné narodni pouté, pé-
veckeé slavnosti a tdbory lidu odehravajici se na vyznamnych
mistech paméti naroda. Doba politického uvolnéni, ,,nadech-
nuti“ se narodni spole¢nosti po padu Bachova neoabsolu-
tismu a vzedmuti aktivit realizovanych ve jménu naroda
nalezla sviij kulmina¢ni bod v zavéru let Sedesatych, ktera
byla mj. érou tzv. tabort lidu (1868-1871).2” V obdobi ne-
naplnénych nadéji na splnéni statopravnich pozadavki, jez
prineslo rakousko-uherské vyrovnani (1867), je odstartoval
velky celonarodni fipsky tadbor, pofadany dne 10. kvétna roku
1868. Pres ¢etné odkazy k davné minulosti, pfedevsim k po-
stavé praotce Cecha, zde byly vznaseny aktualni politické po-
zadavky — vedle pozadavku po uznani historického statniho
prava se jednalo o protest proti zavedeni dané ze jméni.

2 HROCH 2009, s. 261.

21 Ceska historicka véda vénovala pozornost fenoménu mist paméti napi. v publikaci ptiznaéné nazvané Pamét mist, uddlosti a osobnosti: historie jako identita

a manipulace. Viz HLAVACKA — MARES — POKORNA 2011.

22 Teorii tzv. kolektivni paméti formuloval ve dvacatych letech 20. stoleti francouzsky sociolog a filozof Maurice Halbwachs. Viz HALBWACHS 2009. Vyrazny
obrat k fenoménu vzpominani (zapominani) a paméti vSak pfinesla osmdesata 1éta 20. stoleti. Pfehled badani o paméti v soucasné historické véde (i kdyz
v tomto pripadé se ve skute¢nosti jedna o interdisciplinarni prostor vyzkumu) podava TUCEK 2014. K tématu dale zajimavé napi. ASSMANNOVA 2018.

3 Podrobn&ji viz SEMOTANOVA 2008, s. 10-12.

24V pripadé obou regiont prochézel jejich ndzev i prostorové vymezeni (dosud nedtisledné definované) ur¢itym vyvojem. Pokud se tyka Podblanicka, sehrala
v otazce uvedeného pojmu rozhodujici ulohu regionalni periodika. K tomu PANEK 1979.

% K problematice vyznamu hudby v ¢eském narodnim hnuti vice VIT 1988.

26 K této otdzce zajimavé SIMA 2006. Autor v textu vénuje pozornost pravé narodnim slavnostem $edesatych let jako performativnim aktiim konstruovéani na-
rodni identity. Mj. zde piSe: ,, Slavnost a predevsim jeji ustiedni akty — slavnostni gesta — predstavuji zakladni typ performativniho aktu, jenz tim, ze je pro-
vaden, vytvari novou realitu a soucasné sedimentuje existujici vyznamové kontexty. V hlavnich gestech narodnich oslav se tak koncentruje jejich identitotvorny
potencial — narodni symbolika se na této roviné ,odehrava’, je prozivana a zazivana, je reprodukovana a pretvarena, a to vzdy v konkrétnim dobovém kon-

textu. “ Tamtéz, s. 84.

27 K tomu podrobn&ji PURS 1958. Nérodni déni spojené s Blanikem v dobé taborového hnuti dokumentovala PROCHAZKOVA 1990. Za zminku stoji predeviim
blanicky tabor lidu potadany dne 30. ¢ervna 1868 (na rozdil od toho fipského byl vsak jesté ve svém prubéhu etnictvem ukonéen) ¢i 30. srpna 1868. Poradatelé
taborl byli Casto perzekvovani, coz se stalo nejedenkrat objektem zajmu slovnich a kreslenych vtipt otisténych v Humoristickych listech. Jedna ze zprav
z Cech tak napt. hlasala: ,, Odbyvani »tdborii« nepovoluje se zde proto, ponévads si Cesi k usporadanti jich vyhlidnou obycejné vrch, kdezto prece nynéjsi
vidda nemiize nijak pripustit, aby Cesi dostali se na vrch!* Humoristické listy 1. 8. 1868, ¢. 31, s. 125. Od Blanika ptisla zprava: ,, K zakdzanému taboru dne
29. t. m. seslo se jen pil tuctu hejtmanii se slusnym glejtem 72 cetnikii, a proto také Zadny rozumny clovek nesel na kopec. Humoristické listy 4. 9. 1869,
¢. 36, s. 145. Karikatura pfinesla dva obrazky z déjisté taboru lidu — zatimco na prvnim z nich (,,jindy ) piihlizel jeden ozbrojeny Cetnik na probihajici shro-
mazdéni lidu, na druhém (,,a nyni ) jiz sledoval jeden ticastnik tabora shromazdéni plné ozbrojenych cetnika. Humoristické listy, 17. 4. 1869, €. 16, s. 66.
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Symbolické vyuziti konkrétniho mista paméti se v§ak mohlo
v pribéhu ¢asu proménovat, jak nejlépe ukazuji samotné fip-
ské tabory organizované v nasledujicich letech.?®

Rok 1868 vsak neni v ¢eskych déjinach spojen pouze
s pocatkem taborového hnuti, ale vyrazné téz s jednou z nej-
vyznacnéjsich udalosti narodniho zivota 19. stoleti. Tou se
stala slavnost kladeni zakladniho kamene Narodniho divadla,
feCeno Jiraskovymi slovy ,,radostna boure”, jejiz ,,ohlas
rozsumél se zemémi ceské koruny“.* Jednalo se o velkole-
pou narodné-politickou manifestaci konajici se v Praze dne
16. kvétna 1868. Praveé onu je mozné povazovat za jeden
z vrcholnych akti dokladajicich uzky vztah ceského narod-
niho hnuti ke krajinnym symboliim. Ulozeni kament z pa-
matnych hor a mist Cech a Moravy*® do zakladi ,,Zlaté
kaplicky* stalo na pocatku zhmotnéni jedné z klicovych
tuzeb ceského naroda. Samotny akt kladeni zakladnich ka-
ment byl vniman jako polozeni zaklada velkolepého pom-
niku znovuzrozeni naroda, slavnost méla dokladat jeho
kontinuitu, jednotu (myslena jednota Cech a Moravy i viech
spolecenskych vrstev naroda) a vzkiiseni.’! Kameny symbo-
lizovaly pevnost a vytrvalost, tvofily mohutny a nezdolny za-
klad ,,Chramu muz*“.*> Role Gstiedniho objektu zajmu byla
svéfena kameni z posvatného Ripu, jenz nesl napis ,, Ze Ripu
Cech sviij domov vzal / na Bilé hofe dokonal, / v maticce
Praze z mrtvych vstal “, vyjadiujici ve zkratce ¢esky narodni
mytus. Pravé on potvrzoval dédicné drzeni vlasti trvajici od
dob praotce Cecha. Zajimavé symbolické propojeni hor a fek
jako krajinnych slozek podilejicich se vyznacnou mérou na
utvareni narodni identity poté predstavovala také vlastni pout’
kament na staveni§té po vodnich dopravnich tepnach.3

Byly to pravé udalosti spojené s kladenim zékladniho ka-
mene Narodniho divadla a tdborovym hnutim, jez vyznam-
nym zptisobem pomohly vtahnout hory Rip a Blanik do

myslenkového prostoru ¢eského narodniho hnuti (v pripadé
hory Blanik navic staly tyto udalosti zaroven u pocatkt na-
rodniho déni na Podblanicku). Dilezitou roli v tomto pfipadé
sehrala také tvorba umélct tzv. generace Narodniho divadla,
ktera ob¢ hory postavila na jeden z piedestalti z4jmu nejen
malifské obce.** V 19. stoleti se krajina stala vyznamnym kul-
turotvornym ¢initelem inspirujicim vznik bezpoctu literar-
nich, vytvarnych a hudebnich dél. Tato dila vSak zaroven
formovala pohled na samotnou krajinu a jeji vnimani jako
narodniho prostoru. Vrcholné umélecké pociny Bedficha
Smetany, Josefa Manesa, Mikolase AlSe, Julia Mataka a celé
fady dalSich umélct zcela zasadnim zptisobem utvarely po-
hled ¢eské spolecnosti na krajinu (vedle Palackého Déjin tvo-
fily ideovou zakladnu jejiho pojeti Rukopisy). Ptestoze
literatura sehrala zcela zasadni roli v procesu formovani mo-
derniho ¢eského naroda, v oblasti utvafeni vztahu ke krajiné
plnilo dtlezitou Glohu vytvarné uméni.*> Basnik Josef Hora
napsal: ,, Mytus a déjiny poznamenaly nasi viast a daly ji raz,
Jejz citi kazdy Cech. Zijeme krajinou, prizpiisobujeme se ji,
ale také ona zije nami, je poznamendana nami. Divame se na
ni mimodék ocima nasich umélcu, kazdy k ni pricinil nejaky
zvlastni rys a znak, podle nehoz ji poznavame a rozeznavame
od krajin cizich. “*°

Neni nikterak piekvapivé, Ze se pravé Ripu, hote spojené
s mytem o pivodu Cechil, a Blaniku, symbolizujicimu nad&ji
naroda, dostalo Ustfedni ulohy mezi horami uctivanymi na-
rodnim spoleenstvim.>” V piipadé Ripu, nachazejiciho se
uprostied bohaté, tirodné krajiny, a Blaniku, jenz naopak do-
minoval krajiné pahorkaté, netrodné, chudé,*® nalezneme
fadu spoleénych jmenovateli i aspektii rozdilnych.?® Rip
(hora sv. Jiti), symbol pocatku naroda (pfichodu praotce
Cecha)* argumentujici autonomii &eskych dé&jin, ukotvoval
v Case bajny zrod spoledenstvi.*! Bajna hora Blanik, spojena

2V piipadé dalsiho fipského tabora, konaného v roce 1889, se jiz jednalo o mladoceskou akci zamétenou proti politice starocechti. Nasledujici tabor, poradany
roku 1900, mél byt sice znovu akci celonarodni, z jeho fad vSak byla vyloucena socialni demokracie. Novych symbolickych vyznamu nabylo toto misto
paméti zahy po vzniku Ceskoslovenska — tdbor poradany zde v roce 1919 mél uctit pamétku padlych legionaf.

2 Jak Alois Jirasek uvedl ve svych vzpominkach, pravé tehdy (v dob& jeho hradeckych studii) poprvé zatouzil po Praze. Viz JIRASEK 1980, s. 193.

30K jednotlivym zékladnim kamentim Nérodniho divadla podrobnd RYBARIK 1983.

31 Viz MILOTOVA 2018b, s. 7.

32 Vzpomenme na tomto misté slova piedsedy Sboru pro ziizeni Narodniho divadla v Praze Ferdinanda Urbanka, ktera pronesl pfi uvitani fipského kamene
v Praze: ,, Hory ty preckaly boure vékii a hledély na vitézstvi nasich otcii: bohda ze divadlo nase pretrva véky a narodu bude tim, ¢im jsou ty hory ve spolecné

viasti. “ Tamtéz, s. 19.

33 K dopravé kamenti bylo pouzito vedle povozii a vlaki téZ lodi a vori. Ripsky kdmen, jenz se viak nakonec nestal (diky problematicnosti opracovani cedice
do potfebného tvaru) skutecnym zakladnim kamenem, byl do Prahy pfivezen dne 11. kvétna 1868, kdmen z Blaniku o dva dny pozdéji. Také blanicky kamen
zastaval v ramci zminéné narodni akce vyznacné symbolické postaveni. Navrh na jeho vlozeni do zédkladi Narodniho divadla se objevil mezi prvnimi. Po-

drobnéji ke kameni z Blanika viz RYBARIK 1990.

3 Pfestoze zminéné hory ztratily jiz pro mlad$i umélce generace devadesatych let na pfitazlivosti, jejich sila ve vefejném prostoru ani nadale neupadala.
3 K tomu podotknéme, Ze 19. stoleti byva oznacovano jako stoleti krajinomalby. Bylo pro ngj vSak také typické tizké sepéti a vzajemna provazanost vSech tii

uméleckych slozek, tedy literatury, vytvarného uméni a hudby.

36 Viz ptedmluva ke knize M viast. Ceskd krajina v dile nasich umélcii. KVET 1948, s. VII.

37 Obéma horam vénoval pozornost ve své zdafilé knize Eduard Maur. Viz MAUR 2006, s. 215-252 (Rip), 253-280 (Blanik). K d&jindm narodniho hnuti na
Podtipsku sledovaného obdobi MILOTOVA 2011, déle napi. MILOTOVA 2013.

38 Zatimco Rip nalezel ve sledované dobé& roudnickym Lobkovictim, Blanik patfil prazskému arcibiskupstvi.

¥ Vyznamné rozdily je moZné sledovat napf. mezi tam&jsimi organizatory narodnich akci konce Sedesatych let 19. stoleti. Jestlize na Podfipsku byl jejich
spole¢nym jmenovatelem vyrazny mladocesky, evangelicky a rolnicky element, na Podblanicku mezi nimi naopak vétSinou nalezneme starocechy a katolicky

klérus, rolnici v uzkém kruhu potadatelt chybéli.

40 Na rozdil od prozy byla hora reflektovana v nes¢etném mnozstvi basni, a to na Siroké $kale od pokusti basnik — amatéri az po vrcholné piedstavitele ¢eské
literatury. Hofe tak mezi jinymi vénoval pozornost také Jan Neruda, a to v epigramu Rip (,, Rip miluju. Je od ieci tak piimy, / jak ovsem kazdy héros dokonaly.
/ Vzdy, kdykoli jsme vedle sebe stali, / mné rekl: Tuz se, jsi mi jesté maly!*) a basni Dvé drahd mista (,, Kdyz v ciziné steskem / se srdce mi tiese, / hned ke
dvéma mistium / ma duse se nese / sem do vlasti zpatky — / jak bleskny Sip. // A jak ta dve mista / se na mysli vysi, / jiz srdce se v téle / jak v kolébce tisi, /
a prchaji zmatky, / a hned je lip. // Ta zvysina jedna / je v liné dvou strant, / ta vysina druhda / je v Siroké pldni —/ to rovek mé matky, / to hora Rip. “ NERUDA

1907, s. 255-256.

41 Frantisek Palacky situoval praotce Cecha do druhé poloviny 5. stoleti. V Déjindch konkrétné pise: ,, Slovansky tedy vojevoda Cech, jenz brannou rukou
zemé této dobyl, Ziv byl ve druhé polovici Vho stoleti.* PALACKY 1921, s. 26.
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s piibéhem o blanickych rytitich,*? kteti vyjedou narodu na
pomoc, az mu bude nejhtie, byla poté jakymsi zrcadlem sa-
motného narodniho ptib&hu (spici rytiti = spici narod, vyjezd
z hory = probuzeni naroda, tj. aktivita vs. pasivita tykajici se
narodnich aktivit). Pokud porovname soudobé vnimani obou
pamatnych hor ¢eskou spolecnosti, vSimneme si jednoho pa-
trného rozdilu. Zatimco Rip byl vniman primarné v roviné
prostorové, horizontalni (jako ,,naraznikovy* bod strazici
Cesky prostor, jenz se nachazel v blizkosti némeckych oblasti
Cech),” Blanik naopak v roviné &asové (prolinani asovych
rovin, odli$ny ¢as uvniti / vné hory — 1 den / 1 rok).*

Hora Blanik prosla na své cesté od tajemné hory spojené
s nabozenskymi prvky, kterou zname z proroctvi zazname-
nanych od 15. stoleti, k narodnimu symbolu dlouhou cestu.*
Se svatym Vaclavem jako velitelem blanického vojska* se
setkavame az v prubehu tiicatych az ctyricatych let 19. sto-
leti, stejn¢ jako s husitskym osazenstvem hory. Svatovaclav-
ské a husitské motivy nasledné slouzily v riizné mife jako
vyrazna inspirace soudobého uméni (zatimco motiv husitsky
se objevuje predevsim v dile Bedficha Smetany, Jaroslav
Vrehlicky?” a mnozi dalsi tvarei ztvarnili sva dila prevazné
optikou motivu svatovaclavského).*® Obyvatelé Blaniku (dle
prislusného autorského pojeti a nazorového vymezeni se jed-
nalo o rozli¢né skuteéné i fiktivni postavy),* byli symbolicky
vtahovani do soucasnosti. Prolinani soucasnosti s minulosti
(a také budoucnosti, do niz byly vkladany nadéje) odkazo-
valo k jednomu ze stézejnich aspektii narodni ideologie — vé-
domi sounalezitosti se vSemi Cleny naroda (pfedchudci,
soucasniky, potomky). Tématu se nejedenkrat chopili téz ka-
rikaturisté reagujici na nékterou z aktualnich politicko-spo-
lecenskych otazek. Pod nazvem Blanik snémovni tak otiskly
Humoristické listy v roce 1872 karikaturu davajici divakovi
moznost nahlédnout do utrob hory obyvané tentokrat diima-
jicimi soucasnymi predstaviteli ¢eského narodniho hnuti
v ¢ele s FrantiSkem Palackym a Frantiskem Ladislavem Rie-

grem.*® V popiedi vyjevu diima esky dvouocasy lev na do-
kumentu — konkrétné tzv. fundamentalnich ¢lancich z roku
1871, jez se staly netispé$nym pokusem o ¢esko-rakouské
vyrovnani.

V prubéehu 19. stoleti zazila blanicka povést vyrazné ozi-
veni nejprve v ramci udalosti spojenych s revoluénim rokem
1848, podruhé v souvislosti s kladenim zakladniho kamene
Narodniho divadla a taborovym hnutim. Na pielomu Sedesa-
tych a sedmdesatych let, v dobé vzedmuté viny statopravnich
zéapasi, byla poté Casto reflektovana pasivni stranka pribéhu
evokujici ¢ekani a spoléhani se na pomoc, pasivni piistup
v feseni aktualnich problému. Tato skutecnost se stavala
nejen zdrojem kritiky, ale také sarkastickych poznamek smé-
fovanych do vlastnich fad. Obdobné vtipy jako Jesté nic?!?°!
se tak staly zivnou ptdou, z niz po fadu let domaci humor
cerpal. ,,Humory* tak mohly do Blanika hlasat: ,, Prosime,
abyste spali uz jen na piil oka; koudel pocind horet“,> z pa-
matné hory se ozyvalo: ,,K uspokojeni Madaritv oznamuje
se timto, Ze zdejsi Ceskd »armada« posud tvrdé spi > vzesla
odtud také vyzva: ,, Coz abychom se prozatim »malebné se-
stavili«? “>* Jednou pied blizicim se vyro¢im bitvy na Bilé
hote (8. listopadu) blaniéti rytifi ptislibili svij vyjezd,” jindy
se z utrob hory ozvaly stesky: ,, Zeme zas se k slunci otocila,
Jjak ten valec v kolovratku! Venku vedro, jenom my ubozi
posud zavrieni jsme v chlddku! “>® V jednom ze svych Cisel
otiskly Humoristické listy také nasledujici rozhovor dvou
chlapci: ,, Honzik. Ten Blanik necha na sebe dlouho cekat! —
Vasek. Minis ty rytire? — Honzik. Chran bith! Ja myslim jen
na ten novy casopis. >’

Metafora spanku, v ptipadé ceského narodniho hnuti cha-
pana predevsim jako dvousetlety spanek naroda po porazce
na Bilé hofe, se zra¢i v nasledujici basni z Blanika: ,, Duch
Casu volnou peruti nad nasim stankem véje, / a vypravi nam
potaji, co na zemi se déje. / Ze pry se chystd velky boj, jenz
Evropou otrese / a Slaviv svatou korouhev vitézne k nebi

42 Ukazky z rozliénych znamych i dnes jiz zapomenutych praci vénovanych Blanikii ptinesl NAVRATIL 1918.

4 K tomu podrobn&ji MILOTOVA 2011, dile MILOTOVA 2018c.

4 Blanickému mytu se podrobné vénoval Vladimir Macura. Tento mytus oznadil za ,,alegorii osudu naroda“. Viz MACURA 1990, dale MACURA 1998.
# Vyvojem blanické povésti se zabyvali napt. HERTL 1964, dale HLEDIKOVA 1979,
4 Vidce pobyvajici v utrobach hor nalezneme v pribézich také dalsich evropskych narodt — zmifime napf. némeckého Fridricha Barbarossu v Kiffhauseru ¢i

tehdej$im jazykovém rozhrani. Spisovatel po letech vzpominal: ,, Nejmohutnéji vsak zajimala mou mysl povést o Turovu. Drive nezli o blanickych rytirich
slysel jsem o svatém vojsku diimajicim v hlubindch Turova, Blaniku to nasi krajiny. Viz JIRASEK 1980, s. 105. Jirasek ve svych pamétech také uvadi, jak
byl po nastupu do skoly mocné dojat starymi véStbami a ddvnymi proroctvimi napf. o slepém mladenci ¢i Sibyle (obé byly provazany s blanickou povésti).

Tamtéz, s. 104.
4 Napt. v basni Balada blanickd. VRCHLICKY 1885, s. 71-76.

4 K blanickym motiviim v uméni VLK 1983, BILEK 2002, BILEK 2004, BILEK 2005.

4 Zajimavym zptsobem vyfesila problém osazenstva Blaniku napf. Eliska Krasnohorska v libretu k opete Zdetika Fibicha Blanik (libreto napsano roku 1874,
opera poprvé uvedena 1881). Katolicti velmozové Oldiich z Rozmberka a Menhart z Hradce, uvadéni v dfivéjsich dobach v cele blanického vojska, se
zménili ve sbor duchti odpykavajicich si v zakleti své davné skutky. Za né jim bylo ,, uloZeno cekati po staleti na chvili, kdy jim dovoleno bude povstati
v dobé nejtézsich utrap zemé Ceské a vitézné ji osvobodice napraviti ihonnou svou minulost. Tentyz rdz zddlo se mi vhodno dati i povaze hlavniho reka
povésti, rytite Zdeitka Zasmuckého . Viz KRASNOHORSKA 1881, s. 5. Libretistka chtéla pii zpracovani ltky vychazet z tradi¢niho obyvatelstva bajné
hory. V samém ivodu publikovaného libreta upozornila na skute¢nost obvyklého protihusitského, a tudiz protinarodniho razu blanické povésti.

Y Humoristické listy, 4. 5. 1872, €. 18, s. 140.
St Humoristické listy, 31. 1. 1874, &. 7, s. 26.

32 Humoristické listy, 18. 9. 1866, ¢. 36, s. 38.
33 Humoristické listy, 14. 7. 1867, &. 50, s. 201.
3* Humoristické listy, 1. 8. 1868, ¢. 31, s. 125.

5

,,Sedmého listopadu najisto uz vyrukujem! Blanicti rytiri. “ Humoristické listy, 10. 10. 1868, ¢. 41, s. 169. U pfilezitosti téhoz vyroc¢i otiskly zminéné noviny

také baseil nazvanou Ke dni 8. listopadu: ,, Horo, horo, vysoka jsi! / Kdo poleze na té asi? / Od Blanika priivod nejde, —/ jisté Ze z rumlejchu sejde! / Jedni
per pedes tam lezou, / ti zas ve drozce se vezou, / budou stati tam na strazi, / by nebylo zadnych razi. / Cesticka tam uslapana / od vecera az do rana, / a ta
vede do vezeni, — / méjtez z toho naucent. * Humoristické listy, 7. 11. 1868, €. 45, s. 184.

% Humoristické listy, 22. 4. 1871, ¢. 16, s. 126.
57 Humoristické listy, 24. 10. 1868, ¢. 43, s. 176.
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Obr. 4. Antonin Pavel Wagner: Alegorické znazornéni Labe, model
pro rampu Historické budovy Narodniho muzea, sadra, 53 x 81,5 X
30 c¢m, 1889. Narodni muzeum - Historické muzeum, oddéleni
starsich ceskych déjin, inv. ¢. H2-187.756. Foto: Olga Tlapdkova.

vznese. // My spime dlouhy, dlouhy sen zde v tichém matky
klinu / a ¢ekame, az zavola nas viast' k slavnému cinu. / Le¢
ticho dlouhé, hluboké nic nerusi tu v hore, / nez bolestny
vzdech rolnika, jenz na Blaniku ore. // Ach, tato vécna dri-
mota jiz tezce nas tu tizi, / nebt ruka sklesla obrni, a mec se
k zemi snizi. / Dlouho-li jesté mame spat, dlouho-li snem se
trudit? / Ci mame my snad nahoru jit Vds tam ze sna
budit? %

Byly to vsak nejen hory, ale také feky, které ptislusniky
Ceské spoleénosti — parafrazujeme-li slova Edvarda Herolda —
,,vabily svymi kouzly“.>® V narodni emblematice se dostalo
vysostného postaveni dvéma nejvyznacnéjsim ceskym fe-
kam® — Vltavé a Labi. Zasadni Glohu hréla ,, ndrodni reka“
Vltava, oznacovana téz jako ,,7eka Libusina*, , nejcestéjsi
z ek, , feka nam Cechiim nejmilejsi*, ,, stiibropénnd reka *
Ci,, hlavni tepna tekouci srdcem zemé . Vltava byla vnimana
jako spojnice Sumavy (narodnostné smiSen¢ho prostoru,
mista jejiho pramene) s matickou Prahou. Zcela ikonickym
se poté stalo spojeni Vitavy s VySehradem, sidlem bajnych
knizat a knéZny Libuse,®' které nalezneme na fadé dobovych

Obr. 5. Antonin Pavel Wagner: Alegorické zndzornéni Vitavy,
model pro rampu Historické budovy Narodniho muzea, sadra,
50 % 86 x 30,5 cm, 1889. Narodni muzeum - Historické muzeum,
oddéleni starsich ¢eskych déjin, inv. ¢. H2-187.758. Foto: Olga
Tlapakova.

uméleckych vyobrazeni. Basnické ztvarnéni mu poté vdechla
napt. Pisen Vitavina (1876) Elisky Krasnohorské, v niz
Vltava pé&je Vysehradu ,, ddvnou, sirou piser labuti“.** Vltava
také vtiskla vyrazny raz celému Povltavi, jehoz identitu
formovala.®

Labe bylo naopak chapano ptedevsim pod zornym tthlem
svého narodohospodarského vyznamu, jako vyznacny vele-
tok odvadgjici nasledné nejen vitavské vody do némeckych
oblasti Cech, ke statni hranici a dale smérem k Hamburku.
Tato feka, protékajici tirodnym Polabim, byla vyrazné vni-
mana jako spojnice s cizinou. Polabi v mistech od M¢élnika
dale po proudu feky smérem k Roudnici nad Labem, oblasti
nachazejici se v tehdejsi dobé na narodnostni a jazykové hra-
nici, byla svéfena tloha ,, strazce naroda . Labe zde tak tvo-
filo ve sledované dob¢ nejen piirodni, ale téz narodnostni
hranici. O Gzemi nachazejici se na pravém biehu feky byl poté
svadén ze strany narodniho hnuti — v symbolické roviné —
tuhy zapas.® Zcela ikonického rozméru nabyl prostor sou-
toku Vltavy a Labe pod Mélnikem (,, pravé srdce zeme ), kde
vody obou fek pomysIné spojovaly Sumavu a Krkonose.

3 Humoristické listy, 16. 6. 1866, &. 24, s. 190.

59 Nase feky, nase hory, jakymi kouzly k sobé nds vabi! “ Uvedenym zvolanim byla zahajena prvni &ast ¢lanku Malebné cesty po Cechdch. Nase feky. I. Sizava,

ktery otiskl Svétozor, 1.2. 1872, ¢.5,s. 51.

% Dobové texty také Sasto pouZivaly terminologii souvisejici s vodni metaforikou (napf. vyrazy a slovni spojeni more némectvi, hrdz proti némeckému zivlu,

most, proud & breh). Vice viz MILOTOVA 2018c.

6! Franti$ek Palacky k tomuto pise: ,, Po arciotci Cehu, ktery s celedi svou v neurcité davnovékosti, do téchto pozehnanych vlasti pres ti reky* prisel, jest Krok
ten nejdavnejsi smrtelnik, kterého pamatka v narodnich povéstech nasich se zachovala. Dle nejstarsiho podani mélt, zlaté sidlo “ své na ,svatém Vysehrade
nad Vitavou, kdezto moci velikou, viak nikoli neobemezenou, vétsi castce zemé Ceské panoval [...].“ Viz PALACKY 1921, s. 29.

62 Viz KRASNOHORSKA 1897, s. 124. V poslednich tiech slokach basniika p&je: ,, Mluvte zas, 6 hvézdy! Ci jste némy / pro velebny, stary Vysehrad? / Zaprely
Jste také této zemi / lepou mluvu Libusinych rad? // Vitavo, ty zapéj VySehradu, / at’ se zjari vetchy mutny spac, / zajasej mu v zlatém pisné ladu — / neb i tobé
zpév se méni v plac? // Zazvucte, 6 rtové matky zemé, / hlahol, Vitavo, necht hymnu muk! / Netrp jen, 6 nezmirej tak némé, — / zahimi stesk, — jen Zivy rodny

zvuk. * Tamtéz, s. 125.

63 Nejen Povltavi symbolizovali v tehdejsich dobach plavci se svymi vory svazejicimi naklad dfeva a dal3ich surovin ze Sumavy do Prahy a popt. dale do
Hamburku. Obraz feky mezi Tynem nad Vltavou a Stéchovicemi a lidi pracujicich kolem ni podavé zajimavé CAKA 2002.

64 Viz MILOTOVA 2018c. Labe se tak u nas nestalo prostorem pro mozny realny konflikt, jakym byly napt. spory Némecka a Francie o Ryn. V ovzdusi pru-
sko-francouzskych sport otiskly Humoristické listy Duetto Pruska s Francii: ,, Ryne, Ryne, Ryne siroky! / Kdo té asi bude mit, / az se zacnem o té bit? /
Ryne, Ryne, Ryne hluboky!* Humoristické listy, 20. 3. 1869, ¢. 12, s. 49. Dunaji, jako naopak fece symbolizujici nadnarodni aspekt, vénoval fadky ve stej-
nojmenném literarnim eseji o kulturni paméti sttedni Evropy Claudio Magris. Mj. zde pise: ,, Dunaj byva casto obklopen symbolickou aureolou antinémectvi;
Je to Feka, podél niz se setkavaji, stretavaji a misi riizné narody, kdezto Ryn je mytickym strazcem cistoty rodu. Je to reka Vidné, Bratislavy, Budapesti, Be-
lehradu, Dacie, stuha, kterd podobné jako kdysi Okeanos obtékal Fecky svét, protind a obepind habsburské Rakousko, z néhoz mytus a ideologie vytvorily
symbol mnohondrodni a nadndrodni koiné, Fise, jejiz mocnar se obracel na »své narody« a jejiz hymna se zpivala v jedendcti jazycich. Dunaj, to je né-
mecko-madarsko-slovansko-romansko-zidovska stiedni Evropa stojici v ostrém protikladu ke germanskému Reichu [...].“ MAGRIS 2010, s. 26.
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Obr. 6. Pohlednice (dle nakresu J. Sobotky) vydana Télocvi¢nou jed-
notou Sokol v Chabarovicich u Usti nad Labem, pfelom 19.a 20. sto-
leti. Narodni muzeum - Historické muzeum, oddéleni starsich
Ceskych déjin, inv. ¢. H2-3744.

Postupna nacionalizace spole¢nosti, prostupujici vSechny
sféry zivota, nasla svlij odraz také ve vnimani a vyuzivani
krajiny. Nacionalizace krajiny se tak stala soucasti dobového
diskursu. Zajimavym piikladem je samotny Rip — zatimco
v roce 1868 se velkého fipského tabora ucastnila jeste fada
némeckych rolnikii z okolnich okresii Cech, o dvacet let poz-
déji byla jiz tato hora vnimana jako ,,hrdz proti némeckému
zivlu“. Nacionaln¢ motivovany zapas o narodni prostor zde
byl vyrazné podpofen jiz zminénou hrani¢ni polohou regi-
onu,* jez byla pasovana na symbol opory narodni identity.
V poezii Svatopluka Cecha tak jiz hora stoji osaméle vzdo-
rujic ,,vInam cizackého mote®,® Jaroslav Vrchlicky ji pojima

Obr. 7. Paméatna hora Rip na exlibris Jarmila Krecara, V. H. Brunner,
45 x 25 mm, zinkografie, [1924]. Knihovna Nérodniho muzea,
oddéleni knizni kultury, inv. ¢. Exlibris 3117.

jako misto modlitby k praotci Cechovi a sv. Jifi, jez maji pod-
potit silu v boji.®” Symbolicky zapas o uvedeny prostor zaji-
mavym zpusobem zobrazuje kresba Jana Kontpka v tvodu
bibliofilie 77 navstévy na Ripu, vydané viak jiz v dobé ohro-
zeni nacismem.®® Zapas je zde symbolizovan soubojem dvou
dravct odehravajicim se ve vysce nad rotundou. Oko divaka
sledujiciho uvedeny vyjev pfitom zaujme pozménéna per-
spektiva vyjeveného prostoru — ten je zabiran pohledem
z vrchu hory, pficemz zcela zanika terénni ,,predél” mezi
Ripem, okolni rovinou a v dali se nachazejicimi vrcholy Ce-

6 Hora Rip, nalézajici se nedaleko mésta Roudnice nad Labem, se tak stala v o&ich spole¢nosti ochrancem &eského prostoru. Zatimeo se ¢esky politicky okres
Roudnice nad Labem nachazel na levém biehu Labe (s vyjimkou nevelkého pfedmosti na pravém biehu feky), pravobiezni ¢ast Labe byla ve sledované

dob¢ obydlena smérem od Libéchova pfevazné némeckym obyvatelstvem.

%V basni Wyhlidka do hor tak mj. zaznivaji verSe: ,, Oj, hory zradné! — Jako nasep vzdorny / pied morem cizim v zemé okolu / vas vztycil genij viasti blahotvorny
—/jak dostaly jste svému ukolu?! // Ach, odrodilky zlé! — Pln hnévu, hore / ustoupil od vas viasti strazny duch —/ jak predni viny cizackého more / ted valite
se zbujné v cesky luh. // Jiz jenom Rip tam osamély stoji / a hledi pevné v sester zradnych sném, / jak byl by hotov v bohatyrském boji / sam Celiti tém odro-
dilkam viem. “ CECH 1960, s. 62—63. V basni Na Ripu poeta v obdobnych intencich konstatuje: ,,[...] I zastavil se pFiboj cizi viavy / pod svatou horou, na
niz ty jsi stal. / Rip vérny sam tu strmi vzdornou skrdni — / svym horskym vojskem opustény kral. “ CECH 1946, s. 80.

7 Baseh Modlitha na Ripu. VRCHLICKY 1885, s. 63. Ke sv. Jifi se basnik obraci se slovy: ,, Silu svaliim vrat’ a dlanim, / at se kazdy dila chopi, / jak ty

v hrdlo mlokiim, sanim, / vrazi kopi. “ Tamtéz, s. 64.
% VRCHLICKY 1939.
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ského stfedohofi, tehdy vétSinové némeckymi oblastmi.
Nejen pohled z Ripu, ale také opaény vyhled od mélnické
skaly smérem k pamatné hote, nabizel nikoliv pouze krasny
rozhled, ale téZ pomahal utvrzovat pocit narodni identity.
Misto, oplyvajici vyraznym symbolickym a emocionalnim
nabojem, lakalo zraky celé fady umélcu i turisti.

Byla to pravé bujné se rozmahajici turistika, ktera méla
vést k vychové k pamatnym mistim. Na prvni turistické
kracky péstované v ramci Sokola (prvni mimoprazsky vylet
podnikl spolek roku 1862 na Rip) navézaly turistické spolky
zakladané od osmdesatych let. Moderni turistika, podpofena
rozvojem lodni a zelezni¢ni dopravy, se logicky nemohla
vyhnout nacionalnimu soupeteni. Zatimco od konce Sede-
satych let 19. stoleti seznamovaly vefejnost s pfirodnimi
krasami a turistickymi zajimavostmi mj. horskych krajin
(Sumava, Krkonose) etné texty a ilustrace napi. ve Sve-
tozoru, od konce sedmdesatych let jiz méli cestovatelé
k dispozici turistické pruvodce, jejichz trasy nejedenkrat
kopirovaly Zelezni¢ni sit. Praktické informace pro ,,vylet-
niky“ v8ak zajemcim podavaly také dalsi typy publikaci.®’
Zminme napf. spisek, ,,jenz by precetnym vyletnikiim byl
priuvodcim po vabné vodni cesté a po mistech blize Vitavy
lezicich " ktery naopak korespondoval s oblibenou paro-
plavbou.”" Velmi Casto se v obdobnych pracich objevoval
postesk nad tim, ze Cesi se vice zajimaji o krajiny cizi nez
domaci. Tak si také postézoval mimo jiné autor textu po-
jednavajiciho o putovani po Krkonosich slovy: ,, Jestit stard
piseri, ze my Cechové spise v§imame si krajii cizich a své
vlastni domoviny nezname. Sejdes-li se v lété na Snézce se
stem touristi, jsou mezi nimi zajisté dvé tietiny Prusiv
a Cechii bude sotva deset. Mnohy Cech znd nejkrasnéjsi
mista na Alpach, Tatrach, cestoval po Svycarsku, Tirolsku,
krajinou porynskou, videl nejkrasnéjsi vodopad Rynu atd.
Zeptej se ho, byl-li na Krkonosich neb na Sumavé, a zajisté
dostanes zapornou odpovéd. “7*

Ukol seznamit &tenaiskou obec s krasami i historii Cech
si vytkl ambiciozni nakladatelsky projekt Jana Otty nazvany
Cechy.” Jednalo se o reprezentativni monumentalni ¢trnéc-
tisvazkové dilo, jez vychazelo v letech 1882-1908.7 Dilo,
pojimajici zvolené téma jako velkou pout’ prostorem a ¢asem
krajiny Cech, je v mnoha ohledech mozné povazovat za ja-
kousi kvintesenci sledované problematiky. Snaha oslavit
svoji zemi zde nabyla za pomoci spojeni textu a obrazu po-
doby uchvatné prace, jez prezentuje nejen fyzicky prostor vy-
ty¢eného izemi, ale pomaha téz utvaret a fixovat symbolicky
prostor spole¢né sdilenych predstav a védomosti spolecen-
stvi. Krajina” se zde stiva monumentalnim symbolem vlasti
a domova. Dilo bylo sméfovano jak ,,dovniti* ¢eské spolec-
nosti, tak ,,vné* (reprezentace mimo narodni spolecenstvi).
Pii predstaveni tématu byla autory zvolena kombinace sou-
pisu uméleckych a historickych pamatek, vlastivédy, geogra-
fickych, historickych a etnografickych publikaci, cestopis-
nych pravodct prinasejicich praktické informace, avsak také
esejl, vlastnich vzpominek a autentickych pozorovani autort
textu’® i poezie. Ctenaf tak mohl poznavat a vnimat rozliéna
mista Cech bez nezbytné potieby fyzické navitévy mista sa-
motného, pfestoze podpora turistického ruchu byla nepo-
chybné jednim z cil publikace.

V duchu dobovych intenci se dilo nevyhnulo nacionalni
optice pohledu. Setkame se zde tak nejen s promitanim naci-
onalnich aspektli do minulosti, ale pfedevsim s vyraznym
vnimanim soudobych narodnostnich a jazykovych hranic
uvnitt Cech, pe¢liva pozornost je vénovana narodnostnimu
slozeni ve smiSenych oblastech, v jednotlivych obcich a més-
tech. Oslavovany jsou uspéchy Cechil na poli hospodastvi
a kultury. Z mnoha pasazi na nas promlouva problematika jiz
zminéné nacionalizace krajiny, ¢asto v podobé ,,ztracenych,
odnarodnénych mist® ¢i nezbytného zapasu ,, 0 kazdou pid’
zeme . Dulezitou strankou celkového pojeti tématu je snaha
o propojeni minulosti, sou¢asnosti a budoucnosti, jez ma

% Nekteré z nich se neubranily ostfe protinémecké rétorice, jak dokladaji tieba Cestopisné kresby Viclava Durycha vénované Krkono$im. Hned v avodnich
pasazich zde autor uvadi: ,, Za davnych casii viadar krkonossky pro samé Sprymy a skadleni svych horalii nedbal strici vchod do své skalnaté iise, az se mu
tam vedrali cizinci! Teprvé nyni nechal Zertii a jal se za strasného hromobiti vyhdanéti cizotu ze své drzavy. Bylo jiz pozdé! Sily jeho vice nestacily zmoci
pluky vetrelcii a pokoreny Krakonos v zarputilé zlobé uzamkl se do skal, aniz by se kdy vice pokusil vetielce ze zabraného vizemi vypuditi. Bohuzel, ze
pohadka ta md na sobé raz trpké pro nds pravdy! Mezi tim, co ndrod nas ve dva i vice taborii rozdélen, utkal se bojem pro malicherné spory vnitini, obmyslivy
cizinec usadil se na nasem ndarodnim celném druhdy strazisti, vody jeho ku rozvoji své vybojné sily a moci do zlabii a koryt spoutal, a my nicemnym Skadlenim
a spory utrmdceni neméli jsme jiz sily, abychom drzavu svou zachovali. Cim ddle tim vice vzdavali jsme se nadéje na ziskani ztraceného iizemi a jen ¢as od
Casu zahucelo to u nds smutnym sborem: »O hory, hory v mlhavé dali, / kéz byste byly lip na strazi staly!« Ty hory né, ale my jsme méli »lip na strazi statil«
Ted' uz je na to skoro trochu pozde.“ DURYCH 1898, s. 5-6. Pfi popisu krajiny Durych vénoval pozornost mj. prameni Labe: ,, V raselinnych slatinach
téchto luk naléza se i kolébka hlavni reky kralovstvi Ceského — Labe. Labsky potok temeni se zde ve vysi 1346 metriy v mocném viidle na zpiisob studné
ohrazeném, jemuz dano také jméno Labskda studné. Voda jeho jest velmi Cista a nizké teploty a kazdy tourista rad od strdzce pramene, jehoz utulek jest v pri-
mitivni boudé, prijme sklinku se zdravym a osvézujicim tim napojem. Usednéme si na chvilku, spanild ctendarko, na obrubu studné. Milo jest zde v tom

utulném zatisi, u vrchovisté osmé hlavni reky evropské prodliti. * Tamtéz, s. 33.

0 TURNOVSKY 1888, s. 3.

7'V ivodu publikace Josef Ladislav Turnovsky pise: ,, Parni plavba prazska stdle se zmaha, malé i velké parniky letni dobou po Vltavé jen se hemZi, na tisice
Prazanii pouziva vyhod vzeslych soutézi plavebni a rado navstévuje povitavské stanice jednak svou rozkosnou polohou, jednak historickymi udalostmi pa-

matné. * Tamtéz.

2 BERAN 1873, s. 304. Vnimani ciziho a doméciho mohlo byt chapano také na trovni éeskych a némeckych oblasti v ramci samotnych Cech. V predmluvé
ke svému privodci Josef Kafka napsal: ,, Mnozi nasinci mluvi proti navstévé krajii s némeckym obyvatelstvem. Soudime jinak. Pravem a povinnosti nasi jest
hlasiti se jako vlastnici ke vSem tém krajiim, které k viasti nasi ndlezeji jako nedilny celek; nezkracovati plny pozitek sviij z jejich krds, misto abychom je po-
nechavali zivlu druhému a cizinciim; kromé toho pak vSude vyhleddavati v téch mistech styk se Zivlem ceskym k jeho povzbuzeni a zjednavati dle moznosti

platnost a uznani své narodnosti. “ KAFKA 1897, s. 3.
73 K tomu podrobnéji MILOTOVA 2018a.

7 Redaktory dila byli postupné Frantisek Adolf Subert, Frantisek Adolf Borovsky a Alois Jirasek. Obrazovou ¢ast mél na starosti Karel Liebscher. Na vzniku
Cech se podilely desitky spisovatelti a maliiti, jmenujme napf. Jaroslava Vrchlického, Elisku Krasnohorskou, Terézu Novakovou, Zdeiika Wirtha, Josefa

Vitézslava Simaka, Karla Liebschera, Adolfa Liebschera, Antonina Levého ad.

75 Ctenat se mohl na strankéch dila seznamit s krajinou ,,divokou® i , kulturni, obrazovy doprovod nabizel pohledy na mésta, architekturu, hrady a zamky

i zanrové vyjevy.

76V t&chto piipadech se jednalo o prvni Ottovy zaméstnance, kteti byli vysilani na placené sluzebni cesty.
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mimo jiné utuzit védomi vzajemné sounalezitosti. Bohata
historie, mnohé uspéchy souc¢asné narodni spole¢nosti a pfi-
rodni krasy zem¢ davaji narodu potfebnou nadéji do bu-
doucna. Tento zamér se promitl také do slov v uvodu prvniho
dilu Cech: ,, Posvéceno Kralovstvi Ceskému / jeho rozkvétu
nynéjSimu / velikym dobam minulym / a slavé budouci. 7
Krajina se tak v uvedeném dile stava hlasatelem sdéleni
o skutecnosti svébytného postaveni a vzestupu ¢eské spolec-
nosti posledni tfetiny 19. a zacatku 20. stoleti. S nimi souvi-
sejici rostouci sebevédomi ceského naroda také postupem
¢asu umoznilo oprostit se od uzce konfronta¢niho pfistupu
a vnimat napf. tolikrat zde zminovany prostor v okoli pa-
matné hory Rip jako svébytny symbol Geské krajiny.

Vyse uvedené narodni symboly, jez ve sledovaném ob-
dobi sehraly podstatnou ulohu v procesu utvareni c¢eské
narodni identity, byly v prubéhu zavérecné faze ceského na-
rodniho hnuti postupné reflektovany jak v ramci dobové his-
toriografie (pocatky nalezneme v dile Frantiska Palackého),
tak ve vlastivédnych publikacich, turistickych pravodcich
a také v krasné literature. Konkrétni mista paméti se v té dob¢
téz dulezitych politickych a kulturnich aktivit vyjadiujicich
aktualni dobové pozadavky. Do budoucna nabizi téma kra-
jiny v historickém védomi ceské spolecnosti 19. stoleti vy-
razny potencial dal§iho vyzkumu. Za velmi podnétnou je
mozné v dobovém kontextu povazovat napt. problematiku
vnimani a nacionalizace krajiny v oblastech stykani se jazy-
kové eskych a némeckych identit (Sumava, Krkonose).

Prameny vydané tiskem:

Humoristické listy 16. 6. 1866, 18.9. 1866, 14.7. 1867, 1. 8.
1868, 10. 10. 1868, 24. 10. 1868, 7. 11. 1868, 20. 3. 1869,
17.4.1869,4.9. 1869, 22.4.1871,4.5.1872,31. 1. 1874.
Svetozor 1. 2. 1872
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