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Roman vynikajiciho zapadonémeckého spisovatele — anti-
fasisty Siegfrieda Lenze (1926) Deutschstunde vysel v Ces-
kém ptekladu v poloviné sedmdesatych let 20. stoleti pod
titulem Hodina némciny a vzbudil po pravu zivy zajem.
Kdyby jej byli mohli ¢ist manzelé Karel a Nadézda Kra-
marovi, citili by se zaskoceni, pfimo zhnuseni. Hrajme
okamzik malou psychohru a pfedstavme si, jak se jim
zprvu rozjasnily tvafe nad zjisténim, ze Lenz je tvrdy kritik
némeckého nacionalismu. Vzapéti by se vsak rozhoi¢ili,
nebot’ spisovatel neperzifloval vyhradné némecky, nybrz
kazdy nacionalismus v jeho emotivné zbarvené Sovinistické
fazi. Lenzova kritika takového nacionalismu by se byla
Kramarovych jisté bytostné dotkla. VSecky jiné naciona-
lismy byli s to odsoudit, jen Cesky a rusky, pfipadné vibec
slovansky, se v jejich predstavach vznasel na prislovecnych
holubiéich perutich. K zatraceni autora by vsak byli zcela
jisté dospéli tehdy, kdyz by pfi Cetbé zjistili, ze Lenz neto-
liko podrobil kritice, le¢ dokonce sarkastické satife chovani
politickych vidcu, ktefi z mluveného jazyka (feci) Cini
nastroj manipulace davu, jemuz sice pochlebuji, ale ve sku-
tecnosti jim pohrdaji. Kraméafovi satiru tézko snaseli, natoz
tu, jez mohla mifit na jejich slabosti. K jakému rozladéni
by vsak u nich bylo doslo, jakmile by byli pfisli na to, ze
némecky spisovatel si vzal na musku i okoli politikt, jejich
poradce, ptisné politikem stfezené, aby nahodou nepievy-
Sovali jeho inteligenéni kvocient, namlouvace vSeho druhu,
plazivce a slouhy, ba rodinné pfislusniky politikt, narusujici
zpravidla svymi zadostmi nebo vkusem hodnotovou skalu
jejich preferenci, a posléze rovnéz odpor politickych vidca
jakéhokoliv naroda vici tém, co si troufli oponovat a myslet
po svém.

Na pomysIném pasmu ¢etby manzelit Kramarovych Ize
demonstrovat jakousi kvintesenci pramérnych politickych
nectnosti, jimiz Karel Kramaf oplyval v nemalé mife. Jeho
portrét se popravdé nectnostmi nevycerpaval, nicméné po
Ctvrtstoletém studiu jeho politické drahy mizeme vcelku
bez rozpakl prohlasit, ze Kramatovy slabosti ovliviiovaly
cely jeho politicky a statnicky postup, kazdy jeho pohyb
na vefejnosti. Mezi vyznamnymi Ceskymi politickymi
individualitami sotvakde jinde najdeme vyrazngjsi piiklad
pro podobné tvrzeni, protoze kuptikladu i takovy Antonin
Novotny, politik jist¢ neporovnatelné mensiho rozhledu,
odlisné socialni ptislusnosti a zhola jiné éry, byl s to obcas
vyslechnout nékteré pozitivné naseptavajici hlasy ze svého

bezprostiedniho okoli, kterym byl aparat statostrany, tedy
kolektivni organ vedeni. Kramaruv sklon k autokrati¢nosti
zato zpusoboval, Ze prenaSel fidici pravomoci na druhé
osoby naprosto svévolné, podle toho, kdo a jak mu byl
pravé sympaticky. Nesympatie u ného vychazela z faktu
ohrozeni. Citil-li se ohrozen silou toho ¢i onoho jednot-
livee, zaujal automaticky pozici nedidvéry a nedokazal ji
pragmaticky pteklenout. Uvnitf mladoceské strany nebyl
schopen osobnich kompromisi, a¢ veskera jeho politicka
linie byla ryzi kompromis, lavirovani z programu i z neda-
slednosti.

V predkladaném textu neminime piespiili§ historizovat,
spise hodlame nanést nékolik tahii socialnépsychologické
povahy, nebot’ se domnivame, Ze socialni psychologie
nabizi historickému vyzkumu dosud nedostatecné vytézené
badatelské pole. Navic je socialni psychologie nezastupitel-
nou pomocnou historickou disciplinou tam a tehdy, kde a
kdy se historik rozhodne metodicky se podrobit dialektické
hermeneutice s pozadavkem interpretace jako rozuméni na
zakladé vciténi a jako rekonstrukce na zakladé dekonstrukce
(1épe dekodovani) a objektivace predmétu vyzkumu. Od
okamziku svého zrodu byl Karel Kramaf socialné deter-
minovan pivodem z rodiny ¢eského stfedniho tovarnika
na ¢esko-némeckém smiSeném tizemi. Plynul z toho jednak
nesoulad s némeckym kapitalem a jeho interesy, jednak
vSudypfitomna snaha hajit kapital narodnostné cesky a
v prvé tadé svij vlastni. Kdyz onu zékladni, v mnoha
ohledech klicovou charakteristiku pon€kud pfezeneme, tak
Kramat — celozivotné podnikajici v bavinaiském pramyslu
— nikdy nepiekonal socialni horizont praimérného ¢eského
podnikatele pogriinderského obdobi. Nikdy jim ani na oka-
mzik nepfestal byt. Z toho plynulo vse ostatni.

Diky otcovskému zdzemi se Karlu Kramarovi dostalo
velmi dobrého vzdélani. S ohledem na osobni podnika-
telskou budoucnost a na mladickou touhu po vefejném
vystoupeni (a vyniknuti) zvolil si ke studiu obor moderni,
atraktivni, perspektivni, a jak se tenkrat mélo za to, ote-
virajici §iroké moznosti k feSeni podstatnych soudobych
problémd, jez byly stale viditelngji spjaty s rozporem mezi
kapitalem a praci — totiz obor finan¢niho prava. Pominul
rozsahlé hajemstvi prava trestniho a obc¢anského, disciplin
mezi pravnickou mladezi aktualné nejoblibengjsich, a vrhl
se na finance v historicko-juristické recepci jako na predmét
hodny védecké kariéry. Pod vlivem svych vysokoskolskych
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uciteld Josefa Kaizla v Praze, Adolfa Wagnera v Berling,
Gustava Schmollera ve Strassburgu a Alberta Sorela na
Svobodné skole politickych véd v Pafizi se pfipravoval
k habilita¢nimu fizeni, ve Vidni externé navstévoval lekce
na Institutu pro rakousky dé&jepis. D&jepisné znalosti uplat-
nil po letech v podilu na syntéze Ceské politické historie
v kompendiu Ceska politika.

Atmosféra v Ceském vefejném déni, jak ji rozpoutala
precitlivéle prozivana aféra kolem Rukopisi kralovédvor-
ského a zelenohorského, piivedla veelku tstrojné mladého
ambiciézniho pravnika se silnym socialnim povédomim,
v§tépovanym mu uciteli, z nichz dva némecti patfi mezi
klasiky katedrového socialismu, i teoretickym promysle-
nim obsahu doby do tabora ceskych liberalnich demokratd.
V jeho Cele stali Tomas Masaryk a Josef Kaizl. I kdyZ ho
oba nabadali k Zadoucimu védeckému vystupu a k podstou-
peni procedury habilitace, paradoxné byli to prave oni, kdo
ho od té drahy jednou provzdy odvedli a vtahli do proudu
politiky. Jiz v tomto momenté se projevila jedna z urcuji-
cich Kramarovych vlastnosti — nedostatek cilevédomosti,
pevné vule, rozhodnosti a nedostatek pracovitosti, podlé-
hani cizim vlivim. Rezignace na védu, k niz slibné zapocal
cestu béhem studia a kratce po ném, byla prvni Kramarovou
moralnévolni prohrou. Stal se jednim z mala ¢eskych pro-
fesionalnich politikti, pfi¢emz moznost profesionalizace
mu zajistovaly zdédéné podniky, a i kdyz mél nepochybné
narodohospodariské, historické a politické vzdélani, dale je
nerozvijel. V oblasti teorie vyvojové ustrnul ve druhé polo-
viné devatenactého stoleti, piesnéji v osmdesatych letech.
Teoretickym narokiim posledniho desitileti 19. véku s na-
Iéhaveé vyslovenou maximou metodického kriticismu podle
nas nestacil.

Po slouceni frakce tzv. realisti s mlado¢echy mohl se
Kramar konfrontovat a také se konfrontoval s mladoceskou
politickou garniturou. Jestlize Masaryk rostl v charizmatic-
kého teoretika sméru a Kaizl se ubiral samostatn¢ jinam,
veden ctizadosti dosahnout spolupodilu ¢eské burzoazie
na vladni moci v monarchii, Kramai zaujal zejména jako
parlamentni fe¢nik a taktik, jako prakticky parlamentar.
Osvédcil na rozdil od svych druht diplomaticky takt i opor-
tunitu, umél promluvit vzdy ex abrupto, zvuénym, plnym
hlasem, dokonalou dikci a svébytnou, téméf mistrnou
stylizaci pronasel projevy v podstaté k jakémukoli zada-
nému ¢i diskutovanému tématu. Jeho projevy nebyly nikdy
prazdné, mifily k jadru véci. Neodchylovaly se od liberalni
doktriny a snad jediné v této otazce a potom jesté v otazce
slovanské orientace Ceské politiky v Rakousko-Uhersku
jako orientace pro narod i monarchii smérodatné, zachranné
a uzitecné se neutap€l v kompromisnictvi a vyjadroval se
konsekventné. Pfresmiru podnéti ov§em neptinasel. Krama-
fovy koncepce byly odvozovany odjinud, od bratri Grégro-
vych, od Gustava Eima, od Masaryka a s rostouci intenzitou
od Kaizla, pozdgji od ruskych politickych mysliteld. Lido-
vosti a demokratismem Kramar téz nevynikal. Stafi bardi
jako Emanuel Engel, Josef Herold, Vaclav Kounic nebo
Vaclav Skarda, nemluvé o Ervinu Spindlerovi, Karlu
Tamovi a jinych véetné spisovatelt Jana Nerudy, Jakuba
Arbesa a Svatopluka Cecha, byli roduvérnymi demokraty
a k principu monarchismu i k dynastii zachovavali odstup,
diktovany z¢asti jejich revoluéné-demokratickym mladim,
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Obr. 8. Karel Kramai, 1896

zatimco pro Kramare rezona koruny byla do valky nécim
nedotknutelnym.

Jakkoli v devadesatych letech kulminovala Kramarova
parlamentni kariéra vysokymi funkcemi v prezidiu posla-
necké snémovny a jakkoli jako zurnalista, zpravujici fran-
couzské revue o situaci v mocnarstvi, zptisobil malem krizi
v trojspolkové velmocenské alianci, nedokazal si vydobyt
smérodatnou pozici v mladoCeské strané. Po piekonani
kolize mezi realisty a po brzy nasledujici smrti Julia Grégra
definitivné sepjal svij politicky zivot s druhou nejstarsi Ces-
kou politickou stranou, zprvu plné zaujat jejimi neuspora-
danymi vnitfnimi poméry. Teprve pozvolna, kdyz pred¢asné
skonal programaticky Kaizl, Kramaf kolem sebe sousttedil
finan¢ni, zurnalistické a intelektualni sily mladsi generace.
Oslovoval je tim, ze Kaizlav etapismus adaptoval v novych
podminkach po roce 1903 (tehdy se zdatilo prekonat diléi
hospodaiskou krizi ve spotiebni vyrob& a Zivnostenska
banka ovladla kapitalovy trh ¢eskych zemi) v ideologic-
kém konceptu ,,pozitivni politiky*, Ze onen koncept doplnil
novoslovanstvim, zacilenym na sou¢innost Rakousko-Uher-
ska s carskym Ruskem, a Ze si stanovil reorganizovat stranu
v centralizovany celek, svazany akceschopnou disciplinou.
Béhem vnitrostranické krize — mezi lety 1901 a 1907, tzn. od
Kaizlovy smrti po reorganiza¢ni mladocesky sjezd — v Kra-
marovi doutnala neukojena ambiciéznost a bujela vrozena



jesitnost. NeobycCejné si zacal zakladat sam na sob¢ a stal
se nedutklivy k pouhym naznaktm nesouhlasu. V Casopise
Nova ceska politika, jejz si zalozil pomoci svého majetku
a svého pravniho zastupce, advokata Ladislava Klumpara,
razil metodu pozitivniho politického takticismu. Pii jeji arti-
kulaci navazal na nékdejsi ,,drobeckovou* strategii narodni
politiky, formulovanou FrantiSkem Ladislavem Riegrem, a
na koncepci politiky ,,etap” Josefa Kaizla. Ob¢ stanoviska
se ale od Kramarova lisila tim, ze zachovavala v popredi
statopravni cil ¢eského politického zapasu s Vidni o resti-
tuci historické ¢eské statnosti, i kdyz soucasné reflektovala
krizovou fazi ve vyvinu opojné celonarodni vidiny. Kramar
odsunul — védomé¢ a spravné — statopravnost do druhé fady,
zajmu smérem k probojovani Ustavni revize, a to vcetné
revize zahrani¢niho kurzu monarchie. Uvazoval nesporné
v celofisském ramci a v statnickém rozméru, nicméné
nejednal disledné a pies respekt, kterého dosahl u reform-
né&ji myslicich videnskych statnikt, nevydobyl si jako kdysi
Rieger prvoradé misto mezi ¢eskymi politiky své epochy,
coz nevyplyvalo z pouhé promény Casovych realii. U ¢asti
Ceského publika ziskal zajisté freneticky obdiv, u dalsi velké
¢asti budil neméné frenetickou bouii nevole.

Pozitivni politika v Kramarové pojeti byla narodnépo-
litickou variantou konstruktivni opozice, lavirovani a vza-
jemnych koncesi pripad od ptipadu, nikoli krok za krokem.
Doptedu Kramar prili§ nemyslel, stanovil si kratkodobé
mety, kupfikladu druhou ¢eskou univerzitu, rovnopravnost
¢estiny v ufednim styku, zvyseni platu Gfednika urcité kate-
gorie apod., a podléhal naladam vnitropolitického mocen-
ského zapasu. Jeho odpirci se pak domnivali, a nebyli
vzdy v pravu, ze osobni mocenska pretence mu je vic nez
aspirace narodni, ze skace od mantinelu k mantinelu, ze
neni ani radikal, ani konzervativec, le¢ jednou to, podruhé
ono podle momentalni potieby, Ze ani nehaji Zidy, ani neni
proti nim, jen je vyuziva. Nebrali pfitom na védomi fakt,
ze Kramar byl v jednom principidlni — v ohledu na ceské
podnikatelské vrstvy, které dokazal zajmové sjednotit na
tického programu, ze byl vzdy vyhranéné nacionalni, aniz
mu v tom piekazely rizné kontakty s némeckymi politiky,
a ze byl za vsech okolnosti nositelem druzebnich styku se
slovanskymi narody, zejména s Ruskem. Mizeme byt ke
Kramafovi sebeodmitavéjsi, avsak jedno mu piece upfit
nelze: dovedl na Vidni vymoci mnohé, byt’ za cenu ustupu
od velkych v§enarodnich cili.. Proto by bylo neobjektivni a
chybné, kdyby se jeho pozitivni politika pted vypuknutim
Svihovy aféry odsuzovala, jak se ob&as v minulosti délo.
V piedvecer prvni svétové valky se vSak Kramat dopustil
neodpustitelného omylu, kdyz propadl svidné predstave,
ze zlikviduje narodné socialniho konkurenta a oslabi kar-
tel tzv. radikalnich stran. Frantisek Xaver Salda, Frantiiek
Mare$ a mnozstvi dal$ich prednich intelektualti, mezi nimi
i mladocechi, ktefi se kratce predtim angazovali v ruské
Bejlisove aféfe a prispéli k osvobozeni zidovského studenta
ohrozeného trestem smrti za udajnou ritualni vrazdu divky,
se postavili na odpor oso&eni dr. Karla Svihy z konfidence.
tické scéné mohl v ocekdvanych volbach mladocechim
— navzdory jejich uspéchu pfed porotnim soudem ve véci

Sviha contra Narodni listy — zlomit vaz. Natésti pro Kra-
mafe se rozpoutala valka a zamichala kartami docela jinak.

Jiz za svého zivota se Kramar dockal z vice stran jizlivé
kritiky pro ideologii neoslavismu. Byla pry neprozirava a
ceskému narodu carofilskou orientaci uskodila. Nemyslime
si to. AvSak i tady se v jistém smyslu projevila Kramarova
politicka kratkodechost. Kramafovi se neopravnéné vycitala
reak¢énost novoslovanstvi, vyvozovana ze vztahu k pravo-
slavi a k ruské aristokracii. Vesmés §lo o ucelové vytky. A¢
byl jeho snatek s krasnou a inteligentni Nadézdou Nikola-
jevnou Abrikosovovou proveden podle pravoslavného ritu,
Kraméf k pravoslavi nekonvertoval. Cesi oviem az done-
davna neméli ani ponéti o skute¢né tvati pravoslavného
mysleni a vychazeli jednostranné, nepoucené, ba hloupé
z prostého konstatovani pravoslavné ortodoxie, konzerva-
tivnéjsi a sterilnéjsi nez fimsky katolicismus. Mimochodem
byl to Masaryk, kdo za Kramatrovy prvni cesty na Rus
upozornil svého politického zaka na filozofii Vladimira
Solovjova. A byli tu stary Chomjakov, Jurkevi¢, Fjodorov,
z mladsich Bulgakov, Sestov, Florenskij, Frank, Berdjajev,
Losskij, Iljin a jini myslitelé Cerpajici ze zfidel pravoslav-
ného mysticismu, vizionafstvi a hluboké citovosti, jez tak
vhodné doplnila a dopliuje zapadni racionalistické mysleni.
Je-1i uéeni T. G. Masaryka v nééem puvodni, pak mimo
ostatni své pfinosy v tom, ze Masaryk si s dlouhym piedsti-
hem pted svétovou valkou a ruskou revoluci uvédomil nos-
nost ruského mysleni a ruské duchovni kultury v evropském
a svétovém méfitku. Nebyt onoho ,,pravoslavného mysleni‘
(pfi¢emz pojem je na§ vypomocny novotvar) nebylo by ani
filozoficky presaznych dél Gogolovych, Goncarovovych,
Tolstého, Dostojevského a Cechova. A ruska klasika byla
doménou estetickych, etickych i obanskych norem man-
zelti Kramatrovych.

Politicky vzato, novoslovanstvi bylo bezesporu ovliv-
néno, podniceno a inspirovano Kramafovou choti a jeji
spolecnosti, s niz Karel Petrovi¢ pfichazel do styku pra-
videlné jednou i vickrat za rok v Barbo na Krymu. Vlivy
pani Nadézdy na jejiho muze nebyly pokazdé kladné. Zena
s hystrionskymi rysy pfiznacnymi pro nézné pohlavi vys-
$iho vzdélani ruské narodnosti se naucila Cesky a okouzlila
tim Kramare, Cesky Cetla i psala, avSak nikdy se nenaucila
Cechim rozumét. Svym sex-appealem zcela ovladala
manzela, a dokazala u né¢ho prosadit, cokoli si zamanula.
Podkufovala mu, hrala na jeho jeSitnost, rozmazlovala ho.
Na druhé strané s nim zila v hmotném dostatku a naprost¢,
oddané vérnosti. Monogamni Kramar nepiekonal nikde, ani
v béhu politiky, ,,zatéz* $tastného bezdétného manzelstvi.
Spolupracovniky si vybiral podle Zeninych rozmart. Kla-
sik Geského naturalismu Karel Mat&j Capek-Chod byl po
umrti velkych Ceskych literatli, spojenych s mladoc¢eskou
stranou, nejveétsim kulturnim zjevem v redakci Narodnich
listd. Nebyl dvorny, byl dité periferie a mluvil stylizovanou
hovorovou ¢estinou. Pani Kramaiové se zdal obhroubly a
okazale davala najevo pohrdani jeho romany, které pravdi-
vosti vypovédi uvadély do rozpakt samotného Saldu. Pro
Kramafe platil tsudek jeho choti vic nez hlasy odborné kri-
tiky, vSude zdurazinoval jeji umélecké skoleni a vyttibeny
vkus. Pfed Capkem-Chodem pani Nadézda davala piednost
novoromantické prozatérce Rtzené Jesenské (nikoli jeding,
ale nejspis i proto, ze jeji bratr byl zubafem obou manzelt).
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Kramar nevahal a v manzeléiné intenci poucoval starého
spisovatele, jednoho z nejvétsich, jaké Cesi na pocatku dva-
catého stoleti méli, kterak psat jako ona, vzdyt rozpravky
o divkach opusténych zhyralymi Slechtickymi hejsky zna-
menaji vic nez ty jeho obrazy bohémy, rozkladajici se bur-
zoazie a ,,sprostého* lidu. Piesto pfese vse novoslavismus
nebyl Kramarovou prohrou.

Pomér k Rusce, vychazejici z osobniho zajmu o slovan-
sky vychod, mu umoznil nalézt alternativni zahrani¢népoli-
tickou oporu pro zapas vlastniho naroda za plnost jeho prav.
Tuto oporu paralelné nabidl monarchii, aby snaz mohla
kompenzovat drtivou pievahu spojeneckého Némecka, a
zasadil ji do celé struktury, do bohatého piediva slovanské
politiky s dosti impozantnim a snad i velikagskym zamérem:
sladit velmocenskou politiku Rakousko-Uherska a Ruska na
Balkan¢ bez ¢etnické pomoci Némecké fise. Jenze Kramar
se prilis nechal unaset bludici mirotvorné mise. Nedomyslel
fatalni zavislost Vidné na Berlinu a v spasitelském snéni
byl zrazen bosenskou anekéni krizi 1908. Vzapéti po praz-
ském novoslovanském kongresu, s padem Beckovy vlady
a s vitézstvim Aehrenthalova balkanského konfronta¢niho
kurzu padly vSecky Sance novoslavismu. Co pfezivalo do
valky, to bylo dekorum, pouhy folklor pro par nadSenct
Vajanského a Klofac¢ova zrna.

Zbyva jesté¢ novoslovanského Kramafe obhajit pred
predpojatosti. Bratfil se pry s ruskou reakci. Opravdu?
Tvrdili to vétSinou lidé, ktefi o ruské skute¢nosti veédéli
pramalo. Kramai se inspiroval Solovjovem, publicistikou
Verguna, Volodimirova, Bobrinského, Chomjakova juniora,
Vitalije Maklakova a dalSich, rozvijel soucinnost s rus-
kym zpravodajem ve Vidni Svatkovskym apod. Ani jeden
ze jmenovanych nebyl reakéni konzervativec. Slo, pravda,
o legalisty, le¢ reformni razby, ktefi usilovali na ukor svého
osobniho standardu o zménu samodérzavného, anachronic-
kého Ruského impéria v moderni monarchii konstituéniho
typu. K takovému Rusku vzpinal ruce i Karel Petrovi¢
Kramaf. A potom — byl neoslavismus vskutku tak zbytecny,
mrtvy uz pti svém poceti a irealny pro nereformovatelnost
Rusi? Podle nas aspon jeden chvalyhodny diasledek piinesl.
Byva zapominan. Rusofilstvi Ceského lidu v zapoli, ve
vojsku a v krajanskych obcich za vitézstvi ruskych armad
1914-1915 znamenalo prolog boje za samostatny stat.
Predpoklad k nému polozila jiz expedice ¢eskych novoslo-
vansky orientovanych Iékatt v balkanskych valkach. To byl
ideovy plod snah dr. Karla Kramafe, po roce 1918 uméle
zaneseny tlustymi nanosy prachu.

Teze pozitivni politiky a novoslovanstvi mél Kramar
pohromadé, kdyz na jate 1907 pfistoupil k reorganizac-
nimu sjezdu mladoceské strany. Sjezd ho postavil do jejiho
Cela. Pro stranu takovy posun znamenal rozhodujici krok
k modernizaci. Zdaftilo se tim pieklenout kritické udobi
doznivajiciho honorac¢niho stranického modelu, kdy mezi
sebou soutézily a vzajemné se potiraly rizné frakce, kliky a
zajmové ,,lobby*. Kramaf zdaleka nebyl aklamativné pftijat
jako predseda uzsiho vykonného vyboru a poslaneckého
klubu. V predsednictvu strany zasedal i prokatolicky Karel
Cernohorsky nebo antisemita Vaclav Bfeznovsky, ktefi
jeho volbé vehementné oponovali. Mezi krajinskymi funk-
cionafi podobnych oponentl nebylo nijak malo. Do vedeni
strany prichazel muz liberalniho stfedu a moderniho poli-
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Obr. 9. Karel Kramar, po 1900

tického smysleni, zaroven vzdélanec i podnikatel, napojeny
na narodni finan¢ni kapital, byvaly realista, zijici n¢kdy
v ostré disharmonii s bratry Grégrovymi, cténymi zakla-
dateli strany a jejiho tisku, a nyni neméné ostie zacileny
vucéi radikalni frazeologii Ustfedniho mlado¢eského deniku
Narodni listy. To vSe ho do funkce pfedsedy strany reko-
mendovalo se znacnou davkou nejistoty. Pfesto zvitézil na
celé ¢afe. Strana i se svym statopravnim cilem byla v krizi.
Potfebovala nutné novy programovy dokument. A hlavné
vyzadovala akceschopnost, agilnost a presvédcivost pro
nadchazejici volby podle vSeobecného hlasovaciho prava
do poslanecké snémovny.

Podle naseho soudu Karel Kramar ve strané triumfoval
na zaklad¢ tii neoddiskutovatelnych faktort. Predevsim
nabyl pfesvédceni o tom, ze po nelispéchu Grégri s vybu-
dovanim strany jiné¢ho charakteru, nez byl ptivodni, strany,
jiz jsme kdysi s trochou licence nazvali ,,vnitrostranickou
koalici, bude tfeba mladocechy jednozna¢né profilovat
jako stranu vSech podnikatelskych vrstev a tomu pfizpu-
sobit jejich organizaéni fad. Model strany méstské burzo-
azie pfitom jiz formuloval nymbursky poslanecky program
Josefa Kaizla z prosttedku devadesatych let. Av§ak po ném
logicky nasledovala secese agrarni frakce, ktera mlado-
gechy vyrazné oslabila, a zhruba pétileti po zrodu Ceské
strany agrarni (1899—1904) se mladocesi zbyteéné vycer-
pavali polemickymi ttoky na novy stranicky utvar. Vedle



néj také bojovali s narodné socialni stranou jako zazemim
zivnostnickych malovyrobeti a radikalnich nacionalistd,
puvodné vychazejicim z mladoceské ideologie, ale postu-
pem doby se od ni stale vzdalujicim. Kramar se zaméfil na
Ceské podnikatele en masse bez rozdilu socialniho statutu,
nabozenské konfese a etnického pivodu, obracel se rovnéz
na délniky narodniho sméru a mladocesky program pietva-
fel v tomto nosném, v podstaté burzoazné-demokratickém
duchu. Proto bezvyhradné podpofil socialni demokraty a
realisty s jejich obnovenymi a pod odezvou udalosti ,,boui-
livého roku 1905 zradikalizovanymi navrhy vSeobecného
volebniho prava. Zastitil i studentskou obec, domahajici se
samospravnych akademickych svobod. Tim ziskal obdiv
vefejnosti a prostych stranikti, nezatizenych dogmaty z
minulosti.

duveérny vztah k dr. Jaroslavu Preissovi, tenkrat nejperspek-
tivnéj§imu Ceskému financniku, oblibenému pani Nadéz-
dou, se budoval od chvile, kdy Preiss dokazal Zurnalisticky
i narodohospodarsky uhajit pozice ¢eského bavlnarského
textilnictvi, coz byl Kramariv interes vitalniho vyznamu.
Nejednalo se o to, ze by byl Kramar velky podnikatel — jeho
tii podniky byly mensich rozméri —, a dokonce ani o to, ze
by byl podnikatel nadprimérné Gspésny. Avsak podniky ho
zivily, a proto se nutné musel vyznat ve slozitém spletenci
rakousko-uherského textilniho trhu: kromé zahrani¢niho
trhu existoval vnitini trh celofissky, dale predlitavsky, es-
kych zemi a specialné Ceského kralovstvi. To bylo nad Kra-
maiovy sily i moznosti, takze spojil své soukromé zajmy
se zajmy strany a napojil se spolu s ni na finan¢ni kapital
Zivnostenské a Primyslové banky. Ve vedeni nejvétsi Geské
Zivnostenské banky mél Preisse, ve spravé Primyslové
banky bousovského potravinaiského podnikatele v marme-
ladé¢ Jindficha Gustava Mastalku. Oni to byli, kdo dokazali
finan¢né zajistit reorganizaci mladocecht a kdo realizovali
finan¢ni plan Preisstv, spojeny s dobytim doposud staro-
eské spravni rady Zivnobanky pro mladogeské zastupce.
To do veliké miry rozhodlo v Kramatav prospéch.

Tieti z faktord byl povytce organizac¢ni. Aby Kramar
mohl zaéit pretvaret zavedenou, jiz tradi¢ni stranu ¢eskych
podnikatelt, vyvojové urcujici socialni vrstvy obyvatelstva
té doby, musel mit relativné pocetny zastup stoupencd.
Mezi starymi mladoCechy je mél jenom podminéné. Opét
to byl Preiss, kdo pomoci pfitele a vyznaéného podnikatele
i finan¢nika Jana Trebického ziskal k soucinnosti jejich
spole¢ného druha Aloise Rasina, nezavislého pokrokare,
vladnouciho vlivnymi novinami Slovo. Rasin, ktery mél
vysoky kredit z let véznéni tzv. omladinait a jako advokat
ziskal renomé piipadem Svatovaclavské zalozny, byl cenny
spiritus agens naboru dalsich spolupracovniki. Do mlado-
Ceské strany prevedl svoji skupinu Slova, podchytil a ziskal
frakei odstépenych realistti z okruhu redakce revue Prehled
(Zdengk Tobolka, Josef Gruber, Augustin Zalud, Emanuel
Chalupny aj.) a v neposledni fadé¢ kulturné vlivnou sku-
pinu akademické inteligence, donedavna souzvucnou
s Masarykovymi realisty (vice sympatii, mén¢ stranickym
¢lenstvim) a ted’ znechucenou vnitrostranickymi pomeéry po
korupcni“ aféfe Jana Herbena. Nalezeli k ni napt. Jaroslav
Vicek, Lubor Niederle, Gustav Friedrich, FrantiSek Mares,
Edward Babak. S pracovniky tohoto kalibru jiz bylo mozné

o néco vazné usilovat. Kratce pred stranickym sjezdem
se pro Kramate vyslovil stavajici pfedseda strany Vaclav
Skarda a s nim vétsi po¢et mlado¢echi jako Bediich Pacék,
Karel Adamek, Josef Fort, FrantiSek Fiedler. Reorganizace
se povedla. Byt’ poté uz mladocesi volby nevyhrali, udrzeli
si tfeti misto ve volebnich vysledcich stran za agrarniky a
socialnimi demokraty, tudiz za masovymi politickymi stra-
nami. Posledni predvalecné fisské volby 1911 znamenaly
v jistém sméru nejvetsi Kramarav uspéch. Bez reorganizace
by byl nemyslitelny.

Reorganizace a volby roku 1907 zabraly Kramaiovi
vétsinu Casu. AC nevynikal soustavnosti a pili, vyuzil jej
nad o¢ekavani. Nicméné vzrostla jeho zavislost na téch,
ktefi mu k uspéchu pomohli. Nejenze se vSsem odvdécil tuc-
nymi prebendami, ale v podstaté jim pienechal bézny chod
domaci politiky, zatimco sam se soustiedil takika vyhradné
na poslanecky klub a videnskou politiku. Ptizna¢né pro
Kramafe bylo, Ze 1 kdyz jeho vazby na videnské vlady nebo
jednotlivé ministry mohly byt sebeintenzivngjsi (posledni
predvale¢ny predlitavsky premiér hrabé Stiirgkh byl pova-
zovan za jeho osobniho pfitele), ani za obzvlast vyhodné
situace nepiijal ministerské kieslo. Prosté si nechtél zadat.
Zachoval si tak volné ruce pro piipadnou kritiku vlad, jak
se vskutku projevovala v narodnostni a statopravni otazce,
v otazce Skolské nebo v problematice zahrani¢ni politiky
po anexi Bosny a Hercegoviny ¢i za balkanskych valek.
Presto zUstava neobjasnéno, do jaké miry bylo vhodné, ze
domaci politiku mladoc¢echu pienechal eruptivnimu, netak-
tickému, velice schopnému a arivistickému Aloisi Rasinovi.
S Rasinem o mladoceském postupu na domaci scéné spo-
lurozhodovali jeho tehdejsi pratelé Tobolka a Mastalka,
z pozadi Preiss a Trebicky. Ti téz spole¢nymi silami
uskutecnili Rasinliv projekt zakcionovani grégrovského
deniku Narodni listy v roce 1910. Kramaie sice formalné
zvolili do pfedsednické funkce ve spravni radé vydavatelské
Prazské akciové tiskarny, jenze Kramar se v ptipadé novin
a vydavatelstva fakticky na ni¢em ptimo nepodilel. Spoko-
jil se konstatovanim, ze akcionovani preklenulo anomalni
dvojkolejnost, kdy tstiedni organ strany (Narodni listy) byl
v rukou grégrovskych radikalt a psal proti predsednictvu
strany, jez bylo nuceno vydavat si vlastni denni organ v
zadluzeném, jakkoli zpravodajsky hodnotném Dni. O vic se
nestaral. Pfesto pravé jeho autorita a véhlas pfinesly mla-
doceské stran¢ ve volbach 1911 nejvic potiebnych bodu.
Hlavné Kramafovy aktivity ve Vidni, nahrazujici po letech
¢innost Gustava Eima a vlastné na ni navazujici, ziskaly
mlado¢echim pocetné uskupeni sympatizantt, volici i
¢lent z umélecké fronty.

Rozvahu o mladoceské strané jako stran¢ podnikatelské
a zaroven intelektudlni narodni elity Kramaf pted Ctenafi
predestiel pied rokem 1907 hned nékolikrat. Pii vSech
vyhradach ke Kramatroveé proziravosti snadno dojdeme k za-
véru, ze to byla chytra myslenka. Spojit burZoazii s védci a
umélci v jednom stranickém organismu se snazil uz Julius
Grégr a vice intuitivné ji vytvaiel pfedpoklady po celou
dobu své politické a zurnalistické aktivity. Poucen z Rieg-
rovy neustupnosti zachovaval — s vyjimkou pravosti Ruko-
pist — vuci kulturnim tvircim neideologické, nazorove
neutralni stanovisko. V prvnim desitileti dvacatého stoleti
ovSem narodni kultura vyspéla, specializovala se, navazala
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zahrani¢ni kontakty nebo se snazila je navazat, generacné i
zajmove se rozruznila — a bylo nutno hledat a nalézat nové
cesty, nové prostiedky a metody, jak s ni vést dialog. Ackoli
Kramar nebyl muzicky ¢lovek a jeho literarni, hudebni i
vytvarny vkus byl akademicky konzervativni, nepochybné
pragmaticky, avSak s neobycejnou bystrosti odhadl touhy
umélecké moderny a prvni (pfedvaleéné) avantgardy i Ceské
védy po mezinarodnosti.

Ur¢ity mezinarodni ramec, v daném momenté navysost
podstatny, Kramai dokazal Ceskému politickému zivotu
udélit v publikaci Poznamky o ¢eské politice z roku 1906.
Z jeho knih jde o titul nejhodnotnéjsi. Védome v ném ceské
kultute nabidl pluralitni ideovou zakladnu, zbavenou mytu,
predsudku a osidnych dogmat, zejména ideologicko-politic-
kych. I v zajmu ¢eské kultury, netoliko ¢eského podnikani a
Ceské politiky, pokousel se Kramai opakované o tzv. statni
pfevrat, to znamena o proniknuti mladoceskych reprezen-
tantd do rady koruny, aby se ¢eska burzoazie Kramafovym
prostiednictvim mohla podilet na vykonu celostatni (¥i$ské)
moci. Poznamky o Ceské politice mitily ov§em prvoradé
jinam. Kramai v nich predlozil konkrétni navrhy na demo-
kratizaci volebniho a ustavnépravniho systému, na oslabeni
némeckého statniho centralismu a na moznost Cesko-né-
meckého vyrovnani v Ceskych zemich. Nabidku svych
feSeni se snazil uvadét na forum poslanecké snémovny a
dokazal, ze roku 1911 mladocechy volil nejen Arnost Pro-
chazka se skupinou dekadenti kolem Moderni revue, nybrz
rovnéz prislusnici generace bratrii Capkovych a maliiské
Osmy, mladi architekti (Josef Goc¢ar, Pavel Janak, Vlastislav
Hofman) a hudebnici (Vitézslav Novak, Ceské kvarteto).
Kramarav vliv ve spravé Moderni galerie, jeho zahrani¢ni
konexe a u¢inna starost o ¢eské umeéni piikladné napomohly
tomu, ze se Ceska vytvarnd moderna dostala aspon spora-
dicky na videnské aukce a ze pronikla pred rokem 1914 za
hranice mocnaistvi. V Narodnim divadle pak byla mlado-
Ceska strana oficialné propojena se spravou prvni scény i
s jejim uméleckym vedenim. Kramarovymi prateli byli jak
ptredseda Spole¢nosti Narodniho divadla dvorni rada profe-
sor Jaroslav Hlava, tak feditel Gustav Schmoranz, $éf opery
Karel Kovafovic, $éf Cinohry Jaroslav Kvapil i $éf baletu
Augustin Berger. Podobné tomu bylo na univerzité, tech-
nice nebo v Ceské akademii apod. V literatuie byly kulturni
pozice mladoc¢echtl nejviditelngjsi. To byva Casto nedoce-
novano, stejné jako vysoky pocet riznych novin, ¢asopisi a
revui, jez spadaly do mladoc¢eské sféry. Kramarovy zasluhy
o takovyto stav byly velké, zajem o kulturni oblast vyvijel
obdobnou jako jejich konkrétnich problémt nepomérné
znalej$i Masaryk. Spatfujeme v tom dédictvi mladého Kra-
marova realismu.

Histori¢ka Milada Paulova na konci tficatych let hodno-
tila Kramafovo memorandum ruskému ministru zahranici
Sazonovovi, piedané ruské strané v predvecer valeéného
konfliktu videnskym zpravodajem Svatkovskym v Buku-
resti, jako vrchol politického Usili ¢eského slavjanofilského
politika. Podobny nazor byl ponékud pfemrstény. Podle nés
memorandum podava dalsi dikaz o Kramarové kratkozra-
kosti. Karel Kramat v okamziku, kdy memorandem podal
Rusku jist¢é mezinarodnépravni podnéty a tstavnépravni
navrhy, v nichz aplikoval Gstavu némeckého Bundes-
staatu na rakousko-uherské poméry (otazku Slovenska v§ak
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pominul jako nedtlezitou), nepocital s tim, Ze svétova valka
propukne uz za par tydnd. Spise jako jini pozorovatelé se
domyslel, ze k ocekavanému valecnému stietu velmoci
dojde piiblizné v roce 1915 nebo 1916, kdyz Rusko za
vydatné pomoci Francie dozbroji své kvantitativné nemalé
branné sily. Byla to optimisticka pfedstava stoupenct
politiky Dohody. Nebrala v potaz nutnost Némecka vést
rychlou valku v zajmu zadrzeni hrozivé finan¢ni krize, do
které vilémovské fise podle svédectvi prezidenta Risské
banky Helffericha upadala v disledku namotniho Tirpit-
zova programu, zaméfeného na soutéz s Anglii. Kramatr,
veden intenci ruského vitézstvi, se nechal unést k opravdu
velezradnému kroku. JistéZe po brzkém vzniku valky trnul
obavou, aby snad rakouska zpravodajska sluzba, ostatné
nikoliv neschopna, neodhalila jeho tajemstvi a nepopravila
ho za né. Proto — nejenom nasledkem své viry ve svaté
poslani Rusi a v jeji neporazitelnost — se upnul k nadgji
ruského vale¢ného triumfu a k osvobozeni Ceskych zemi
ruskymi armadami. Vize vzaly zdhy za své a Kramar byl
zatCen. Byl sice zatlen jako hlavni predstavitel ¢eského
rusofilstvi (podle vojenskych kruhti ,,Moskalophilie®) a
jeho neprakti¢nost — v kapse si ponechal ¢islo organu pro-
tirakouského francouzského odboje — ho nepiimo usvédcila
z konspirativni odbojové Cinnosti, ale prece jen se mu asi
v zalafi ulevilo, jakmile zjistil, ze Viden o jeho velezradé
nic nevi.

Prvorepublikova publicistika zneuzivala loajalistickych
projevu Karla Kramate z vézeni (jeho vypovédi, obhajob-
ného plaidoyer, zadosti cisafi o milost), aby ,,dokazovala®,
jaky Ze je Kramaf rozeny oportunista a co to bylo za
Rakus$éka. Jeji Gtoky mame za podlé. Kramat totiz praco-
val v odboji vic nez druzi, rozhodné vic nez jeden z jeho
nejohnivéjsich kritikti profesor Zdenek Nejedly. A prestoze
mél obavu z prozrazeni nestastného memoranda — a kdo
by ji nemél —, jeho iniciativa po Masarykové odjezdu za
hranice rozhodla o vzniku tajného vyboru Maffie. Zasluhou
Kramare, Rasina, Preisse a FrantiSka Sise se z umrtveného
Narodniho vyboru stal pozdé&ji vrcholny organ celonarodni
vule, Narodni vybor ¢eskoslovensky. Na druhé strané se
nezdiraznovala moralnévolni prohra dr. Kramare, k niz za
valky skute¢né doslo, jenomze jinde. Prohrou byl fakt jeho
neemigrace, oslySeni Masarykovy vyzvy k vyjezdu. Misto
sebe, neschopna opustit pohodli rodinného krbu, vyslal
za hranice matného novoslovanského agrarnika Josefa
Diiricha, ¢imz — aniz by to mohl tusit — dal agrarni strané
do budoucna zbran do ruky proti své osob¢. Jinou otazkou
je, do jaké miry byl Kramaf s to porozumét spolecenskym
pohybim na sklonku valky a do jaké miry se osvédc¢il jako
demokrat. Mame z vicera pficin za to, ze podzim 1918 zna-
menal pocatek jeho politického padu.

V polovin¢ dvacatych let, kdyz Kramai vedl svoji
détinskou pii s Hradem, velky malif, grafik a karikaturista
Vratislav Hugo Brunner nakreslil a opatfil textem biblio-
filsky tisk, jejz nazval Pohadka o krali Sobiasi. Kralem
Sobiasem byl Kramaf ve zkarikované projekci. Brunnerovy
sarkasmy se strefovaly veelku spravné do nedostatkd Kra-
marova demokratismu, nebo lip: do rezidui monarchismu
v jeho mysli. Vime, Ze jesté na podzim 1918 — té€sné pred
prevratem — Kramar vahal, pokud se jednalo o formu samo-
statného Ceskoslovenského statu. Demokraticky repub-



likanismus zahrani¢ni odbojové akce nepiijal za vlastni
asi zejména proto, ze se obaval, aby se nedestabilizovala
socialni situace, aby ,,bezuzdna“ demokracie neohrozovala
vlastnické poméry, aby nedoslo ptipadné k bolSevizaci mas.
Bohuzel nevydana Tobolkova edice protokold ze schizi
Narodniho vyboru ¢eskoslovenského tuto hypotézu potvr-
zuje. Masaryk bolSevizaci pochopitelné také nebyl naklo-
nén, jak ukazal prosinec 1920, ale jeho a Benesav eticky
socialismus — vytvareni podminek pro dal$i socialni vyvoj
k socializaci, k postupnému zespolocenstovani vyroby
a kulturnich statkl — byl pro Kramaie nepfijatelny a nutné
se s nim musel rozejit. Po délbé moci z prosince 1918, kdy
proti své vili byl konsenzem vefejného minéni donucen
jako dosavadni pfedseda Narodniho vyboru piednést navrh
na obsazeni prezidentského ufadu z exilu se navrativ§im
Masarykem a sam zaujmout funkci prvniho premiéra,
prohlubovaly se diskrepance mezi Kramafem a Hradem,
a nejen Hradem, nybrz celym narodem.

Obecni volby z jara 1919 daly zapravdu lidu, ne Krama-
fovi, jenz se tou dobou angazoval ve prospéch interven¢niho
tazeni na Moskvu, pro Spojence véetné Cechoslovaki zhola
nepfijatelného. O Kramarové naivité¢ a zaslepenosti nadto
svédcila teoreticky nezalozena a chybné, az nesmyslIné pre-
dikujici monografie Ruska krize, v niz Kramai dokazoval
na vysledcich Nepu, podle Leninovy statnické koncepce
ozivujictho sovétskou ekonomiku trznimi hospodatrskymi
mechanismy, ze sovétské ziizeni se bude zvolna kapitali-
zovat a Gplné zanikne. Knihu vydal i v rustiné pro potéchu
konzervativnim emigrantim ze sovétského Ruska, nebot’ a¢
pred valkou s ruskymi konzervativcei témét nekomunikoval,
po revoluci se paradoxné stal jakymsi patronem a §tédrym
mecenaSem nejpravicovéjsich ruskych emigrantskych
kruhti. Mimoto Kramafova polemika s BeneSovou zahra-
ni¢népolitickou orientaci byla neprozirava a je tieba konsta-
tovat, Zze byla scestna. Po roce 1919 a jesté markantnéji po
zavrazdéni Aloise Rasina, jenz po valce uz vazné ohrozoval
Kramatovu viadéi pozici v jeho strang, vybiral si starnouci
politik spolupracovniky vyhradné po konzultacich se svou
zenou — a podle toho to vypadalo. Zvlasté zhoubnou roli
sehraval a nestastny vliv na Kramafovy vyvijel narodohos-
podatr Frantisek Xaver Hoda¢, obdivovatel diktatorského
principu ziskani a udrzeni politické moci.

Neumeéni se ptizpusobit, nesoulad s aktualnimi poméry,
vzrustajici naivita, to vSe zpusobovalo Kramaitv roz-
chod s realitou, se skute¢nymi narodnimi potfebami. Jeho
vrcholnou érou byla 1éta pred prevratem, nebo jesté spiSe
pred prvni svétovou valkou. I tehdy se sice ukazovalo, ze
Kramaf byl mimo Videni neobratny, jako politik malo pra-
covity, neustale si rekreujici neurastenické potize v laznich,
zajezdech k mofi a na Barbo, nicméné v aréné rakouského
parlamentu svymi fecnickymi schopnostmi, jazykovymi
znalostmi, v§eobecnym rozhledem a uréitou konstruktivni
vécnosti se dokazal prosadit a umél prospét Ceské véci.
Pokud T. G. Masaryk soudil jinak, kfivdil mu. Statnikem
ovsem Kramat prestal byt béhem patizské mirové konfe-
rence, a to navzdory faktu, ze s nim Edvard Bene$ nehral
fér a Ze byl respektovan na strané spojeneckych delegaci.
Nicmén¢ jeho angazma v ruském problému z né€ho ucinilo
smé$nou figurku na Sachovnici svétového déni. Vratme se
nyni na zlomek vtefiny k psychohie, kterou jsme demon-

Obr. 10. Karel Kramar, 1907

strovali na zac¢atku naseho zamysleni. Kramarovi by se byli
roz€ilovali nad Lenzovou Hodinou némciny, pfedné nad
spisovatelovou demystifikaci politickych videt. Zili pre-
svédcenim, ze Karel Petrovi¢ byl na rozdil od TGM pravym
a posléze zneuznanym ,,vidcem naroda“. Jejich pfesvédceni
se ale zakladalo, jak tomu ¢asto byva, na chybé sebepiece-
néni. Kramar je zajimavy ptipad ceského parlamentaie a
profesionalniho politika, jehoz negativni vlastnosti podpo-
rovaly jeho marnou snahu pfizptisobovat poméry vlastnim
predstavam. Jako politik zajisté piili§ nepiertstal dobovy
pramér, disponoval statnickymi sklony i vlohami v ramci
¢asu svého Zivota, nad¢asovy vyznam a osobnostni velikost
nemél. A pfesto nas dodnes provokuje k ivaham a navra-
tim. Ano, Kramar byl rozpornd individualita, jeho ptisobeni
v Ceském vefejném déni bylo rozporné a rozporna logicky
zustava i jeho reflexe v o¢ich potomki.

Resiimee

Martin Kudera
Kurze Erwihnung iiber Karel Kramai als Typ eines
Politikers

Der Autor stellt eine Erwdgung iiber den Politiker Karel
Kramai vor der Griindung der Tschechoslowakischen
Republik als einer autoritativen, emotionellen und urspriin-
glich gut gebildeten Person dar, der auf dem Gipfel seiner
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individuellen Entwicklung Mitte der 90er Jahre des 19.
Jahrhunderts angelangt war. Im Prinzip ging seine Entwi-
cklung nicht weiter, denn politisch gesehen gelangte er
erst nach dem Tode von Josef Kaizl in die ersten Reihen
seiner Jungtschechischen Partei. Seine politische Linie war
auf Kompromissen bei der Verteidigung der Interessen des
tschechischen Volkes und der speziellen Interessen tsche-
chischer Unternehmungen gegriindet. Als Parlamentsspre-
cher und Kabinettaushéndler trat er mehr hervor als in der
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Position des Parteifiihrers. Mit Hilfe von Freunden erreichte
Kramarf im Friihjahr 1907 eine fithrende Stellung in der Par-
tei, und damit war er auf dem Gipfel seiner Moglichkeiten
angelangt. Der Autor verwies auf die negativen wie auch
auf die positiven Seiten von Kramafs politischem Wirken.
Den Aufgaben, verbunden mit der neuen Orientierung der
tschechischen Politik nach 1918, war Kramaf nicht mehr
gewachsen.

Ubersetzt von Marianne Hordkovd



