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Mimoradné tzka geneticka zakladna chovu koni Prevalského
(Equus przewalskii) (Perissodactyla: Equidae)

An extremely low gene pool for breeding of Equus przewalskii (Perissodactyla: Equidae)

Jiti VOLF
Terronska 14, 160 00 Praha 6
doslo 9. 2.2017

Abstract. Only 62 individuals of the Przewalski’s horse (Equus przewalski) were brought from the wild
to captivity during the period of the known existence of their wild population (1881 — ca. 1968), 24 males
and 30 females in 1899-1903; 1 male and 4 females in 1942—1945; 1 male and 2 females in 1947. Of these
horses, only 12 individuals (6 males, 6 females) from the first imports and a female from 1947 entered
the global breeding programme of the Przewalski’s horse.
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Ochrana, resp. zachrana kazdého Zivocisného druhu je zavisla na poznani potravnich, klimatickych,
nakazovych a dalsich fysiologickych a etologickych podminek, kterym je populace vystavena v pfirodé
(in situ), a kterou, byt v pozménéné formé, je schopna akceptovat pti chovu v zajeti (ex situ). Protoze
k aktivni ochrané zejména kriticky ohroZenych druhi se vétSinou pfistupuje opozdéng, chovatelé nékdy
tyto podminky vice ¢i méné opomijeji, at’ z nevédomosti (neujasnénosti) nebo z neuprostnych divodi
¢asovych.

Takovymi jsou zejména podminky genetické. Chovatel bud’ viibec nezna pivod svéfenych jedinci,
nebo jich ma k dispozici tak malo, ze do reprodukce zatazuje i zvifata s ur¢itymi vadami, nevhodnym
fenotypem nebo nebezpecim disledki piibuzenské plemenitby.

S timto stavem u koni Pievalského (Equus przewalskii Poliakov, 1881), jsme se setkavali po celou
treti ¢tvrtinu minulého stoleti. Diky obdivuhodnému usili dr. E. MoHROVE jsme znali genealogii vSech od
pocatku v zajeti chovanych divokych koni (MoHr 1959). Na druhé stran¢ jsme byli znepokojeni skutec-
nosti, ze jesté koncem 60. let jich celosvétove v lidské péci nezilo vice, nez na pielomu 19. a 20. stoleti
dovezenych z piirody (tab. 1). Co horsiho, brzy pominula nadéje, ze by v zajeti chovanou populaci bylo
mozno “osvezit” importy z piirody.

Podrobné studium literarnich pramenti, pfedevsim ruskych a mongolskych autort, doklada, jak malo
divokych koni se za celou existenci volné zijici populace dostalo do zajeti a z nich pouze pétina se podilela
na dals$i reprodukei.

Prvni zivi koné Pfevalského byli odchyceni az dvé desetileti po objeveni druhu: v letech 1899-1903
to bylo v péti transportech 54 jedinct, 24 samcii a 30 samic. Jen 12 z nich se v8ak rozmnozovalo — trio
(1 3,2 99) v Askanii Nova, pary umisténé v Halle nad Sélou, holandském Gooilustu, v Cincinnati,
New Yorku a hiebec v Pafizi. Nizky pocet koni tak byl navic umocnén jejich nevhodnym rozptylenim
a skutec¢nosti, ze se, kromé askanského a newyorského chovu, u zvifat nevyuzival reprodukéni potencial.
Dokazuji to 1 udaje v tab. 2.

Nemizeme jednoznacné vysvétlit, pro¢ v pfistich letech se transporty neopakovaly. Byl svétovy trh
divokymi konimi do jisté miry nasycen, nebo dalsi zajemci neméli tolik finan¢nich prostiedki, aby mohli

219



Tab. 1. Pocet koni Prevalského chovanych v zajeti béhem 1. poloviny 20. stoleti
Table 1. Number of Przewalski’s horses kept in captivity during the first half of the 20th century

rok / year  pocet / number rok / year  pocet / number rok /year  pocet / number
1899 7 1905 22 1935 41
1900 5 1910 20 1940 39
1901 32 1915 24 1945 41
1902 30 1920 27 1950 35
1903 29 1925 30 1955 47
1904 21 1930 39

uhradit naklady spojené s odchytem a dopravou zvitat? Spise se domnivame, ze nékolik dalich desetileti
prevladal nazor, ze divoky kian je celkem béznym zvifetem v celé oblasti mezi Mongolskym Altajem
a ¢inskym Tian-Sanem a nema smysl mu vénovat vétsi pozornost. BANNKov (1959) tento areél rozsifeni
upfesnil soufadnicemi 44°—46° s. §. a 86°-95° v. d. Od pocatku 40. let 20. stoleti dochézi ale k napadné
zméngé. Pficiny nasledného rychlého snizeni pocetniho stavu koni Prevalského v uvedené oblasti vysvétlil
oficialn¢ CEvVeEGMID (1959) neorganizovanym lovem a zabiranim vodnich zdroju i pastvin stady mistnich
kocovnikii. Podle mongolské ¢ervené knihy (CLARK & JavzaNsUREN 2006) svoji dai vybiraji i kruté zimy,
ovsem ty se projevovaly i v minulosti a nutno s nimi pocitat i pro budoucnost (Kus 2011). Prvotni pti¢inu
rychlého ubytku divokych koni vSak nutno vidét v povaleénych zmatcich a bezohledném vybijeni volné

Je pravdépodobné, Ze zvyseny zajem a poptavka po divokych konich vedly ke snaze o chov predev§im
osifelych mlad’at. Znalec mongolské fauny Bannikov (1958) zpétné podal zasadni informaci, Ze v létech
1942-1945 bylo na severnich svazich pohoii Bajtak-Bogdo a Tachiin-Sara-nuru odchyceno nékolik Zivych
divokych koni, z nichz ¢tyfi byli odeslani do Ulan-Bataru, kde “Zili vice let”.

Tab. 2. Plodnost koni Pfevalského importovanych v letech 1899-1903 z volné ptirody. SBN = &islo
v plemenné knize a jméno

Table 2. Fertility of Przewalski’s horses brought from the wild to captivity in 1899-1903. SBN = Stood-
book No. and name

SBN pohlavi jméno  narozeni Uhyn stanovisté pocet a pohlavi htibat
sex  hame birth death location No. and sex of foals
1. Kobdo 1 3 Vaska 1899 29.09.1915 Askania Nova 11 (6348,5299)
5. Kobdo 5 Q Staraja 1. 1899 06.09.1915 Askania Nova 8 (6438,229)
11. Bijsk 1 3 - 1901 15.09.1908 Halle/Saale 4 (134,329
12.Bijsk2 @ - 1901 31.03.1910  Halle/Saale 3 (329
15. Bijsk 5 3 - 1901 10.09.1914 Gooilust 3 (1348,2929)
16. Bijsk 6 Q - 1901 ? Gooilust 3 (14,299
17.Bijsk7 & - 1901 27.11.1921  Cincinnati 1 (13)
18. Bijsk 8 Q - 1901 1935 (?) Cincinnati 1 (1)
35.Bijsk25 & @ - 1901 15.01.1929  Paiiz 4 (14,399)
39. Bijsk A 3 - 1902 19.06.1919 New York 9 334,699
40. Bijsk B Q - 1902 29.11.1923 New York 6 233,429
52.KobdoC @ Staraja II. 1902 15.05.1915 Askania Nova 3 329

zaznamy z Woburnu (UK) se nedochovaly / data from Woburn (UK) did not survive
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soy

Jiz dfive tyz autor (Bannikov 1954) uvedl, ze “dva koné Prevalského zijici v Ulan-Bataru pochazeji ze

severnich svahtl Bajtak-Bogdo a jeden exemplaf na chovné stanici [minéna patrné Zargalantu] z oblasti
mezi timto pohoiim a Tachiin-Sara-nuru”. Autor uvefejiiuje i své fotografie téchto devitimési¢nich htibat
(obr. 1). Neutéseny vzhled zvitat 1ze vysvétlit pfedevsim stresovymi podminkami, jimz byla htibata po
odchytu vystavena. S timto problémem se setkavali chovatelé i u jedinct exportovanych do evropskych
¢i americkych zoologickych zahrad. Silny vliv na exteriér zvifat maji ovSem i zdravotni a socialni pod-
minky (VorLr 1996).
(1959). Ten ale dvé patnactileté klisny (ve spole¢nosti domaciho hiebce a kiizencli) umistil do statniho
hieb&ina Zargalantu a uveiejnil fotografii jedné z nich. V tomto hieb&iné Zil i &istokrevny hiebec, ktery
zplodil nékolik kiizenct. Blizsi informace o ném piinesl Dasupory (in MoNTAGU 1965): mél byt odchycen
v dob¢ importu Ctyt klisen prezivsich ze stdda odchyceného v piirodé na pocatku 40. let. “Byl tak divoky,
ze musel byt pfisti jaro utracen”. Také MonTaGU (1965) byl presvédcen, ze kromé ¢tyf klisen byl v 1étech
1942-1945 z ptirody importovan i hiebec. Jeden z jeho potomku, hybridni klisna, byla chovana v ulanba-
tarském hypodromu, coz jen zvysuje uréitou nepiehlednost v dokumentaci importovanych jedincti. Ta neni
pochopitelné kontinudlni, pfesto se ale mtizeme podle téchto vSech indicii domnivat, ze uvadéni ¢istokrevni
jedinci, 1 kdyz pozdg€ji ménili pocetnost a sva stanoviste, pochazeji z jediného “valeéného” importu.

Momr (1960) uvetejnila fotografii dvou mladych jedinct zfejmé s mylnym vrocenim: “divoky hiebec
a klisna chyceni roku 1944 v Mongolsku na Vyzkumném statku Vysoké skoly zeméd¢lské Ulan-Batar
v Shargalantu” (obr. 2). Neuvedla ani autora ani rok pofizeni fotografie, jedno zvife ma ale na levé lopatce

&

Obr. 1. Dv¢ hiibata koné Pievalského chovana v Ulan-Bataru roku 1942 ve véku deviti mésict (foto A.
G. Bannikov, 1954).

Fig. 1. Two foals of the Przewalski’s horse at the age of nine months kept in Ulanbaatar in 1942 (photo
by A. G. Bannikov, 1954).

221



Obr. 2. Dva koné Pievalského chovani ve vyzkumné stanici v Zargalantu v Mongolsku (pievzato z MoHr
1960).
Fig. 2. Two Przewalski’s horses kept at the research station in Jargaland, Mongolia (after MoHr 1960).

vyrazny znak v podob¢ “skoby”, kterym se vyznacovala klisna Orlica III. narozend vsak az v roce 1947.
Pozdéji autorka v popisu téze fotografie hovoii o dvou klisnach (MoHr 1967).

Spravné vroceni fotografie “1947” ov§em piedpoklada v tomto roce odchyt paru ¢i vice hiibat. Nema-
me o ném piimé dikazy, mnohé ale naznacuje pozdé&jsi zprava StuBBeEHO & CHoTtoLcHU (1968). Ti zjistili
v Zargalantu jen jednu Cistokrevnou klisnu a vétsi pocet kiizencd a piipojili daleZitou poznamku: “Jak
se zda, toto zvife a hiebec, ktery pozdé&ji uhynul, pravée tak jako Orlica III, byli jako hiibata odchyceni
v roce 1947 v piirodé Bajtag-bogd”. STuBE & CHotoLcHU (1968) neuvedli rok uhynuti hiebce ani klis-
ny, ktera prezila 20. rok svého zivota. Tuto klisnu nelze ztotoziovat s klisnou s vyzehem “120” na levé
lopatce, kterou v kvétnu 1959 fotografoval v Zargalantu dr. PURKYNE a kterou MonTacu (1965) oznadil
jako kfizence divoké klisny a domaciho hiebce).

Z4dny ze zde uvedenych divokych koni neni pro nedostatek piesnych udajii veden v Mezinarodni
plemenné knize koni Ptevalského, kterou od roku 1960 vydava Zoologicka zahrada v Praze. Vyjimku
tvoii vzpomenuta, nejméné dvacetileta klisna ze Zargalantu 230. Mongolia a klisna 231 Orlica III. Druhé
ovSem zasluhuje zcela zvlastni pozornost. Prekvapive se o ni dozvidame az z referdtu Barasova (1961)
predneseném na I. Mezinarodnim symposiu o ochrané koné Pievalského, konaném v zati 1959 v Praze:
“V prosinci 1959 byla zavezena do zooparku Askania Nova ze Zargalantu, statniho hieb&ina Mongolské
lidové republiky, ¢istokrevna divoka klisna Prevalského Orlica II1 Altaj (rok narozeni 1947)”. TReus (1964)
uz védél, ze klisna byla do Zargalantu piivezena jako hiibé a BANNIKoV et al. (1964) sdélili — bez udéani
prament, ze byla odchycena v mistech, odkud pochazela hiibata z let 1942—1945 (obr. 3).
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Tab. 3. Cistokrevni potomci klisny 231. Orlica I1I Altaj a jejich plodnost. SBN = &islo v plemenné knize;
NF = pocet htibat

Table 3. Full-blooded offspring of the mare 231. Orlica III Altaj and their fertility. SBN = Stoodbook No.;
NF = number of foals

SBN pohl. jméno narozeni uhyn  stanovisté doba chovu ~ NF
sex name birth death  location in captivity

244 @  Askania 1 Volga 04.05.1960 14.07.1984  AskaniaNova  1960-1984 12

259 & Askania 2 Pegas 23.05.1961 29.IV.1986  Askania Nova  1961-1986 63
285 &  Askania 3 Bars 06.05.1963 16.12.1992 Askania Nova 1963-1965

Praha 1965-1984 56

Miinchen 1984-1992 11

321 @  Askania 6 Volna 02.09.1964 17.07.1967  Askania Nova 1964-1967 0

V Zargalantu Orlica III rodila jen kfizence s domacimi hiebci. Situace se zpoGatku nezménila ani
v Askanii Nova, kde zil jiz od kvétna 1948 mnichovsky hiebec 146 Robert-Orlik. Misto toho, aby se
chovatelé snazili ziskat co nejvice Cistokrevnych hiibat, pfipustili Orlici hned po pfichodu k domacimu
hrebci a Roberta k tarpanoidnim klisnam (Bannikov et al. 1964) — v ramci “micurinsko-lysenkovskych

pokust”! Proto tento par zplodil jen Etyti Cistokrevné potomky (GaruTT et al. 1966), z nichz tii ale pozdé&ji

Obr. 3. Klisna Orlica III v Askanii Nova (foto N. V. LoBanov, 1960).
Fig. 3. The mare Orlica III in Askania Nova (photo by N. V. LoBanov, 1960).
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velmi vyrazné€ uplatnili svoje rozmnozovaci schopnosti. Hiebci 259 Pegas a 285 Bars se stali jednémi
z nejplodnéjsich v historii chovu koni Pievalského v zajeti (Vorr 2002). Klisna 231 Orlica III Altaj byla
13. chovnym koném Pfevalského v zajeti pochdzejicim z volné pfirody a zaroven poslednim z ptivodni
divoké populace; zejména ve sv¢ filidlni generaci vyrazné ovlivnila celosvétovy stav ohrozeného druhu.

SOUHRN

Za téméf devadesatiletou znamou existenci (1881 — ca. 1968) plivodni volné Zijici populace koni Pte-
valského se realizovaly dovozy pravdépodobné jen téchto 62 zvirat do zajeti: v obdobi let 1899-1903
celkem 24 htebcti a 30 klisen; v obdobi let 1942—-1945 ¢tyii klisny a hiebec — bez blizsi identifikace zili
v hipodromu v Ulan-Bataru a ve statnim hieb&ing v Zargalantu; v roce 1947 hiebec a dvé klisny — Zili
v Zargalantu, jedna z klisen pozdg&ji v Askanii Nova. Ze viech jedincii jen 12 koni (Sest hiebeii a Sest kli-
sen) z prelomu 19. a 20. stoleti a klisna 231 Orlica III Altaj (¥*1947, 11973) se uplatnila v celosvétovém
chovu. Kon¢ Pfevalského jsou klasickym ptikladem, jak fatalni miZze byt podcenéni v€asného terénniho
vyzkumu i samotné ochrany volné Zijici populace, jak vyrazné se projevi absence koordinovaného chovu
jiz odchycenych jedinct a jak zdlouhavé a problematické je “znovuvzkiiSeni” druhu pii extrémné uzké
genetické zakladné.
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