DOI: 10.37520/amnpsc.2020.011

ACTA MUSEI NATIONALIS PRAGAE

Historia litterarum | ro¢. 65 | 2020 | ¢is. 1-2 | s. 80-82

NARODNI
MUZEUM

KUBIK, Viktor. Bible tiborského hejtmana Filipa z Padeiova a knitni malba husitské doby. Praha: Nakladatelstvi Lidové

noviny, 2018. ISBN 978-80-7422-662-5.

ible taborského

hejtmana

Filipa z Padefova

a knizni malba husitské doby
Viktor Kubik

Monografie Viktora Kubika, pfedniho znalce stfedoveké
rukopisné ornamentiky, se podrobné zabyva rukopisem
tzv. Paderovské bible.! Bible vznikla v neklidné dobé hu-

sitskych valek, v letech 1432—1435, na objednavku tabor-
ského hejtmana Filipa z Padefova. Tim se tento rukopis fadi
k vyznamnym pamatkam, které podavaji svédectvi o tom, ze
umélecka tvorba v Cechach nebyla husitskou revoluci GipIné
potladena, ale dale se vyvijela, i kdyz ne v tak organizované
podobé¢ jako v dobé Vaclava IV. Navic diky n¢kolika kolo-
fonim dokazeme presn¢ urcit Casovy postup praci a také je,

alespon ¢asteéné, rekonstruovat. Jak je obecné znamo, ruko-
pis napsal Jan Aliapars z Prahy. Text predstavuje I11. ceskou
redakci kompletniho Starého a Nového zakona. Paderovska
bible byla monograficky zpracovana naposledy ve 20. letech
minulého stoleti.> Knizka Viktora Kubika je proto bezpo-
chyby dlouho ocekavanym ptispévkem nejen pro umélec-
ko-historické badani.

Jak je typické pro kazdou Kubikovu publikaci ¢i stu-
dii, také zde autor peclivé rozdéluje své tvahy a analyzy
do osmi hlavnich kapitol (véetné Givodu), z nichz je vétsi-
na pak dale ¢lenéna do nékolika podkapitol. Vérny ceské
umélecko-historické tradici podava Kubik nejdiive prehled
starsi literatury, na jejichz metodologicky odkaz navazuje
v dalSich analytickych kapitolach, zvlasté na systém typi
inicial zavedeny do odborné literatury Janem Kvétem (s. 61)
ve dvacatych letech 20. stoleti (!). Autor ma na mysli prede-
v§im Kvétovu praci® ke klasifikaci filigranu ¢i fleuronnée,
kterou na jiném misté v knize oznacuje za stale aktualni
(s. 98, pozn. 470). Pfitom zcela zfeteln€¢ opomiji prehled fi-
ligranu* ¢i fleuronnée v pracich pievazné rakouskych bada-
teld.> Soucasny ¢tenaf se proto muze zcela opravnéné ptat,
proc je i dnes potfeba aplikovat téméf sto let starou metodu,
resp. klasifikaci. Naproti tomu komentaf k aktudlnimu stavu
v badani o tomto rukopise a knizni malbé v husitské dob¢ se
omezuje na pouhé dva odstavce.

Usporné koncipovana je nasledujici kapitola Padefovska
bible z jazykovédného hlediska. Kubik zde sice shrnuje ja-
zykoveédné badani a upozoriiuje na vyznamnost tieti redakce
staroceského piekladu, jenz je jadrem rukopisu. Kazdopadné
by si toto nové monografické zpracovani Paderovské bible
zasluhovalo odborny jazykovédny komentat a snad i kratké
srovnani s ostatnimi redakcemi.

Ve ¢tvrté kapitole Kubik spekuluje o moznostech prak-
tického vyuziti bible ,,neurozenym chlapem, taborskym
sedldakem * (s. 7) a klade si otazku gramotnosti ¢i negramot-
nosti jejiho objednavatele. Téméf v zaveéru kapitoly autor
konstatuje: ,, Bible Filipa z Paderova tak vypovida nejen
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o ambicich objednavatele, ale take o pocitech ménécennosti,
ktere se snazil prebit potFebnou reprezentaci presahujici jak
parametry svého prostredi, tak i obvyklé dobové limity podo-
by luxusniho kodexu.* (s. 29) Autor v§ak ve svych uvahach
zcela opomiji novéjsi zahraniéni a domaéci literaturu, ktera
se minimalné dv¢ desetileti snazi postihnout vztah z dnes-
niho hlediska negramotného uzivatele a luxusné¢ zdobeného
kodexu; cela argumentace se také v tomto pfipad€ odvolava
na star$i ¢eskojazy¢nou literaturu. Autorovy postichy jsou
jen velmi povsechné; neustale v nich probleskuje tradicni
koncept d&jin uméni jako védy o vzacnych uméleckych
dilech, mistrovskych osobnostech a vyznac¢nych objedna-
vatelich. Bohuzel, Kubik tak zahazuje jedine¢nou moznost
nahlédnout téma cCeskojazyéné bible a funkce luxusnich
rukopist typu Paderovské bible v prelomové dobé husit-
skych valek.

Nasledujici kapitoly jiz obsahuji podrobné analyzy vy-
zdobného systému a jeho stylu. Za velmi cennou povazuji
Cast se ,,Zakladnimi technickymi a kodikologickymi ida-
ji“ rukopisu. Diky Kubikové peclivosti tak mame k dispozi-
ci detailni pfehled vSech typl vyzdoby: nejen historizujicich
inicial a figurdlnich vyjevil v bordurach, ale i jednotlivych
ornamentt a fleuronnée.

Nicmén¢ i zde postupuje autor velmi povsechné, do-
konce na mnoha mistech je jeho vyklad chaoticky a Ctenar
je jen obtizn¢ schopen sledovat detailni srovnavaci analy-
zy. Potfebny vizudlni material nevyhnutelny pro pocho-
peni argumentace v knize chybi. Domnivam se, ze kazdy
¢tenar by vic nez ocenil priklady inicial, fleuronnée ¢i jiné
ornamentiky, jezZ jsou pro publikaci tohoto typu esencidlni.
Vyjmenovani folii s analogickou vyzdobou sice dokazuje
Kubikovu duslednou znalost rukopisu, avsak i pro odbor-
ného Etenaie je témef nemozné verifikovat autorovy zavéry.
Vybornym piikladem je v tomto sméru katalog s komen-
tafem k vystavé Nebesky Zebrik,’ kde autofi pouZzivaji roz-
licné detaily z vystavenych rukopisi, aby tak dolozili sva
pozorovani. Je pravda, ze katalog s desitkou rukopist nelze
srovnavat s monografii studujici v podstaté nékolik desetileti
iluminatorské tvorby, avsak i v tomto ptipadé Ize najit vhod-
ny kompromis mezi cenou a vizualni atraktivnosti publika-
ce, zvlast’ pokud jde o domaci nakladatelstvi s tuzemskou
distribuci.

Zatim jsem se soustiedila spiSe na formalni zpracovani
a metodologicky pfistup, ktery autor pro svou knihu zvolil.
Stejné problematicky je vSak podle mého nézoru samotny
obsah knihy. Jiz zékladni pfistup autora k vyzdobé bible
nelze piijmout. Kubik totiz pfedpoklada, ze je mozné re-
konstruovat systém rozvrhu vyzdoby, byt’ tento nebyl zcela
dodrzovany (s. 54). Vzapéti se autor domniva, ze vyzdoba
Paderovské bible ptedstavuje vytiibené a ,, ucelené modelo-
vé schéma, ke kterému se ve tricatych letech 15. stoleti ne-
podarilo nalézt adekvatni souméritelnou paralelu® (s. 54).

Pritom z podoby rukopisu je patrné, ze na ném soucasné
pracovalo né€kolik iluminatort rizné kvality a Skoleni. Jak
je znamo, ilumindtorska tvorba piestala byt na zacatku
15. stoleti jednotné organizovanou. Hana Hlavackova v této
souvislosti rozliSuje mezi dvorskou a cirkevni dilnou, av§ak
snad uz v 80. letech 14. stoleti 1ze pozorovat rozpad obou
celkll a uvolnéni trhu s rukopisy.” Z téchto duvodd neni
proto mozné ocekavat, Ze vyzdoba rukopisu bude jednotna.
Systém, o kterém Kubik mluvi, se jevi spi§ jako autorovo
desideratum. Autor tak ignoruje skutecnost, ze v této dobé
vznikla v Praze cela fada nejen Ceskojazycnych bibli a ji-
nych rukopist, na nichz spolupracovali titiz iluminatofi. Uz
v diivéjsich dobach bylo béznou praxi, ze si pisai/-i a ilu-
minatofi rozdélili praci na rukopise podle slozek, které si
pak navzajem predavali, i kdyz v ptipadé Paderovské bible
se patrn¢ ani tato zvyklost nedodrzovala, protoze v jedné
slozce mtizeme odlisit nekolik piistupt k vyzdobé. Uvedena
praxe soucasné slouzi i jako argument proti tvrzeni, ze
Paderovska bible byla nejen napsana, ale i iluminovana
na hrad¢ Ostromec¢ a dokonéena v Tabote. Naopak, ukazuje
se, ze iluminatorské dilny fungovaly v Praze i v dob¢ husit-
skych nepokojt, a to na objedndvkach jak pro katolicke, tak
i pro reformni objednavatele.

Snad nejvetsim nedostatkem publikace je vyskyt pro-
timluvl. Autor totiz nejdiive formuluje tezi, kterou vsSak
vzapéti popird. Vybornym piikladem je prave jeho ptredpo-
klad, ze vyzdoba bible se fidila peclivé vypracovanym sys-
témem, nicméngé autor vzapéti tvrdi, ze ,, klasické vinéty jsou
v Paderovské bibli pouhym nedopatienim, protoze tvirce
v téchto pripadech proste opomenul zakomponovat (a pri-
delat) drobnou inicialu s pocatecnim pismenem vlastniho
textu* (s. 33). Pouziti terminu vinéta pro oznaceni miniatury
v pravothlém ramu je vubec nepochopitelné.® Autor totiz
svou terminologii zdsadné nevysvétluje, pouze v poznam-
kach odkazuje na své studie. AvSak v pfipadé zakompono-
vani drobné inicidlky do miniatury jde prokazatelné o za-
mer; pii bliz§im zkoumani zjistime, ze s vlozenim inicialky
pocita i oramovani miniatur. Analogicky zptisob zaclenéni
inicialky do obrazového pole miniatury najdeme napiiklad
v rukopise Ceského Starého zékona v Klementinu (sign.
XVII A 34), jak autor konstatuje na s. 106—-107. Nicmén¢,
jak jiz uvadim, tyto inicialky nelze povazovat za druhotné.
Je ale nutno pfiznat, ze Kubik mezi iluminatory velmi sprav-
n¢ rozpoznava zacinajici novou generaci, jez si praveé v této
dobé¢ vytvaii svoji vlastni tradici.

Dalsi sporna tvrzeni se tykaji ¢asti 5.3.2, kde se autor po-
kousi o typové rozlisni kaligrafickych a pisafskych inicial.
Na s. 103 sice konstatuje, ze ,, absence profesionalniho fleu-
ronnée, intarzovanych typu kaligrafickych inicial i neprilis
progresivni pojeti kadelii snizuje uroven pisarské vyzdoby
Paderovské bible a vyrazné limituje jeji vivojovy potencial “,
avSak na nasledujici strance tvrdi, Ze ,, kaligrafické inicialy
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nelze povazovat za vyslovené podpriumeérnou dobovou pro-
dukci “ a tyto inicidly oznacuje za vyvojovy mezistupen mezi
tvaroslovim doby 1400-1430 a ,, budoucimi typy rozvijeny-
mi ve stredni Evropé od treti ¢tvrtiny 15. stoleti* (s. 104).
V podobném duchu bychom mohli upozornovat na proble-
maticka tvrzeni a teze napfic¢ ostatnimi kapitolkami. V zavé-
ru bych se vSak jesté dotkla ¢asti 5.3.10, kde Kubik analy-
zuje vyzdobu zlacenych ploch puncy a uvadi analogie. Jak
opravnéné poznamenava Milada Studnickova,’ identifikaci
mistra nelze zalozit na pouZiti podobnych punci. Razidla se
totiz velmi pravdépodobné vyrabéla v sériich a byla nasled-
né distribuovana do nékolika ateliéra.

Shrneme-li klady i zapory Kubikovy publikace o bibli ta-
borského hejtmana Filipa z Padefova, je potfeba v prvni fadé
vyzdvihnout Kubikovu schopnost sledovat vyvoj a transfor-
maci ornamentu nejen v tomto rukopise. Pfitom je velkym
nedostatkem, ze sice rozviji vlastni terminologii, avSak ni-
jak ji dale nevysvétluje ani nezdtivodiiuje (napft. pouziti ter-
minu vinéta ¢i kasetové ramovani, parafraze hiebinkového

ornamentu ad.). V ptipad¢ klasifikace jednotlivych inicial by
bylo nadmiru uzitecné pouzit ptehlednych tabulek s nakre-
sy, jakych autor uziva ve svych obsahlych ¢lancich o orna-
mentice.'® Knizka i tak je ve své podobé uZite¢nou piiru¢kou
ornamentiky, avsak i zde plati, ze méné je vice. Rizné od-
bocky, v nichz autor vysvétluje piivod a vyvoj inicial, vinét
anebo drolerii, zavazné komplikuji sledovani jeho vykladu.
Navic se v paté ¢asti knihy mnohokrat opakuje a nasledné
vyvraci navrzené teze. Také je potieba podotknout, ze au-

v

na své vlastni studie a jejich bibliografii.
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