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Milynari v proudu povésti

SARKA MASKOVA JANOTOVA

AssTrACT: Millers in Legend

The particular nature of the milling craft, the technical complexity of milling equipment and hydraulic engi-
neering, as well as the location of mills, ideally on the edge of towns and villages, meant that millers became a
common subject of folklore and legends in particular. In these, millers took on the role of hard-working and honest
people, but also as crooks and people engaged in witchcraft. In addition to these legends, a whole range of stories
were told of hastrman water spirits and devils and demons which in some way belonged to the mills. This study
aims to present a number of these stories and use them to reveal the principle for the creation of different legends
and their subsequent delivery and propagation.
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Contacts: Mgr. Sarka Maskova-Janotova, Statni oblastni archiv v Praze — Statni okresni archiv Benesov a Ustay
hospodatskych a socialnich d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy; e-mail: janotova.s@seznam.cz

Povést je zanr folklorni epiky, se kterym mame zkusenost vSichni. S povéstmi jsme
se setkavali od détstvi, a to nejen v bézném zivoté rodiny, mezi prateli, ale také
ve Skolach a literatufe. Vedle regionalnich povésti, které nam byly okolim ziej-
me nejcastéji prezentovany, Slo predevSim o nejstarsi povesti Ceské, se kterymi
nas ucitelé seznamili jiz na zakladni Skole. Mezi Casto vypravéné piibéhy se fadi
také povésti o mlynech a mlynafich, jimz je tento kratky piispévek vénovan. Zna-
ma specificnost a slozitost mlynatského femesla, technicka naro¢nost mlynskych
strojii a vodnich staveb i sama odlehlost mlynd vedla k tomu, Ze se mlynafi stali
¢astym a oblibenym namétem povésti a pohadek.! Mlynaii byli podobné jako mys-
livei ¢i pastyii spojovani s piirodnimi zivly, a proto je také lidé slu¢ovali s kouzly.?
V lidovych vypravénich tak najdeme na jedné strané¢ mlynare ztélesiiujici hr-
dost, pracovitost a poctivost, na druhé stran¢ pak nalézame ptibchy, v nichz
vystupuji jako lakomci, Sejditi, ¢arodé€jnici, a mnohdy dokonce i vrazi. Téma
mlynaiskych povésti se svym zpisobem muze zdat velmi jednoduché, ne-
bot' povéstem byla v minulosti vénovana ve folkloristice zna¢na pozornost,
ktera se nevyhnula ani motiviim, jez nalezneme také v prostiedi mlynii. Na
druhou stranu tvoii témata povesti, vztahujicich se k mlyntim, velmi Siroké

1 K tomuto tématu viz Johannes MAGER — Glinter MEISSNER — Wolfgang Orr, Die Kulturgeschcihte der Miihlen,
Leipzig 1988.

2 Heslo Cary a kouzla, in: Lidovd kultura, Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, vécna &ast O—Z,
Praha 2007, s. 98.



spektrum a jednotlivé syzety jsou mnohdy slozitéjsi a v budoucnu si jisté¢ za-
slouzi hlubsi analyzu, ktera se zaméii na problematiku konkrétnich naméta, je-
jich rozsifeni a oblibu. S povéstmi jsou samoziejmé& spjaty i kramaiské pisné?
a dalsi folklor, nebot’ od sebe vzajemn¢ jednotlivé motivy a prvky piebiraly.

Predkladany prispévek si klade za cil pfedstavit ramec nejbéznéjsich povésti,
které se vypravéji o mlynech, a jejich prostfednictvim poodhalit moznosti jejich
vzniku a nasledné podani. Hlavni ¢ast ptispévku tvoti vyklad jednoho z nejzna-
mejsich pribeht, ktery je vazan k mlynaiskému prostiedi, a to povéesti o synu
zavrazdéném mlynaiskymi rodi¢i. Nejedna se vSak v zadném piipadé o zevrub-
ny folkloristicky piispévek ani o analytickou praci, kterd ma rozebrat konkrétni
povesti z hlediska déjinného vypraveéni pribehi. Jde o prispévek, pro néjz je za-
sadni prvek mlynti a mlynait, a ma tak spiSe poukdzat na pestrost mlynaiskych
povesti a zptsoby jejich piipadného Sifeni. Vedle ziejmé nejznaméjsi ceské po-
vésti 0 zavrazdéném synu je pak s ohledem na regionalni zaméfeni autorky*
priblizena povést o Bedréském mlynu u BeneSova, na kterém je ukazan jeden
z moznych zptsobl vzniku a vyvoje povésti.

Mlyny a mlynafi v proudu povésti

V pribéhu de€jin se vyviji nejen piistup lidi k povéstem, ale i pohled na mlynar-
ské femeslo. Nékdy je nazirdni zménéno jakymsi dosazenym pohledem zvenci.
Do jisté miry tomu tak bylo i v obdobi narodniho obrozeni, kdy mlynati ziskali
povést venkovskych intelektuald a narodnich buditelti a kdy se stali ur¢itym na-
cionalnim symbolem. V 19. stoleti na Gzemi ¢eskych zemi probiha emancipace
v kulturnim, jazykovém a nakonec i hospodaiském prostiedi, a pravé do vsSech
téchto sfér mlynafstvi zasahovalo. Probihajici romantismus a navrat k pfiro-
dé je mamen casto idylickym usazenim mlynt v krajiné¢ a hospodatsky naci-
onalismus z konce stoleti se snazi mlynatre vykreslit jako ikonického ptedsta-
vitele ¢eské obzivy, na némz zavisi rolnictvi a tim vlastné i ostatni Zivnosti.’
Tyto aspekty vedly k zidealizovani mlynafského povolani a k zajmu o povésti, kte-
ré souvisely s mlyny, pfipadn¢ byly do prostfedi mlynii dosazeny. Jinak tomu ale
bylo naptiklad v 50. letech 20. stoleti, kdy mlynéati byli naopak spojovani, v duchu
tehdejsi politické rétoriky, s podvratnym kapitalistickym zivlem a vykofistovate-
lem obycejnych lidi na venkové a ve méstech. K tomu bylo vyuzivano i vale¢nych
udalosti, kdy byly pfipominani mlynafi, na které dopadlo podezieni z kolaborace.
Upozornovalo se na jejich mleti na ¢erno a na vysoké ceny poskytovanych sluzeb.
V prvnim ptipadé se skutecné pohled na mlynare zidealizoval a povésti o nich byly

3 Viz materialy z ¢innosti Frantiska Haise (1818-1899), rukopisy kramafskych pisni paméti v Etnografickém
odd¢leni Narodniho muzea; Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, fond Hais FrantiSek; Moravsky
zemsky archiv v Brné, fond Barto$ Frantisek.

Studiem mlyna v $irsi oblasti stfedniho Povltavi se autorka vénuje jiz nékolik let.

5 Viz Sarka Maskova Janotova, ,, Clovék musi mlit, kdyz voda tece.* Vyvoj mlyndiského femesla v 1. poloviné

20. stolett, in: T. Hradecky (ed.), Ceské, slovenské a ¢eskoslovenské d&jiny 20. stoleti IX, s. 311-320.



oblibenym namétem, ktery se postupné dostaval také do literatury, filmu a hudby.
V druhém ptipadé vsak vefejnost vnucovany pohled na n¢ nepiijala. Mozna spise
naopak. Zanikajici femeslo, siln¢ spojované s ¢eskou krajinou, zakotenilo v roman-
tickych motivech spole¢nosti jesté pevnéji. Romanticky pohled na povésti o divych
bytostech vSak nahradily povésti historizujici.

V tradici nékterych autord se Ize i v Ceském prostfedi dodnes setkat s do-
tazy, zda byli mlynafi povazovani za jakési femeslo na okraji spolecnosti.®

Na ¢eském tzemi mlynafovo zvlastni postaveni vyvéralo z hospodarskych a ¢lo-
veécenskych vazeb, které mél s vrchnosti. Pohled na mlynare se da ve sttedovéku
jisté povazovat za zvlastni i diky mlynské technologii, kdy naptiklad i jen zvuky,
které se z mlyna ozyvaly, mohly vést ke vzniku fady dohadd, nemluvé o mystériu
pfemény zrna v chléb, které si v budoucnu zaslouzi jist¢ vice pozornosti. Navic
krajinné umisténi mlynd, které staly mnohdy v blizkosti rasoven a dalSich objekt
mimo méstskou zastavbu, svadélo k predstavam o setkavani se lidi, kteti skutecné
na okraji spolecnosti byli. Mlyny tak zasahly oblast zakdzané erotiky a dalsi spo-
le¢nosti odsuzované sféry.”

V repertoaru mlynskych ptibéhti ale najdeme i opacné ptistupy, kdy naopak mly-
ny a mlynafi slouzili jako zaklad rodové svébytnosti a starobylosti. Jedny z nejzna-
me¢jSich povésti jsou totiz povesti heraldické, erbovni, ale také etiologické, legen-
darni. Zastupcl vyssi i nizsi Slechty, ktera uzivala ve svém erbu znak mlynského
kola, kamene ¢i jinou mlynaiskou symboliku, byla cela fada. Asi nejznaméjsi po-
vést, kterd se v obdobnych podobach vyskytuje i v Némecku, Polsku a Rusku,
se vaze k panim z Veitmile a vypravi ptibéh, jak panové z Veitmile ziskali svij
ptivlastek Krabicové.?

Mlynat zde vystupuje coby utajeny vychovatel déti pana z Veitmile, avSak jeho
postava neni nikterak zdiraznéna. Dal§im rodem, ktery ve svém erbu nesl znak
souvisejici s mlynafstvim, byli Kocové z Dobrse. Jejich znak tvofilo zlaté kolo se
¢tyimi loukotémi na modrém podkladu.’

Mlynskeé kolo méli ve znaku také Odersti z Lidetova. Piibéha k zakotveni jejich
rodu uvadi Paprocky ve svém Zrcadle n€kolik. Podle jedné z povéesti navrhl mlyn,
coby funk¢ni zafizeni na mleti obili, pfedek Lidetfovskych. Jejich erb je tedy tak
starobyly jako sam mlyn.!°

Mlynaiské povésti se dale vedle mistnich, pfipadné architektonickych a historic-
kych pribéhti zaméiuji predevsim na povesti numindzni, v nichz vystupuji nadpfi-
rozené bytosti, Casto Certi, vodnici a mlynafi ¢arod€jnici. Tyto povésti jsou ostat-
né nejcastéjsi, avSak také nejuniformnéjsi, a Castokrat se ve skutecnosti fadi mezi

6 Viz Jacques LE GoFF, Penize a Zivot, Praha 2005.

7 O mlynech v lidové slovesnosti véetné mlynt jakozto mist nefesti viz J. MAGER, Die Kulturgeschcihte.

8 Vice Bartoloméj paPrOCKY, Diadochos, Kniha druha — O stavu panském, Praha 1602, s. 340-341; Irena
HRABETOVA, Erbovni povésti v ¢eskych spisech Bartoloméje Paprockého z Hlohol, Brno 1992, s. 43-46.

9 Josef PAVEL — Nada MOYZESOVA, Velkd kniha povésti z ceskych, moravskych a slezskych hradii a zambai,
Praha 2007, s. 49.

10 Tuto verzi vS8ak Paprocky hned popira a pfipomina, ze mlyny pochazeji od Sikulll, jimz je darovala bohyné
Ceres



vypravéni pohadkova. Obecné lze fici, Ze
nejbéznéjsi jsou povesti o hastrmanech."
Ti nékdy vystupovali jako zl¢ a Skodolibé
bytosti, které se mlynaitim mstily, jindy
se vsak k mlynafi chovaly pratelsky a ne-
jednou mu pomohly i s vodou a samotnym
mlynem.

Pritazlivym divodem tak bohatého spek-
tra povésti o mlynafich, ale také diivodem
velkého uzemniho rozptylu nékterych po-
vésti, mohou byt vypraveni tovaryst a mly-
ntim blizkych krajankd, putujicich délniku,
kteti chodili za praci po mlynech. Samo-
ziejmé plati, ze urcité skupiny lidi tihnou
k ur¢itym druhtim povésti. Jiné povésti si
vypraveji déti, jiné Zeny, jiné lidé od urcité-
ho femesla. Krajanci jsou dodnes spojovani

- 5 s vypravénim piibéhil i novinek ,,ze své-
Obrazek I — Krajanek. Muzeum Podbrdska. — ta“ 12 Na svém putovani se v8ak nesetkava-
li pouze s lidmi od vody, ale také s mleci
a pak samoziejmé i s dalSimi femeslniky, ktefi jejich pozoruhodna vypravéni sifili
dale na svych cestach a zaroveil obohacovali zasobu piibéhti téchto mlynatskych
délnikt.” I diky nim se zfejmé mnohé z povésti usadily na vzdalenych a vzajemné
si nepodobnych mistech. Vedle standardnich pfenosii povésti, jakymi byly biolo-
gické, generacni a migracni cesty, mohly vznikat podobné naméty i autochtonné.
Ostatné tieba pribéhy o vodnich tvorech jsou znamy prakticky po celém svéte. Da-
vodem je to, Ze jsou-li zivotni poméry uréitych skupin podobné, tedy Ze spolecnost
dospéla do shodného vyvoje urcité sféry kultury a hospodarskych pomért, mtze
dojit ke vzniku podobnych naméta. '

Prikladem klasického §ifeni ve spolecnosti jsou potom tieba cerné hodinky, drani
peti, domaci Siti a dalsi pfedev§im spolecné prace, vesnické slavnosti jako svatby,
masopust, dozinky, pouté apod.!* Ne vSechny povésti vSak byly rozsiteny do vzda-
lenych mist. Jejich motivem také nemusela byt Sokujici ¢i tézko uvéfitelnad udalost
spojend s loupezniky, vodniky ¢i néjakym hrdinnym skutkem. Zajimavy piipad
vzniku regiondlni povésti, respektive piib&hu, ktery byl jako povést chapan, nebot’
splitoval vSechny jeji charakteristiky, popsala etnogratka a folkloristka Marie Kova-

p =

2o

11 Bohumil JEzek, Wypravélo se, s. 1. 2007, povidky: Vodnik na Papirng¢, O mlynafi, Vodnikova pomsta atd.

12 Viz SOKA Benesov, fond Osobni fond Marie Kovafova (dale OF Marie Kovafova), kart. 13, inv. ¢. 499,
Krajanek, rukopis, s. 1-2.

13 Viz naptiklad Jan RaiLicH — Jan Rajricu — Alena Rasticnova, Karel Vojtéch Rajlich Na vandru 1895-1905,
Zapisky kovarského tovaryse z cest po Evropé a do svaté zemé k bozimu hrobu, Brno 2006.

14 Na podobné jevy se zaméfuje kulturni antropologie, ktera sleduje nejen opakujici se piibéhové motivy, ale také
i inicia¢ni ritualy apod.

15 Oldtich SIROVATKA, Srovnavaci studie o ceské lidové slovesnosti, Brno 1996, s. 27-43.
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fova (1910-1993), vyznamna pracovnice Vlasti- i,f/

védného muzea Podblanicka.'® Ta ve své povidce | £7€20%E

Z okoli Benesova — Drazba Bedréského mlyna'’ | e <’€7’%27
) @g’

vzpomina, jak jako mala slychala ptibéh o praco- Bmsr gt
vitém svobodnickém rodu Jankovskych z jiznich
Cech, jehoz zastupci si na zacatku 19. stoleti za-
koupili mlyn ¢p. 10 v Bedr¢i u BeneSova. Jejich
hospodateni popisuje jako velmi uspésné a ptipo-
mina nékolik zvlastnich momentt. Napiiklad ze
dva synové¢ Jankovskych ztroskotali i s vyplace-

ety
,-,.«%;fzip‘%w

nym vénem na mofti cestou do Ameriky. Na mly- W,%«/ e
né s rodici pak zlstaly dvé dcery. Mladsi Katefi- "Z,ﬂp//gm//
na se provdala za feznika Kanderala do BeneSova v z‘&f‘.‘j

a dcera Frantiska za ,,mlyndre bez mlyna‘* Tomase
Semrada. Semrad postupné mlyn i hospodaiské
budovy zadluzil a pfisel o né. Jeho Zena z toho
nasledné piisla o rozum. Marie Kovarova se poz-
déji rozhodla toto vypraveéni ovetit a zjistila, ze
je ve veétsi mife pravdivé. Své zpracovani presto
zacina slovy ,,Bylo — nebylo®, mluvi o tom, Ze je
to ,,Pribéh o dobroté a blahové ditverivosti... o cestnéem zchudnuti i o necestnem
zbohatnuti*. Poeticky popisuje piibéh, v némz se vyskytuji kromé ovétenych fakti
také prvky zlatého cepce, ktery vlastnila mlynarka Jankovska, a podobné nebéz-
né okolnosti. Z archivnich dokumentt se nicméné¢ skutecné dozvidame o tom, jak
Jankovsti koupeny mlyn drzeli pouze z %, druhou % méla dcera Frantiska a % jeji
manzel Tomas Semrad, ktery mlyn dohnal az k exekuci, ve které ho na pocatku
19. stoleti koupil Ignac Seewald a Jankovsti byli nuceni odstéhovat se k dcefi do
Benesova, kam pfedtim odesla i dcera Frantiska s manzelem. Ta méla dozit bezdét-
na a osaméla. Tento realny ptib&h, pomérné dobie dolozeny,' v sobé nese nékolik
zvlastnich prvki, které se k nému postupem casu zfejmé navazaly, aby ho ozvlast-
nily, ¢imz ho v8ak zaroven zaslaly do sfér povésti. Jiné skutecnosti byly naopak
pii vypravéni opomenuty a nakonec zcela zapomenuty. Piibéh, ktery je popisovan,
nedoznal takové atraktivity jako povésti, které se nam rozsifily po zna¢ném tzemi.
Popisuje v podstaté soubéh nckolika moznych udalosti, ovsem takovych, jez by
nemély byt chapany jako norma chovani. Povést tak zachovala vypravéni o nepfija-
telném jednani n¢kterych aktért, které venkovska spolecnost BeneSovska odmitala
uznat za standard, a tak si je uchovala po nékolik generaci.

Obmzek 2 — Zapis dluhu Tomase
Semrada.

16 V soucasnosti Muzeum Podblanicka.

17 SOkA Benesov, OF Marie Kovarova, kart. 13, inv. ¢. 535, Z okoli BeneSova — Drazba Bedr¢ského mlyna,
rukopis, s. 1-5; dale SOkA BeneSov, Archiv mésta (dale AM) BeneSov, kart 36, inv. ¢. 709, sign. XF,
Zalezitosti benesovskych mlyni — Bedrésky mlyn; SOKA BeneSov AM BeneSov, kniha ¢. 124, inv. ¢. 140,
Liber obligationum et quietantarum. s. 25.

18 Viz SOKA Benesov, fond AM Benesov, kart 33, inv. ¢. 697, sign. IX 1 G, Zalezitosti bedr¢ského mlyna.
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Jsouc na fFece mlyn, povést o vrazdé syna

Jednou z nejznaméjsich povésti, ktera je na Ces-
kém uzemi spjata s mlyny, je povést o synovi,
kterého zavrazdili rodice pro penize, kdyz se po
letech vratil a oni ho nepoznali. Jedna se o ob-
libeny motiv, se kterym se mtizeme setkat na
vicero mlynech. Tento zndmy morytat se obje-
voval Casto v souvislosti s probehlymi valec-
nymi udalostmi a dal$imi krizovymi obdobimi.
Velkou oblibu ptib&hu jisté zajistila kramarska
pisen Jsouc na iece mlyn.' Za vSechny lokality,
na kterych je piib¢h pfipominan, lze vzpome-
nout slavny Dolsky mlyn v Kamenické Strani
v okrese Décin, kde se natacela pohadka Pysnd
princezna,” ¢i Vrahovsky mlyn v Nalzovicich
v okrese Piibram.?! V obou piipadech se jedna
0 prevzaty syzet o zavrazdéném synu, ktery je
znam také z Polska, Francie, Anglie, Némecka

a Svycarska. Povést byvéa v regionech, kde se
vyskytuje, povaZzovana za pravdivou a v piipa-
deé Dolského mlyna je tak pfijimana i $irsi vetej-
nosti, nebot’ na ni upozornuji prakticky veskeré
internetové stranky, na nichZ je mlyn zminovan. Verze povésti na uvedenych mly-
nech se 1isi jen v nékolika bodech. My samoziejm¢ vychazime z podoby povésti,
v jaké byla pisemné zaznamenana. Ptibéh vrazdy syna v Dolském mlyné¢ je zasazen
do 16. stoleti, kdy syn odchéazi do svéta na zkuSenou. Po navratu se neda rodi¢tim
poznat a ubytovava se coby pocestny. V noci je pro penize rodi¢i zavrazdén. Ti rano
od sousedil zjist'uji, ze zavrazdili vlastniho syna, nac¢ez se mlynaf ob&si a mlynarka
sko¢i do nahonu. Zde se navic objevuje motiv bloudiciho synova ducha, ktery se ve
vypravénych verzich povésti vyskytuje do soucasnosti.

V Habartové podani o Vrahovském mlynég, které prevzal od Jaroslava Makuse,
se ptibeh stal ,,Prred ddavnymi casy — asi prred 150 lety — Zil ve mlyné zamozZny
mlynar...“* Ten byl bohaty a mohl tak vyplatit syna z povinnosti jit na vojnu, ale
neudé¢lal to. Syn se vratil po 14 letech. Zde jako prvek zvysujici vérohodnost Habart
uvadi, ze to bylo na podzim. Dale byl ptibéh podobny. Mlynafi zjistili, Ze u nich
ubytovany muz ma u sebe truhlici s penézi, jiz se rozhodli zmocnit. V noci proto
vojaka sekerou zabili a okradli o klic¢e k truhlici. V ni vSak vedle penéz nalezli také

‘l‘hmr Eiifop. Tom. VL. Reee l| Wil

Obrazek 3 — Zprava o zavrazdeni syna ve
mlyné, Theatrum Europaeum 1663.

19 Jeji provedeni bylo roku 1971 zfilmovano. Viz Jiti Brdecka, Jsouc na rece miyn jeden, 1971.

20 Oldtich LicuTeNBERG, Uhli a poklad, Povésti z Ceskokamenicka, Ceska Kamenice 1996.

21 Cen&k Haarr, Sedlcansko, Sedlecko a Voticko. Popis a d&jiny krajiny mezi sttibropénnou Vltavou a pamatnym
Blanikem a vylic¢eni zivota jejiho lidu I, Sedl¢any 1995 (reprint z roku 1925), s. 222-223.

22 Jde zhruba o obdobi 2. poloviny 18. stoleti, kdy probihaly valky o rakouské dédictvi 1740-1748 a rakousko-
turecké valky 1787-1791.
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listiny odhalujici jeho totoznost. Zde mlynaf jeSte v noc vrazdy vykticel svij zlocin
ve vsi a mlynarka se vrhla do nejhlubsi vody pod hraz.

Pomineme-li drobné odchylky, je patrné, Ze jde o totoznou povést jen regionalné
pozménénou. V obou piipadech byla na mlyn povést dosazena druhotné. V prvnim
mozna diky tomu, Ze jde o znamou a atraktivni lokalitu, a v druhém byl jisté na
viné nazev mlyna, ktery zde mame dolozeny minimalné jiz v 18. stoleti.”® V pfi-
padé Vrahovského mlyna pak mizeme sledovat také soucasné chybné preneseni
povésti na vétrny mlyn v PriCovech, ke kterému doslo nedtslednym ¢tenim prave
Habartovy publikace. Autorem, ktery povést zasadil také na nedaleky vétrny mlyn
v Pficovech, byl Pavel Toufar ve své publikace Zahadné Sedl¢ansko.?* Duvodem
preneseni povésti z Vrahovského mlyna je ziejmé fakt, Ze popis povésti o zavrazde-
ném synovi se v publikaci Cefika Habarta, z niz Pavel Toufar nepochybné vychazel,
nachazi na stejné strance jako fotografie vétrného mlyna v Pricovech. Uskutecnéni
pribéhu ve vyse zminénych mlynech v uréité mife vylucuje jiz samotny pribéh po-
vésti, tak jak je popsan, tedy utopeni se v nahonu, jehoZz voda je v piipadé Dolského
mlyna piivadéna jen kratkym av§ak mohutnym nahonem rovnou z jezu.?® To samé
vlastné plati pro mlyn v Nalzovicich, jehoz akumula¢ni nadrz, kterd dnes stoji pres
silnici nad mlynem, také nebyla pro popsané utonuti zcela idealni. Jde vSak pouze
o detaily, o kterych by se dalo polemizovat. V historii obou mlyni se vsak zadnou
podobnou udalost nalézt nepodatilo. Nalzovicky mlyn mél byt dokonce dlouhou
dobu po uvedené ,,piihodé* opustén. Jeho provoz byl vsak v poslednich 250 letech
s nejvétsi pravdépodobnosti kontinualni.?

Predestfenému syzetu se ve 40. letech 20. stoleti zevrubné vénoval historik, polo-
nista a bohemista Karel Krej¢i (1904-1979), ktery se zam¢etoval na studium piede-
v§im slovanské a Ceské literatury 19. a 20. stoleti.?” Za pomoci analyzy jednotlivych
prvku del, ktera pracovala s motivem zavrazdéného syna, a za pomoci srovnavaci
historie odhalil mnohé vyvojové tendence tohoto syzetu, ktery vsak vlastné mini-
malné pracoval s mlynafi coby hlavnimi postavami.?® Vypatral, Ze totozny namét se
vyskytuje v celé fade€ dalSich dél, minimalné€ od 18. stoleti az po stoleti 20., pticemz
samotny ptvod piib&hu je jeste starsi.

Tim zfejm¢ nejznaméjSim a vici dnesku vlastné i de facto nejmladsim dilem,
které bylo ptredestfenym syzetem ovlivnéno, je hra Nedorozuméni (Le Malenten-
du) od Alberta Camuse z roku 1944, ktera byla shodou okolnosti inspirovana jeho
navitévou Cech. Tentokrat viak nejsou vrahy rodi¢e mlynafi, ale sestra s matkou
provozujici penzion na Morave. Ty nepoznaji navrativsiho se bratra a syna, ktery se
u nich ubytuje, a v noci ho zabiji, pficemz v tomto pifipadé se nejedna o ojedinély

23 Viz 1. vojenské mapovani 1764—1768, vytez, http://oldmaps.geolab.cz/ (accessed 2016-01-05).

24 Pavel TouFAr, Zahadné Sedlcansko, Tajemnou ¢eskou krajinou, Benesov 2003, s. 152—153.

25 K historii mlyna viz Natéalie BELISOVA, Osud ma jméno Dolsky mlyn, DéCin 2012.

26 Zidna delsi prodleva v drzb& mlyna ani udaj, ktery by podobné potvrzoval, nebyl nalezen ani ve fondu
Velkostatek Nalzovice, ani v matri¢nich zaznamech.

27 Josef TowmEs a kol., Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, K~P, Praha 1999, s. 178.

28 Karel KREJCiK, Putovani sujetu o ,,synu zavrazdeném rodici“, in: Slavia XVIII, sesit 3—4, 1974-1948, s. 406—
437.
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pocin vrazdy, ale o opakujici se zptsob jejich ptrivydelku. Podani hry je zcela odlis-
né od podani povésti ¢i kramatskych pisni, presto ob& vrazedkyné konéi sviij pribéh
sebevrazdou. Matka ukoncuje zivot skokem do vody, dcera se v zavéru obési.

Z dalsich dél, ktera Karel Krej¢i vyuzil pfi popisu syzetu o zabitém synovi, si
pak mtizeme jmenovat Prekvapeni (Niespodzianka) od Karola Huberta Rostwo-
rowskeho, jehoz hra byla uvetejnéna dne 23. tinora 1929 v Krakové, pficemz d¢j
se odehrava v polské vesnici v pribéhu hospodarské krize. Ani zde nevystupuji
v roli rodi¢t mlynafi. Podobné jako v ptipadé Camusovy hry dilo vznika v obdo-
bi apadku a bidy, které¢ k tragickému zhodnoceni spolecnosti vybizi. I zde vrazdi
matka, kterd se tentokrat snazi zajistit dostatek prostredki pro druhého syna. Otec
je zde jakousi pasivni figurkou, stejné jako mladsi sestra. Z dal$ich literarnich dél,
s nimiz Krej¢i pracoval, je pak tfeba zminit Osudnou zvédavost (Fatal Curiosity)
od George Lilliho z roku 1736, ktera se odehrava v mést'anském prostiedi zapad-
niho pobiezi Anglie. Némecké drama od Heinricha Bromela z 80. let. 18. stoleti
Wilmot a Agnes neboli Pycha a zoufalstvi (Wilmot und Agnes: oder Stolz und Ver-
zweiflung). Dale dilo Karla Philippa Moritze Umrlec ¢i host (Blunt oder der Gast)
z roku 1781 a Osudny den (Der vierundzwanzigste Februar) Zachariase Wernera
z roku 1809, ktery se odehrava ve Svycarském hostinci, pficemz hra pojednava
o nevyhnutelnosti osudu, kdy v den 24. tinora postupn¢ umiraji tfi generace rodiny:
déd, sestra, chlapec a otec.

Vedle téchto dél vsak nadale probiha zpracovani a pienos povésti na lidové Grov-
ni. V dile Des Knaben Wunderhorn (Chlapcitv kouzelny roh) od Clemense Wen-
zeslause Brentaneho de La Roche a Achima von Arnima zname déle zpracovani
Vrazdici hostitelka (Die Mordwirthin) z roku 1808, na jejimz zaklad¢ pak vzni-
ka dalsi folklor, véetné toho, kde se v hlavni roli zacina objevovat pravé osoba
mlynafe a mlynarky, jejichz tragicky ptibéh ziskava ramec, ktery se nam zachoval
v drobnych odlisnostech do soucasnosti. V ptibézich krom¢ rodi¢t a syna vystu-
puje ne¢kdy sestra zavrazdéného, jindy sousedé, jiz syna potkali pied piijezdem na
mlyn. Nékdy svou roli v ptibéhu ziskava i kat, ktery nasledné hanobi a pohibiva
téla rodict, jakozto vrahtli a sebevrahll, mimo posvatnou ptidu hibitova.

Presné tak tomu je i v piibéhu od Josefa Svatka Rodice zavrazdili syna.”® V jeho
podani je dé&j a osoby v podstaté jednoduchy a odpovida formé vypravéné povéesti
a kramarské pisni konce 19. stoleti, jak byla pozd¢ji zfilmovana. Josef Svatek vy-
uzil tohoto oblibeného namétu a zapojil ho do svého historického prozaického dila
Pameti katovské rodiny Mydlari, Neuprosna kola osudu. Svatek, coby praktikujici
historik, piib&h situoval do vsi Cernolice, ktera lezi jihozapadné od Prahy, pobliz
teky Berounky. Casové pak, samoziejmé ve shodé se zbytkem roménu, piib&h za-
fazuje do let 1649—1650. Dle jeho textu se syn Josef nechal dobrovoln¢ naverbovat
do valky a po 15 letech se vratil do rodného kraje, kde ho rodi¢e ve spanku zavraz-
dili. Ve své povidce se tak Svatek zamétuje pfedevsim na prubéh navstévy syna,
vykonani vrazdy a nasledné odhaleni pravdy ze strany sestry zabitého. OvSem ani
zde neni otcem hocha mlynaf, ale chudy bara¢nik Vana, ktery o vétSinu majetku

29 Josef SVATEK, Paméti katovské rodiny Mydlarii v Praze 4. dil, Neuprosna kola osudu, Praha 2006, s. 85-111.
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ptisel v souvislosti s valecnymi udalostmi, a motivem vrazdy je tak snaha o zlep-
Seni vlastni zivotni Grovné. Josef Svatek tak pti své tvorbé zjevné vyuzil zpravy
z roku 1649 z némecky psaného historického cyklu Theatrum Europaeum, nebot
jeho verze odpovida udalosti tak, jak je zde popsana.’® Sam pak také ve svém piibé-
hu ptipominad, ze ,, ...uddlost v obci Cernolicich, kterd nejen v Cechdch, ale i v sou-
sednich zemich veliky hluk zpiisobila, takze o ni i letaky byly tisteny a kronikari ji
jako néco neobycejného do svych letopisii zaznamendvali“.*' V uvedeném cyklu
Theatrum Europaeum se pro rok 1649 nachazi zprava, v niz se pise, ze ,, Damali-
ger Zeit hat sich zu Tschernels in Bohmen ein erschrocklich Exempel zugetragen.
In dem ungefehr den 6. May eines armen Manns Sohn (der 18 Jahrlang im Krieg
gewesen) zu Haus kommen sich aber niemanden als seinen Schwester zu erfennen
gegeben. In der Nacht von seiner eigenen Mutter ermordet worden. Als sie aber
des andern Tags von der Tochter vernommen, daf3 solcher ihr Sohn hat sie sich
erhenckt, der Vater in einen Brunnen gestiirzt und die Schwester, als sie ungesehre
die Mutter hangen gesehen, fiir Schrecken auch gestorben. “*? Tedy ze zhruba dne
6. kvétna 1649 se v Cernolicich v Cechéch stal strasny ptipad. Po 18 letech se z val-
ky vratil syn chudého muze, ktery se nedal, vyjma sestry, nikomu poznat. V noci ho
matka zavrazdila. Kdyz druhy den od dcery zjistila, ze $lo o jejiho syna, obésila se,
otec skocil do studny a sestra hriizou zemfela. Pravée tento ptibch je patrné nejstarsi
pisemné zaznamenanou zpravou, ktera se nam o této ,,ptihodé zachovala. Zlstava
v§ak otazkou, zda Svatek neznal uvedeny ptibéh i z jinych zdroju, ¢i je jeho udaj
o mnozstvi vychdzejicich zprav jen literarnim pocinem. Jako v piipadé ostatnich
povesti, piesto ani zde nevime, zda $lo o skute¢nou udalost, ackoliv velmi konkrét-
né popsanou, ¢i byl syZet autory vyuzit jako zajimavy ptib¢h hodici se do udalosti
konce valky, a jeho ptvod je jesté star$i a mozna opravdu pouze smysleny.*

Zavérem

Z nastinénych daji je patrné, ze povesti vztahujici se k mlynim nikterak nevybo-
¢uji z ramce ostatnich, zejména numinodznich povésti. Popsat zde jednotlivé name-
ty, které jsou spojeny napiiklad s divymi bytostmi vyskytujicimi se v okoli mlyna,
a analyzovat je, by byla prace mozna nekonecna a pro potieby ptedkladané publi-
kace i zbyte¢na.** Jedna se vSak o téma, které se své pozornosti jisté¢ docka, nebot’
Sitka moznych ndmétl, na néz se lze zaméfit, je rozsahla.

Prispévek potvrzuje, ze nékteré skupiny povesti skutecné mohly zacit jako vzpo-
minkova vypraveéni, ke kterym se ptidruzily dalsi atraktivni prvky ptibéhu, jak jsme

30 Johann Phillip ABELINUS, Theatrum Europaeum 6. Sechster und letzter Theil... vom Jahr Christi 1647 bis
1651 ..., Frankfurt am Mayn 1663, rok 1649, s. 1023.

31 Tawmtiz, s, 111.

32 J. ABeLINUS, Theatrum Europaeum 6., s. 1023.

33 Motivy vrazdy pifimych rodinnych pfislusniki byly oblibené uz i v feckych bajich a povéstech.

34 Pro srovnani viz Jan Lurrer, Klasifikace folklorni prozy (Navrh katalogu Ceskych numindznich povésti),
disertacni prace, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Ustav etnologie, Praha 2011.
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videli na ptipadé Bedréského mlyna. Jindy se povést oprostila od svého individu-
alniho nositele a totozny ptibéh zacal byt vypraveén o vicero mlynech. Tak tomu je
i v ptipad¢ slavného syzetu o zavrazdéném synovi, ktery a¢ ptivodem nesouvisel
s mlyny, a dost mozna byl dokonce zcela vymysleny, se s nimi v ¢eském prostiedi
minimalné v 19. stoleti neoddélitelné spojil, ackoliv do néj byl evidentné zasazen
az druhotnég.

Povésti vznikaly jednak z touhy poslouchat dobrodruzna vypravéni, jindy byly
vymysleny cilené, aby podpofily verzi n¢jaké historické udalosti ¢i historického
vyvoje. Ne ndhodou ziistavaji uchovany a hluboko zakofenény regionalni povésti,
které zvysuji dillezitost a historickou vyznamnost urcitych mist. Na povésti mnoh-
dy upozoriiuji samotné nazvy mlynii. V piipadé, ze se mlyn jmenuje Dabliv, Cer-
tiiv, Straidelny, ale tieba i Cerny, je skoro jisté, Ze se k nému bude vazat n&jaka
povest. Stejné jako u ostatnich povésti bychom v jejich historii vSak na skutecnou
udalost, kterou bychom se ,,straSenim‘ mohli spojovat, narazili jen Giplnou naho-
dou. My dnes sice chapeme povést jako néco, co ptipomina pohadku, ovSem jen
v teoretické roving€. Objektivné jsme schopni fici, Ze povest je smyslend, piijde-li
ale na konkrétni vypravéni, nedokdzeme mnohdy mezi ni a pohadkou vidét jasnou
délici caru. Bylo tomu tak i v pivodni tradi¢ni spolecnosti. Byt si sice povést po-
hrava s naSim myslenim a jeho logickym uvazovanim, stadle mame chut’ povazovat
pribéh, ktery vypravi, za pravdivy. Povést byla vlastné obdobou dnesnich historic-
kych romant a filmu. I jim totiz maji lidé sklon véfit.

Ostatn¢ mnohdy mohli byt autory ¢i spoluautory piib¢hti sami mlynafi a prede-
v§im krajanci, kteti povésti $ifili na svych cestach. Pfenos jednotlivych piibéha tak
mohl probihat na velké vzdalenosti, jelikoz je dale $ifili 1 dalsi putujici femeslnici.
Tematika vypravéni byla Siroka. Mezi obycejnym lidem se vSak vice nez se vzpo-
minanim erbovnich povésti miizeme setkat s ptibéhy obycejnych mlynait, kteti se
nékdy postavili lupi¢iim, jindy vrchnosti. Nékdy naopak jejich lakomstvi a touha
po zbohatnuti vedla k nestésti druhych i jich samotnych. Riiznoroda slovesna i sty-
listicka tvarnost povesti se pak ménila nejen v pritbéhu svého casového vyvoje, ale
také diky prostorovému pfenosu.
vypravéni.*> Zejména pak povésti povérecné, démonologické, o hastrmanu, divo-
zenkach apod. I s tim se stale setkavame. Dodnes mame tendence, napiiklad kdyz
nekudy jdeme, zacit vypravet o hriizach a zajimavostech, které se na ur¢itém misté
staly. Sami pak nase vypraveéni uzpiisobujeme tak, aby se libila. Je to v lidské po-
vaze a je to prave tato naSe vypravécska touha, kterd zanikajicim mlyntim v ceské
krajing€ zajistuje dalsi trvani alesponi v povéstech.

35 Oldfich Sirovatka, Ceskd pohadka a povest v lidové tradici a détské literatuie, Brno 1998, s. 49.
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