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Trophy quality in hunted ungulates in northeastern Slovakia (Cetartiodactyla). Based on the data from
trophy hunting statistics (1997-2019), this paper describes changes in the potential economic trophy value
evaluation of hunted ungulates (PETV) by comparison of two groups of areas, (1) the hunting grounds
with wolf protection (since 2014), and (2) the hunting grounds without wolf protection. In both groups
of areas in the long-term aspect (1997-2019), the value of PETV had an increasing trend in the roe deer,
wild boar, and red deer. Since 2014, in the areas with wolf protection the average value of PETV was at
the level of 249 €/year/km? (SD 69 €/year/km?) and in the areas without wolf protection, it was 185 €/
year/km? (SD 8 €/year/km?). Since 2014, in the areas with wolf protection, the mortality did not affect
the PETV trend, but in the red deer a significant fluctuation in PETV values was observed compared to
the previous period. Since 2014, in the areas with wolf protection, a qualitative increase in the value of
hunted red deer trophies was registered, in almost all C.I.C. categories above 170 points.
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UvoD

V Slovenskej republike zakon o polovnictve neriesi vyslovne pravny status, resp. vlastnic-
tvo vol'ne zijicej zveri (BUBELINY 2014). AvSak zakon o polovnictve stanovuje, ze ulovena,
usmrtend, uhynuté zver, alebo jej ¢asti nachadzajuce sa v polovnom reviri, patria uzivatel'ovi
polovného reviru (ANoNYMUS 2009D), ktory ma najomnt zmluvu s vlastnikom (ANONYMUS
1992). Uzivatel'ovi pol'ovného reviru zdkon o polovnictve (ANONYMUS 2009b) stanovuje po-
vinnosti tykajtce sa starostlivosti o zver a zodpovednost’ za dodrziavanie pravnych predpisov
tykajucich sa polovnictva. V zmysle najomnej zmluvy patri vlastnikovi pol'ovnych pozemkov
primerana nahrada (ANoNYMUS 1992), ktora sa v sti¢asnosti vypocitava podl'a sadzobnika na
vypocet nahrad za polovné pozemky pre hlavné druhy lovnej zveri (ANoNYMUS 2009b) na
zaklade bonity tizemia (ANONYMUS 2009c).

Najefektivnejsu formu zhodnotenia produkcie pol'ovnych pozemkov predstavuje organizova-
nie pol'ovnicke;j turistiky a poplatkového lovu (LEHOCKY & KuUric 2007, RIvRUD et al. 2013).
Poplatkovy lov je popri organizacnych poplatkoch (ANonyMUs 2017, 2018a, b, 2019a, b, c)
zamerany aj na kvalitativne zhodnotenie chovu tlovkami. Zakon o polovnictve (ANONYMUS
2009b) pod odbornou starostlivostou o chov definuje aj dosiahnutie kvality trofeji. Kvalita sa
zistuje na chovatel'skych prehliadkach a hodnoti bodmi Mezinarodnej rady pre pol'ovnictvo
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a ochranu zveri (Conseil International de la Chasse et de la Conservation du Gibier, C.1.C.)
a v nadvéznosti na ziskané body sa vyznamnej$im trofejam pridel'ujti medaily (ANONYMUS
2009c¢). Medaily udel'ované trofejam slizia predovsetkym k sttazeniu medzi polovnikmi,
regiéonmi, ba aj Statmi (HELL et al. 2009).

Aktivity v stvislosti s poplatkovym lovom tizko suvisia s chovom zveri, pod ¢im sa rozumie
odborna starostlivost’ o zver, ochrana zveri a odborny zasah do populacii jednotlivych druhov
zveri na dosiahnutie jej optimalneho poctu, vekovej Struktury, pomeru pohlavia, kvality trofeji
a dobrého zdravotného stavu vo vztahu k zivotnému prostrediu (ANoNYMUS 2009D).

V ramci filozofie pol'ovnictva sa stava aktualnou témou ekologizacia polovnictva (KROPIL et
al. 2015, SmoLko et al. 2018) so zameranim na prirodo-ochranny a ekologicko-environmentalny
aspekt (SLADEK 2011). V ekologicky nedotknutych ekosystémoch zohravaja t¢inky vrcholo-
vych predatorov zhora nadol zasadnu ulohu pri formovani trofickych vztahov a struktirovani
ekosystémov, ale v ¢lovekom upravenej krajine moézu antropogénne vplyvy vyrazne zmenit
ekologicku ulohu predatorov (Cruccr et al. 2019), pri¢om vlci silne ovplyviiuju vyuzitie izemia
jelenmi (BuBNick et al. 2019).

Pripustna uroven hustoty zveri zavisi od ekologického a socialno-ekonomického kontextu,
v ktorom sa obyvatel'stvo nachadza (CArpIO et al. 2020). V roku 2014 bola na Slovensku im-
plementovana izemna ochrana vlka dravého (ANTAL et al. 2016), s ¢im stvisi zakaz lovu vlka
v ur¢enych tizemiach.

Ciel'om predkladaného prispevku je porovnat’ potencial kvalitativnych zmien jedného z naj-
vyznamnej$ich aspektov polovnictva, ktorym je trofejové zhodnotenie kopytnikov, v pol'ovnych
reviroch v nadvdznosti na zavedenie izemnej ochrany vlka na severovychode Slovenska.

MATERIAL A METODIKA

Zaujmové izemie (polovné reviry okresov Snina, Humenné a Medzilaborce; vymera 1.844 km?) sa
nachadza na severovychode Slovenska. Severna a vychodna hranica kopiruje Statnu hranicu Slovenska

Obr. 1. Mapa hodnoteného tzemia (A).
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Tab. 1. Ubytok jedincov druhov z trofejovej itatistiky hodnoteného tizemia (1997-2020). Druhy: DD —
Dama dama, SS — Sus scrofa, MM — Meles meles, CE — Cervus elaphus, VV — Vulpes vulpes, FS — Felis
silvestris, OM — Ovis musimon, NP — Nyctereutes procyonoides, LL— Lynx lynx, CC — Capreolus capreolus,
CA — Canis aureus, CL — Canis lupus

druh DD SS MM CE \'AY% FS OM NP LL CC CA CL
lov 98 856 101 4561 40 4 42 26 3 6026 0 167
thyn 0 13 0 424 0 2 2 0 0 391 1 4

a juzna a zapadna hranica kopiruje administrativnu hranicu pdsobnosti Obvodnej pol'ovnickej komory
v Humennom (obr. 1).

V praci boli pouZité tidaje o vybranych druhoch trofejovej zveri (tab. 1) hodnoteného tizemia z obdobia
rokov 1997-2020 (ANoNYMUS 1998, 1999, 2000, 2001, 2002a, 2003a, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009,
2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017b, 2018c, 2019d, 2020) — trofejova Statistika (d’alej len
TS) a GIS vrstva pol'ovnych revirov hodnoteného izemia a izemia Slovenskej republiky (ONLC 2002).

Metoda spracovania tidajov pozostavala z nasledujicich krokov: (1) analyza tbytku kopytnikov z TS
v obdobi 1997-2020 pre jednotlivé polovné reviry (PR); (2) zhodnotenie potencidlnej medailovej vy-
znamnosti kopytnikov z TS (po&et a druh medaili v PR pre jednotlivé druhy); (3) zhodnotenie potencidlnej
ekonomickej trofejovej vyznamnosti (d’alej len PETV) kopytnikov prepo¢tom cez C.1.C. hodnoty (ANo-
Nymus 2019a) poplatku za odstrel na PR (€/rok/PR); (4) prepocet (Standardizacia na km?) PETV v ramci
PR (€/rok/km?) pre vybrané druhy (jelefi— PETV; diviak — PET Vg a srnec — PETV ) a stihrnne (jelen+
diviak+srnectmuflon+daniel=PETVs,) v nadvdznosti na predchadzajuci krok; (5) porovnanie PETV
medzi casovymi obdobiami (1997-2013, vs. 2014-2019) a priestorovymi zmenami v PR nachadzajucich
sa v oblasti s izemnou ochranou vlka (resp. v prekryve s vd¢Sou Cast'ou), ktora bola definovana v roku
2014 (n=21; 617 km?) — vlk, a porovnanie s PR nachadzajucimi sa v oblasti mimo tzemnej ochrany vlka
(n=44; 1.227 km?) — mimo (obr. 2); (6) analyza thynu a porovnanie zmien v PETV hodnoteného ¢asového
ramca (5); (7) spracovanie vystupov (body 2-5) v prostredi GIS (na podklade vrstvy polovnych revirov
©NLC 2002) a porovnanie vyhodnotenych idajov v stvislosti s ich lokalizaciou vo vztahu k oblasti
s izemnou ochranou vlka (obr. 4).

Pouzitk skRATKY. CC — Capreolus capreolus smec hory; CE — Cervus elaphus jelen lesny; CHPO —
chranend pol'ovna oblast’; C.I.C. — Conseil International de la Chasse et de la Conservation du Gibier
(Medzinarodna rada pre pol'ovnictvo a ochranu zveri); DD — Dama dama daniel skvrnity; GIS — Geogra-
fic Information System (Geograficky informacny systém); n — pocet jedincov; NLC — Néarodné lesnicke
centrum; O — ostatné pol'ovné reviry (mimo W); OM — Ovis musimon muflon lesny; PETV — Potencialne
ekonomické zhodnotenie trofejovej vyznamnosti druhu respektive skupiny; PR — polovny revir; SD —
Standard Deviation (smerodajna odchylka); SS — Sus scrofa diviak lesny; TS — trofejova tatistika; W
—pol'ovné reviry vyhodnocované ako oblast’ s izemnou ochranou vlka; W (2014) — izemie zadefinované
legislativne v roku 2014 ako tizemie s ochranou vlka; % — relativne hodnoty porovnavanych atribttov;
€ — potencialne ekonomické zhodnotenie vybranych atributov hodnotenej lokality; €/rok/km? (€/year/
km?) — Standardizované potencialne ekonomické zhodnotenie vybranych atribitov (potencialna hodnota
v € prepocitana na 1 rok a 1 km?).

VYSLEDKY

V hodnotenom tizemi bol v obdobi rokov 1997-2020 do analyz zapocitany ubytok 12 413 tro-
fejovych jedincov kopytnikov (obr. 2). V ramci hodnotenych druhov to predstavovalo 4 985
(tthyn 9,3 %) jedincov jelenov, 6 417 (thyn 6,5 %) srncov, 869 (thyn 1,5 %) diviakov, 98 (Ghyn
0 %) danielov a 44 (tthyn 4,8 %) muflonov.
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Obr. 2. Ubytok trofejovych druhov kopytnikov v hodnotenom tzemi (1997-2020). A — poéet ulovenych
jedincov v porovnavanych oblastiach; B — potencialna ekonomicka trofejova hodnota lovenych druhov
(PETV) v porovnavanych oblastiach; C — Standardizovana potencionalna hodnota lovenych druhov
v porovnavanych oblastiach. W — pol'ovné reviry s izemnou ochranou vlka; O — ostatné pol'ovné reviry.

Porovnanim vybranych oblasti bol vyhodnoteny rozdiel v trofejovom potenciali hodnote-
nych oblasti (obr. 2C), ako aj v §truktire potencialu lovenych druhov (obr. 3). Analyza PETV
(1997-2019) naznacuje, ze oblast’ (obr. 2C), v ktorej bola od roku 2014 ustanovena uzemna
ochrana vlka (obr. 4), je na tom v porovnani s PETV ostatnych PR lepsie.

Na zaklade vystupov zo zhodnotenia PETV a vzajomnym porovnanim PR po roku 2014
(obr. 4) je mozné pozorovat’ vyrazné disproporcie hodnotenych PR v jednotlivych oblastiach.

Jeleni lesny (Cervus elaphus)

Jelen lesny je v hodnotenom Gzemi majoritnym lovenym druhom, ktory sa najvyraznejsie (obr.
2B, C) podiel'a na PETV jednotlivych PR (obr. 4). Porovnanim standardizovanych dat medzi
obdobim pred a po roku 2014 sa d4 pozorovat’ vyrazny pokles v obidvoch hodnotenych oblas-
tiach v pripade trofeji v triedach 100—170 bodov C.1.C. (obr. 5). Na druhej strane je vyhodnoteny
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Obr. 3. Relativne zhodnotenie Standardizovanej (€/rok/km?) potencionélnej ekonomickej trofejovej hod-
noty lovenych druhov kopytnikov (PETV) v hodnotenych oblastiach (1997-2020). W — pol'ovné reviry
s izemnou ochranou vlka; O — ostatné pol'ovné reviry.
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narast v triede do 100 bodov C.I.C. a vyraznejsi ndrast takmer vo vsetkych najhodnotnejsich
kategoriach C.I.C. nad 170 bodov v PR v oblasti s izemnou ochranou vlka.

Zvyseny lov medailovych jedincov jelena je v stiCasnosti (2014-2019) situovany v severoza-
padnej a severovychodnej ¢asti hodnoteného izemia, pricom smerom na juhozapad sa medailovy
potencial tohto druhu znizuje (obr. 6). Vzhl'adom na najvyraznejsi podiel jeletiov (obr. 3), ako
aj hodnot PETV; (obr. 5) oproti ostatnym druhom (obr. 7 a 9) je zrejmy vplyv PETV; na
PETV jednotlivych PR (obr. 4).

V obdobi 2014-2019 bolo zo vSetkych hodnotenych ulovenych jedincov (n=1.950) 12 %
medailovych jedincov (z toho zlatych 0,51 %). V ramci PR najlepsie zhodnocuju chov jelenov
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Obr. 4. Disperzia Standardizovanych hodnét (€/rok/polovny revir) potencionalnej ekonomickej trofe-
jovej vyznamnosti (PETV) vybranych lovenych druhov kopytnikov v jednotlivych polovnych reviroch
(2014-2020); data spracované bez thynu. W — polovné reviry s ochranou vlka; O — ostatné pol'ovné reviry;
W (2014) — izemie s ochranou vlka definovanou legislativne; 1.500 — mierka symbolu 1.500 €/rok/pre
polovny revir; DD — daniel $kvrnity Dama dama; SS — diviak lesny Sus scrofa; CE — jelen lesny Cervus
elaphus; OM — muflon lesny Ovis musimon; CC — srnec horny Capreolus capreolus.
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lovom v PR Jesenik (n=36, vlk), kde medailov¢ jedince tvorili 47 % (zlaté 3 %). Nasleduje PR
Kosmatec (n=23, mimo) kde medailov¢ jedince tvorili 39 % (zlaté 0 %) a treti v poradi je PR
Hudakov (n=28, vlk), kde medailové jedince tvorili 35 % (zlaté 5 %) zo vsetkych ulovenych
trofejovych jedincov (2014-2019). Vzajomny pomer medailovych trofeji (zlata : strieborna :
bronzova) bol 1:6:17 (n=239).

Diviak lesny (Sus scrofa)
Diviak lesny je tretim najvyznamnejsim lovenym druhom (obr. 2A), ktory sa vyraznejSim
podielom podiel'a na PETV v ramci jednotlivych PR, ako aj hodnoteného uzemia (obr. 3, 4).
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Obr. 5. Zavislost’ ekonomického zhodnotenia (€) a kategorii C.1.C. jelena lesného (ANONYMUS 2019a).
CE — porovnanie zmien medzi obdobiami 2014-2019 vs. 1997-2013 trofejového rozvrstvenia ulovenych
jelenlov — CE; hodnotené idaje bez uhynu. W — pol'ovné reviry s izemnou ochranou vlka; O — ostatné
polovné reviry.
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Obr. 6. Disperzia ulovenych medailovych jedincov jelenia lesného (CE) v hodnotenych oblastiach
(2014-2019); data spracované bez thynu. 1,9 — mierka symbolu = 1,9 medaily na polovny revir; W
(2014) — oblast’ s prisnou ochranou vlka od roku 2014; W — pol'ovné reviry s izemnou ochranou vlka;
O — ostatné pol'ovné reviry.

Porovnanim Standardizovanych dat medzi obdobim pred a po roku 2014 je mozné pozorovat’
vyrazny pokles u trofeji v triedach 100-110 bodov C.I.C. Na druhej strane sa zistil vyrazne;jsi
narast v oboch oblastiach v triede do 100 bodov C.I.C. a vyraznej$i narast takmer vo vSetkych
kategoériach C.1.C. nad 110 bodov, a to prevazne v oblasti mimo uzemnej ochrany vika (obr. 7).

Relativne vyssi podiel medailovych jedincov (2014-2019) je situovany v juzne situovanych
PR okresu Snina, severne situovanych PR okresu Humenné a zapadne situovanych PR okresu
Medzilaborce (obr. 8).

Medailovych jedincov zo vSetkych hodnotenych jedincov (n=405) bolo v obdobi 2014-2019
48 % (z toho zlatych 9,38 %). V pripade 11 PR tvorili medailové jedince 100 % z lovu, a to
konkrétne: PR Bil'anka (n=2, zlaté 100 %, mimo), PR Breznik (n=6, zlaté 17 %, mimo), PR
Jesenovec (n=2, zlaté 50 %, mimo), PR Jazvec (n=1, zlaté 100 %, mimo), PR Kolodnik (n=4,
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Obr. 7. Zavislost’ ekonomického zhodnotenia (€) a kategérii C.I.C. diviaka lesného (ANoONYMUS 2019a).
SS — porovnanie zmien trofejového rozvrstvenia ulovenych diviakov v hodnotenych kategériach medzi
obdobiami 2014-2019 vs. 1997-2013; tidaje hodnotené bez thynu. W — pol'ovné reviry s izemnou ochra-
nou vlka; O — ostatné pol'ovné reviry.

zlaté 0%, vlk); PR Kopaniny (n=1, zlaté¢ 0 %, vlk), PR Parilova (n=7, zlaté 0 %, vlk), PR Sninsky
Kamen (n=4, zlaté 0 %, mimo), PR Starina (n=1, zlaté 0 %, vlk) a PR Velika (n=4, zlaté 25 %,
mimo). Vzajomny pomer medailovych trofeji (Z:S:B) bol 7:12:15 (n=326).

Srnec horny (Capreolus capreolus)
Srnec horny je druhym najvyznamnej$im lovenym druhom (obr. 2A), ktory sa ale menej vyraz-
nym podielom podiel'a na PETV ako diviak (obr. 3, 4). Porovnanim $tandardizovanych dat medzi
obdobiami pred a po roku 2014, je pozorovany relativne stabilny stav v obidvoch oblastiach
s vynimkou niz8ich tried 80—100 bodov C.I.C., kde je vyhodnoteny vyraznejsi pokles (obr. 9).
Hodnotnejsie srncie trofeje nad 110 bodov C.1.C. (po roku 2014) st situované prevazne v oblasti
mimo uzemnej ochrany vlka, pricom medailové jedince su roztrisene nepravidelne (obr. 9, 10).
Medailovych jedincov (n=22) bolo zo vSetkych hodnotenych jedincov (n=2.139) v obdobi
2014-2019 1,03 % (z toho zlatych 0,05 %). V PR Beskyd Snina (n=12, vlk) medailové jedince
tvorili 8 %, nasleduje PR Hudakov (n=25, vlk) s medailovymi jedincami na urovni 8 % a treti
v poradi je PR Jazvec (n=14, mimo) s medailovymi jedincami na trovni 7 %. Zlata srncia trofej
(2 %) bola vykazovana len v PR Maguric¢a (n=46, mimo). Vzajomny pomer medailovych trofeji
(Z:S:B) bol 1:5:15 (n=21).

Porovnanie hodnotenych oblasti

Vzajomnym porovnanim Standardizovanych dat PETV vybranych druhov v sledovanych
oblastiach (obr. 4), a nésledne porovnanim dat v obdobiach 2014-2019 vs. 1997-2013, je
vyhodnoteny priemerny narast v oblasti PR s izemnou ochranou vlka na arovni 178 % za rok
PETVg ujelenov, 113 % za rok PET Vg u diviakov a 173 % za rok PET V¢ u srncov (obr. 11).
V PR mimo tizemnej ochrany vlka porovnanim dat v obdobiach 2014-2019 vs. 1997-2013 je
vyhodnoteny priemerny narast v PR bez uzemnej ochrany vlka na trovni 155 % za rok PETV ¢
u jelenov, 142 % za rok PET Vs u diviakov a 151 % za rok PET V¢ u srncov (obr. 11).
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Porovnanim jednotlivych obdobi (2014-2019 vs. 1997-2013) je vyhodnoteny takmer na
celom uzemi narast PETV s vyraznymi disproporciami medzi jednotlivymi PR (obr. 13).
V PR s izemnou ochranou vlka (obdobie 2014-2019; obr. 12) bola priemerna hodnota PETV
na Grovni 249 €/rok/km? (SD 69 €/rok/km?) a v izemi mimo izemnej ochrany bola priemerna
hodnota PETV 185 €/rok/km? (SD 8 €/rok/km?). V obdobi po zavedeni uzemnej ochrany vika
boli vyhodnotené dve vyraznejsie zmeny (obr. 12) v PR s izemnou ochranou vlka a to vyrazny
narast v sezone 2016/2017 (252 %) a nasledny prepad az na tiroveil 131 % v sezéne 2019/2020
(obr. 4). VPR suzemnou ochranou vlka (obdobie 2014-2019) boli v zhodnocovani lovu najlepsi
PR Stavlinec s PETV 802 €/rok/km? (SD 553 €/rok/km?), d’alsi je PR Jesenik s PETV 534 €/
rok/km? (SD 296 €/rok/km?) a treti PR Hudakov s PETV 508 €/rok/km? (SD 335 €/rok/km?).
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Obr. 8. Disperzia ulovenych medailovych jedincov diviaka lesného (SS) v ramci hodnotenych oblasti
(2014-2019); spracovavané data bez uhynu. 1,9 — mierka symbolu = 1,9 medaily pre pol'ovny revir; W
(2014) — oblast s prisnou ochranou vlka od roku 2014; W — pol'ovné reviry s izemnou ochranou vlka;
O — ostatné polovné reviry.

127



3000

€ 2000
1000
0 = — —_— == | - -
0-80 81-90 91-100 101-110 111-120 121-130 131-141
clc
cc
200%
aw
- l I o
o - .
0-80 81-90 91-100 101-110 111-120 121-130 131-141
clc

Obr. 9. Zavislost’ ekonomického zhodnotenia (€) a kategorii C.I.C. srnca horneho (ANoNyMUs 2019a).
CC —porovnanie zmien trofejového rozvrstvenia ulovenych srncov v ramci hodnotenych kategorii med-
zi obdobiami 2014-2019 vs. 1997-2013; tdaje hodnotené bez thynu. W — polovné reviry s izemnou
ochranou vlka; O — ostatné pol'ovné reviry.

Vyrazne najslabsie hodnoty PETV boli zistené v PR Kolodnik (obr. 13) s hodnotou PETV 75 €/
rok/km? (SD 41 €/rok/km?).

V PR mimo izemnej ochrany vlka (obdobie 2014-2019) boli najlepsi PR Vyravka s PETV
457 €/rok/km? (SD 134 €/rok/km?), d’alsi PR Jazvec s PETV 391 €/rok/km? (SD 146 €/rok/
km?) a treti PR Tisovec s PETV 372 €/rok/km? (SD 105 €/rok/km?). Vyrazne najslabsie hodnoty
PETV boli zistené v PR Pel'hy na urovni 44 €/rok/km? (SD 35 €/rok/km?).

Uhyn

Uhyn mal vyraznej$i vplyv na PETV v PR s izemnou ochranou vlka na priemernej urovni 45 €/
rok/km? (rozsah 0—159 €/rok/km?) a v PR bez uzemnej ochrany vlka bolo PETV na priemernej
trovni 21 €/rok/km? (rozsah 047 €/rok/km?). V PR s izemnou ochranou vlka boli vyhodnote-
né dva vyrazné narasty ubytku PETV v rokoch 2006 (139 €/rok/km?) a 2016 (159 €/rok/km?)
a nulové hodnoty ubytku PETV v rokoch 2000, 2002—-2005 a 2010.

DISKUSIA

Jeleni lesny (Cervus elaphus)

S vynimkou juhozapadnych PR (n=7), ktoré patria do oblasti s chovom srnca, ostatné PR (n=58)
patria do polovnej oblasti s chovom jeleia (ANoNYMUs 2009d). Jelen je najvyznamnejSim
druhom pol'ovnej zveri (LEHOCKY & KURIC 2007), ¢o bolo vyhodnotené v oblasti uz aj inymi
metédami (STOFIK et al. 2019).

Pri vyhodnocovani nizsich tried C.I.C. (100-170) doslo medzi porovnavanymi obdobiami
k vyraznému poklesu, avsak tieto hodnoty pravdepodobne odrazaji zmeny v legislative (ANo-
NYMUS 2009¢), podl'a ktorych obvodné komisia alebo tstredna hodnotitel'ska komisia vyplni
bodovaciu tabul’ku na hodnotenie pol'ovnickych trofeji az v pripade jelefia od 170 bodov C.I.C.
To potvrdzuje aj vyrazny narast v oboch oblastiach v triede do 100 bodov C.I.C., do ktorej
pravdepodobne vzhl'adom k nehodnoteniu (nevypiianiu bodovacej tabulky) prepadli po roku
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2009 trofeje do 170 bodov C.1.C. Na druhej strane, vyraznejsi narast nastal takmer vo vsetkych
najhodnotnejsich kategériach C.I1.C. nad 170 bodov v PR s tizemnou ochranou vlka, ¢o mézeme
povazovat’ za kvalitativne zlepSenie oproti obdobiu pred zavedenim Gzemnej ochrany vlka.
Nizke hodnoty PETV; v niektorych PR nam vSak naznacuji nevyuzity potencial tychto PR.
Ak vezmeme do tvahy len medailové jedince z obdobia 2014-2019, v hodnotenom uzemi
predstavoval pocet ulovenych trofejovych jeleniov na jedného uloveného medailového zlatého
jelena pocet 195, ¢o je narast oproti minulosti (HELL et al. 1983), avSak tieto hodnoty st nizsie
ako vo vybranej asti izemia (150) v okrese Snina (STOFIK et al. 2019). V Madarsku tvorili
medailové jedince 32-36 % (zlaté 4 %), na Slovensku 5,3 % (zlaté 0,17 %), pricom na vychode
Slovenska 5,2 % (zlaté 0,27 %) z celkového tlovku (HELL et al. 1983). V hodnotenom tizemi
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Obr. 10. Disperzia ulovenych medailovych jedincov srnca (CC) v hodnotenych oblastiach (2014-2019);
data spracované bez tthynu. 1,9 — mierka symbolu = 1,9 medaily pre polovny revir; W (2014) — oblast’
s uzemnou ochranou vlka od roku 2014; W — polovné reviry s tizemnou ochranou vlka; O — ostatné
polovné reviry.
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Obr. 11. Porovnanie trendov potencionalnej ekonomickej trofejovej vyznamnosti (PETV) ubytku vybra-
nych druhov zveri (€/rok/km?); data spracované s thynom. CE — jelen lesny Cervus elaphus; SS — diviak
lesny Sus scrofa; CC — srnec horny Capreolus capreolus. W — polovné reviry s izemnou ochranou vlka;
O — ostatné polovné reviry.

doslo oproti minulosti k vyraznejsiemu kvalitativnemu posunu (medailovych 12 % a zlatych
0,51 %), avsak niektoré PR dosahuju omnoho vysSie hodnoty. Ak porovname kvalitativne
hodnoty (pocet zlatych z trofejovych) oboch hodnotenych oblasti, tie zaostdvaju za oblast'ou
CHPO Pol’ana (napr. vlk — 6 %, mimo — 3 % vs. Detva — 18 %; KASTIER et al. 2013). Avsak
v jednotlivych PR su tieto hodnoty vyrazne vyssie: PR Zubenské 33 % (n=3, mimo), PR
Bilanka 33 % (n=3, mimo), PR Polom 25 % (n=4, mimo), PR Polon 25 % (n=4, vlk) a PR
Kycera 20 % (n=5, vlk). No boli aj PR s vyssim zastipenim medailovych jedincov, no s niz§im
poctom (pripadne bez) zlatych trofeji. Tieto nizsie hodnoty v zastipeni zlatych trofeji moézu
stivisiet’ s nizkym vekom lovenych jedincov, ktory bol vyhodnoteny v ramei izemia (STOFIK et
al. 2019) a je vyrazne niz$i, ako by mal byt’ k zabezpeceniu kvalitnejSich medailovych trofeji
(napr. LEHOCKY & KuUric 2007, RivrRuD et al. 2013). Tu mdZe zohravat’ dolezitti ulohu kva-
litny genofond jelenov (PAULE & KRiSTA 1984), ¢o viedlo v minulosti k vyhlaseniu Polany za
oblast’ so zvlastnou pozornostou — chranent pol'ovnil oblast’ (KASTIER et al. 2013). Tuato ideu
o kvalitnom genofonde hodnotené¢ho uzemia podporuji aj udaje zo susedného Pol'ska, kde
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5 z 10 najcennejsich jelenich zlatych trofeji pochadza z oblasti susednych Bieszczad (PERZA-
NOWSKI & KrzAkIEWICZ 2000). Porovnanim pomeru trofeji (1:6:17) s hodnotami z uc¢elového
PR Technickej univerzity (1:16:56) vo Zvolene (GARAY & GARAY 2007), je vidno v sGi¢asnosti
vyrazne kvalitnejsi potencial hodnotenej oblasti.

Diviak lesny (Sus scrofa)

V niz8ich triedach C.I.C. (100—110 bodov) doslo k vyraznej zmene v oboch hodnotenych ob-
lastiach, avsak aj tu ide pravdepodobne o odozvu na zmeny v legislative (ANONYMUS 2009c¢),
podl’a ktorej obvodné komisia alebo tstredna hodnotitel'ska komisia vyplni bodovaciu tabul’ku
na hodnotenie polovnickych trofeji u diviakov az od 110 bodov C.I.C.

Napriek tomu, ze napr. v Mad’arsku vyrazne narasta vyznam diviaka na tikor jelena (BLEIER
et al. 2013), v oboch oblastiach hodnoteného tizemia na vychodnom Slovensku vyraznejsie
medzi obdobiami stipa kvalitativny potencial jelefiov. V oblasti mimo uzemnej ochrany vlka
je vSak v poslednych rokoch (2014-2019) vyhodnoteny vyraznejsi narast vplyvu PET Vs ako
v oblasti s izemnou ochranou.

Srnec horny (Capreolus capreolus)

V niz8ich triedach C.I.C. (80-100 bodov) doslo k vyraznej zmene, avsak to je pravdepodobne
opat’ odozva na zmenu vo vyhlaske (ANoNyMUs 2009¢), podla ktorej obvodna komisia alebo
ustredna hodnotitel'ska komisia vyplni bodovaciu tabul’ku na hodnotenie pol'ovnickych trofeji
u srnca najmenej od 105 bodov C.I.C. Slovenské cenniky (napr. ANonyMUSs 2017, 2018a, b,
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Obr. 12. Porovnanie Standardizovaného (priemer €/rok/km?) potencionalneho ekonomického zhodno-
tenia trofejovych kopytnikov (PETV) a jeho relativnych zmien (%) v hodnoteném obdobi (1997-2019)
v jednotlivych oblastiach; data spracované bez thynu. W — polovné reviry s izemnou ochranou vlka;
O — ostatné polovné reviry.

131



3 W (2014)
zmeny

P 45100 %
101-164 %
165-177 %
178-209 %
210-295 %
296-523 %

IS
o
S

@ 1997-2013
@ 2014-2019

R 1 LT EEEE

0 8 16 km

Obr. 13. Priestorova disperzia potencionalneho Standardizovaného zhodnotenia jednotlivych pol'ovnych
revirov PETV — priemerné hodnoty (€/rok/km?) a vyhodnotenie relativnych zmien v obdobi 2014-2019
vs. 1997-2013; data spracované bez Gthynu.

20190, c) pracuju pri odstrelovom poplatku prevazne s hmotnost'ou. Hmotnost’ je ale jednou
z veli¢in u srncich trofeji, pri ktorej bodové ohodnotenie méze byt zmanipulované (SCHERER
2014), avSak objem trofeji je vo véacsine pripadov dobrym indikatorom hodnoty trofeje v bodoch
C.I.C. (UROSEVIC et al. 2017).

Ostatné druhy kopytnikov

Praca len okrajovo zahfiia minoritné druhy, ktoré sa chovaji vo zverniciach (muflon a daniel),
mimo PR s izemne zabezpeéenou ochranou vlka a tvoria len minoritna ¢ast’ PETV jednotlivych
PR. V hodnotenom uzemi zije d’al$i druh kopytnika, zubor horny (PCoLa & ApaMEC 2005),
ktory je chranenym druhom (ANoNyYmMUs 2003b) a na PETV sa priamo nepodiel’a. Treba vSak
podotknut,, ze v PR kde sa zubor vyskytuje vo vol'nej prirode, je mozné pozorovat nevyznamné
znizenie medailovych trofeji jelenia. Takyto vplyv v8ak nebol vyhodnoteny pri relativizovanom
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ekonomickom zhodnoteni (STOFIK et al. 2019) nezameranom na kvalitu trofeji. Obdobné vystupy
boli pozorované aj v Yelowstone porovnanim dvoch obdobi (1967-1970 vs. 1986—-1988), kde
bolo vyhodnotené trojnasobné zvysenie stavov kopytnikov, pricom zmeny v naraste bizénov
a jeletiov vzajomne pozitivne korelovali (SINGER & NORLAND 1994).

PETYV - potencialny ekonomicky vyznam trofeji

V hodnotenom uzemi je dlhodobo pozorovany narast PETV, bez ohl'adu na thyn a zmeny
v legislative (ANoNYMUS 2009¢). Vykyvy v PETV v ramci thynu mozu byt v prvom obdobi
odozvou na legislativnu nejasnost’ po zavedeni zakona o ochrane prirody (ANoNYMUS 2002b),
¢o mohlo viest’ k nenahlasovaniu uhynov, pripadne to mohli sposobit’ iné okolnosti, ktoré mali
vplyv na obidve hodnotené oblasti.

Tato praca porovnava aj PETV v ramci jednotlivych PR, kde st vyhodnocované vyrazné
disproporcie pri zhodnocovani potencialu jednotlivych PR, ¢o len makroskopicky zachytava
zakon o pol'ovnictve cez skupiny lesnych typov a pol'nohospodarsku podu (ANoNymus 2009¢),
no nezachytava ostatné dolezité antropogénne vplyvy, v rdmci ktorych napr. aj pouzitie ne-
vhodného krmiva moze viest’ k negativnym vysledkom pre pol'ovnikov, vlastnikov a zvierata
(FELTON et al. 2017). No doplnkové kfmenie je mozné pouzit’ aj na zlepSenie zimného prezitia
(DOENIER et al. 1997) a zvysenie reprodukéného tspechu zvierat (RoBB et al. 2008). Na druhe;j
strane okrem rozdielov v biotopoch zohrava pri formovani potravy jeleniov dolezitt ulohu riziko
predacie (CHURSKI et al. 2020), ¢o naznacuje porovnavanie hodnotenych oblasti.

Stavy kopytnikov su v Europe na vysokej urovni a maju stipajuci trend (APOLLONIO et al.
2010, KoNOPKA & KASTIER 2013, RivRuD et al. 2013). PETV medzi obdobiami stiipa a najvyraz-
nejsie sa na tom podiel'a u oboch hodnotenych oblasti jelene. PETV aj v sticasnosti (2014-2019)
vyrazne kolise (44-802 €/rok/km?), pricom priemerné hodnoty PETV v oblasti s uzemnou
ochranou vlka predstavuju 249 €/rok/km* a mimo 185 €/rok/km?. V dohl'adanych pripadoch
najmu tieto hodnoty (PETV) vyrazne prevySuji hodnotu najmu 132 €/rok/km?, pripadne 99 €/
rok/km?, a to aj napriek tomu, Ze sa jedna len o jednu z mnohych ekonomickych aktivit PR
(LeHOCKY & KURIC 2007). Na druhej strane disproporcie medzi jednotlivymi PR mézu suvisiet’
s izivnostou reviru (ANoNyYMuUs 2009¢), geomorfologickymi podmienkami, predaciou (CHURSKI
et al. 2020), ale mozu byt ovplyviiované negativne aj pytliactvom (HELL et al. 2004, STOF{K
2010), vle¢kovym prikrmovanim (LEHOCKY & KURIC 2007), zIym hospodarenim (STOFIK et
al. 2019) apod. Na tizemi Slovenska st negativne vplyvy v suvislosti s prikrmovanim (MOsT
et al. 2015) od roku 2020 ¢iastoéne obmedzené v narodnych parkoch (severovychodna cast’
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Obr. 14. Porovnanie vplyvu thynu — U (€/rok/km?) na potencionalne ekonomické zhodnotenie trofejovych
kopytnikov (PETV). W — polovné reviry s uzemnou ochranou vlka; O — ostatné polovné reviry.
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hodnotené¢ho uzemia), kde vnadenie alebo prikrmovanie zveri (okrem prikrmovania senom,
letninou a travnou alebo d’atelinotravnou silazou) je podmienené suhlasom organu ochrany
prirody (ANoNYMUS 2002b).

Bodova hodnota C.I.C.

Samotny zakon o polovnictve (ANoNYMUS 2009¢) pracuje s hodnotami C.I1.C., no niektoré
kategorie (napr. jelenn 0-170, diviak 0-110, daniel 0—160, muflon 0-185 a srnec 0—-105 bodov
C.I.C.) st nepriamo vylic¢ené z hodnotenia a obvodna komisia alebo tstredna hodnotitel'ska
komisia ich nemusi doplnit’ do bodovacej tabul’ky.

Vzhl'adom k tomu, Ze slovenské cenniky (napr. ANoNyMuUs 2017, 2018a, b, 2019b, c) pracuju
pri odstrelovom poplatku prevazne s hmotnost'ou trofeje, bol k vyhodnoteniu potencialneho
ekonomického zhodnotenia trofejovych kopytnikov vyuzity ¢esky kataldg (ANoNyYMUS 2019a),
ktory spracovaval cennik pre lov cez hodnoty C.I.C. Aj nezverejiiovanim dat o hmotnosti trofeji
dochadza k strate udajov, a v nadvéznosti k tomu aj k strate idajov o potencidlnom ekono-
mickom zhodnoteni ulovkov, ktoré sa nedostavaji do vyhodnotenia z jednotlivych prehliadok
od roku 2000 (ANoNyMus 20002001, 2002a, 2003a, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009a,
2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017b, 2018c, 2019d, 2020a). Tymto spésobom je
vlastnik ukrateny o moznost’ efektivnejSicho zhodnocovania majetku a o0 moznost’ pozadovat’
primerant nahradu, ktora sa v sti¢asnosti vypocitava na zéklade bonity (ANoNyYMuUs 2009b, c)
anie na zaklade potencialu majetku. Touto praxou straca vlastnik (aj stat) prehl'ad o hospodareni
subjektov na majetku, a v nadvdznosti na to sa straca prehl'ad aj o ekonomickom potenciali
majetku. Zhodnocovanim trofeji cez vahu sa straca prehl'ad o chove v medzindrodnom mera-
dle vzhl'adom k tomu, Ze na medzinarodné vystavy sa dostavaju len vyznamnejsie pol'ovnicke
trofeje (ANoNyYMUS 2009¢), ktoré je vSak mozné docielit’ aj nestandardnymi metédami (HELL
et al. 2009, SCHERER 2014).

ZAVER

Predkladana praca prindsa novy pohlad na porovnavanie trofejového potencialu oblasti, PR
ako aj jednotlivych druhov. Zaroven poukazuje na vplyvy legislativnych zmien (z dlhodobého
hl'adiska) na vyhodnocovanie polovného hospodarenia, a nepriamo na (ne)dostupnost’ relevant-
nych dat (hmotnost’) a absenciu otvorenych metdd porovnavania az na Groven PR. Vlastnici (aj
stat) by mali mat’ prehl'ad (ak majt zaujem) o tom, ako sa zhodnocuje majetok a v nadvaznosti
k tomu by mali za ndjom dostavat’ primerant nahradu. Zavedenim Standardizacie v rdmeci tychto
analyz, bol hodnoteny ekonomicky potencial PR a hodnotenych oblasti, pricom je mozné Siro-
kospektralne vyuzitie ziskanych udajov. Vzhl'adom k dostupnym tudajom sa da predpokladat’,
ze zavedenie Gizemnej ochrany vlka nemalo v kratkodobom horizonte (2014-2019) negativny
vplyv na trend PETYV, avSak u jelenov je pozorované vyrazne rozkolisanie hodndt pri porovnani
s predchadzajiicim obdobim. U vsetkych hodnotenych druhov ma PETV vzostupny charakter,
pri¢om celkovo ma najvyznamnejsi vplyv na jelena, nasleduje diviak a srnec.
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