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More on the Slavnikid coinage

The essay recalls the period of the beginnings of Czech coinage and some pro-
blems that still persist. Apart from the questions related to the chronology and
dating of the individual Premyslid and Slavnikid denier types, their attribution
remains the dominating issue. Due to the absence of other written sources, the
identification of the issuers is generally aided by the large coin hoards. Such
aid also provided the recent denier hoard from Chyst, East Bobemia, which
has confirmed some of the author’s earlier hypotheses. For example, it verified
the identification of the denier types Cach 152-154 and Cach 226 as minted
by Duke Boleslaus II.
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O—x dendr; typologie; Premyslovci; Slavnikovci; Chyst (okr. Pardubice).

Pocatky ¢eského mincovnictvi patii doposud k velmi ,temnému“ obdobi do-
maciho numismatického badani. To, stejné jako v jinych historickych oborech,
proslo pocate¢nim romantickym obdobim, pozdéji se zacalo s oblibenou nu-
mismatickou kratochvili, jak situaci velmi vystizné nazval archeolog a historik
Michal Lutovsky — lusténim opistu ze zpiehdzenych pismenek.! A k velkému
udivu autora i ostatnich historik(i a archeologt se zacaly vynofovat doposud
neznamé mincovny i mincmistfi, dokonce anglické princezny nebo jméno
kniZete Vaclava v naprosto neekanych tvarech. Tak byla napfiklad nasim
pfednim paleografem objevena doposud marné hledana titulatura slavnikov-
ského kniZete Sobéslava,? aby se pozdéji zjistilo, Ze jde o Casto se vyskytu-
jici zdhadnou koruptelu na slavnikovskych razbich. V nékterych pifipadech
doslo i k umélému vytvoreni textd podle prfedem stanoveného prani a takto
ziskanym textem pak bylo argumentovino. A nebyly to jen texty, ale i min-
covni obrazy, kdy byla obvykla kfestanska symbolika vykladana napf. politic-
ky. V jinych pfipadech ale doslo ke zfejmé spravnému precteni, jako u denara
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biskupa Thiddaga,’ vySehradskych mincmistra Conrada, Athanase a Cacze
nebo spole¢né slavnikovské razby kniZete Sobéslava a jeho bratra biskupa
Vojtécha.*

Rada denarovych raZeb tak byla v minulosti $patné pfidélena. Na tyto chyb-
né identifikace nardZime uZ v monumentilnim dile E. Fialy, ktery vsak jesté
slavnikovské mincovnictvi neznal a Sobéslavovy slavnikovské denary piidélo-
val jakémusi neznamému Premyslovci, snad bratru (nebo nékterému ze syn)
Boleslava II., ktery po likvidaci Slavnikovctt mohl dostat jejich ¢aslavské tzemi
jako adél.’ Tak i v prvorepublikovych prodejnich katalozich Karla Chaury se
opakované mezi nejstarSimi premyslovskymi denary potkavame s ,blize neur-
¢enym Pfemyslovcem Vaclavem®.

I kdyZ se nad slavnikovskym mincovnictvim nadile vznasi nejeden otaznik,
zda se, Ze alesponi o zakladni Casové posloupnosti typti mame piehled.® Tato
chronologie byla v pocatcich nastinéna G. Skalskym pfi jeho popisu starobo-
leslavského nalezu.” BohuZel pravé pri¢inénim tohoto vyznamného ceského
badatele se tehdy rodici se slavnikovské mincovnictvi dostalo do fady slepych
ulicek. Jeho nasledovnici pak dostavali celou problematiku do jesté vétsich
potizi pfedevsim snahou pfizpusobit slavnikovské mincovnictvi jiz hotové my-
tologii z pera Frantiska Palackého a pozdé¢ji Rudolfa Turka.?

K napsani téchto nékolika poznimek vedla pfedevsim nové vydana obsahla
publikace J. Lukase, podrobné popisujici nejnoveéjsi denirovy nilez odkryty
roku 2015 nedaleko vychodoceské obce Chyst.? Jde o oligotyparni soubor, je-
hoZ rozborem autor fadu jiz znamych problému potvrdil, ale na nékteré otaz-
ky také nové odpovédél. Tyka se to napiiklad dendru Cach 226, po kralo-
véhradeckém nalezu' hojndji se vyskytujictho v naSich soukromych sbirkach,
ktery absolvoval dlouhou pout v nasi Ceské rané stfedovéké numismatice
od Boleslava Chrabrého pres vySehradské mezivladi 1002-1004, az byl krko-
lomné a zcela nelogicky zafazen jako jakysi archetyp tésné pred razby kniZete
Jaromira.'? Pravé prostiednictvim chyStského depotu zfejmé konecné nalezl
svou definitivni identitu v prazské mincovné Boleslava II. diky zfetelné uve-
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denému jménu kniZete, byt jen na jednom jediném kuse." V této souvislosti
je moZné pripomenout identicky nazor autora tohoto textu véetné vyobrazeni,
publikovany jiZ v roce 1988."

Po prvni prehledné identifikaci slavnikovskych minci, zvefejnéné V. Katzem
roku 1923.* rozdélil roku 1932 slavnikovské denarové typy na nékolik sku-
pin G. Skalsky pfi popisu staroboleslavského dendrového ndlezu.'® TyZ autor
prehledné znovu popsal slavnikovské mincovnictvi jesté roku 1955." Nebylo
jist¢ pochybnosti nad mincemi nesoucimi spolehlivé citelné Sobéslavovo jmé-
no (Skalského skupiny 2. o tfech typech skupiny a skupiny 4. a 5.). O pfi-
slusnosti téchto typu (azZ na tieti typ druhé skupiny)'® ke kniZeti Sobé&slavovi,
vzhledem k ¢itelnému jménu kniZete, piipadné mincovny Malin ¢i Libice, neni
Zadnych pochybnosti. Ani autorem tohoto pfispévku upravena relativni chro-
nologie téchto raZeb neni soucasnymi badateli zpochybriovana."

Do 1. skupiny zaradil Skalsky denary ethelredského typu poprsi — tzka ruka
s necitelnymi opisy obou stran. Ty piecetl J. Smolik ZOIC + VEZVAESDXV. Po-
sledni tfi pismena Smolik preskupil a cely opis pak interpretoval jako ZOBEZ-
LAESDVX tedy jako Sobéslav knize.” Je vSak nutno upozornit, Ze Smolikova
typologie vysla v roce 1899, kdy tento autor jesté po vzoru E. Fialy nepocital
v Cechich s jingym panem mince neZ Boleslavem, Katzova studie uznavajici
mince Sobéslava Slavnikovce byla uvefejnéna az o celych 24 let pozdéji. Proto
G. Skalsky opisy denart, jejichZ texty Smolik pfecetl jako ZOBESLAVS DVX
(i kdyZ tento autor tehdy jesté nemyslel slavnikovského knizete, nybrz hledal
stejnojmenného blize neurcené¢ho knizete kdesi v zahrani¢i),*” popsal jako
Sobé&slavovy a zaradil do své skupiny pod ¢. 1. Je nutno pfipomenout, Ze
¢itelné jméno kniZete Sobéslava neni na rozdil od jména prazského kniZzete
nikdy doprovazeno titulem dux — tedy kniZze, protozZe jej zfejmé Sobé&slav ne-
pouzival.# Jediny pfipad byl popsin u deniaru Cach 151 v disledku chybné
interpretace opisovych texti u tohoto typu jinak nedostiznym paleografem
Rostislavem Novym.* Dalsim voditkem k pfifazeni tohoto typu Sobéslavovi
byly G. Skalskému teritorializace mincovnich ndlez obsahujicich slavnikov-
ské mince, urcité ikonografické odlisnosti (napf. pismena ® — ® po stranich
uzké anglosaské ruky), odlisna fabrika (?) a pfedevsim ona jiz zminéna Smoli-
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kova interpretace textové koruptely.?! Jak jsou tato kritéria zjevné nedostatec-
nd, je vice nez zjevné, napf. dnes jiz vime, Ze puvodni rozlehla tzemi udajné
ovladana Slavnikovci zahrnujici vétSinu ¢eské kotliny Ize spolehlivéji lokalizo-
vat pouze do oblasti Kutnohorska, Caslavska a mozna Podébradska.

Jak je fazeni této skupiny mezi Slavnikovy razby malo zdivodnitelné, nam
doklada i statistika, kterou provedl Lubos Polansky pfi reviznim popisu na-
lezu z Cistévsi.® Je to jediny domici depot, ve kterém nad piemyslovskymi
razbami méla pfevazovat v poméru 125:122 slavnikovska slozka.” V ostatnich
dochovanych velkych denarovych nalezech s pfimési slavnikovskych minci
premyslovska slozka nipadné dominuje. Sobéslavovy mince v téchto nalezech
tvoii vzdy jen malo pocetnou slozku. Kromé cistéveského depotu zname jen
tfi dochované domaci velké denarové nilezy. U dvou z nich (Podébrady a Sta-
ra Boleslav) tvori slavnikovska ¢ast oproti pfemyslovské jen 10 %, tfeti z nich
(Ostromér) dokonce méné jak jedno procento.?®

V nalezu v Cidtévsi vsak tvoii onu velkou slavnikovskou ¢ast (Skalského
skupinu 1.) pravé ony ethelredské typy s korumpovanymi texty obou stran,
které Josef Smolik slovy Jiftho Lukase® ,spravné precetl“ (ve skuteCnosti by se
mélo fici popiehazoval podle svého pfani). Jakmile vsak Lubos Polansky vratil
tyto typy mezi pfemyslovské (kam podle mého piesvédceni logicky patii),
razem se ob¢ slozky, pfemyslovska i slavnikovska, dostavaji do obvyklého
poméru jako u ostatnich nalezu — 228 premyslovskych proti 19 slavnikovskym
— tedy méné nez 10 %, a ona mnohokrite opakovani nipadnia strukturdlni
atypie toho nilezu je nahle pry¢.*

Ze vsech téchto diivodu jsem presvédcen, Ze skupina denarovych typt pod-
le Cacha 152, 153 a 154 patii nékam mezi mladsi ethelredské premyslovské
typy a nejedni se o razby Sobéslava Slavnikovce .

Ctenai numismatickych ¢lanka J. Lukase si jisté¢ miiZze povzdechnout — Pe-
tran zase néco neuctivé boii v dilech velikani naseho ¢eského numismatic-
kého pantheonu. Ale necht mi pfitel J. Lukas i jim citovany zvécnély F. Cach
prominou, ale nemohu v Zadném pfipadé souhlasit s uvedenym nazorem,
Ze ,nelze pripustit, aby se jakymikoliv ukvapenymi, nikterak nepodlozZenymi
koncepcemi velmi peclivé a svédomité sestavend chronologie vysla z tivabh Fia-
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lovych, Smolikovych, Katzovych a Skalskébo bofila a prestavovala“.? Praveé na-
opak! O nutnosti jejich dilo jist¢ ne rovnou celé bofit, ale urcité vyznamné
prestavét a inovovat, sveéddi pocetna fada ¢lank( a studii poslednich tii dese-
tileti, napf. z pera L. Polanského, J. Lukase i J. Paukerta a v neposledni fadé
i autora tohoto prispévku. Tato chronologie od dob klasikti nasi numismatiky
zaznamenala fadu vyznamnych zmén a je nanejvyse nutno je do stavajici po-
sloupnosti uz kone¢né zapracovat.

Zména dosavadniho piidéleni dendrt Cach 152-154 ze slavnikovské do
skupiny raZeb premyslovskych asi moc nepotési ty sbératele, ktefi byli dopo-
sud presvédceni, Ze maji ve své sbirce nejstarSich ¢eskych denari vzacného
kniZete Sobéslava. Pfesto se jist¢ budeme v nasich sbératelskych auk¢nich
katalozich jesté dlouho setkavat s denary Cach 153 urCenymi jako Sobéslav
Slavnikovec. A nebude to nepozornosti jejich zpracovateld, ale daleko prav-
dépodobngéji z davodl ryze obchodnich. Pro sbératele bude jisté lakavéjsi do
své sbirky ziskat vzicného Slavnikovce, neZ zakoupit jakéhosi prapodivného
Spatné citelného prazského Premyslovce.

Také autor tohoto piispévku na pocatku 90. let 20. stoleti na brnénské auk-
ci CNS v pro kutnohorské muzeum vydraZzil denar Cach 153, tehdy oznaceny
jako Sobéslav Slavnikovec. Zamérem bylo alespon jednim slavnikovskym de-
narem obohatit numismatickou sbirku muzea nachazejiciho se na historickém
slavnikovském uzemi. Dnes je zfejmé, Ze se tento zamér nezdafil a kutno-
horskda muzejni sbirka byla nechténé obohacena o razbu ethelredského typu
opatfenou na obou stranach enigmatickymi texty, kterd, jak se ukazalo, patfi
mezi prazské razby Boleslava II. Tato situace do jisté miry ilustruje pfirozeny
vyvoj numismatického badani a neni tfeba ji litovat.
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