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Prague-Vinor. The fortified centre of the first Piemyslids

in the light of coin finds

The study presents single coin finds obtained by the systematic metal detector
survey from the area of the settlement complex in Prague-Vinov. Here, a strong-
hold of the first Premyslids with an associated settlement were established at
the turn of the 9" and 10" centuries. In the 11" and 12" centuries, a large
(probably church) burial ground and a bigh medieval manorial seat existed
in this area. To date, a total of 58 single coin finds have been recorded from
all the above-mentioned locations, with 16 coins dating from the 10" to early
13" centuries. The oldest is a unique coin of the bishop of Augsburg, St. Ulrich
of Augsburg, minted in the early days of his coinage (perbaps even before the
conventional year 955), the rest are domestic deniers. 17 coins belong to the
years 1300-1526, 9 coins were struck before the last quarter of the 16" centu-
ry. The remaining 13 individual coins were minted afier the year 1648. The
single coin finds present irreplaceable but rapidly disappearing evidence of
the changing socio-economic functions of the site, and the development of the
cultural landscape.

O—x coin; find; stronghold; Prague-Vinoi[CZ], Premyslids.
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O—x mince; ndlez; hradisté: Praba-Vinoi: Piemyslovci.
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Archeologicky zijem o stfedoCeska opevnéna centra spojend s prvnimi Pre-
myslovci sahd k samotnym pocatkiim tohoto oboru.! Uz pred druhou svéto-
vou vilkou byly pfedevsim na hradistich zminovanych nejstarSimi legendami
provadény velkoplosné vykopy, na které pak navazaly dlouholeté, tzv. syste-
matické vyzkumy. Hodnoceni jejich vysledkt ziejmé ze soucasné perspektivy
nemuze byt jednoznacné. Stejné jako dnes, odborné otazky a na né navazané
vyzkumné a dokumentadni strategie byly podminény jak dobovym oborovym
a spolecenskym diskurzem, tak individualnimi kvalitami jednotlivych archeo-
logti.? Z obecného pohledu zcela prevazovaly klasické exkavace zaméfené
na plochy s o¢ekavanymi pozitivnimi vysledky.> Pokud pomineme dusledné
sledované Zijici lokality (zejm. prazskou aglomeraci a Starou Boleslav), po
roce 1990 na dlouha 1éta nastiva dlouhodoby utlum akademickych terénnich
aktivit a etapa zpracovani a revizi. V 90. letech tak archeology na rozsahlych
plochach opusténych stfedoceskych hradist mohli v klidu nahradit, nikym ne-
ruSeni, amatérsti hledaci s detektory kovu.

Dnes je zfejmé, Ze v dusledku vétsSinového postoje, ktery sledoval spise lite-
ru zakona neZ redlné konsekvence, bylo nasledujici obdobi spojeno s bezpre-
cedentni a zpétn¢ nevydislitelnou ztraitou obrovského mnozstvi vyzkumnych
dat, ktera archeologii mohou pfinést signifikantni kovové nilezy rozptylené
v krajiné. Sebedestruktivni strategie ,nulové tolerance nastésti nebyla archeo-
logickou komunitou uplatiiovana dusledné a nepatrnou ¢ast fondu ziskaného
ilegalnimi hledaci se podarilo alesponn dokumentovat. Postupny obrat nastava
teprve v poslednim desetileti, a to jednak prostfednictvim rozvoje spolupra-
ce se sektorem nahlizenym jako tzv. obcanska véda, a zejména pak diky
systematické preventivni detektorové prospekci ohroZzenych lokalit. Na rozdil
od nejstarsi vrstvy hradist’ se ale opevnénych stfedoceskych center prvnich
Premyslovcl dosud systémové koncipované archeologické vyzkumy pomoci
detektoru kovli dotkly jen zcela nedostatecné.

Vyhranénou vypovéd o socidlni struktufe a ekonomickém a komunika¢nim
vyznamu zkoumanych lokalit tradi¢né pfinasi predevsim nalezy ozdob, milita-
rif a minci. Pomineme-li drobné kovové predméty, které byly soucasti vice ¢i
méné peclivé ,vypreparovanych® hrobovych celkd, je nilezovy obraz premys-
lovskych stfedoceskych center ziskany dlouholetymi systematickymi vyzkumy

1 SLAMA, Jiti: Stfedni Cechy v raném stredovéku. Archeologie o pocdtcich pfemyslovského stdtu, Praehisto-
rica 14, Praha 1988.

2 Srov. obdobnou situaci v rdamci vyzkumu hradist v sousednim Sasku: GRUNWALD, Susanne: Burgwall-
forschung in Sachsen. Ein Beitrag zur Wissenschaftsgeschichte der deutschen Préhistorischen Archdologie
zwischen 1900 und 1961, Universitatsforschungen zur prahistorischen Archdologie 331, Bonn 2019.

3 KLAPSTE, Jan: Wege und Kreuzwege der Burgwallforschung in Bshmen, in: Burgwallforschung im
akademischen und offentlichen Diskurs des 20. Jahrhunderts, eds., S. Rieckhoff — S. Grunwald -
K. Reichbach, Leipzig 2009, s. 125-138.

4 Nejnovéji PROFANTOVA, Nada: New Data about the Earliest of Early Medieval Hill-forts and Hill-sites in
the Central Bohemia (8" and First Half of 9" Century), in: Archdologische Studien zum friihen Mittelalter,
ed. G. Fusek, Nitra 2017, 5. 99-114; HASIL, Jan - PROFANTOVA, Nada - LEVA, Katefina: Kovové artefakty
jako kli¢ ke krajiné predpfemyslovskych Cech, Archaeologia historica 45/2020-1, s. 7-42.

82



@ 75 e 2020 m1-4

sidlistnich situaci v tomto ohledu velmi skromny. Jednou z hlavnich pficin je
bezpochyby to, Ze drobné kovové nilezy pii béZném zpusobu exkavaci bez
pouziti detektoru kovl ¢i dasledného prosivani materialu z velké ¢asti unikaji
pozornosti. Jako exemplarni piiklady mohou poslouzit vysledky dlouholetych
velkoplosnych vyzkumu Budce a Libusina. Za pozornost stoji pfedevsim uplna
absence rané stfedoveékych mincovnich nalezti na obou lokalitich, pfestoze
prokazatelné fungovaly jesté v 1. poloviné 11. stoleti.> Pon¢kud pestiejsi nu-
mismaticky obraz nabidly staré vyzkumy Levého Hradce s jednotlivymi nalezy
mince Vladivoje 1., Vladislava 1. a malého depotu denart Bfetislava 1.°

Srovnani s nalezovym obrazem opevnénych i neopevnénych lokalit, kde
probéhla systematickd prospekce detektory kovil, je zcela nesoumdfitel-
né. MiZeme uvést hradisté ve Vraclavi s 51 registrovanymi jednotlivymi min-
cemi z 11. a 12. stoleti,” nebo Drevi¢, kde se vedle pocetné kolekce domacich
razeb podarilo odkryt a identifikovat rovnéZ mimofadny soubor zahrani¢nich
razeb, bavorskych denarti, zlomku arabského dirhamu a byzantského solidu
z 10. stoleti.® Kolekci jednotlivé nalezenych minci dopliuji mincovni zavazi
stérického tvaru, svéddici o probihajicich obchodnich aktivitich a zachazeni
s vazenym drahym kovem.’ Zcela novou kapitolu pak oteviela identifikace
neopevnénych ,productive sites“ '* na naSem tzemi. Napf. ze sidelnich aredlu
mezi Ladnou a LanZhotem na jizni Moravé bylo v roce 2013 registrovano vice
nez 170 razeb z 10.—12. stoleti.!!

Po témér 30 letech plisobeni amatérskych hledact pokladd na vétsingé zna-
mych lokalit tak musime pocitat s nespecifikovatelnou redukci ptvodniho
spektra kovovych artefakta v povrchovych vrstvach. Vedle béznych postdepo-

5 BARTOSKOVA, Andrea — STEFAN, Ivo: Rané stfedovéké hradisté Bude¢ — pramennd zdkladna a bilance
poznatkd (K problematice funkci centrdini lokality), Archeologické rozhledy 58/2006, s. 724-757; VA-
RADZIN, Ladislav: Rané stfedovéké hradisté Libusin. Hlavni poznatky z revizniho zpracovdni vyzkumd, Ar-
cheologické rozhledy 64,2012, s. 761-767.

¢ RADOMERSKY, Pavel: Numismatické ndlezy z mladsi doby hradistni na Levém Hradci a v okoli, Moravské
numismatické zpravy 7, 1960, s. 12-22; LUKAS, Jiti: Ndlez dendrd Bretislava I. na Levém Hradci (okres
Praha-zdpad) v roce 1889, Numismaticky sbornik 32/2, 2018, s. 139-154.

7 LUKAS, Jiti: Depot dendri z roku 1903 ve Vraclavi (okr. Ust nad Orlici), Numismaticky sbornik 28/1, 2014,
5. 124-127; LUKAS, Jifi - VICH, David: Ndlezy jednotlivych ,ztrdtovych” rané stiedovékych minci z hradisté
Vraclav (okr. Usti nad Orlici), Numismaticky sbornik 32/1, 2018, s. 26-53.

8 LUKAS, Jifi — VIDEMAN, Jan: Pocdtky ceského mincovnictvi, Praha 2021, s. 30, ¢. 1; 5. 34, ¢. 13-14; 5. 5,
¢.15;5.39,&.2;5.40, & 1.

°  Prozatim PROFANTOVA, Nada — STOLZ, Dan - VIDEMAN, Jan: Kovové ozdoby a mince z hradisté Drevic,
okr. Rakovnik, Archeologie zépadnich Cech 4, 2012, s. 29-36; BLAZKOVA, Katefina — NOVAK, Vlastimil
— SMISEK, Kamil — SAMAL, Zdenék: Zlomek sdmdnovské mince objeveny na hradisti Drevic (okr. Rakov-
nik) v kontextu rané stredovékych ceskych a moravsko-slezskych ndlez(i isldmského stiibra, Numismaticky
sbornik 28/1, 2014, s. 43-56.

10 Srov. PESTEL, Tim — ULMSCHNEIDER, Katharina: Markets in Early Medieval Europe: Trading and ,Producti-
ve' Sites, 650-850, Oxford 2019.

" VIDEMAN, Jan — MACHACEK, Jifi: Nové mincovni ndlezy z dolniho Podlyji v kontextu rané stredovéké Mo-
ravy, Archeologické rozhledy 65,2013, 5. 851-871.

83



STEFAN - LUKAS - SMISEK — HASIL, Praha-Vinof, s. 81-121

zi¢nich transformaci, které systematicky analyzovala procesualni archeologie,'?
tak navic tuto kategorii nalezi v poslednich desetiletich postihuje dalsi, t&z-
ko kvantifikovatelny zanikovy faktor. Ze stfednich Cech uvedme pro piiklad
amatérskymi hledaci hojné navstévované hradisté v Praze-Krilovicich, osidle-
né kontinualné od pocatku 10. do 1. poloviny 13. stoleti. Navzdory opakované
systematické detektorové rekognoskaci v letech 2012-2014 se zde nepodafilo
nalézt ani jedinou stfedovékou minci.”? Z hlediska celkové vypovédi vnimame
jako zasadni, Ze timto zpusobem pokfiveny nilezovy obraz znemoZnuje hod-
noceni absence. Dusledkem pak muZe byt napf. to, Ze aredly dosud milo po-
stizené nekontrolovanym detektoringem mohou — ve srovnani s dlouhodobé¢
vytéZovanymi — vytvaret falesny obraz vyznamnych uzl ekonomickych akti-
vit. Souhrnné aktualni numismatické zpracovani by ale zaslouzila také prazska
aglomerace, kde doslo v disledku zavedeni detektortt kovi na zachrannych
vyzkumech od 90. let minulého stoleti k mimofadnému nartistu nalezi rané
sttedoveékych ztratovych minci v sidlistnich situacich. Posledni shrnuti bylo
ovSem publikovano jiz v roce 1955.1

MozZnosti vypovédi hrobovych i sidlistnich nalezt ozdob a militarii pro re-
konstrukeci socidlnich struktur a identifikaci pfitomnosti ,elit“ byly jiZ tematizo-
vany vicekrat.” V pfipadé¢ jednotlivych ,ztritovych® rané stfedovékych minci
ale v Ceském diskurzu stile prevazuje typochronologicky pfistup, zatimco je-
jich mimofddny informacni potencidl pro pozniani promén socio-ekonomic-
kych vztaha prozatim zstava v pozadi.'®

Systémovou prospekci zaméfenou na drobné kovové nalezy pfitom pfiroze-
né vyzaduji nejen rozsahlé opevnéné centrilni arealy, ale také béZna agrarni
sidlisté — obé sidelni komponenty byly soucasti jedné spojité ekonomické kra-
jiny. O moznostech ,raketového“ posunu v pochopeni rané¢ stfredovéké smeény
a ekonomiky, pravé skrze mozaiku ztratovych minci, pfichazi zavidénihodné
zpravy ze zemi, kde se fenomén detektoringu podafilo vyresit jiz pfed mnoha
lety."”

Niasledujici text predkladd souhrnné hodnoceni numismatickych nalezt
ze sidelni aglomerace v Praze-Vinofi, kde sledujeme slozitou sidelni kontinu-

12 Napf. SCHIFFER, Michael: Toward the Identification of Formation Processes, American Antiquity 48/4
1983, pp. 675-706.

13 STEFAN, Ivo — HASIL, Jan: Rané stredoveké hradisté v Praze-Krdlovicich, in: Krajina stfedovéké Prahy,
eds. J. Klapsté — T. Klir — 1. Stefan, Praha 2021 (v tisku).

4 RADOMERSKY, Pavel: Romdnskd Praha ve svétle ndlezi minci, Casopis Narodniho muzea 124, 1955,
s.12-38.

15 Nejnoveji HASIL, J. - PROFANTOVA, N. — LEVA, K.: Kovové artefakty; pro 9.a 1. pol. 10. stol. BOHACOVA,
Ivana — PROFANTOVA, Nada: Cechy a Velkd Morava: svédectvi archeologie, in: Velké Morava a pocatky
krestanstvi, ed. P. Kouril, Brno, 2014, s. 134-144.

16 Soustavnéji naposledy KLAPSTE, Jan: PFispévek k archeologickému pozndvdni Glohy mince v premyslov-
skych Cechdch, Archeologické rozhledy 51, s. 774-808; na Moravé je diskuse Ziv&js.

17 Srov. napt. NAISMITH, Rory, The English Monetary Economy, c. 973-1100: The Contribution of Single-
-Finds, Economic History Review 66-1, 2013, s. 198-225; NAISMITH, Rory (ed.): Money and Coinage in
the Middle Ages, Leiden — Boston 2018.
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itu od rané stfedovékého opevnéného centra k vrcholné stfedovékym a rané
novoveékym vrchnostenskych sidlim.

Praha-Vinof. Sidelné-archeologické a historické souvislosti

V 1. poloving 18. stoleti bylo tizemi navazujici jiznim smérem na intravilan
obce Vinof, dnes soucdsti MC Praha 19, pfeménéno na rozsahly piirodni za-
mecky park. Jeho clenity reliéf vytvorilo nékolik vétvi bezejmenné vodotece,
ktera se v obci vléva do Vinorského potoka (obr. 1). Drobna, silné zavodnéna,
zalesnéna udoli vymezuji nékolik plochych ostrohti vyuzivanych dnes prevaz-
né jako orna puda.

Nejvyrazné;jsi z nich upoutal pozornost otct Ceské archeologie uz v 19. stoleti
mohutnymi pozistatky fortifikaci, jejichz vznik byl hypoteticky zarfazen do rané-
ho stfedovéku (obr. 1:A, B)."® Geodetické zaméfeni lokality a nasledné povrcho-
vé sbéry keramiky na jeji plose ale provedla teprve Julie Richterova v 80. letech
minulého stoleti.” Dalsi dilezité poznatky nasledné piinesly rekognos-
kace Vladimira Danécka.” Na zikladé dobové konvence chronologie stiedo-
Ceské keramiky byl vznik hradisté dlouho kladen teprve do 11. a 12. stoleti
a bylo tak fazeno k domnélé nejmladsi vrstvé stfedoceskych opevnénych cen-
ter.?! V létech 2008-2015 probéhly povrchové prospekce v nékolika etapach
také na sousedni ostrozné severné od hradisté (obr. 1:C), pfi nichz se podafilo
ziskat pomérné pocetnou kolekci nalezt, kterd jiz byla publikovana.*

18 Stardf badani shrnul SLAMA, Jifi, Stfedni Cechy v raném stredovéku, s. 62-64.

19 RICHTEROVA, Julie: Povrchovy prizkum rané stfedovékych hradist v Praze-Vinofi a Krdlovicich, in: Zivot
v archeologii stfedovéku. Sbornik vénovany Miroslavu Richterovi a Zdenku Smetankovi, eds. J. Kub-
kovd et al., Praha 1997, 5. 525-534.

20 DANECEK, Vladimir — LUTOVSKY, Michal: K rané stfedovekému hradisti v Praze-Vinofi, Archaeologica Pra-
gensia 16, 2002, s. 47-52; DANECEK, Vladimir: Indicie podoby vnitini plochy rané stredovékého hradisté
v Praze-Vinofi, Archeologie ve stfednich Cechéch 9, 2005, s. 561-567.

21 Toto datovéani poprvé zpochybnil VARADZIN, Ladislav: K vyvoji hradistv jddru Cech se zietelem k pfemys-
lovské doméné (prispévek do diskuse), Archeologické rozhledy 62, 2021, s. 535-554.

22 DANECEK, Vladimir — LUTOVSKY, Michal — SMISEK, Kamil: Rané stfedoveké sidlisté v Praze-Vinofi, Archeo-
logie ve stfednich Cechach 25, 2021,s. 171-187.
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@[ 1:Sidelni areal v Praze-Vinofi.
A. tzv. akropole hradisté;
B. opevnéné predhradi;
C. neopevnéné sidlisté (predhradi).
Podklad © CUZK.

Od roku 2013 se na cely aredl systematicky zaméfil vyzkumny tym Ustavu
pro archeologii FF UK. Na povrchovou prospekci (analytické sbéry, geofy-
zikalni méfeni, geologické vrty) navazaly v letech 2016-2020 cilené exkava-
ce. Bohaty soubor ziskanych dat jiz v této chvili nabizi pomérné pevné opory
pro vymezeni zakladnich vyvojovych etap jednotlivych ¢asti zkoumaného are-
alu, coz umoznuje alespon rimcovou kontextualizaci numismatickych nilezu,
které byly bez vyjimky ucinény ze situaci mimo primarni uloZeni, vesmeés tedy
z ornice ¢i lesni hrabanky.?

Urodny mikroregion povodi Vinoiského potoka byl vyuZivan fadou praveé-
kych kultur. Intenzivni osidleni doby halstatské a rané doby laténské (a spo-
radicky doby fimské) bylo zjisténo jak na hlavni, tak na sousedni, severni
ostrozné. Pozlstatky pravékych fortifikaci dosud nebyly pozitivné evidovany.

Ostroh i prilehly mikroregion byl znovuosidlen teprve v dobé& vyznivani
stfedohradistni keramiky a nastupu keramiky s tzv. kalichovitymi okraji, tedy
nékdy na prelomu 9. a 10. stoleti. S pocatky sidelnich aktivit zfejmé souvisela

2 Blize STEFAN, Ivo — HASIL, Jan: Praha-Vinof: promény centrdiniho mista v zdzemi stiedovéké Prahy. Pred-
béznd zprdva, in: Krajina stfedovéké Prahy, eds. J. Klapsté - T. Klir - . Stefan, Praha 2021 (v tisku).
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i vystavba mohutné dfevozemni hradby s ¢elni kamennou plentou, samostatné
chranici tzv. akropoli (3,7 ha; obr. 1:A) a prilehlé pfedhradi, vykazujici mno-
hem niZzsi zastoupeni rané sttedovéké keramiky v ornici (0,7 ha; obr. 1:B). Do
stejného horizontu pak na zdkladé nalezené keramiky spada i vznik neopev-
néného sidlisté na sousednim severnim ostrohu (nejméné 3,5 ha; obr. 1:0),
které muZeme povazovat za soucdst vinorské rané stfedovékeé aglomerace. Te-
rénni odkryvy se dosud soustiedily jen na severni ¢ast akropole, kde do nej-
starstho horizontu fadime pfedevsim pozistatky rozsahlé halové stavby, do
jejthoz rohu byl samostatné uloZzen pohfeb divky doprovazené mimotfadnou
kolekci Sperku velkomoravského charakteru.?

Vinofské hradisté se nachazi asi 13 km vzdusnou ¢arou od Prazského hra-
du, piiblizné na poloviné vzdilenosti mezi nim a Starou Boleslavi. V histo-
ricko-geografickych souvislostech sklonku 9. a 1. poloviny 10. stoleti je tak
dnes mtZeme spolehlivé pfiradit k systému stfedoceskych opevnénych center
prvnich Pfemyslovca.? Lokalita nefiguruje v dochovanych pisemnych prame-
nech a neni tudiZ znamo ani jeji pavodni oznaceni, coZ ale o jejim dobovém
vyznamu nic nefika. Jak dlouho slouzilo rozsahlé obvodové opevnéni svému
Ucelu, a tedy jak dlouho plnila ostrozna formalné vyjadifenou centralni tlohu,
nelze presnéji specifikovat. V severni ¢isti akropole, kde byl proveden fez
valem, ale méla hradba pouze jedinou konstrukéni fazi. NejvyraznéjSim do-
sud identifikovanym arealem nasledujictho obdobi 11. a 12. stoleti je rozsahlé
pohiebisté v severni ¢asti akropole, rozprostirajici se na plose nejméné 40-50
x 80 m (obr. 2). Dosud bylo prozkoumidno 116 vice ¢i méné dochovanych,
pohibu; jejich celkovy pocet odhadujeme na 1000-1500. Nemala c¢ast aredlu
akropole tedy slouzila jako misto posledniho odpocinku a nejpozdéji v tom-
to obdobi zde také davodné predpokladime existenci dosud nelokalizované
sakralni stavby. Z 18 hrobt byly vyzvednuty charakteristické esovité zausnice
malych, stfednich i velkych praméra, mince ve funkci ,obolu mrtvych® ale
v prozkoumanych hrobech objeveny nebyly.

2 STEFAN, Ivo — BREZINOVA, Helena — HASIL, Jan — DRTIKOLOVA-KAUPOVA, Sylva — OTTENWELTER, Es-
telle — VONDROVA, Hana: Bohaté vybaveny pohteb divky H2 na hradisti v Praze-Vinofi, in: Krajina stfedo-
véké Prahy, eds. J. Klapsté - T. Klir - 1. Stefan, Praha 2021 (v tisku).

%5 SLAMA, J: Stredni Cechy; VARADZIN, Ladislav: K vyvoji hradist; STEFAN, lvo — BOHACOVA, Ivana: Early
Medieval Fortified Centres in Central Bohemia: Key Issues, in: Moravian and Silesian Strongholds of the
Tenth and Eleventh Centuries in the Context of Central Europe, eds. P. Koufil — R. Prochazka, Brno
2018, 5. 247- 260.
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@ 2: Lokalizace nalezl jednotlivych denara z 10. - poéatku 13. stoleti. Arabské ¢islovani odpo-
vida katalogu. Pismena oznacuji dfive publikované nélezy z neopevnéného sidlisté:
A. CECHY, OldFich I. (10121033, 1034), AR denar;
B. CECHY, Bretislav I. (1039-1055), AR denér;
C. CECHY, Sobéslav 1. (1125-1140), AR dendr;
D. CECHY, Sobéslav I. (1125-1140), AR denér;
E. CECHY, Vladislav Il. (knize 11401158, kral 1158-1174), AR denér z obdobi kralovské viady;
F. CECHY, Bedfich I. (1173,1179-1181, 1182-1189), AE dendr z obdobf druhé viady;
G. CECHY, BedfFich I. (1173, 1179-1181, 1182-1189), AE denér z obdobf druhé viady;
H. CECHY, BedFich I. (1173, 11791181, 1182-1189), AE denér patrné z obdobf druhé nebo treti viady;
podle DANECEK, V. - LUTOVSKY, M. — SMISEK, K.: Rané stfedoveké sidlisté, s. 50-51. Podklad © CUZK.
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Ukonceni provozu pohfebisté klademe na sklonek 12. nebo pocitek 13. sto-
leti. Mladohradistni keramika indikujici intenzivni osidleni byla povrchovymi
sbéry ziskdna jak z aredlu akropole, tak ze sousedni, severni ostrozny. Opev-
néné predhradi jiz zfejmé v této etapé nebylo intenzivnéji vyuzivino. Kromé
sakrdlni a funerdlni prozatim neumime jiné funkce aglomerace v pokrocilém
mladohradiStnim obdobi pfesnéji specifikovat. Zanik sidliSté na sousedni ost-
rozné€ spada pied nastup vrcholné stfedovéké keramiky, tedy nejpozdéji do
1. poloviny 13. stoleti.

V listiné Sobé&slava 1. pro vysehradskou kapitulu z roku 1130 neni Vinof
jmenovana mezi 16 hradisti — spravnimi centry, platicimi desitek z pifjmu
kapitule, ale mezi vesnicemi.*® Ve falzu zakladaci listiny vySehradské kapituly
hlasici se k roku 1088, sepsané ale okolo poloviny 12. stoleti, jsou ve Vinofi
jmenovany konkrétni osoby, pfisludnici jedné rodiny.”” Neni nicméné jasné,
zda se zminky vztahuji k nékteré z ¢asti aglomerace byvalého hradisté, nebo
jiz k sidlisti v intravilanu vsi, kde nejpozdéji na pocatku 13. stoleti vznikl ro-
mansky kostel.?® Ten prevzal farni funkce od pfedpokladaného svatostanku na
byvalém hradisti, s ¢imZ zfejmé& piimo souvisi i konec pohtbivani na akropoli.?

Z pisemnych prament vyplyva, Ze ve vrcholném stfedovéku a raném novo-
veéku na ostrohu fungovalo panské sidlo nazyvané pfiznacné Hradisté ¢i Hra-
distko. Prvni a az do pocatku 16. stoleti také jedind pisemna zminka o ném se
vztahuje k roku 1396, kdy se podle Hradistka psal jisty JeSek. K roku 1542 je
vyslovné uvedena tvrz a dvir. Jejich zanik spadd pred rok 1626, kdy jsou zmi-
novany jako pusté.*® Geofyzikalni prizkum a archeologické odkryvy vyrazné
piispély k poznani komplikovaného vyvoje vrchnostenského sidla. Zfejmé jiz
ve 2. poloviné 13. vznika ve stfedni c¢asti byvalé akropole tvrz typu motte
(obr. 3:A), kterou ve 14. stoleti nahradila kamenna budova, vystavéna nékolik
desitek metrt jihozapadné od starsiho sidla (obr. 3:B). Rané novovékou fazi
vrchnostenského sidla pak lokalizujeme na vychodni okraj byvalé akropole
(obr. 3:0).

% Reliqguarum vero nomina villarum hec sunt: ... Vinori duorum [fratrum] ..." (CDB1, ¢. 111,s.113).

¥ Haec sunt nomina familiae ecclesiae: ... de Uinar Suebos cum filio Batek et Decaua et Mirena ..." (CDB |,
¢.387,5.390).

% MERHAUTOVA, Anezka: Rané stfedovékd architektura v Cechdch, Praha 1971, s. 352. Autorka klade zalo-
Zenfi kostela podle tvaru sdruzenych romanskych oken ve vézi do druhé ¢tvrtiny 12. stoleti.

% Farni kostel, dnes Povyseni sv. Kfize, ve Vinofi je uvddén v Registru papezskych desatkl v letech 1352—
1405 (TOMEK, Véclav Vladivoj: Registra decimarum papalium, Praha 1873, s. 48).

30 SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského 15: Kraj Koufimsky, Praha 19982, s. 176177,
EBEL, Petr: Tvrz ve Vinofiu Prahy, Castellologica Bohemica 5, 1996, s. 177-181; HOLEC, Frantisek: Zaniklé
vesnice na uzemi hl. m. Prahy, Prazsky sbornik historicky 29, 1995, s. 117-148.
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Cislovani odpovida katalogu. Podklad © CUZK.
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Po ukonceni sidelnich aktivit se pravdépodobné vsechny diskutované ¢as-
ti aredlu méni v ornou pudu. Jak ukazuji nejstarsi dochovana mapova dila,
bylo jiz v 60. letech 18. stoleti vyuZiti jednotlivych poloh v zisadné shodné
se soucasnym. Plocha byvalého hradisté slouzila jako pole a do zameckého
parku byla na pocatku 18. stoleti zahrnuta jen severni ¢ast sousedni (severni)
ostrozZny.

Katalog mincovnich naleza

Jiz v 80. létech 19. stoleti byl nékde na katastru Vinofe objeven dnes ne-
zvéstny depot denari Vratislava I1.’! Zde prezentované mince z jednotlivych
poloh stfedovékého sidelniho komplexu v Praze-Vinoii byly objeveny syste-
matickou prospekci detektory kova v raimci fady samostatnych akci, za piimé
Gcasti vedoucich vyzkumu.** Pokud jde o neopevnéné sidliste (obr. 1:C), razby
z 11. a 12. stoleti ziskané v letech 2008-2015 a (citajici celkem osm polozek
byly jiz detailn¢ publikovany jinde.* Jejich prehled proto pfedklada jen ta-
bulka ¢. 1, na mapé na obr. 2 jsou pak oznaceny pismeny. Na jafe roku 2021
k nim ze stejné polohy pfibyl jesté denir Pfemysla I. Otakara, razeny pred
rokem 1230, ktery je v nasem katalogu zafazen pod Cislem 8. Vrcholné stie-
dovéké a novoveéké razby z polohy neopevnéného sidlisté dosud zverejnény
nebyly. Stfedovéké a novoveéké mincovni ndlezy z opevnénych arealt hradisté
(obr. 1:A, B) jsou zde publikovany poprvé.

3" RADOMERSKY, Pavel, Ceské, moravské a slezské ndlezy minci idobi dendrového (10.-12. stoleti), Praha,
S. 24, ¢ 1491.

32 Akropole hradisté byla od roku 2013 prochédzena opakované a s vyuzitim vice pracovnich sil prede-
viim z dvodu vyrazného poskozeni mélce uloZzenych archeologickych situaci (pfedevsim pohftebis-
té) orbou. Naopak prostor neopevnéného sidlisté byl cilem pouze nékolika jednodennich prospekci
(dvakrat v roce 2011, jedenkrat v letech 2012, 2014 a 2021).V jejich prabéhu se viak ukazalo, ze acko-
livje plocha zdanlivé ¢astecné chranéna nepfilis udrzovanym porostem parku a neni zemédélsky ob-
délavana, byla (obdobné jako plocha akropole) velmi vyrazné postizena ¢innosti amatérd s detektory
kovd. Mnozstvi kovovych predmétl z barevnych kovd (mezi néz patfi i numismatické nalezy) je tak
na obou zkoumanych plochach vyrazné zredukovano. Vyjimkou v publikovaném souboru je prazsky
gro$ Jana Lucemburského (€. 12) ulozeny v soukromé sbirce.

3 DANECEK, V. - LUTOVSKY, M. — SMISEK, K.: Rané stfedoveké sidlisté, s. 182-184.

¥ Za nezistnou pomoc dékujeme t Petru Hradcovi, Davidu Danéckovi, Zderku Samalovi, Davidu Raku-
sanovi a dalsim kolegdm.
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RaZby 10. aZ pocatku 13. stoleti

AUGSPURK, biskupstvi, Old¥ich (923-973)

AR denir z doby pfed nebo okolo roku 955

Av.: rovnoramenny kiiz se tfemi jednotlivymi kulickami, vnitfni obvodek per-
lickovy, ODALRICVS EPS (protismérn¢)

Rv.: kaplice se sestavou znakut I'I'I pod lomenici, [AVGV]S[TA] CIVITAS

Lit.: Hahn 1976, ¢. 130 var.; Hahn 2001,% s. 56.

1.-/1,183 g;¥7 20,4/20,6 mm; 12 h

Lok.: Akropole; id sacku D132 (S-JTSK: -730434,48; -1039291,30)

CECHY, Bfetislav 1. (1035-1055)

AR dendr z let asi 1050-1055

Av.: poprsi panovnika celn€, po stranach hlavy po kulice, vnitfni obvodek
sekany, BPACIZLAVS DVX

3 HAHN, Wolfgang: Moneta Radasponensis. Bayerns Miinzprdgung im 9., 10. und 11. Jahrhundert. Braun-
schweig 1976.

% HAHN, Wolfgang: Grundztige der Altbaierischen Miinz- und Geldgeschichte. Teil 7. Der Beginn der Augs-
burger Miinzprdgung unter Bischof Ulrich (950er/960er Jahre), Money Trend 33/6, 2001, s. 56-61.

¥ Hmotnost minci vzdy méfena pred a po konzervaci. Pokud nebyla nékterd z hodnot zndma, je na-
hrazena poml¢kou. Rozmeéry minci byly méfeny jako vodorovna a svisla osa na lici mince. V pfipadé
deformace nebo poskozeni okraje razby je uveden pouze ten rozmér, ktery byl bezpecné méfitel-
ny. Vzéjemné postaveni pohledové polohy lice a rubu razby je vyjadfeno hodinami (1-12 h). U jed-
nostrannych razeb je tento Udaj nahrazen pomlckou. Obrazky mincf jsou v celém katalogu zvétseny
2:1.
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Rv.: poprsi svétce s kiiZzem zprava, vnitini obvodek perlickovy,
SCS VVENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972,% s. 18, ¢. 322; Smerda 1996,%° s. 74-75, ¢. 153b.

2. 0,828/0,824 g; -/16,0 mm; 10 h

Lok.: Akropole; id sacku 1028 (S-JTSK: -730443,56;-1039284,00).

Bretislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: postava panovnika s kopim, sedictho na trinu zprava, vnitini obvodek
perlickovy, [...ICIZL[.. ]

Rv.: hlava svétce Celné, vnitini obvodek perlickovy, [...]JZLAVI.. ]

Lit.: Cach 1972, s. 24, ¢&. 388a; Smerda 1996, s. 76-77, ¢. 166a.

3. 0,258/0,242 g; -/- mm; 9 h; olamany

Lok.: Akropole; id sacku 1001 (S-JTSK: -730446,64;-1039234,19).

Sobéslav I. (1125-1140)

AR denar

Av.: postava sediciho panovnika na tranu Celné, po straniach ctyfi klecici po-
stavy, vnitini obvodek perlickovy, opis necitelny

Rv.: postavy dvou proti sobé sedicich svétcli; vnitini obvodek perlickovy, +
Csl...]

Lit.: Cach 1972, s. 41, &. 581; Smerda 1996, s. 84-85, ¢&. 222b.

4. 0,604/0,509 g; -/16,9 mm; 6,5 h

Lok.: Akropole; id sacku D26 (S-JTSK: -730412,46;-1039212,17).

38 CACH, Frantisek: Nejstarsi ceské mince Il. Ceské a moravské dendry od mincovni reformy Bretislava I. do
doby braktedtové, Praha 1972.

39 SMERDA, Jan.: Dendry ceské a moravské. Katalog minci ceského stdtu od X. do pocdtku Xill. stoleti, Brno
1996.
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—, Av.: postava panovnika se Stitem a praporcem cCelné€, po stranich dvé po-
stavy, [...]ZLA[.. ]

Rv.: postava muze zdpasiciho se Ivem, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, s. 42, &. 582; Smerda 1996, s. 84-85, ¢&. 223.

5. 0,497/0,432 g; 16,7/- mm; 10 h; odlomeny okraj

Lok.: Akropole; id sicku D27 (S-JTSK: -730421,87;-1039211,85).

Vladislav II. (1140-1174), AR dendr z let 1140-1158

Av.: postava muze zapasiciho se Ivem zprava; vnitini obvodek perlickovy, [...]
VVLADI(.. ]

Rv.: dvojice svétcl, stojicich na hradbé s véZicemi a ndznakem brany, vnitini
obvodek perlickovy, + SC[...]A[...]S

Lit.: Cach 1972, s. 43, &. 594; Smerda 1996, s. 86-87, &. 234.

6. -/0,719 g; 16,6/16,4 mm; 5,5 h; olamany

Lok.: Akropole; id sacku D126 (S-JTSK: -730400,74;-1039223,63).

94



@ 75 © 2020 m1-4

Bedfich L. (1173, 1179-1181, 1182-1189)

AE denar z let 1179-1181

Av.: postava panovnika s praporcem, sediciho na triinu zprava, vnitini obvo-
dek perlickovy, opis necitelny

Rv.: necitelny motiv, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, s. 46, &. 623; Smerda 1996, s. 90-91, &. 264.

7.0,513/0,408 g; -/- mm

Lok.: Akropole; id sacku 1023 (S-JTSK: -730449,78;-1039242,43).

Premysl I. Otakar (1192-1193, 1197-1230)

AR denar z obdobi pred rokem 1230

Av.: korunovani hlava panovnika ¢elné, po stranich krouzky, vnitfni obvodek
petlickovy, [+ PIREMII]ZLeR].. ]

Rv.: hlava svétce se svatozaii Celné, po stranach krouzky, vnitini obvodek
perlickovy, SANCTVS°WENCEZ].. ]

Lit.: Cach 1974, s. 32, & 700.

8. -/0,744 g; 19,1/18,6 mm; 1,5 h

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sicku bod 9 (okoli bodu S-JTSK: -730624,08;-
1039123,41).

Vrcholné stredovéké a novovéké raZzby

CECHY, Vaclav II. (1278/83-1305)
mincovna: Kutnd Hora, AR parvus z let 1300-1305
Av.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu + [W]:L:I:[R:BJOEM

0 CACH, Frantisek: Nejstarsi ceské mince Ill. Ceské a moravské mince doby braktedtové, Praha 1974.
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Rv.: v perlickovém kruhu korunovany c¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu
+ P[RIA[G]: [PAR]VI

Lit.: Castelin 1953,* s. 34, ¢. 3 var.

9. 0,483/0,435 g; 13,8/- mm; 3 h; olamany okraj, na reversu dvojriaz, sekundar-
né deformovany, rozdélovaci znaménka tvaru krouzkt

Lok.: Akropole; id sacku 1050 (S-JTSK: -730453,80;-1039343,79).

Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna: Kutnd Hora, AR prazsky gro§ patrné€ z let 1327-1340

Av.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu + IOHANNES dva
kiizky nad sebou PRIMVS, v perlickovém kruhu + DEI dva kfizky nad se-
bou GRATIA trojlist REX dva kiizky na sebou BOEMIE

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, * + % GROSSI ctyfi
krouzky do kosoctverce PRAGENSES, rubni znacka tvaru krouzku (blize
neurcitelnd)

Lit.: Castelin 1960,% s. 151, typ IV/25 var.; Haskova 1991,% s. 29, &. 58; tab. 10:58;
Cihlar — Jerabek 2013,% s. 80, obr. 17.

10. 3,749/3,727 g; 28,8/28,2 mm; 7,5 h

Lok.: Akropole; id sacku 1004 (okoli bodu S-JTSK: -730445,13;-1039382,01).

—, Av.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu + IOHANNES dva
krouzky nad sebou PRIMVS, v perlickovém kruhu [DEI dva krouzky nad
sebou GRATIA dva krouzky nad sebou ¢i trolist] REX dva krouzky na sebou
BOEMIE

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, * + [* GROISSI lilie
PRAGENSES, rubni znacka tvaru krouzku (bliZe neurcitelna)

41 CASTELIN, Karel: Ceskd drobnd mince doby predhusitské a husitské (1300~1471), Praha 1953.

42 CASTELIN, Karel: O chronologii praZskych grosd Jana Lucemburského, Numismaticky sbornik 6, 1960,
s.129-163.

4 HASKOVA, Jarmila: Ceské, moravské a slezské mince 10.-20. stoleti. Ndrodni muzeum v Praze, Chaurova
sbirka lll. PraZské grose (1300—1526), Praha 1991,

“ CIHLAR, Jan — JERABEK, Tomas: Nekolik nepopsanych variant prazskych grosi Jana Lucemburského
a lV. skupina Castelinovy typologie, Folia numismatica 27/1, 2013, s. 67-87.
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Lit.: Castelin 1960, s. 152, typ VI/34 nebo 306 var.; Haskova 1991, s. 31-32, ¢. 68
var.; tab. 12:68 var.

11. 3,095/3,081 g; 27,1/27,7 mm; 11,5 h; na aversu dvojriz

Lok.: Akropole; id sacku 1029 (okoli bodu S-JTSK: -730445,13;-1039382,01).

—, Av.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu + IOHANNES dva
krouzky nad sebou PRIM[VIS, v perlickovém kruhu + DEI dva krouzky nad
sebou GRA[TI]IA trojlist REX dva krouzky nad sebou BOE[MIJE

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, * + [* GRJROSSI lilie
PR[AJGENSES

Lit.: Castelin 1960, s. 152, typ VI/36; Haskova 1991, s. 31, &. 60, tab. 12:60.

12. -/3,65 g; -/- mm; 6,5 h; dvojraz, sekundarné deformovany a ¢astecné roz-
lomeny, dvojtecky v licnim opisu jsou tvofeny dvojicemi krouzku

Lok.: Akropole; bez id sacku, geodeticky nezaméfeno (nalez z amatérského
prazkumu v 90. letech 20. stoleti uloZeny v soukromé sbirce).

—, Av.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu + IOHANNES dva
krouzky nad sebou PRIMVS, v perlickovém kruhu + DEI dva krouzky nad
sebou [GIRATIA [trojlist?] REX dva krouzky na sebou BOEMIE

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, * + * GROSSI lilie
PRAGENSES

Lit.: Castelin 1960, s. 152, typ VI/36; Haskova 1991, s. 31, &. 60, tab. 12:60.

13. 3,106/3,090 g; 27,5/27,6 mm; 6 h; na aversu i reversu dvojraz.

Lok.: Akropole; id sacku 1096 (okoli bodu S-JTSK: -730445,13;-1039382,01).

Vaclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutnd Hora, AR jednostranny peniz se lvem a Ctyfrazem mladsiho
typu

Av.: v Sirokém hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva

Rv.: hladky, ¢tyfraz
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Lit.: Hana 2002, s. 46, typ III. var. 2 (?).
14. 0,481/0,464 g; 14,7/14,9 mm; - h; drobné olamany okraj
Lok.: Akropole; id sacku 1060 (okoli bodu S-JTSK: -730445,13;-1039382,01).

Husitské obdobi (1420-14306)

bliZze neznima mincovna ¢i falzatorska dilna, AE jednostranny flitek patrné
z let 1420-1437

Av.: ve dvojitém hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva, Ctyfraz

Rv.: hladky

Lit.: —.

15. -/0,526 g; -/13,5 mm; vylomeny okraj, sekundarné deformovany

Lok.: Akropole; id sacku D117 (S-JTSK: -730362,25;-1039287,60).

AE jednostranny flatek patrné z let 1420-1436

Av.: ve dvojitém hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva
Rv.: hladky

Lit.: —.

16. 0,599/0,542 g; 15,0/14,4 mm

Lok.: Akropole; id sacku D158 (S-JTSK: -730459,85;-1039276,92).

“ HANA, Jiti: Obrazové analogie na mincich. Piispévek k typologii ceskych penéz se lvem a ¢tyfrdzem, in:
Pavel Radomeérsky. Sbornfk numismatickych studii k 75. vyroc¢i narozent, ed. L. Polansky, Praha 2002,
. 40-61.
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Jifi z Podébrad (1458-1471)

mincovna Kutnd Hora, AR jednostranny kruhovy peniz — bliZe neurcitelny
Av.: v hladkém kruhu korunovany cesky lev doleva

Rv.: hladky

Lit.: —.

17. 0,232/0,204 g; -/- mm; sekundarné deformovany, cca 1/3 raZby odlomena
Lok.: Akropole; id sacku D13 (S-JTSK: -730444,42;-1039210,46).

AR jednostranny kruhovy peniz patrné z let 1469-1471

Av.: v perlickovém kruhu korunovany Cesky lev doleva, hiiva sloZena ze 3+4
pulmésicku

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Castelin 1953, s. 254, ¢. 75; Haskova 1991, s. 114, &. 376, tab. 71:376 var.;
Hana 2004, s. 234, var. G/2; Gregor — Hana 2020," s. 89, typ P/3.

18.0,398/0,321 g; 14,1/12,9 mm

Lok.: Akropole; id sacku D29 (S-JTSK: -730459,33;-1039228,65).

Ferdinand I. (1526-1564)

mincovna: Kutnd Hora, AR jednostranny bily peniz patrné z let 1533-1557

Av.: v perlickovém kruhu korunovany ¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu
[.FERIDINAND:PRI]. ]

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Nohejlova 1936,% s. 123, typ B (blize neurcitelny); Vesely 2008,“ s. 8-9,
typ ILb (blize neurcitelny).

19. -/0,282 g; 13,0/12,8 mm; olamany okraj

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku bod 9 (okoli bodu S-JTSK: -730620,67;-
1039123,49).

AR jednostranny haléf (maly neboli ¢erny peniz) bez letopoctu

Av.: v perlickovém kruhu korunovand ozdobna inicidla F, po strandch dvé
péticipé (?) hvézdy a oddélené zkratky R-P

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Cermik — Skrbek 18911913, tab. V:29 (?); Halacka 2011,%' s. 59, &. 84 (?).

20. 0,313/0,293 g; 12,4/12,0 mm,; dvojraz

Lok.: Akropole; id sacku DO5 (S-JTSK: -730438,62;-1039225,57).

“ HANA, Jiti: Zdpado- a jihoceskd mincovni privilegia druhé poloviny 15. stoleti (K problémtm identifikace
mincovni produkce), Sbornik Zapadoceského muzea v Plzni, fada Historie 17, 2004, s. 222-235.
4 GREGOR, Pavel — HANA, Jiff: Typologie ceskych kruhovych penéz se lvem a haléfd s korunou, Praha 2020.

8 NOHEJLOVA, Emanuela: Ndlez v LuZanech, Numismaticky ¢asopis ¢eskoslovensky 11-12, 1936, s. 120~
130, tab. IV, ¢. 9-14.

# VESELY, Roman: Bilé penize Ferdinanda l. (1526-1564), Numismatickeé listy LXIIl, 2008, s. 5-21.
0 CERMAK, Kliment — SKRBEK, Bedfich: Mince krdlovstvi Ceského za panovdni rodu Habsburského od roku
1526. Dil lll. Cdst obrazovd, Pardubice 1891-1913.

51 HALACKA, Ivo: Viddni mince zemi Koruny Ceské 1526-1856. Dil I-Il, Brno 2011.
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Maxmilian II. (1564-1576)

mincovna: Kutnd Hora, mincmistfi Jifi Satny a Samuel Vodolinsky (1568-1575),
AR jednostranny bily peniz 1569

Av.: v perlickovém kruhu korunovany c¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu
koruna MAX[I'JSECVN'I569

Rv.: hladky

Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. IX:75 var.; Halacka 2011, s. 116, ¢. 206
var.; Simek 2011,%2 s. 50 a 300, &. 58.

21. 0,443/0,410 g; 13,1/13,2 mm,; rozdélovaci znaménka tvaru kosoctvercti

Lok.: Akropole; id sacku 1033 (S-JTSK: -730439,94;-1039229,74).

AR jednostranny bily peniz 1570

Av.: v perlickovém kruhu korunovany c¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu
koruna MAXI-SE[CVN'1]570

Rv.: hladky

Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. IX:75 var.; Halacka 2011, s. 116, &. 2006;
Simek 2011,% s. 52 a 301, &. 64.

22. -/0,240 g; -/- mm; olamany okraj, sekundarné deformovany, rozdélovaci
znaménka tvaru kosoctverce

Lok.: Akropole; id sicku D130 (S-JTSK: -730398,17;-1039224,55).

Rudolf II. (1576-1611)

mincovna: Ceské Budéovice, mincmistr Christoph Schonfeld (1578-1584), AR
bily gros bez letopoctu

Av.: v perlickovém kruhu korunovany c¢esky lev doleva, v perlickovém kruhu
'RVDOI[L-II'D'G'R v ovilu CS IM'S’A’G H[]B'REX

Rv.: v perlickovém kruhu dvouhlavy korunovany orel se svatozafemi zpfima,
v perlickovém kruhu ARCH-DVX AVS-DVX'B-MA'M’

2. SIMEK, Eduard: Ceské moravské a slezské mince 10.—20. stoleti. Ndrodni muzeum — Chaurova sbitka
IV. 1. Tolary, praZské grose, drobné mince Ferdinanda l. (1526-1564), Praha 2009.

53 SIMEK, Eduard: Ceské moravské a slezské mince 10.-20. stoleti. Ndrodni muzeum — Chaurova sbirka
IV. 2. Mince Maxmilidna Il. a Rudolfa Il. (1564—1576-1611), Praha 2011.
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Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. XVIII:141 var.; Chvojka 1986, s. 112,
typ B/var. 1.

23. 1,825/1,704 g; 21,4/21,2 mm; 4 h; napraskly okraj, v ploSe aversu i reversu
vady stfizku, sekundarné deformovany; rozdélovaci znaménka tvaru tecek.

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 56 (S-JTSK: -730590,96;-1039068,28).

HORNI LUZICE, Zhotelec, mé&sto

mincovna: Zhorelec, AR kruhovy peniz patrné z 60. let 15. az pocatku 16. sto-
leti

Av.: v provazcovém kruhu GOR

Rv.: v hladkém kruhu koruna

Lit.: Safar 1990,% s. 130-131, typ ¢. III, obr. 3.

24. 0,242/0,182 g; 12,4/12,2 mm; 2,5 h

Lok.: Akropole; id sacku D199 (S-JTSK: -730360,01;-1039324,72).

e

SLEZSKO, Ferdinand I (1526-1564)

mincovna: Vratislav, mincmistr Konrad Sauerman (1532), AR haléf bez leto-
poctu (1532)

Av.: v perlickovém kruhu korunovana inicidla F, nad ni ovalna tecka

Rv.: v perlickovém kruhu inicidla S, uprostfed ovalna tecka, po stranach dva
kosoctverce

Lit.: Saurma 1883,° s. 22, & 106, taf. XXXXV:1; Markl 1896/1974,7 s. 199,
. 1880, taf. IX:1886; Friedensburg — Seger 1901, s. 1, &. 27; Simek 2009,
s. 110 a 162, ¢. 279 var.; Halacka 2011, s. 93, ¢ 162; Vorel 2011, s. 34, ¢. 1
var.

25. 0,339/0,285 g; 11,7/11,9 mm; 2 h; nepatrné prohnuty okraj, tmava Cerno-
hnéda patina

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 4 (S-JTSK: -730699,13;-1039007,85).

54 CHVOJKA, JiFi: Razby posledni ceskobudejovické mincovny, Ceské Budéjovice 1986.

55 SAFAR, OldF¥ich: Zhorelecké haléte, Numismatické listy 45, 1990, s. 129-137.

% SAURMA-JELTSCH, Hugo von: Schlesische Mtinzen und Medaillen, Breslau 1883.

7 MARKL, Moriz: Die Miinzen und Medaillen und Prdgungen mit Namen und Titel Ferdinand |, Prag — Bie-
lefeld 1896/1974.

%8 FRIEDENSBURG, Ferdinand — SEGER, Hans: Schlesiens Mtinzen und Medaillen der Neueren Zeit, Breslau
1901.

%9 VOREL, Petr: Slezsky viddni halér z vratislavské mincovny z roku 1532, Numismatické listy 66, 2011, 5. 27—
35.
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SLEZSKO, Leopold I. (1657-1705)

mincovna: Opole, mincmistr Martin Maxmilian Wackerl (1685-1699), AR krej-
car 1698

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu []
LEOPOLDVS:D G RTS A'G'H-BREX

Rv.: v hladkém kruhu korunovany dvouhlavy orel zpfima, na hrudi v ovalu
-1-, v perlickovém kruhu 98’ ARCHIDVX AVS DVX-BVR'SIL 16

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, tab. C:991; Friedensburg — Seger 1901,
s. 12, ¢. 694; Jungwirth 1975,% s. 97, i-14; Nechanicky 1991,°' s. 76, ¢. 826,
tab. XXI:826; Halacka 2011, s. 734 (pouze ro¢nik, tuto variantu neuvadi);
Cuhaj — Michael 2014,% s. 924, ¢. KM 612.

26. 0,813/0,703 g; 16,2/- mm; 11 h; oldmany okraj

Lok.: Akropole; id sicku D01 (S-JTSK: -730425,41;-1039224,90).

AR gresle (3/4krejcar) 1697

Av.: v perlickovém kruhu nekorunovany dvouhlavy orel zpfima, na hrudi Sti-
tek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kii-
Zem s dvojicemi krouzkt na konci kazdého ramene a krouzkem upro-
stfed, uvnitf jablka cislice 3, po stranach oddé€lena dvojcisli letopoctu
16-97 a tii dvojice ozdobnych znamének (dva kosoctverce — dvé rozvinuté
stfelky — dva kosoctverce)

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, s. 12, ¢. 693; Jungwirth 1975, s. 93, i-15; Stla
1976,% s. 49, var. L3-R38; Nechanicky 1991, s. 78, ¢. 886; Halacka 2011,
s. 737, ¢. 1687 var.; Cuhaj — Michael 2014, s. 923, ¢. KM 438.

27.0,682/0,584 g; 15,1/16,4 mm; 12 h; drobné vylomeny okraj

Lok.: Akropole; id sacku 1002 (S-JTSK: -730461,37;-1039312,98).

mincmistr Franz Nowak (1699-1704), AR gresle (3/4krejcar) 1704

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi Sti-
tek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kii-
Zem s dvojicemi krouzkt na konci kazdého ramene a krouzkem upro-
stfed, uvnitf jablka cislice 3, po stranach oddé€lena dvojcisli letopoctu
17-04 a tii dvojice ozdobnych znamének (dva kosoctverce — dvé rozvinuté
stfelky — dva kosoctverce)

8 JUNGWIRTH, Helmut: Corpus Nummorum Austriacorum (CNA). Band V. Leopold |. — Karl VI. (1657-1740),
Wien 1975.
6 NECHANICKY, Zdenék: Mincovnictvi Leopolda l. 1657-1705, Hradec Kralové 1991.

% CUHAJ, George — MICHAEL, Thomas (eds.): Standard Catalog of World Coins 1601-1700. 6" Edition, lola
2014.

83 SULA, Jaroslav: Prfspévek k problematice variant ornamentd slezskych gresii Leopolda I, Numismatické
listy 31,1976, 5. 45-55.
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Lit.: Cermak — Skrbek 1891-1913, tab. LXXXVII:839 var.; Friedensburg — Seger
1901, s. 13, & 722; Jungwirth 1975, s. 116, d-15, taf. 15:16 var.; Stla 1976,
s. 49, var. L3-R38; Nechanicky 1991, s. 78, &. 889, tab. XXII:889 var.; Halacka
2011, s. 737, &. 1687 var.; Michael 2016, s. 676, &. KM 438.

28. 0,674/0,551 g; 15,8/15,7 mm; 12 h; na reversu vada razidla

Lok.: Pfedhradi; id sacku D185 (S-JTSK: -730466,72;-1039451,31).

29. 0,613/0,535 g; 15,9/15,9 mm; 12 h; na aversu i reversu drobné vady mate-
ridlu (fediny), sekundarné deformovana; zbytky tmavé Cerné patiny
Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 56 (S-JTSK: -730590,96;-1039068,28).

mincovna: Breb, mincmistr KryStof Brettschneider (1693-1714), AR gresle
(3/4krejcar) 1693

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi Sti-
tek Spanélského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kii-
Zem s hladkymi rameny a teckou uprostfed, uvnitf Cislice 3, po stranich
oddélena dvojcisli letopoctu 16-93, pismena M-B a dvé dvojice ozdobnych
znamének (dva kosoctverce — dva kosoctverce)

Lit.: Friedensburg — Seger 1901, s. 13, ¢. 728; Jungwirth 1975, s. 79, k-14; Stla
1976, s. 49, var. L1-R27; Nechanicky 1991, s. 83, ¢. 963 (pouze ro¢nik, tuto
variatu neuvadi); Halacka 2011, s. 748 (pouze ro¢nik, tuto variantu neuva-
di); Cuhaj — Michael 2014, s. 923, ¢. KM 594.

30. 0,726/0,646 g; 15,7/16,2 mm; 12 h; na reversu vady razidla

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 39 (S-JTSK: -730739,04;-1038973,43).

AR gresle (3/4krejcar) 1695

Av.: v perlickovém kruhu dvouhlavy nekorunovany orel zpfima, na hrudi Sti-
tek italského typu

Rv.: v perlickovém kruhu fisské jablko s dvojitym hladkym obvodem a kii-
Zem s dvojicemi krouzkt na konci kazdého ramene a krouzkem upro-
stfed, uvnitf Cislice 3, po stranach oddélena dvojcisli letopoctu 16-95,
pismena M-B a dvé dvojice ozdobnych znamének (dva kosoctverce — dva
kosoctverce)

Lit.: Cermdk — Skrbek 1891-1913, LXXXVII:837; Friedensburg — Seger 1901,
s. 13, ¢. 735; Jungwirth 1975, s. 85, k-15; Sala 1976, s. 49, var. L3-R27; Ne-
chanicky 1991, s. 83, ¢. 9606, tab. XXV:9606 var.; Halacka 2011, s. 748 (pouze
ro¢nik, tuto variantu neuvadi); Cuhaj — Michael 2014, s. 923, ¢. KM 594.

¢ MICHAEL, Thomas (ed.): Standard Catalog of World Coins 1701-1800. 7" Edition, lola 2016.
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31. 0,726/0,605 g; 15,9/15,8 mm; 12 h; okraj napraskly razbou (?)
Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 42 (S-JTSK: -730638,69;-1039086,30).

Slezsko, TESINSKO, AlZbéta Lukrécie (1625-1653)

mincovna: 7¢&in, mincmistr Ludwig Brohon (1648-1649), AR krejcar 1649
(s titulem Ferdinanda III.)

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava, necitelné znaménko
FER III'D:G:R: v ovalu I I:S:A:G'HB R

Rv.: v hladkém kruhu korunovany znak, po stranich oddélené zkratky L-B,
v perlickovém kruhu MO:NO:DV[: TIESCH:1649

Lit.: Saurma 1883, s. 14, ¢. 109; Friedensburg — Seger 1901, s. 54, ¢. 3082; Kalus
1994, s. 27, &. 70; Holeckova 2010, s. 199 a 298, ¢. 361 var.; Halacka 2011,
s. 614 (pouze ro¢nik, tuto variantu neuvadi); Cuhaj — Michael 2014, s. 980,
¢. KM 43.

32. 0,503/0,491 g; 15,5/16,1 mm; 6 h; sekundarné deformovany, krajovy stii-
zek, rozdélovaci znaménka tvaru tecek

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 53 (S-JTSK: -730600,00;-1039036,85).

Slezsko, VRATISLAV, mésto, Vladislav II. Jagellonsky (1471-1516)

mincovna: Vratislav, AR haléf patrné z let 1510-1511

Av.: v perlickovém kruhu inicidla W

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cCesky lev doleva, ¢astecné patrny ne-
gativni obraz aversu

Lit.: Saurma 1883, s. 19, ¢. 15, taf. XXXXI:12; Saurma 1892, s. 2, &. 82, taf. 11:34;

& KALUS, Jaromir: Mince knizectvi t&sinského, Cesky Tésin 1994,
6 HOLECKOVA, Zuzana: Ceské, moravské a slezské mince 10.-20. stoleti. Ndrodni muzeum — Chaurova sbir-
ka VI. 1. Nevlddni tolarové razby — razby slezskych knizectvi, Praha 2010.

6 SAURMA-JELTSCH, Hugo von: Die Saurmische Miinzsammlung deutscher, schweizerischer und polnis-
cher Geprdge, Berlin 1892.
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Friedensburg 1931,% s. 6, ¢. 127, taf. 2:127.
33. 0,241/0,195 g; -/12,2 mm; 12 h; vylomeny okraj
Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sicku D30 (S-JTSK: -730452,52;-1039249,84).

Ludvik 1. Jagellonsky (1516-1526)

mincovna: Vratisiav, AR halér

Av.: v perlickovém kruhu korunovany monogram LR

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany cesky lev doleva, pod nim inicidla W

Lit.: Saurma 1883, s. 19, ¢&. 19, tab. XXXXI:15; Friedensburg 1931, s. 6, ¢. 129,
taf. 2:128; Holeckova 2010, s. 235 a 3006, ¢. 430.

34. -/0,290 g; 12,5/12,6 mm; 12 h

Lok.: Akropole; id sacku D124 (S-JTSK: -730434,26;-1039305,23).

DOLNI RAKOUSY, Albrecht V. (1411-1439)

mincovna: Vide#i, mincmistr Nicklas unterm Himmel, AR jednostranny fenik se
Ctyfrazem patrné z doby po roce 1427

Av.: v hladkém trojpasu rakousky znak, kolem v ligaturich a zkratkach AL-
-BER-TUS, dole v uhlu trojpasu Sesticipa hvézda

Rv.: hladky, ¢astecné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Radomérsky 1967,% s. 133, & VI:15; Koch 1994, s. 313, ¢. Fab, taf. 83:Fa6.

35. -/0,357 g; -/- mm; olamany okraj, napraskly a sekundarné deformovany

Lok.: Akropole; id sicku D133 (S-JTSK: -730430,53;-1039292,51).

% FRIEDENSBURG, Ferdinand: Die Schlesischen Miinzen des Mittelalters, Breslau 1931.

% RADOMERSKY, Pavel: Ndlez minci z 15. stoleti v Krdlové Dvore u Berouna, Sbornik Narodniho muzea 21,
1967, ¢. 3, fada A — historie, s. 109-189, tab. |-IV.

70 KOCH, Bernhard: Corpus nummorum austriacorum. Band I. Mittelalter, Wien 1994.
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—, nezndmd falzdtorskd dilna — , Videri“, mincmistr ,Nicklas unterm Himmel“,
AE jednostranny fenik patrné z doby po roce 1427 — dobové falzum

Av.: v hladkém trojpasu rakousky znak, kolem v ligaturach a zkratkach
AL-BER-TUS, thly trojpasu necitelné, Ctyiraz

Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Radomérsky 1967, s. 133, ¢. VI:15¢; Koch 1994, s. 313, ¢. Fa6, taf. 83:Fa6
(avsak z odlisného materialuw).

36. 0,518/0,479 g; 14,8/- mm; - h; sekundarné deformovany, na aversu i rever-
su ¢astec¢né dochované pokoveni

Lok.: Akropole; id sacku D162 (S-JTSK: -730451,27;-1039332,52).

STYRSKO, Ferdinand I. (1521-1564)
mincovna: Styrsky Hradec, AR jednostranny fenik 1536 (?)

Av.: v hladkém kosoctverci dva spojené znaky, nad nimi 1536, dole iniciala F
Rv.: hladky, ¢asteCné patrny negativni obraz aversu

Lit.: Saurma 1892, s. 17, ¢. 738 var.

37.0,267/0,231 g; 11,9/11,7 mm

Lok.: Akropole; id sacku 1019 (S-JTSK: -730450,90;-1039263,85).

UHRY, Leopold L (1657-1705)

mincovna: Bratislava, mincmistr Christoph Sigmund Hunger (1696-1699), AR
krejcar 1699

Av.: v hladkém kruhu portrét panovnika doprava, v perlickovém kruhu

LEOPOLDVS-DG-R’ v neuzavieném ovalu I I-S-A[']G[-JH['|B[ |REX-

Rv.: v perlickovém kruhu zafici Madona na pulmésici, s ditétem v levé
a zezlem v pravé ruce, po stranich oddélené zkratky C-H, v perlickovém
kruhu 99-PATRONA korunovany znak HVNGARLAE péticipa hvézda 16
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Lit.: Jungwirth 1975, s. 102, b-13; Huszar 1979, s. 227, & 1497; Nechanicky
1991, s. 115, ¢. 1666; Unger 2000, s. 213, ¢ 1095; Cuhaj — Michael 2014,
s. 1065, ¢. KM 233.

38.-/0,776 g; 17,3/16,9 mm; 12 h

Lok.: Akropole; id sacku D128 (S-JTSK: -730427,66;-1039185,79).

NORIMBERK, mésto

mincovna: Norimberk, AR haléf z doby okolo roku 1496 — jednostranny od-
razek

Av.: v kosoctverci svisle ptleny znak podlozeny kiizem

Rv.: hladky

Lit.: Kellner — Kellner 1991, s. 65, ¢. 129 var.

39. 0,247/0,178 g; 11,7/11,9 mm; olamany okraj

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 41 (S-JTSK: -730644,79;-1039063,32).

NORIMBERK, Ludwig Christian Lauer (¢inny 1842-1873)

mosazny pocetni peniz.

Av.: v perlickovém kruhu pétice hvézd, zbytek motivu necitelny, v ¢arkovém
kruhu hvézda [L.CH.LJAU[ER hvézda RECH] hvézda PFEN-

Rv.: v ¢arkovém kruhu plachetni lod doleva, zbytek motivu necitelny

Lit.: Mitchiner 1988,7% s. 569, ¢. 2051 var. (avSak odlisny primér).

40. 0,332/0,293 g; -/- mm; 12 h; sekundarné deformovany, pfi okraji (2 h)
pravidelny kruhovy vrtany otvor o priméru 1,4 mm

Lok.: Akropole; id sacku D17 (S-JTSK: -730440,67;-1039236,63).

WURTTEMBERG, Eberhard Ludwig (1677-1733)

mincovna: Stuttgart, AR krejcar 1705

Av.: v hladkém kruhu znak, po stranach dvé péticipé hvézdicky, nad znakem
1705, v perlickovém kruhu + EBERH-LVD-D-G-DVX-WIRTEMB

Rv.: v perlickovém kruhu znak, nad nim zkratky LK., v perlickovém kruhu
Ctyilista kvétina, ET-TEC-COM-MON-DOM-IN-HEID-

Lit.: Klein — Raff 1992, s. 57-58 (pouze roc¢nik, tuto variantu neuvadi); Schon
2007, s. 1169, &. 3; Michael 2016, s. 718, ¢. KM 258.

41. 0,386/0,342 g; -/- mm; 11,5 h; olamany okraj, sekundarné deformovany

Lok.: Akropole; id sicku D21 (S-JTSK: -730401,55;-1039238,29).

7 HUSZAR, Lajos: Miinzkatalog Ungarn von 1000 bis heute, Budapest — Miinchen 1979.

2 UNGER, Emil: Magyar éremhatdroza. Il. kétet (1526-1740), Budapest 2000.

73 KELLNER, Hans-Jérg — KELLNER, Elisabeth: Die Miinzen der Reischsstadt Niirnberg, Siddeutsche Minz-
kataloge, Band 1. Stuttgart 1991.

7 MITCHINER, Michael: Jetons, Medalets and Tokens. Volume one. The Medieval Period and Nuremberg,
London 1988.

> KLEIN, Ulrich — RAFF, Albert: Die Wiirttembergischen Miinzen von 1693—1797. Ein Typen-, Varianten- und
Probenkatalog, SUddeutsche Minzkataloge, Band 3. Stuttgart 1992.

76 SCHON, Gerhard: Deutscher Miinzkatalog 18. Jahrhundert 17001806, Miinchen 2007.
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POLSKO, Alexandr 1. Jagellonsky (1501-15006)

mincovna: Krakow, AR 1/2gros bez letopoctu

Av.: v perlickovém kruhu jednohlava korunovana orlice zpfima, v perlicko-
vém kruhu + A[LEX]JA[N]DER:D[EI]:G:REX

Rv.: v perlickovém kruhu koruna, v perlickovém kruhu +M[ONE|TA:REG*:PO-
LONIE

Lit.: Saurma 1892, s. 133, ¢. 5283, Taf. LXXXXI:2776; Kopicki 199577 s. 42,
¢. 389, tab. 23:389.

42 0,811/0,737 g; 17,8/18,3 mm; 8,5 h; drobné olamany okraj, sekundarné
deformovany, rozdélovaci znaménka jsou tvofena dvéma krouZzky na sebou

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 48 (S-JTSK: -730621,94;-1039112,68).

LITVA, Zikmund III. Vasa (1587-1632)

mincovna: Wilno, AR IlIgros 1593

Av.: v perlickovém kruhu portrét panovnika doprava,
SIG-III'D'G'-REX'PO-M'D L

Rv.: v perlickovém kruhu korunovany znak, nad nim dislice III, po stranach
orlice a jezdec, pod nim oddélend dvojcisli letopoctu 15-93 / GROS ARG /
TRIP-M-D L / Sestilista kvétina — stfela — Sestilistd kvétina

7 KOPICKI, Edmund: llustrowany skorowidz pieniendzy polskich i z Polskq zwigzanych. Teksty. Czes¢ 1, War-
szawa 1995.
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Lit.: Saurma 1892, s. 138, &. 5614, Taf, LXXXXVI1:2936 var.; Kaminski — Kur-
piewski 1990, s. 411, ¢. 2131; Kopicki 1995, s. 157, ¢. 3521, tab. 184:3521.

43. -/2,30 g; 21,3/20,9 mm; 1,5 h

Lok.: Neopevnéné sidliste; geodeticky nezaméfeno (nilez z roku 2008).

ELBING, mésto, Svédska okupace (1626-1636), Christina (1632-1654)

mincovna: Elbing, AR 1/24tolaru (poltorak, grod) 1635

Av.: v hladkém kruhu korunovany znak, v necitelném kruhu [CIHRIS'D'G ve
Stitu 3 [REG SIVE'’

Rv.: v hladkém kruhu fisské jablko, nahofe po stranich rozdélené posledni
dvojcisli letopoctu 3-5, v necitelném kruhu kfizek tvaru x MO['NO], v oz-
dobné kartusi necitelna znacka REG'SVE

Lit.: Cuhaj — Michael 2014, s. 14506, ¢. KM 43.

44. 0,932/0,826 g; 19,1/19,2 mm; 12 h

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sacku PVIN 9 (S-JTSK: -730725,06;-1038982,30).

STREDNI EVROPA, bliZe neurcitelny panovnik

AR jednostrannd mince (miskovity fenik?) patrné z 15.-16. stoleti.

Av.: v hladkém kruhu korunovana polopostava (?) doprava, vlevo za ni dva
stihlé hroty zakoncené teCkami, namisto opisu kulicky

Rv.: hladky

Lit.: ?

45. -/0,207 g; 12,3/- mm; olamany okraj, sekundarné deformovany

Lok.: Akropole; id sacku D129 (S-JTSK: -730410,95;-1039217,706).

78 KAMINSKI, Czeslaw — KURPIEWSKI, Janusz: Katalog monet polskich 1587-1632 (Zygmunt Ill. Waza),
Warszawa 1990.
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STREDNI EVROPA (?), bliZze neurcitelny panovnik

AE mince ()

Av.: dvouhlavy orel zpfima, na hrudi svisle déleny znak

Rv.: v hladkém kruhu zcela setfeny obraz

Lit.: ?

46. 0,285/0,249 g; -/12,6 mm; okraj popraskany razbou, sekundarné deformo-
vany

Lok.: Akropole; id sacku 1110, geodeticky nezaméfeno.

STREDNI EVROPA (?), AE bliZze neurceny piedmét

Av.: v zoubkovaném kruhu christogram (?) v podobé¢ stylizovanych pismen XP
Rv.: negativni obraz aversu, stopy po pijce

Lit.: —.

47.-/0,622 g; 16,1/16,0 mm; na okraji Ghoz, svétla Sedozelena patina

Lok.: Neopevnéné sidlisté; id sac¢ku PVIN 40 (S-JTSK: -730643,78;-1039032,18).

Hodnoceni

Z arealu celé sidelni aglomerace bylo dosud v ramci vSech dokumentova-
nych prazkumu detektory kovl ziskdno celkem 16 minci raZenych v intervalu
10.—pocatku 13. stoleti (tab. 1). Vzhledem k tomu, Ze byly vyzvednuty z povr-
chovych vrstev, nelze jejich ptivodni nilezovy kontext specifikovat. V pfipadé
ostrohu severné od hradisté miZzeme ve vSech pripadech divodné uvazovat
o ,ztratovych“ polozkach v rimci fungujiciho sidlisté, uloZenych nasledné ve
vrstvich ¢i objektech. Nalezy rané stfedovékych minci zcela absentovaly na
opevnéném piedhradi. V piipadé akropole se vyrazné koncentrovaly v jeji
severni poloviné (obr. 2). Prostorovy rozptyl mladsich vrcholné stfedovékych
a novovekych exemplaii byl ve srovnani s rané stfedovékymi razbami pod-
statné Sirsi (srov. obr. 3). Vezmeme-li v potaz, Ze v 11. a 12. stoleti v severni
¢asti ostrozny fungovalo rozsiahlé pohfebisté, budi to podezieni, Ze alespon
nékteré mince mohly byt pavodné soucasti pohtbu jako ,oboly mrtvych® a do
ornice vstoupily v souvislosti s mnohokrat dokumentovanym narusenim po-
hfebisté orbou. Ve stejném prostoru byly rovnéZ nalezeny tfi esovité zausnice
stfednich a velkych rozmért, jejichz hrobovy plivod je rovnéZz pomérné prav-
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dépodobny.” Mimo plochu pohiebisté byly nalezeny jen razby augépurského
biskupa Oldficha (kat. ¢. 1) a ¢eského knizete Vladislava II. (kat. ¢. 6) a mu-

Zeme je tak celkem spolehlivé povazovat za ztratové mince.

Tab. 1: Pfehled mincovnich nalezii 10. aZ poéatku 13. stoleti z jednotlivych poloh aglomerace
v Praze-Vinofi. U ceskych razeb typy podle Cach 1970-1974.

Razba Datovani Vinor - hradisté Vinor - sidlisté
biskup Oldfich, Augépurk (923-973) okolo 950 Hahn 1976, 130 var.

Oldfich 1. (1012-1034) 293
Bretislav I. (1035-1055) pred 1050 313
Bretislav I. (1035-1055) 1050-1055 322

Bretislav II. (1092-1110) 388

Sobéslav I. (1125-1140) 572
Sobéslav I. (1125-1140) 577
Sobéslav 1. (1125-1140) 581

Sobéslav 1. (1125-1140) 582

Vladislav II. (1140-1174) 1140-1158 594

Viadislav II. (1140-1174) 1158-1174 600
Bedrich I. 1179-1181 622
(1173,1179-1181,1182-1189)

Bedfich I. 1179-1181 623 628
(1173,1179-1181,1182-1189)

Bedfrich I. 1179-1181 629
(1173,1179-1181,1182-1189)

Premysl |. Otakar pred 1230 700
(1192-1193,1197-1230)

CELKEM 7 9

2" Na druhou stranu je ale tfeba pfipomenout, Ze mince nebyla nalezena v Zddném z dosud prozkou-
manych 116 pohibl a zvyk vkladani minci do hrobu byl ve stiednich Cechach 11.a 12. stoleti spise
okrajovym jevem. Zadné mince nezndme ani z rozsahlych pohiebist v Lahovicich, Praze-Motole ¢i
Hostivici. Srovnani nabizi jen rozsahla nekropole okolo romdanského kostela ve Vrbné u Mélnika, kde
byly mince z dlouhého intervalu od sklonku 11. do poloviny 13. stoleti vyzvednuty jen z péti hro-
b. Podle odhadu byly mincemi v souhrnu vybaveny jen asi 3% zemielych. Viz MILITKY, Ji¥i — POLAN-
SKY, Lubo3 — STEFAN, Ivo — VARADZIN, Ladislav: Ndlezy minci na rané az vrcholné stredovékém pohiebisti
u kostela Povyseni sv. Kiize ve Vrbné (okr. MéInik), Numismaticky sbornik 21, 2006, s. 209-214.
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Nejstarsi a bezesporu nejpozoruhodnéjsi minci nalezového souboru je de-
nar augspurského biskupa Oldficha (923-973).% Podle fabriky mince a sestavy
znakl pod kaplici se jedna o dosud neznamou variantu denaru typu Hahn 130,
lisici se od jediného doposud znimého exemplife denaru tohoto typu pouze
poctem jednotlivych kulicek, umisténych na licni strané mince.® Denary typu
Hahn 130, jejichZ emitentem byl biskup Oldfich (923-973), patii k nejstarSim
razbam augspurské mincovny z doby okolo nebo tésné pred rokem 950.%2 Nej-
starSimi augSpurskymi razbami biskupa Oldricha, zastoupenymi v hromadnych,
dobfe datovatelnych mincovnich ndlezech jsou az denary typu Hahn 131 s roz-
dilnou fabrikou a sestavami pismen pod kaplici na rubnich stranich minci.®
Vsechny pochazeji z depoti odkrytych na Gzemi dneSniho Polska a pobfezi
Baltského mofte.®* Absence augSpurskych denari typu Hahn 130 v uvedenych
hromadnych nalezech tak muZe byt jednim z dikazl, Ze k jejich pocetné ome-
zené razbé doslo jesté pred masivnim zapojenim do vynosného mezinirodniho
obchodu, sméfujiciho od poloviny 10. stoleti z Bavor pies Cechy do Pobal-
ti. Tomu dobre odpovida poloha vinofského hradisté na obchodnich cestich
vedoucich z Prahy k pfechodu Labe u TouSené® a dile na Lysou nad Labem
a pres Kladsko do centrilniho Polska a Pobalti, nebo, méné pravdépodobné, na
Starou Boleslav a Gdolim Jizery na sever do dolniho Poodii a Pobalti.®

Pominout na tomto misté nelze — zvlast€ pak ne v textu k ucténi pamatky
prof. J. Slamy — vztah augSpurského biskupa sv. Oldricha k ¢eskému prostreds,
resp. mozné udilostni souvislosti. Umrti sv. Oldficha (s chybnym vrocenim

8 K jeho osobnosti viz BOSL, Karl et al.: Ulrich (Udalrich), in: Bosels bayerische Biographie, Regensburg
1983, s. 794; GOETZ, Werner: Lebensbilder aus dem Mittelalter. Die Zeit der Ottonen, Salier und Staufer,
Darmstadt 2010, s. 28-40; a zejména nejnovéjsi kritické vydani nejstarsich ulrisskych legend: BER-
SCHIN, Walter — HASE, Angelika: Vita Sancti Uodalrici. Die dilteste Lebensbenschreibung des heiligen Ul-
rich, Heidelberg 2020.

8 Denar tohoto typu byl dosud zndm v jediném exemplafi (1,27 g), publikovaném poprvé v roce 1836
v Jahrs-Bericht des Historischen Vereins im Vorigen Oberdonau-Kreise 1, s. 63. Dnes je uloZen ve shirkach
Maximilianmuseum v Augspurku.

8 Podrobnéji HAHN, Wolfgang: Grundztige der Altbaierischen Miinz- und Geldgeschichte. Teil 7. Der Be-
ginn der Augsburger Miinzprdgung unter Bischof Ulrich (950er/960er Jahre), Money Trend 33/6, 2001,
s.56-61.

8 Nejstarsimi z nich jsou depoty: Swiatky II-IIl 1883/1885, tpg 955 (FMP I, s. 538, ¢. 22-23); Turew 1846,
tpg 962 (ILISCH, Peter: Zum Schatzfund von Turwia in Grosspolen, in: Moneta Medizevalis. Studia nu-
mizmatyczne i historyczne ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Suchodolskiemu w 65. rocznice
urodzin. Warszawa 2002, s. 83); Paretz 1882, tpg 965 (FRIEDLANDER, Julius: Der Mcinzfund von Paretz,
Zeitschrift fir Numismatik 9, 1882, s. 291); Obiszéw | 1987, tpq 965 (FMP IV/2, 5. 346, ¢. 41-42).

8 Na Ceském uzemi byly augspurské dendry biskupa Oldficha typu Hahn 1976, ¢. 131 zastoupeny pou-
ze v mincovnim souboru Zbec¢no 1938, tpg 973 (LUKAS, Jifi = VIDEMAN, Jan: Pocdtky ceského mincov-
nictvi, Praha 2021, s. 37, ¢. 6-7) a pravdépodobné i v hromadném nalezu Novy Dvdr 1869, tpg 985
(LUKAS, J. = VIDEMAN, J. Pocdtky, s. 92).

& K vyznamu tohoto komunika¢niho uzlu v raném stfedoveéku nejnovéji HERGESELL, Jan: Touseriské
lokality Hradistko a Mezi Mosty z pohledu archeologie, in: Pfilbéh mece, vyjimecny archeologicky nalez
7 Lazni Touseng, Celdkovice 2020, s. 7-12.

8 BOLINA, Pavel — KLIMEK, Tomas$ — CILEK, Vaclav: Staré cesty v krajiné stfednich Cech, Praha 2018, s. 366~
372.
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do roku 972 a nikoliv 973) zminuje bez blizstho komentafe svatovitsky dékan
Kosmas ve své Kronice Cecht.¥” PfestoZe byl biskup Oldfich za svého Zivota
snad nejvlivnéjsim duchovnim v {isi, je tato zminka pfeci jen do jisté miry
pfekvapiva, nebot Kosmuv pramen podle vSeho systematicky neobsahoval
nekrologické zaznamy o fiSském episkopatu, do textu Kosmovy kroniky tak
nevstoupily napfiklad zaznamy o tmrti fezenskych biskupt, pod jejichz pra-
vomoc Ceska cirkev pravé az do prvni poloviny 70. let 10. stoleti spadala.

S pfiméfenou davkou opatrnosti® je tak mozno vyslovit domnénku, Ze praz-
ska tradice v sobé odrazela konkrétni udalostni vazbu sv. Oldficha k ¢eskému
prostiedi, kterd vSak uz ani kronikafi Kosmovi nemusela byt ve 20. letech
12. stoleti znama; hypoteticky je mozno uvazovat nékolik eventuilnich inte-
rakci. Prvni z nich pfirozené souvisi s bitvou na Lechu roku 955, ve které se-
hral sv. Oldrich klicovou ulohu a které se Gcastnila i vojska ¢eského panovni-
ka. Spekulovat Ize i o Oldfichové tloze ve sloZitém a nebuléznim vyjednavani
o vyclenéni prazské diecéze z fezenského biskupstvi. Sv. Oldfich byl ostatné
jednim ze sufraganti mohucského arcibiskupa, k jejichz kolegiu se pripojil
i prazsky biskup.® Oldfichovym prostfednikem v téchto jednanich, kterd pobi-
hala v poslednich letech svétcova dlouhého Zivota, mohl byt knéz Gebhard,”
Oldrichtiv zpovédnik a sekretaf, ktery nékolik let po jeho smirti sepsal nejstarsi
svatooldiisskou legendu.” Mezi Oldfichovymi zazraky se v ni pfipomind za-
zra¢né uzdraveni syna Ceského kniZete Boleslava II., po kterém vyrazilo uctit
Oldfichovu pamatku do Augspurku Ceské poselstvo s nemalymi dary.

Nilez denaru augSpurského biskupa Oldricha na prazském hradisti Vinof
tak muZe stejné dobfe souviset s jeho severovychodné orientovanym distri-
bu¢nim okruhem, jako s konkrétni historickou udalosti, kterd cirkevni met-
ropoli na rozhrani Svabska a hornich Bavor propojila v prabéhu tieti ctvrtiny

8 MGH SS NS 2, 5. 48 (Kosmas pak zminuje Oldfichovo jméno jesté pfi srovnani bitvy na Lechu se stre-
tem na Luckém poliroku 1116 —s. 215). Jelikoz tato zprava nebyla prejata z kroniky Reginona Prim-
ského, resp. jeho pokracovatell, je mozno se domnivat, Ze pochazi z jiného Kosmova zdroje, jimz je
nedochovand tradice prazského kostela (snad letopis), ktery Kosmas v druhé poloviné prvni knihy své
kroniky, kam spada i zprava o Oldfichové umrti, literdrné rozvadél. K nedochované tradici (analtim)
prazského kostela zejména TRESTIK, Dugan: Pocdtky Premyslovcd. Vstup Cechi do d&jin (530-935), Praha
1997, zejm. s. 102-105; nejnovéji HASIL, Jan: Causae scribendi, in: Cosmas of Prague, The Chronicle of
the Czechs (= CEMT 10), Budapest — New York 2019, s. XXVII-XXXII.

8 Jako méné pravdépodobna se jevi varianta, Ze se jednd o doklad svatooldfisské tcty v dobé vzniku
Kosmovy kroniky, nebot — jakkoliv sv. Oldfich patfil mezi nesmirné oblibené svétce — nejstarsi ceska
nekrologia (resp. kalendaria, napf. Necrologium Bohemicum nebo Necrologium ostrovské) sv. Oldficha
nepfipominaji. Srov. analyzu pocatkd svatooldfisského kultu v jiznim Némecku: KALHOUS, David: Bo-
hemi. Prozesse der Identitcitsbildung in frihpfemyslidischen Léndern (bis 1200), Wien 2018, 5. 118-123.

% Nendhodnd proto mize byt i Kosmova zéména skutec¢ného roku Oldfichova skonu s rokem dmrtf
odplrce vzniku prazské diecéze, fezenského biskupa Michaela - pfipomerime na tomto misté pojem
zdmeérného omylu v Kosmové textu, jehoz autorem byl pravé prof. J. Sldma.

% K jeho osobnosti viz zejm. BERSCHIN, W. — HASE, A: Vita Sancti Uodalrici, s. 9-12; dale GRANDAUR,
Georg: Einleitung, in: Das Leben Oudalrichs, des Bischofs von Augsburg, Leipzig 1941, s. 5-7; KAL-
HOUS, D.: Bohemi, s. 121.

o1 MGH SS 4, 5.422-423.
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10. stoleti s prostfedim raného premyslovského stitu. Minci lze interpretovat
jako ztratovy predmét indikujici centrilni Glohu vinofského hradisté pretrva-
vajici nejméné do 50.-70. let 10. stoleti, s ¢imz dobfe koresponduje keramic-
ky soubor pfiléhajici k tylu obvodové hradby, v némZ chronologicky urcuji-
ci komponentu predstavuji nadoby spadajici do horizontu vyspélé keramiky
s kalichovitym okrajem.

Pokud pfijmeme moznost hrobového ptavodu alespont nékterych z naleze-
nych minci,** je numismaticky obraz opevnéného areilu 11. a 12. stoleti skrom-
ny a nesvéddi o vetsi intenzité ekonomickych aktivit na plose akropole ani
opevnéného predhradi. Nejstarsi z nalezenych ceskych razeb je denar Bfetislava
I. malého stiizku Cach 322, raZeny v letech 1050-1055 (kat. ¢. 2), nejmladsi pak
dendr kniZete Bedficha Cach 623, raZeny v letech 1179-1181 (kat. ¢. 7). T kdyZ
musime pocitat s intenzivnimi a nevyjadritelnymi aktivitami nelegilnich detekto-
rart, nizka intenzita ndlez zfejmé v hlavnich rysech odrazi realitu.

Jako ekonomicky vitalngjsi se ve stejné dobé¢ jevi rozsahlé neopevnéné sid-
listé¢ na sousedni ostrozné severn¢ od hradisté. Mincovni nalezy pfitom po-
kryvaji viceméné pravidelné celou jeho plochu (obr. 2) a pochazi odsud i po-
mérné pocetny soubor drobnych olovénych kolecek, kterd mohou mit rovnéz
souvislost se sménou.”® Nejstarsi z deviti zde nalezenych jednotlivych minci,
které interpretujeme jako ztritové, je denar Cach 293 knizete Oldricha (1012—
1034) a denar Cach 313 Bfetislava 1. (1035-1055), raZzeny pied rokem 1050,
nejmladsi je pak denar Premysla I. Otakara Cach 700, raZeny pied rokem 1230
(kat. ¢. 8). Ten zfejm¢e ramcoveé konvenuje s dobou opusténi sidlisté (tab. 1).

Tento pomérné pocetny mincovni soubor nicméné dnes jiz nachazi srov-
nani i na dalsich venkovskych sidlistich podrobenych intenzivni detektorové
prospekci. Lze jmenovat plochu zaniklého sidlisté na katastralnim Gzemi Opo-
lanek (okr. Nymburk), uvadéného v archeologické literatufe pod nazvem Staré
Badry. Tam nalezeny a podrobnéji zdokumentovany soubor 16 minci obsahu-
je 11 Ceskych denart z 12. a pocatku 13. stoleti, tii brakteaty Pfemysla II. Ota-
kara z obdobi let 1265-1270, ale i denar uherského panovnika Kolomana
(1095-1114) a sterling anglického krale Jindficha III. (1216-1272), raZeny po

2 Srov. nejnovéjsi shrnuti ndlezového spektra minci z nejmladsich rané stfedovekych nekropoli v praz-
ském meéstském jadru: HAVRDA, Jan — TRYML, Michal: Pohtbivdni na sklonku raného sttedovéku. Po-
htebni aredly v prazské ptedlokacni aglomeraciv 11. az 1. poloviné 13. stoleti, Archeologie ve stfednich
Cechéch 25,2021, zejm. 5. 306-307.

% DANECEK, V. - LUTOVSKY, M. - SMISEK, K.: Rané stredoveké sidliste, s. 180, obr. 10; dal3 exemplére byly
nalezeny v ramci rekognoskace na jare 2021.
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roce 1247.%% Z archeologicky podrobnéji neprozkoumanych a v odborné litera-
tufe nezpracovanych lokalit 1ze pak uvést plochu zaniklého rané stfredovekeé-
ho sidlisté na katastralnim tzemi Ratenic (okr. Nymburk). V letech 2015-2021
zde bylo amatérskymi hledaci nalezeno a k podrobnéjsimu zhodnoceni dosud
poskytnuto 11 Ceskych denart z obdobi 11. a prvni poloviny 12. stoleti. Nej-
star$1 minci pfedstavuje denar Cach 285 kniZete Oldficha I. (1012-1034), nej-
mlad3imi razbami jsou denary Cach 534 a Cach 561 Vladislava I. (1109-1125).

Srovnani soubort nalezenych jednotlivych minci z uvedenych lokalit s neo-
pevnénym sidlistém v blizkosti vinofského hradisté naznacuje do zna¢né miry
podobnou strukturu a charakter. Zaroveni maze byt svédectvim niZsi intenzity
osidleni arealu samotného hradisté v prubcéhu 11. a 12. stoleti, zvlasté pfijme-
me-li moznost, ze ¢ast nalezenych minci byla uloZzena do hrobu ve funkci
,obolu mrtvych*.

Soubor vrcholné stfedovékych a novovékych razeb ziskanych béhem po-
vrchovych prazkumu s detektory kovl obsahuje celkem 39 jednotlivé na-
lezenych minci. Z akropole pochazi 27 kush, tj. 69,23 %, z neopevnéného
sidliste 12 kusu, tj. 30,77 %. U vétsiny minci (21 kust — 53,85 %) je patrny
rizny stupen sekundarniho mechanického poskozeni” a jen vzacné se vyskyt-
la sekundarni Gprava (jeden kus — 2,56 %). V téchto zikladnich parametrech
je vinofsky soubor dobfe srovnatelny s nedavno publikovanym souborem 74
ztratovych minci z hradisté Vraclav.*

Z hlediska geografického ptivodu jsou ve vinofském souboru zastoupeny
nadpolovic¢ni vétsinou razby domaci (tj. ¢eské, slezské a hornoluzické) prove-
nience. Jen v minimalni mife jsou zastoupeny také razby sousednich rakous-
kych a némeckych zemi a mést a razby polské. Mince slezskych kniZectvi
a razby uherské jsou zastoupeny rovnéZz minimalné (srov. tabulka 2). Z ostat-
nich cizich raZeb obvykle se vyskytujicich na naSem Gzemi postridame v sou-
boru predevsim mince dalSich rakouskych zemi, mince salzburské, lehnicko-
-brezské, wiirttembersko-olesnické i vétsi zastoupeni raZzeb némeckych zemi
a mést a razeb polskych.

% PRINCOVA-JUSTOVA, Jarmila: Sidlisté ze 7. az pocdtku 9. stoleti v poloze ,Staré Badry” u Opoldnek,
okr. Nymburk, Pamatky archeologické 95, 2004, s. 109-110. Vysledky vyzkumu dokumentujici mla-
dohradistni fazi sidlisté dosud nebyly podrobné publikovany. J. Justovd, ale i J. Mafik spojuji vznik
mladohradistniho sfdlisté Staré Badry se zaloZzenim hradisté v Libici nad Cidlinou, pro néz tvofilo hos-
podafské zazemi. Viz MARIK, Jan: Libickd sidelni aglomerace a jeji zdzemi v raném stredoveéku, Disserta-
tiones archaeologicae Brunenses / Pragensesque 7, Praha 2009, s. 149. Néalezy minci viak dokladajf
jeho vyraznéjsi rozkvét v obdobi nasledujicim po zéniku libického hradisté, tj. v prdbéhu 12.a v prvni
poloviné 13. stoleti: LUKAS, Jiti: Ndlezy minciz 12. a 13. stoleti z aredlu rané stfedovékého sidlisté v Opo-
ldnkdch (okr. Nymburk), Numismaticky sbornik 33/2,2019, s. 165-172.

% S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd o nahodna poskozeni vznikla vlivem intenzivni zemédélské
¢innosti (orba), a nikoliv zamérné dilo lidskych rukou.

% SMISEK, Kamil — VICH, David: Ndlezy minci z vrcholného stiedovéku a raného novovéku z povichového
prizkumu hradisté Vraclav (okr. Ustf nad Orlici), Numismaticky sbornik 32/1, 2018, s. 54-76.

115



STEFAN - LUKAS - SMISEK - HASIL, Praha-Vinof, s. 81-121

Tab. 2: Geograficky piehled mincovnich nélezii ze 14. az 19. stoleti
z jednotlivych poloh aglomerace v Praze-Vinofi.

Neopevnéné
Zemé Hradisté % sidlisté % Celkové %
Cechy 13 48,15 % 2 16,67 % 15 38,46 %
Horni Luzice 1 3,70 % 0 0,00 % 1 2,56 %
Slezsko 3 11,11 % 4 33,33 % 7 17,95 %
Slezska knizectvi
a mésta 2 741 % 1 8,33 % 3 7,69 %
Dolni Rakousy 2 741 % 0 0,00 % 2 513%
§t>’/rsko 1 3,70 % 0 0,00 % 1 2,56 %
Uhry 1 3,70% 0 0,00 % 1 2,56 %
Némecké zemé
amésta 2 741 % 1 8,33 % 3 7,69 %
Polsko veetné Litvy
a Elbingu 0 0,00 % 3 25,00 % 3 7,69 %
blize neurcitelné 2 741 % 1 8,33 % 3 7,69 %
CELKEM 27 100,00 % 12 100,00 % 39| 100,00 %

Nalezené mince souhrnné pokryvaji chronologicky interval od roku 1300 az
do druhé poloviny 19. stoleti (srov. tab. 3). Pfi blizZsim pohledu je vsak zfejmé,
Ze v souboru zcela chybi napf. razby z prvni poloviny 17. stoleti a ostatni raz-
by z jeho druhé poloviny se koncentruji az v samotném zavéru. Stejné tak jen
v minimdlnim poctu jsou zastoupeny razby z prvni poloviny 18. stoleti. Nalezy
razeb z obdobi po roce 1750 (s jedinou specifickou vyjimkou, viz nize) nebyly
pro svuj Casty a bézny vyskyt a uniformni strukturu sledovany, katalogizovany
ani analyzovany.”

Nalezené mince nileZi v naprosté vétsiné do kategorie nejdrobnéjsiho
dobového obéziva (fj. zpravidla nejnizSich nominala, resp. dild), v mensim
mnozstvi pak k nominaliim vyssi hodnoty. Pro vétsinu z nich jsou tedy obecné
typické malé rozméry a nizkd az zanedbatelna hmotnost. Pro obdobi do roku
1526 se jednd zejména o domaci prazské grose a jejich dily (parvy, penizy
a haléfe, kat. ¢. 9-18), ze zahrani¢nich pak raZby fenikové (kat. ¢. 35-36). Ob-
dobna situace je patrna také u rané novoveékych razeb. Kromé drobnych nomi-
nalt (pfedevsim haléfe, bilé penizy, bily gros, kat. ¢. 19-23, 33-34) jsou v této
¢asti souboru vyraznéji zastoupeny piedevsim krejcary a jejich dily z druhé
poloviny 17. a pocatku 18. stoleti (kat. ¢. 26-31). V zahrani¢ni ¢asti souboru
jsou s ohledem na skladbu nominalii zastoupeny vyhradné nizké groSové,
krejcarové a fenikové nominaly (kat. ¢. 32, 37, 38, 41-44).

7 Obecné k vyskytu a struktuie numismatickych nélezd po roce 1750 viz SMISEK, K. - VICH, D.: Ndlezy
minci, s. 68, pozn. 5.
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Pfi srovnani s vraclavskym souborem je patrné podobné pocetni (nikoliv
vSak procentudlni) zastoupeni dobovych mincovnich falz (3 kusy — 7,69 %),
pochizejicich vyhradné z jeho chronologicky starsi ¢asti. Jedna se predevsim
o dva médéné husitské flatky” (kat. ¢ 15-16) a dobové falzum dolnorakous-
kého feniku Albrechta V. (kat. ¢. 36). V obou piipadech se jednd o typickou
slozku obsazenou v numismatickych souborech pochazejicich z povrchovych
prizkumu i standartnich archeologickych vyzkumu.”

Jen jedinym kusem (2,56 %) je ve vinofském souboru zastoupena kate-
gorie razeb nemincovniho charakteru — pocetni peniz (kat. ¢. 40). Nalezeny
exemplar, navic sekundarné upraveny provrtanim otvoru, ndlezi velmi poz-
dni norimberské produkci z dilny Ludwiga Christiana Lauera (¢inny 1842—
1873). Ackoliv jsou nilezy nejmladSich norimberskych razeb evidovany spiSe
ojedinéle'™; jeho vyskyt velmi dobfe zapada do znamé struktury obdobnych
nalezovych soubort!™ i do zjisténi tykajicich se vyskytu tohoto druhu materi-
alu ve venkovském prostredi.'’*

Podobné jako na vraclavském hradisti vyplyvaji ze vzdjemného chrono-
logického srovnani mincovnich nalezt z byvalé akropole hradisté a neo-
pevnéného predhradi nékteré zaznamenanihodné skutec¢nosti (srov. tabulka
3). Jak jiz bylo uvedeno vyse, na plose akropole vyrostlo ve vrcholném stre-
dovéku drobné vrchnostenské sidlo, které je pfipominiano v pisemnych pra-
menech. Je velmi pravdépodobné, Ze vétsina nalezenych minci Gzce souvisi
s dobou jeho existence. Nejstarsi'”® vrcholné stfedovékou razbou je parvus
Vaclava I1. (1300-1305) razeny po roce 1300 (kat. ¢. 9) a pfedevsim soubor!*
Ctyf prazskych grodt Jana Lucemburského (1310-1346) raZenych nejspiSe
v letech 1327-1340 (kat. ¢. 10-13). S ohledem na jejich rozptyl je zfejmé, Ze
se puvodné nejspise jednalo o depot poskozeny orbou, ktery se vsak pres
veskerou snahu nepodafilo béhem pruzkum lokalizovat.'” Jeho pifitomnost

% Obecné k problematice husitskych razeb a jejich vyskytu v souborech jednotlivych nédlezd minci viz
SMISEK, K. = VICH, D.: Ndlezy mincf, s. 69-70.

% SMISEK, K. - VICH, D Ndlezy minci, s. 69-70.

1% Nepublikovana zjisténi K. Smiska.

101 SMISEK, K. = VICH, D.: Ndlezy minci, pozn. 9. Obdobné se pocetni penizy vyskytly (kromé Vraclavi) také
v souborech jednotlivych nalezd minci z hradisté Libice nad Cidlinou (okr. Nymburk), stfedoceskych
venkovskych lokalit Tynce nad Labem (okr. Kolin) a Velkych Prilep (okr. Praha-zdpad) i jinde (nepubli-
kovana zjisten( K. Smiska).

102 SMISEK, Kamil: Ndlezy pocetnich penéz a Zetondi na tizemi Ceské republiky, nepublikovany rukopis.

103 Pocgatek chronologie vinofskych nédlezd minci velmi dobfe odpovidd jinym studovanym souborlim
jednotlivych nalezt minci, viz SMISEK, K. - VICH, D.: Ndlezy minci, s. 68 a pozn. 6.

104 Tti z nich byly nalezeny béhem prézkumu v roce 2013, nalez ¢tvrtého kusu pochdzi jiz z devadesétych
let 20. stoleti a byl Stastnou nahodou zdokumentovan v soukromé sbirce. Tento nalez nejenze spojuje
a rozmnozuje ziskané informace, ale zaroven také datuje pocatky ¢innosti amatérll na vinofském
hradisti.

1% Je velmi pravdépodobné, Ze depot byl dohleddn a vyzvednut amatéry jiz v minulych desetiletich
a nalezené mince predstavuji pouze posledni jednotlivé rozptylené exemplare.
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s ohledem na dlouhodobou kontinuitu osidleni mista doloZenou pisemnymi
i archeologickymi prameny tak pfilis neprekvapuje.

Tab. 3: Podrobny chronologicky pfehled mincovnich nalez ze 14. az 19. stoleti
z jednotlivych poloh aglomerace v Praze-Vinofi.

Neopevnéné

Casovy interval Hradisté % sidliste % Celkové %

1300-1419 6 22,22 % 0 0,00 % 6 15,38 %
1419-1436 4 14,81 % 0 0,00 % 4 10,26 %
1436-1471 2 741 % 0 0,00 % 2 513 %
1471-1526 3 11,11 % 2 16,67 % 5 12,82 %
1526-1648 4 14,81 % 5 41,67 % 9 23,08 %
1648-1750 5 18,52 % 4 3333% 9 23,08 %
po 1750 1 3,70 % 0 0,00 % 1 2,56 %
blize neurcitelné 2 741 % 1 833 % 3 7,69 %
CELKEM 27 100,00 % 12 100,00 % 39 100,00 %

Vétsina stfedovékych razeb pochazejicich z akropole nilezi do prvnich
dvou tfetin 15. stoleti (Cesky Ctythranny peniz se lvem, dva jiz vyse zminéné
husitské flatky, dolnorakousky fenik Albrechta V. a dobové falzum téhoz feni-
ku, kat. ¢. 14-16, 35-30). Interval uzaviraji dva ¢eské kruhové penizy se lvem
(kat. ¢. 17-18), pficemz do druhé poloviny 15. ¢i na pocatek 16. stoleti lze
zafadit také kruhovy peniz hornoluzického mésta Zhotelce (kat. ¢. 24). Zby-
vajici mince z akropole nileZi jiz do obdobi raného novovéku. Soubor konti-
nudlné pokracuje raZzbami Jagelloncti z pocatku 16. stoleti (vratislavské haléfe,
kat. ¢. 33-34) a domacimi razbami Ferdinanda I. a Maxmilidana II. (bilé penizy
a haléfe, kat. ¢. 19-22, 25). Nejmladsi razba je datovana k roku 1570. Vyse
uvedené pisemné prameny zmifiuji tvrz jako pustou k roku 1626, s ¢imZ chro-
nologie nalez minci do jisté miry koresponduje. V ziskaném spektru minci
zcela chybi razby datované do posledni tietiny 16. stoleti a prabéhu prakticky
celého 17. stoleti. S dalsimi mincemi se na akropoli setkdvame az v samém
zavéru 17. a na pocatku 18. stoleti (kat. ¢. 26-28, 38, 41). S ¢im pfesné tyto nej-
mladsi razby (pochiazejici navic z kratkého ¢asového intervalu let 1697-1705)
souvisi, neni bohuzel prozatim zfejmé. Do obdobi novovéku pravdépodobné
nalezi také obé neurcené razby (kat. ¢. 45-40). Nejmladsim a poné¢kud kuri-
Oznim numismatickym nidlezem je sekundarné upraveny drobny norimbersky
pocetni peniz z 19. stoleti (kat. ¢. 40), ktery nesouvisi se sidelnimi ¢i jinymi
trvalymi aktivitami na plose nékdejsiho hradisté a lze jej pokladat za ztratovy
pfedmét, popft. doklad hnojeni.

Chronologicka skladba nalez minci z plochy neopevnéného predhradi je
odlisna. Zcela zde chybi jakékoliv razby z doby po roce 1300, které by na-
vazovaly na stejny horizont mincovnich nilezt z akropole hradisté. Ackoliv
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je nutné ve vinofském pfipadé mit vzdy na paméti vyrazné zkresleni obra-
zu poskytovaného numismatickymi nalezy,' je pravdépodobné, Ze by tato
disproporce mohla dokladat zménu v uZzivani této plochy v obdobi po zaniku
osidleni. Moznym duavodem patrné mohl byt definitivni pfesun obyvatel na
jiné misto, nejspiSe do prostoru dnesni obce. Hlavni roli by v tomto piipa-
dé nejspise hrala problematickd vyuzitelnost plochy opusténého a zpustlého
sidlisté, docasné nevhodnai k jinym c¢innostem, jako napf. polnimu ¢i zahono-
vému zemédélstvi. Nejstarsi nalezené razby zde reprezentuji aZz norimbersky
haléf razeny patrné kolem roku 1496 (kat. ¢. 39) a nedatovany polsky pul-
gro§ Alexandra 1. Jagellonského z let 1501-1506 (kat. ¢. 42). Chronologicka
fada zde vyraznéji narastd v prabéhu 16. stoleti (kat. ¢. 19, 23, 25, 43), s jeho
zavérem vSak kondi a dalsi razby jsou zde ojedinéle registrovany az z prabé-
hu tficetileté valky a kratce po ni (kat. ¢. 32, 43—44). Podobné jako v pfipa-
dé akropole jsou zde vyraznéji zastoupeny mince ze zavéru druhé poloviny
17. a pocatku 18. stoleti (kat. ¢. 29-31), které vSak chronologickou fadu de-
finitivné uzaviraji. Podobné jako v pfipadé€ akropole jsou také tyto nejmladsi
razby datovany do pomérné kriatkého casového intervalu 1693-1704. Nelze
vyloucit, Ze tyto nalezy dokladaji obnovené vyuzivani prostoru zaniklého ne-
opevnéncho predhradi k zemédélstvi, nebot mistni komunikacni sit zachycena
ve starsich mapovych dilech toto misto obchazi.'”” Kuriozitou v této ¢asti sou-
boru je blize neurceny, jednostranné razeny kruhovy predmét ze slitiny médi,
majici zdanlivy charakter drobné brakteatové mince s obrazem stylizovaného
christogramu (?). Na rubové strané navic nese dochované stopy pravdépodob-
né cinové pajky (kat. ¢. 47). Analogii k tomuto pfedmétu prozatim nezname.

Zavérem lze fici, Ze chronologicka i nomindlova skladba minci pochaze-
jicich z vinofského hradist¢ nese charakteristiky shodné s vétSinou dalSich
studovanych ¢i publikovanych analogickych soubor(i.!® Mensimu poctu minci
i nevelké reprezentativnosti odpovida také relativné nizké a neprili§ pestré
zastoupeni zahrani¢nich razeb. Nomindlovou skladbu nalezenych minci je
mozné oznacit za typickou, a kromé pravdépodobnych pozistatkd rozora-
ného depotu prazskych grosti ze 14. stoleti nijak nevybocujici z obvyklych
charakteristik. Pfes vySe naznacené shody je vsak stile tfeba mit na paméti,
Ze se jedna o soubor pochazejici z lokality vyrazné postiZzené ¢innosti amatérti
s detektory kovi, a je zfejmé, Ze na Gvahy o vztazich k chronologii lokality je
nutné nahliZet s velkou davkou opatrnosti.

Jak jiz bylo konstatovano v piipadé vyhodnoceni vraclavského souboru,'”
nejsou nilezy stitedovékych i rané novovékych minci v kontextu Ceskych rané

106 \iz poznédmka €. 4.

107 7de doporucujeme srovnat situaci na nejstarsich mapovych podkladech z tzv. |. vojenského mapova-
nizlet 1764-1768.

18 Kromé Vraclavi se jedné predevsim o numismaticky soubor z prizkum( hradisté Libice nad Cidlinou
(okr. Nymburk) a z venkovskych stfedoceskych lokalit Tynce nad Labem (okr. Kolin) a Velkych Prilep
(okr. Praha-zépad), které budou postupné publikovany.

109 SMISEK, K. - VICH, D.: Ndlezy minci, s. 73.
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stfedovekych hradist vyjimkou. Naopak, se zménou piistupu k archeologické-
mu zkoumani (nejen) téchto lokalit je tieba s takovymi soubory pocitat jako
s jednim z mnoha dilkti prislove¢né skladacky.

Zavér

Do dnesnich dnt z aredlu sidelni aglomerace jizn€ od jadra dnesni Prahy-Vi-
nofe registrujeme celkem 58 jednotlivych mincovnich nalezu, z nichZ 9 jiz bylo
publikovano jinde. 16 polozek spada do obdobi 10. — pocatku 13. stoleti, 17
minci pochdzi z intervalu let 1300-1526, 9 pak pted posledni ¢tvrtinu 16. sto-
leti. Zbylych 13 jednotlivych minci bylo raZzeno po roce 1648.

Prestoze je celkovy nilezovy obraz nepochybné vyrazné redukovan ne-
legalnim vyzkumem pomoci detektoru kovu, v ziakladnich rysech odpovida
trenddm registrovanym na lokalitich podobného typu. Mince velkého striz-
ku jsou zastoupeny pouze minci augspurského biskupa sv. Oldficha z doby
okolo poloviny 10. stoleti, kterad je cennym dokladem napojeni lokality na sit
dalkovych kontaktl, resp. jeji stiediskové tlohy. Pokud ale vezmeme v po-
taz, Ze praveé v 10. stoleti plnil ostroh funkci opevnéného regionalniho centra
prvnich Pfemyslovcut a intenzivné bylo na zikladé keramiky vyuzivano i jeho
neopevnéné predhradi na vedlejsi ostrozné, jde o vysledek vice nez skrom-
ny. Domaci razby Boleslavu se ale prozatim uplatiuji pomérné nevyrazné i na
nejvyznamnéjsim centru, jakym byl Prazsky hrad.® Z Malé Strany, kde byva
hledano vyznamné ,mezinarodni“ trzist¢ zminované zpravou Ibrahima ibn Ja-
kuba, dosud nejsou znamy vibec.'!! Jednotlivé nalezy minci prvnich Bolesla-
vl jsou vyjimecné i v ramci souboru z jinych lokalit.!"?

Vétsina z Sesti minci 11. a 12. stoleti nalezenych v aredlu akropole vinot-
ského hradisté byla zfejmé puavodné uloZena jako ,obol mrtvych® na zdejsim
rozsahlém pohrebisti. Devét ,ztraitovych® minci 11. — pocatku 13. stoleti bylo
naopak vyzvednuto z plochy neopevnéného sidlisté severné od hradisté. Ne-
lze proto vyloudit, ze pravé k nému se vztahuji zminky o Vinofi v pisemnos-
tech 12. stoleti pro vySehradskou kapitulu. Aredl hradisté zfejmé jiz v tomto
obdobi — stejné jako dalsi stfedoceska hradisté prvnich Pfemyslovcl — neZil
prili§ intenzivnim Zivotem. Nilezové spektrum rozhodné nesveédci pro exis-
tenci trhu ¢i mista vybéru davek. Jako kontrastni piiklady mohou poslouzit uz
zminovana Vraclav ¢i Drevic.

110 POLANSKY, Lubos: Mince 9. a 10. stoleti v archeologickych ndlezech z ceskych zemi a jejich ptinos pro
pocdtky nasich déjin, dizertacni prace FFUK, Praha 2019, s. 83-92; LUKAS, J. — VIDEMAN, J.: Pocdtky,
S.41-43.

" MULLER, Martin: Nekolik vzdcnéjsich minci z vyzkumt na Malé Strané, in: V za(u)jeti malostranskych
stratigrafii, ed. J. Podliska, Praha 2015, 5. 140-149.

12V nejvétsim poctu byly prozatim mince 10. stoleti nalezeny na akropoli libického hradisté, viz
POLANSKY, L: Mince 9. a 10. stoleti, s. 93—134; Druhou lokalitou s péti razbami Boleslav(i je Stary Plze-
nec: LUKAS, Jiff — ORNA, Jifi — DUDKOVA, Veronika: Hrobovy ndlez vzdcného dendru Boleslava lll. C 205
ve Starém Plzenci (okr. Plzeri-mésto), Numismaticky sbornik 29/2, 2015 [vyd. 2016], s. 248-254.
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Casové nasledujici nalezené razby pochazi az z pocatku 14. stoleti a nepo-
chybné souvisi s provozem nékolika stavebnich podob panského sidla v pro-
storu byvalé akropole, které od konce 14. stoleti do poc¢atku 17. stoleti figuruje
v pisemnych pramenech pod jménem Hradisté i Hradistko. Ve veétsing pripa-
di jde o bézné nejnizsi dobové nomindly. Z tohoto standardu se vymyka jen
soubor Ctyf prazskych grost Jana Lucemburského, raZzenych nejspise v letech
1327-1340, které byly zfejmé ptvodné soucisti rozruseného depotu. Sidlisté
na sousednim ostrohu bylo nejspiSe v prabéhu 1. poloviny 13. stoleti opus-
téno a nejstarsi nasledujici nalezené mince pochazi az ze sklonku 15. stole-
ti, kdy jiZ poloha pravdépodobné slouzila jako pole. Po definitivnim zaniku
panského sidla na pocatku 17. stoleti se v ornou pudu méni i plocha byvalé
akropole a mladsi novoveéké mince tak jiz davime do souvislosti s hnojenim
nebo nihodnymi ztratami.

Sidelni komplex jizné€ od intravilinu Prahy-Vinofe predstavuje cenny piiklad
aredlu s dlouhodobou sidelni kontinuitou a navazujicim intenzivnim vyuziva-
nim. Prezentované mincovni nilezy nabizi nenahraditelné, ale rychle mizejici
svédectvi o proménich socio-ekonomickych funkci mista a vyvoji kulturni
krajiny.
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