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Abstract:

tion of field documentation, and database processing

Archaeological excavations conducted by Rudolf Turek at the inner bailey of the Libice nad Cidlinou stronghold. Fund evidence, digitaliza-

This paper briefly characterizes the state of field documentation and find collections originating from extensive excavations at the inner bailey
of the Libice nad Cidlinou stronghold that were conducted by Rudolf Turek in the years 1949-1953 and 1967—1973. This study also presents

results of the documentation systematic evaluation that was realized in the years 2008-2010. This evaluation concentrated on digitalization
of the documentation, complementation of collection fund evidence and implementation of the observed data in a Geographical information
system (GIS). This study also provides a so-far unpublished account of overall description regarding the course of excavations conducted by

Rudolf Turek at the site of Libice nad Cidlinou.

Archeologické vyzkumy v Libici nad Cidlinou

Podatky archeologického zajmu o rané stfedovékou Libici!
sahaji do konce 19. stoleti. Prvni vyzkumy na hradisti
a v jeho blizkém okoli provadél podébradsky lékarnik Jan
Hellich (Pi¢ 1892; Hellich 1897, tyz 1901). Na jeho ¢innost
navazal v roce 1949 Rudolf Turek na akropoli hradisté sys-
tematickym vyzkumem, ktery probihal v letech 1949—-1953
a 1967-1973. Sondy archeologickych vyzkumt na akropoli
pokryvaji celkem 5 600 m2, coz predstavuje 6 % celé plochy.
Vyzkum se soustfedil pfedev§im na prozkoumani rozsahlé
plochy ve vychodni ¢asti akropole a na odkryti nékolika
dlouhych liniovych sond. Mezi vyjime¢né objevy patfi
naptiklad pozistatky rané sttedoveékeé architektury v podobé
kostela a palacovych staveb a ¢asti rozsahlého pohiebisté
s fadou bohaté vybavenych hrobi. Nalezovy fond, ulozeny
v depozitatich Narodniho muzea, vynika jak svou kvantitou,
tak znacnym poctem vyjimecnych piedmét nalezenych v
hrobech i v sidlistnich situacich.

Na Turkovy aktivity na libickém hradisti nasledné¢ nava-
zaly piedevs§im zachranné archeologické vyzkumy soustre-
d'ujici se zejména na intravilan dnes$ni obce. Pomérné husta
sit’ sond pokryla nejen opevnény aredl hradisté, ale i jeho
zazemi. Vysledkem tohoto vyvoje je skutecnost, ze Libice
patii k jednomu z nejlépe prozkoumanych rané stiedové-

kych center na naSem tzemi. V roce 1961 bylo hradiste pro-
hlaseno za statni archeologickou rezervaci ,,Slavnikovska
Libice.* Akropoli (tzv. vnitinimu hradisti) byl v roce 1989
udélen status narodni kulturni pamatky pod ndzvem ,,Slo-
vanské hradist¢ Slavnikovet.*

Vyzkum rané stiedovéké Libice mizeme povazovat
za nejvetsi a nejkomplexnéjsi védecky projekt archeologa
a historika Rudolfa Turka. Pfedchazela mu 1éta intenzivni
odborné piipravy, kterou R. Turek shrnul v monogra-
fii ,,Slavnikova Libice* (Turek 1946). Zacatek vyzkumu
v z&véru 40. let 20. stoleti ucinil z archeologickych aktivit
v Libici jeden z nejstar§ich velkoplo$nych vyzkumi sidel-
nich arealt v ramci tehdejsiho Ceskoslovenska. Je nepo-
chybné, ze metodika Turkova archeologického vyzkumu
Libice byla, hodnotime-li ji na zéklad¢ soucasnych krité-
rii, v fad¢ ohledti problematicka. Stejné tak miizeme pted-
pokladat, ze budouci generace archeologti budou kriticky
hodnotit vysledky nasi prace. S nékterymi problémy, jako
je nedostatecnd dokumentace vertikalni stratigrafie nebo
nedostatky v zaméfeni terénnich situaci, se musime vyrov-
nat jako s historickym dédictvim nasSeho oboru. Dulezité
je pripomenout, ze Turkovy libické odkryvy, piedev§im
pokud jde o jejich prvni etapu, nijak nevybocuji ze stan-
dardu vétSiny soudobych velkoplosnych vyzkumt. Mezi
pozitivy Turkova pfistupu uved’'me, ze neprovadél skartaci

1 Hradistd v Libici nad Cidlinou bylo zaloZeno ve vychodni &asti stiednich Cech, v misté vyznamné kiizovatky obchodnich cest na soutoku Labe a Cidliny.
Od konce 9. do prvni poloviny 12. stoleti bylo vyznamnym centrem. Jeho stavitelé vyuzili ptihodnou polohu na pozistatcich dvou fi¢nich teras, na nichz
vybudovali akropoli a pfedhradi. Ve druhé poloviné 10. stoleti se Libice stala sidlem rodu Slavnikovci, ktefi zde byli v roce 995 pobiti pfemyslovskymi
vojaky. Rané stfedoveka Libice se objevuje v pisemnych pramenech jesté roku 1108 v souvislosti s nasilnou smrti spravce Bozeje a jeho syna Botuta z rodu

Vrsovceu.
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nalezli a Ze se snazil pro budouci badatele zachovat Casti
nalezovych situaci archeologickych komponent a terénnich
situaci (zamérné napiiklad nedokoncil odkryv pohiebisté na
akropoli, pro budouci generace zanechal vétsinu terénnich
situaci pod kostelem atd.) a Ze se snazil vysledky svych
vyzkumii pribézné publikovat.

Vysledky vyzkumu R. Turka byly publikovany v fade¢
odbornych i popularné nau¢nych praci. Mezi témi odbor-
nymi jmenujme monografii ,,Libice, knizeci hradisko X. vé-
ku“, ktera byla vydana v nékolika jazykovych mutacich
(Turek 1966, tyz 1966-1968; tyz 1966—1971). Mezi dalsi
vyznamna dila patfi dvojdilna publikace o pohfebisti na
vnitinim hradisti (Turek 1978; tyz 1980) a studie, vénujici
se pozlstatkiim monumentalni architektury na libické akro-
poli (Turek 1981a). Problematice Libice a Slavnikovcl se
R. Turek podrobné vénoval i v dal$ich monografickych pub-
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likacich (Turek 1963b; tyz 1982a; tyz 1982¢) a v fadé Elankl
(Turek 1958; tyz 1963a; tyz 1972; tyz 1973; tyz 1977; tyz
1981a,b; tyz 1982b). Dilezitym piispévkem k poznani
Libice bylo uspotadani vyznamnych konferenénich sbor-
nikQ (Turek — Justova — Haskova 1981; Sbornik NM 1986).
Rudolf Turek polozil rovnéz zaklady novodobému zpraco-
vani libické sidelni aglomerace jako celku (Turek 1971),
které dale rozvijeji jeho nastupci v archeologickém badani
rané stitedoveké Libice (napt. Justova 1980; taz 1985; taz
1990, Princovd-Justova 1994; taz 1995a, b; taz 1999; taz
2003; Princova — Marik 2006; Marik 2009).

V pribéhu roku 2005 byl do archivu oddéleni prehisto-
rie a protohistorie Narodniho muzea (dnes odd¢leni pravéku
a antického starovéku; dale OPAS-NM) zatazen objemny
soubor textové, kresebné a fotografické dokumentace
vyzkumi R. Turka v Libici nad Cidlinou, ktery oteviel
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Obr. 1. Libice nad Cidlinou — akropole. Pfehled sond zkoumanych v letech 1949-1953. Podle Maiik — Kosta 2010
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moznosti jejich dal§iho systematického vyhodnoceni (Kosta
2006). Jako prvni krok realizovali autofi studie v letech
20082010 grantovy projekt GA AV CR (KJB800020803),
jehoz soucasti bylo dokonceni evidence nalezt, roztiidéni,
usporadani a digitalizace terénni dokumentace, vytvoreni
digitalni mapy v prostiedi geografického informacniho sys-
tému (GIS), provedeni novych nedestruktivnich vyzkumu
na ploSe akropole libického hradisté a propojeni jejich
vysledkli s daty ziskanymi ze starSich archeologickych
odkryvt (Marik — Kosta 2010).

Postup vyzkumii Rudolfa Turka na akropoli hradisté
Jednim z dluhti zpracovani rané stfedovekeé Libice je absence

pfehledného popisu postupu archeologickych odkryva
a mapy vyzkumi, provadénych R. Turkem na akropoli.

1967 - 1973 ==

Sondy uprostred

—

hradisté

Sonda napisovych stél-

Jihozapadni sondz

Standardni nalezova zprava, ktera podrobné popisuje postup
vyzkumu, byla vypracovana pouze pro vyzkumné sezony
v letech 1949-1951. Proto byla jednim z prvnich kroku
v ramci projektu rekonstrukce postupu a rozsahu vykopo-
vych praci a identifikace jednotlivych sond popisovanych
v literatufe, nalezovych zpravach i v terénni dokumentaci.
Nebyla to prace jednoducha, protoze R. Turek nevytvo-
fil jednotny kli¢ pro pojmenovavani sond, jejich nazvy se
mnohdy v prubéhu vyzkumu meénily a ani jejich pfesny
rozsah nebyl vzdy jednoznacné definovan. Skutecnost, ze
byly nekteré sondy opakované otevirany na stejném miste,
i poznatky z nového revizniho terénniho vyzkumu (Rohdcek
— Marik v tisku), dokazuji, Ze mnohé sondy nebyly v celém
rozsahu kompletné prozkoumany (az na podlozi).
Systematicky archeologicky vyzkum na akropoli hradisté
v Libici nad Cidlinou (obr. 1, 2), vedeny R. Turkem, byl
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Obr. 2. Libice nad Cidlinou — akropole. Pfehled sond zkoumanych v letech 1967-1973. Podle Maiik — Kosta 2010
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zahajen v roce 1949 zalozenim liniové ,,severozapadni
sondy“, né¢kdy oznacované jako ,.zapadni sonda®“. Sonda
byla vedena severojiznim smérem v délce 160 m a protala
severozapadni ¢ast akropole a fortifikaci véetné vnéjsiho pii-
kopu. Ve stejném roce zapocal n¢kolikalety vyzkum kostela
a prilehlého pohtebisté ve vychodni ¢asti akropole (1949—
1952). Rozsahla sonda byla oznaéena jako ,,hlavni plocha*
a roz¢lenéna na tfi pole; pozdéji pfibylo na jihu jesté pole
ctvrté. V roce 1950 navazala v severnim pokracovani hlavni
plochy liniova ,,severni sonda®“, dlouha 135 m, ktera pro-
tala severovychodni ¢ast akropole v¢etné opevnéni. Severni
sonda byla ve svém prub¢hu nékolikrat rozsitena vychod-
nim smérem. V navaznosti na prvni a druhé pole hlavni
plochy byla v roce 1952 zalozena liniova ,,jizni sonda®,
kterou byl zachycen jizni okraj pohfebisté a dosahovala az
k jihovychodnimu okraji opevnéni akropole. Severni, rozsi-
fena cast jizni sondy byla oznacovana rovnéz jako paté pole
hlavni plochy. Vzhledem k tomu, ze terénni dokumentace
tzv. patého pole hlavni plochy a jizni sondy jsou propojené
a vyzkum zde probihal ve stejné sezoné, povazujeme paté
pole hlavni plochy za jiné oznaceni pro Cast jizni sondy.
V roce 1953 navazalo nékolik sond na okraje hlavni plochy.
Nejrozsahlejsi byla ,,sonda A“ v jiznim a vychodnim pokra-
covani ¢tvrtého pole hlavni plochy. V sondé¢ A byla nalezena
jihovychodni ¢ast zakladu tzv. palacové stavby. ,,Sonda B*
se nachazela v oblasti jizni sondy v zapadnim prodlouzeni
jizni hrany ¢tvrtého pole hlavni plochy a sondy A. ,,Sonda
C* byla zalozena na spojnici prvniho a druhého pole hlavni
plochy a jizni sondy (resp. patého pole hlavni plochy).
V roce 1953 protaly na severozapadnim okraji hradiste¢ dve
sondy fortifikaci akropole. Tyto sondy byly na nékterych
planech oznaceny jako ,,sonda D, jindy se pro né uzivalo
oznaceni ,,sondy na valu®.

Druha faze vyzkumu (obr. 2) zapocala v letech 1967—
1971 rozsahlym odkryvem v jihovychodni ¢asti akropole,
na jih od hlavni plochy z 50. let. Osou vyzkumu se stala
jizni sonda z roku 1952. Po jejich stranach bylo postupné
vymezeno nékolik sond (nazyvanych v pribéhu odkryvu
jako zapadni, jihozapadni, vychodni a severovychodni
sonda). Pro zjednoduseni jsme se rozhodli skupinu sond na
vychod od jizni plochy oznacovat jednotné jako ,,severo-
vychodni sondu‘ a plochy odkryté na zapad od jizni sondy
jako ,,jihozapadni sondu®. Na jizni okraj jizni sondy z roku
1952 navazala v roce 1969 ,,jizni pficna sonda“. Byla vedena
vychodnim smérem — k jihovychodni ¢asti fortifikace akro-
pole hradisté. V roce 1969 byly zahajeny rovnéz vyzkumy
v prostoru vychodni brany akropole, v mistech S§ije, ktera
propojovala akropoli libického hradisté s opevnénym pied-
hradim. Vyzkumy u brany pokracovaly az do posledni
sezony v roce 1973. Béhem nich byla postupné propojena
oblast kolem brany s vychodni hranou hlavni plochy, zkou-
mané v prvni fazi vyzkumu. Skupinu odkryvi v oblasti na
vychod od tietiho pole hlavni plochy Ize jednotné nazyvat
jako ,,sondy ubrany“. Roku 1970 byla oteviena liniova sonda
sméfujici na zapad od prvniho pole hlavni plochy do stiedu
akropole. Cilem této ,,sondy zapadné od kostela® (objevuje
se také nazev ,,u pohtebiste*) bylo predevsim urceni zapad-
niho okraje nekropole. Vyzkum této sondy trval do roku
1971. Na okraj sondy zapadné od kostela v letech 1971-
1973 postupné navazala skupina mensich ploch, nazvanych
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,»sondy uprostied hradi§té (objevuje se téZ nazev ,,sonda se
studnou” nebo ,,sonda s rybi sadkou®). V roce 1973 uzaviela
systematicky vyzkum sonda pfi vnéjsi strané jihozapadniho
narozi transeptu kostela, oznacena jako ,,sonda napisovych
stél“.

Nilezovy fond a dokumentace Turkovych vyzkumi
v Libici, zpracovani v letech 2008-2010

Soubor textové, kresebné a fotografické dokumentace libic-
kych vyzkumi R. Turka (podrobné viz Kosta 2006, tab. 1),
ktery je od roku 2005 soucasti archivu OPAS-NM, obsa-
huje dvé kompletni kopie nalezovych zprav z prvni faze
vyzkumu (1949-1953), jednotlivé nalezové zpravy z druhé
faze vyzkumu (1967-1973) a vétsi ¢ast planové dokumen-
tace odkryvl. Vedle tzv. ,sackovacich seznamt“ (dnes
bychom je nazvali spiSe soupisy stratigrafickych jedno-
tek ¢i kontextll, provazanych s ¢isly sacki) zahrnuje dale
nivelacni zaznamy, uvadéné v letech 1951 a 1952 do pra-
covnich sesitd a od roku 1953 na specialni ptidorysy, dislo-
kacni plany zaznamenavajici horizontalni distribuci nalezti
podle ¢isel ,,sacku” (kontextd), osteologické, geologické
aarcheobotanické posudky a dal§i pomocné soupisy, tabulky
a texty (soupisy hrobovych celki, pracovni verze nékterych
publikaénich vystupd R. Turka atd.). Zachovala se rovnéz
pocetna kolekce terénnich fotografii.

Pii praci s témito materialy se potykame s problémy,
které provazeji fadu velkoplosnych vyzkumu treti ¢tvrtiny
20. stoleti. Velmi komplikované je jednoznacné urceni stra-
tigrafickych vztaht jednotlivych nalezovych situaci a s nimi
souvisejicich nalez{, a to i navzdory tomu, Ze mame k dispo-
zici pomérné slusny pocet dokumentovanychfezi. Ve vétsine
pripadl postradame nejen provazani mezi dokumentovanymi
vrstvami a nalezenymi artefakty, ale i popis jednotlivych vrs-
tev. Na netplnych nivelacnich zdznamech ¢asto schazi udaje
o nadmoftské vysce bodu, od néhoz méfeni vychazelo. Proto
jsou zpravidla pouzitelné pouze ke srovnani relativnich
vyskovych vztahti v ramci jednoho planu. V nékterych pfi-
padech zlstava presna poloha pidorysnych plant v ramci
jedné sondy nejasna; do téchto planti bylo zakresleno a sou-
casné nedostatecné odliseno nékolik stratigrafickych situaci.
Pti dokumentaci zahloubenych objektid byly vypracovavany
fezy pouze vybérové. Rada plant (piedevsim ze starsi etapy
vyzkumu), je vyhotovena v pfilis malém méfitku. Naptiklad
podrobngéjsi kresebna dokumentace hrobt, k nimz R. Turek
vypracoval velmi podrobné verbalni popisy, byla potizena
jen v n€kolika ptipadech, vétsina jich je zachycena pouze
na zakladnim planu v méfitku 1:50. Na druhou stranu lze
ocenit, ze fond nebyl vyrazné¢ zasazen skartaci. Informaéni
potencial shromazdéného nalezového souboru, stejné jako
dokumentace terénnich situaci, nebyl zdaleka vycerpan
a nabizi moznost revidovat n¢které dosavadni publikované
Zavery.

Klicové informace pro systematické zpracovani
vyzkumi R. Turka na akropoli hradisté v Libici nad Cidli-
nou pfinaseji soupisy jednotlivych stratigrafickych jednotek
¢inalezovych kontextt, které byly R. Turkem oznaceny jako
»sackovaci seznamy®. V soupisech ¢isel, jimiz byly popiso-
vany v pribéhu vyzkumu sacky, je uveden zakladni popis
nalezové situace. Béhem obou etap vyzkumu bylo popsano



6273 kontextovych &isel, zapsanych v rozsahu 1 az 6671
(n&ktera &isla nebyla pouzita).2 Piestoze kvalita popisu jed-
notlivych kontextli zna¢né kolisa a struktura zapisu i pocet
sledovanych jevl se méni, predstavuji tyto kontexty hlavni
kli¢ k polohopisnému ur¢eni nalezi a jsou zasadnim zdrojem
informaci k interpretaci archeologickych situaci. V letech
2008-2010 byla data ze ,,sa¢kovacich seznamt systema-
ticky uspofadana, piepsana do tabulkového soupisu, digi-
talizovana na podkladé disloka¢nich plant v prostredi GIS
a publikovana v ramci Archeologické mapy rané stiedovékeé
Libice (Marik — Kosta 2010).3 V ptipadé, Ze to umoziuje
popis kontextu, slouzi nové vytvofena databaze rovnéz
k pfevodu mezi Cisly kontextl a Cisly hrobovych celkd.

Dislokac¢ni plany jsou jedinym relativné spolehlivym
pramenem informaci pro zji$téni horizontalni polohy jednot-
livych nalezovych kontextii. Zachycuji vétsinou celé sondy
a dochovaly se predevsim na pauzovacim papite. Vznikaly
po skonceni dané etapy vyzkumu jako soucast jeho analyzy.
Na akropoli hradisté se podafilo lokalizovat 5007 kontex-
tovych cisel z celkového poctu 6273. Néktera kontextova
¢isla byla pfifazena jinym vyzkumutm R. Turka, které probi-
haly v aglomeraci libického hradisté soubézné s vyzkumem
na akropoli a ¢ast ¢isel nebyla zakreslena na dislokacnich
planech tak, aby bylo mozné spolehlivé uréit jejich polohu.
Vyskytlo se také 107 kontext, které byly zakresleny
do plant na dvou riznych mistech vzdalenych od sebe
desitky metrd. Pravdépodobnym divodem vzniku duplicit-
nich zaznamu byl nejcastéji omyl pii zapisu kontextového
¢isla do dislokac¢niho planu.

Hmotna napln vertikaln¢ stratigrafickych jednotek
nebyla v ramci vyzkumu systematicky sledovana. Jeji ¢as-
te¢nou rekonstrukci 1ze provést na zakladé popist R. Turka
k jednotlivym kontextim, pfipadné jeho hodnoceni terén-
nich situaci v nalezovych zpravach a publikacich. Zpravidla
vSak neexistuje moznost zpétného ovéteni Turkovych inter-
pretaci v terénni dokumentaci.

Fotograficka terénni dokumentace z vyzkumu na akro-
poli hradisté v Libici nad Cidlinou je uloZena ve dvou samo-
statnych fondech — v archivu Archeologického ustavu AV
CR, Praha, v. v. i., kde je evidovano 255 popsanych nega-
tivl, a v archivu OPAS-NM, kde se nachazi 1186 negativi*
a 1167 pozitivnich fotografii. Cast z nich byla pofizena v riiz-
ném poctu kopii z negativi ulozenych v nékterém z uvede-

nych fondd, av§ak vzhledem k casté absenci popist je velmi
obtizné tyto kopie identifikovat. Vzhledem k tomu, ze vétsi
Cast fotografické dokumentace ulozené v archivu OPAS-NM
nema puvodni popisy, museli jsme se pfi jejich ureni ome-
zit na zatazeni do jednotlivé sondy nebo vyzkumné sezony,
v nékterych ptipadech se nam nepodatilo zobrazené terénni
situace v ramci Turkovych libickych vyzkumi prostorove
ani Casove ukotvit. Celkové je evidovano 283 popsanych
negativil a 352 popsanych vyvolanych fotografii z Narod-
niho muzea a 255 popsanych negativli uloZzenych v Archeo-
logickém tustavu AV CR, Praha, v. v. i. Sou&asti projektu,
feSené¢ho v letech 2008-2010, byla digitalizace terénni
fotodokumentace. Bylo zajisténo ¢isténi a skenovani nega-
tivil ve vysokém rozliSeni (2600 DPI) i digitalizace téch
vyvolanych fotografii, které se nedochovaly na negativech.
Do Archeologické mapy rané stredoveké Libice byla zata-
zena pouze ta ¢ast fotodokumentace, ktera ma popisy a kte-
rou bylo mozno polohopisné identifikovat v ramci vyzkumui
R. Turka na libické akropoli (tj. 890 fotografii).

V archivnich materialech z vyzkumi R. Turka v Libici
nad Cidlinou se zachovalo 353 planti z ptivodni terénni doku-
mentace, které jsou ulozeny v archivu OPAS-NM; vSechny
byly digitalizovany.> Pidorysné plany, profily a nivelacni
plany, které vznikaly v prubé¢hu terénniho vyzkumu, byly
vétsinou zakreslovany na milimetrovy papir v métitku 1:20
nebo 1:50. Nékteré z nich maji podobu skic bez métitka. Ze
srovnani se soupisy plant, které byly provedeny po skon-
¢eni druhé etapy vyzkumu, je ziejmé, Ze se zachovala vétsi
¢ast puvodni terénni dokumentace. Jiz mezi témito soupisy
schazi nékteré plany z odkryvi na ,hlavni plose™ kolem
kostela, které zfejmé byly po prvni fazi vyzkumu nahrazeny
zjednodusenymi piekresbami pro tisk. Nedochovala se rov-
n¢Z ¢ast nivelaénich zaznaml. Nevime, zda byla nivelace
béhem vyzkumt provadéna pravidelné a zda byly zazname-
navany vyskopisné informace u vSech terénnich situaci.

Nalezovy fond z velkoplosného vyzkumu na akropoli
hradisté v Libici nad Cidlinou je uloZen ve sbirce OPAS-NM
ve vice nez 1200 bednach. V ramci zpracovani v letech
2008-2010 se podatilo plné dokoncit evidenci 2. stupné
vsech artefaktl z vyzkumu a digitalizaci primarniho popisu
eviden¢nich zaznamt. V 54 890 zaznamech je uvedeno
109 756 inventarnich &isel sbirkovych predméti.6 Podrobny
popis evidenCnich zaznamu, ktery odpovida popisu na
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Krome ¢isel oznacujicich nalezovy kontext byly jednotlivé sacky popisovany jest¢ malymi pismeny latinské abecedy, které odliSovaly obvyklé skupiny
archeologickych nalezi (zlomky keramickych nadob, mazanice, kosti atd.), pfipadné vyclenovaly nékteré artefakty (napf. urcité kategorie nastroji). Pro
shodnym pismenem oznagovéany v ramci riiznych kontextii odligné kategorie predméti. Uel tohoto tiidéni dnes z vétsi ¢asti nahrazuje databaze nalezového
fondu vypracovana na zéklad¢ inventarnich zdznamu artefakti z vyzkumu ve sbirkach OPAS-NM.

Na zacatku druhé faze vyzkumu, v roce 1967, zacal R. Turek vytvaret novou fadu evidencnich ¢isel nalezii a nalezovych kontextu. Jeji struktura se podobala
struktufe piivodnich ,,saCkovacich seznamu*, liSila se pfedevsim tim, Ze byla odli$na ¢isla piidélovana naleztim z riiznych materialli, jeden nalezovy kontext
mohl proto zahrnovat vice ¢isel. Vyzkum v roce 1968 ale navazal na systém kontextovych ¢isel z prvni etapy vyzkumu. Po skonceni vykopovych praci
byla na zacatku 70. let eviden¢ni ¢isla vyzkumu z roku 1967 zruSena a udaje o nalezovych kontextech predméti byly prepsany do pivodni fady kontexto-
vych ¢isel. Vzhledem k tomu, ze na saccich z vyzkumu z roku 1967 ziistala ptivodni evidencni ¢isla, vytvofili jsme pfevodovou tabulku mezi evidenénimi
a staronovymi kontextovymi ¢isly, kterou jsme vkomponovali do digitalizovaného soupisu kontexttl.

Jde o 701 negativii na sklenénych deskach a 485 negativt na filmovém pasu; nékteré negativy ov§em nezobrazuji terénni dokumentaci.

V ramci Archeologické mapy rané stiedovéké Libice (Marik — Kosta 2010) je zptistupnéno 311 pland. Dalsich 42 nezafazenych pland ¢astené pochazi z
Turkovych vyzkumu v jinych ¢astech libické aglomerace a ¢astecné se jedna o plany a skici, jejichz stav neumozinuje publikaci (Spatny stav dochovani,
nemoznost jednozna¢ného pfifazeni k nékteré ze zkoumanych ploch atd.).

Jednotlivé zaznamy vznikly pfepisem inventarnich karet a obsahuji idaje o jednom sbirkovém piedmétu nebo o skupiné sbirkovych pfedmétii, zapsanych
pod samostatnymi inventarnimi ¢isly, uvedenymi v nepferusené fadé na jedné karté. Takovym zpisobem byly zapisovany skupiny piedméti, které maji
shodny popis i nalezové okolnosti.
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Obr. 3. Libice nad Cidlinou — akropole. Distribuce vybranych naleza (piesleny, stily, tygliky). Podle Maiik — Kosta 2010

inventarnich kartach, byl doposud digitalizovan pfiblizné
u jedné pétiny zaznamu. Digitalizované evidenéni zaznamy
inventarnich c¢isel byly provazany s udaji o kontextech jed-
notlivych nalezovych celkl a zpfistupnény v ramci Archeo-
logické mapy rané stredoveké Libice (Marik — Kosta 2010).

Prestoze Rudolf Turek zvolil z pohledu soucasné
archeologie pomérné nestandardni dokumentacni postu-
py, bylo mozné ¢ast dochované terénni dokumentace vy-
uzit pro potfeby geografického informacniho systému,
jehoz hlavnim cilem je prostorova identifikace nemovi-
tych pamatek a lokalizace nalezovych okolnosti movitych
archeologickych nalezii. Tyto objekty byly ptrevedeny
do vektorového formatu s atributy, které umoziuji pro-
pojeni s dalSimi databdzemi obsahujicimi negraficka
(popisna) data. Hlavni zdroje prostorovych informaci
se od sebe odliSovaly podle jednotlivych vykopovych
sezdén. V piipadé archeologického vyzkumu na akropoli
hradisté byly pouzity tzv. dislokacni plany, kde cislo
kontextu na planu identifikovalo misto nalezu pted-
métl, které byly nasledné zapsany pod jednim cCislem
sacku. Jako mapovy podklad pro zobrazovani infor-
maci byly pouzity dislokacni plany a plany odvozené
z puvodni terénni dokumentace. Celkem bylo na akropoli
digitalizovano 5007 bodi (kontextovych Cisel; viz vyse)
a jejich propojeni se seznamem nalezi umoznilo loka-
lizovat 38 134 nalezovych zaznami, coz dohromady
predstavuje 72 252 predmétd. Do vektorového formatu
byly pfevedeny také plochy sond, hroby a vrstevnice zis-
kané pfi nejnovejsim geodetickém zaméieni celého hra-
disté. V prostiedi GIS byly vyhodnocovany také vysledky
nedestruktivniho vyzkumu z let 2008-2010 (K#ivanek —
Marik 2012). Mezi vysledky propojeni kontextovych dat,
evidence artefaktl a polohopisnych dat patii moznost sle-
dovani distribuce jednotlivych kategorii artefakti v plose
vyzkumu. Jako priklad pfedstavujeme distribuci preslend,
stilt a tyglikt (obr. 3).7 Tato data lze v dalsi analyze pro-
vazat s poznatky z dokumentace odkryvi R. Turka ¢i
s vysledky nedestruktivnich vyzkumt.
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Summary

JiFi KoSta — Jan Marik

Archaeological excavations of Rudolf Turek on the inner
bailey of Libice nad Cidlinou stronghold. Fund record-
ing, digitalization of field documentation and database
processing

Archaeological excavations on the inner bailey of the Early
Mediaeval stronghold at Libice nad Cidlinou that took place
in years 1949-1953 (Fig. 1) and 1967-1973 (Fig. 2) may
be considered the most extensive and complex scientific
project conducted by Rudolf Turek. The trenches covered
approximately 4000 m2 which represent 4 per cents of the
inner bailey total area. The research concentrated mainly
on a rather vast area in the eastern part of the inner bai-
ley where several long line trenches were set up. Among
exceptional finds belong for example remains of Early
Mediaeval architecture in the form of a church and palace
buildings, and part of a rather extensive burial ground with
many richly equipped graves. Find fund kept in storerooms
of the National Museum in Prague excels not only with its
quantity but also rather high number of exceptional artifacts
found in graves and settlement contexts as well. It seemed
obvious that information capacity of the obtained collection
of finds and documentation of field contexts had remained
far from exhausted and, thus, a possibility to revise previ-
ously published conclusions appeared.

In the years 2008—2010, the authors of this study launched
a project supported by the Grant Agency of the Academy of
Sciences of the Czech Republic (KJB800020803) that was
aimed at finishing finds recording, categorizing, organizing
and digitalization of field documentation, creating of a digi-
tal map in the geographical information system (GIS) envi-
ronment, conducting of new non-destructive surveys on the
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inner bailey of the Libice stronghold, and subsequently at
linking their results with the data obtained in earlier archaeo-
logical research (Marik — Kosta 2010).

The collection of textual, drawn and photographic docu-
mentation of excavations conducted in Libice by Rudolf
Turek (for details, cf. Kosta 2006, tab. 1) contains two com-
plete copies of find records from the first phase of the excava-
tions (1949-1953), individual find records from the second
phase of the excavations (1967-1973) and a larger part of
plan documentation (altogether 353 plans). Since the year
2005, this collection has formed part of the archive system
of the National Museum in Prague (OPAS-NM). The collec-
tion furthermore includes inventories of stratigraphic units/
contexts, accompanied with numbers of find lots and the so-
called dislocation plans that registered horizontal distribu-
tion of finds according to their lots’ numbers. Altogether,
6273 context numbers had been determined and of them,
only 5007 were subsequently localized and digitalized in the
GIS environment. Among other components of the archived
documentation also belong a part of levelling records, osteo-
logic, geologic and archaeobotanic assessments, and other
auxiliary inventories, charts and texts (grave unit invento-
ries, working versions of some of R. Turek’s publications
etc.). Furthermore, rather numerous collection of field pho-
todocumentation was also preserved (1441 negatives and
1167 other positives). However, only 890 photographs were
topographically identifiable. Following the completion of
finds recording, the total number of collection artifacts from
Turek’s excavations at Libice reached 109 756 inventory
numbers. Even their descriptions were digitalized.

Eventhough documentation procedures chosen by
Rudolf Turek may be perceived from the viewpoint of cur-
rent archaeology as rather non-standard, part of the pre-
served field documentation met the demands of the applied
geographical information system. The GIS’s main aim was
spatial identification of immovable monuments and locali-
zation of archaeological contexts of movable finds. The so-
called dislocation plans and plans derived from the original
field documentation were used as map background for the
data visualization. Altogether, 5007 points were digitalized
on the inner bailey and their connection with find inventory
lists enabled precise localization of 72 252 artifacts. Further-
more, trench areas, graves and level lines course obtained
during the latest geodetic survey of the entire stronghold
were also incorporated in the vector format. Moreover, the
results of the non-destructive survey conducted in the years
20082010 were visualized in the GIS environment (K7ivd-
nek — Marik 2012). Among the most significant results of
the above mentioned interconnection of archaeological con-
texts, artifacts recording and topographical data belongs the
possibility to observe the distribution of individual types of
artifacts on the excavations’ area (cf. Fig. 3). Such data can
be in any further research linked with observations deriving
from the field documentation of R. Turek’s excavations or
with the non-destructive survey results.

Translated by Petra Marikova Vickova



