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An analysis of the relationship between participation
in after-school activities in museums and children’s
attitudes towards museums. Insights from the Young
Archaeologists Club.

Abstract: Can participation in a long-term after-school activity have
any effect on participants’ attitudes towards museums? The Young
Archaeologists Club, which is organised by the National Museum in
Czech Republic, is an opportunity for children aged 10 to 14 with an
interest in history to gain a deeper knowledge of archaeology and anci-
ent culture. In 2023, a questionnaire survey was carried out among the
participants of this club, which aimed to investigate the aforementio-
ned effect on attitudes towards museums. Questionnaires distributed
at the beginning and end of the course of the club were used to monitor
changes in these children’s attitudes towards museums. In addition, the
participants’ motivations for joining the club, their views on the role of
classical archaeology in contemporary society, as well as an evaluation
of the topics and activities from the club were also examined. The results
show that participants valued the contact with replicas of archaeologi-
cal finds and the new information gained. The most popular activities
were, for example, legionary training and playing games known from
ancient history. In addition, measuring attitudes before and after the
club demonstrates the positive effect of the club on attitudes towards
museums.

Keywords: attitudes, museums, archaeology, children, afterschool acti-
vity, questionnaire survey

Uvod kde se ticastnici v prabéhu skolniho roku

setkdvaji jednou tydné. Jaky vliv muze

Klub mladych archeologti je organizo-
van oddélenim vzdélavani a kulturnich
aktivit v Narodnim muzeu v Praze. Jde
o volnocasovou aktivitu urcenou détem
se zajmem o archeologii a historii ve véku
deset az c¢trnact let. Mezi aktivity Klubu
mladych archeologti patfi vikendové akce,
letni pfimeéstsky tabor a zajmovy krouzek,

mit takovy zdjmovy krouzek v prostiedi
muzea na vztah tcastnikit k muzeim? To
jsme se prostrednictvim Klubu mladych
archeologti rozhodly zkoumat.

Tento ¢lanek shrne vysledky evaluace za-
jmového krouzku Klubu mladych archeo-
logti a pfedstavi postoje tcastnikd k mu-
zeim a Narodnimu muzeu konkrétné.



Nejprve zde vSak bude detailnéji pred-
staven samotny Klub mladych archeologti
a metody sbéru dat pro tento priizkum.
Text ¢lanku se zaméfuje na neformalni
vzdélavani v prostiedi muzei skrze za-
jmovy krouzek slozeny z pravidelnych
setkani zaméfenych na archeologii, coz
zatim neni dikladné odborné zpracované
téma. Clének také pfinasi informace, které
mohou poslouzit jako inspirace muzejnim
pedagogim v Ceské republice.

Zajmové krouzky v prostfedi muzea ne-
jsou sice béznou praxi, nejedna se vsak
ani o ojedinély jev. V ramci Ceské re-
publiky miizeme zminit napfiklad tech-
nicky krouZek v Narodnim technickém
muzeu,’ prirodovédny a femeslny krou-
zek v Muzeu Ridany® nebo Pravéka parta
v Muzeu Prahy.* Ze zahrani¢i uvedme
napfiklad krouzky Innovative Art Lab
a Challenge Accepted! v KID museum
v USA® nebo pravidelna setkani prvni
sobotu v mésici ve Wiltshire Museum
s nazvy Curious Kids, Museum Explorers
a Young Curators.® Nelze opomenout
Young Archaeologists” Club, fungujici
po celém Spojeném kralovstvi. Jde o klub
slozeny z vice nez sedmdesati na sobé ne-
zavislych skupin, jejichz clenové se pravi-
delné setkavaji.” Nékteré z téchto dil¢ich
klubti jsou navazané i na muzea, napii-
klad Brighton YAC je poradan v Brighton
Museum. Neni ndm vsak znamo, Ze by
byl proveden prizkum mezi ti¢astniky ta-
kovychto zajmovych krouzkti zkoumajici
jejich postoje k dané instituci.

Klub mladych archeologti

V prvni poloviné roku 2023 byl tento za-
jmovy krouzek zaméfen na téma déjiny
starovéku a klasicka archeologie a nesl na-
zev Za poklady antického Recka a Rima.
Na podzim a v zimé poté probéhla setka-
ni Klubu mladych archeologili s nazvem
Vzhtiru (nejen) na Olymp!, kde bylo hlavni
naplni téma starovéké mytologie a nabo-
zenstvi. V Klubu mladych archeologii jsou
zabavnou formou prezentovany poznatky
o kultufe a d&jinach starovékého Recka
a Rima, které jsou doplnéné o badatelské

ukoly a kontakt s originaly a replikami
archeologickych nalezti. Soucasti jsou ale
také tematické hry, vlastni tvofeni a ziska-
vani informaci o praci archeologti.

Pti pfipravé tohoto zajmového krouzku
jsme postupovaly stejnym zptisobem,
jaky je vyzadovan pii vytvareni béznych
edukacnich programt.® Je vsak tfeba vy-
zdvihnout alespon jedno specifikum pfi-
prav vzdélavaciho obsahu jednotlivych
setkdni Klubu mladych archeologii. To
spocivalo v didaktické transformaci uci-
va, tedy fazi pretvareni vzdélavaciho ob-
sahu do formy srozumitelné pro cilovou
skupinu.’ Cilova skupina Klubu mladych
archeologti jsou zaci ve véku deseti az
¢trndcti let. Predpokladal se vsak u nich
znacny predchozi zajem o téma archeo-
logie a z toho plynouci fakt, ze jejich
vstupni znalosti budou na vyssi trovni
nez u bézného zaka prislusnych trid za-
kladni skoly. Nalezitosti obou zajmovych
krouzkti, Za poklady antického Recka
a Rima i Vzhiiru (nejen) na Olymp!, jsme
popsaly v nasledujicich tabulkach (tab. 1
a 2).1" Kazdé setkani mélo své dildi cile
a metody. V tabulce jsou shrnuty vyuzité
metody' a zaznamendny obecné cile celé-
ho zajmového krouzku. Jednotliva setkani
meéla diléi cile spiSe psychomotorické ¢i
kognitivni povahy'?, které je mozné po-
psat dle Bloomovy taxonomie, cile celého
zajmového krouzku se tykaji spise afek-
tivni oblasti a vyjadfi je 1épe taxonomie
D. R. Krathwohla.?

V pripadé Klubu mladych archeologt
jde o neformalni vzdélavani a mtize byt
oznacen i za priklad tzv. edutainmentu,
k jehoz pfednostem patii , poskytova-
ni prostoru pro odhalovani souvislosti,
experimentovani a pfemysleni, aktivita
a kreativita podporujici ucebni proces,
volitelnost tempa, pofadi a vlastniho
rozhodovani v edukacnim procesu, kom-
binovani hry a uceni jako motivace k sa-
mostatnému uceni, udrzovani pozornosti
diky rtznym prostiedkiim vnimani, vy-
vazenost podilt hry a uceni a atraktivita
pro uciciho se.”™ Pro neformalni vzdéla-
vani jsou bézné metody, jako je objektové
uceni, konstruktivismus, kritické mysleni,

2 https://lwww.ntm.cz/aktivity-
-a-vzdelavanil/rodiny-s-detmil
technicky-krouzek-pro-zacinaji-
ci [cit. 6. 11. 2024].

3 https://muzeumricany.cz/
akce-pro-verejnost/ikrouzky/
[cit. 6. 11. 2024].

4 https:/lwww.muzeumprahy.
czlvystavy-a-akcelpraveka-par-
ta-krouzek-archeologie [cit.

6. 11. 2024].

5 https:/lkid-museum.org/
programsl/after-school/

[cit. 6. 11. 2024].

6 https://www.wiltshi-
remuseum.org.uk/clubs/

[cit. 6. 11. 2024].

7 https:/lwww.yac-uk.org/
about [cit. 6. 11. 2024].

8 Napf. dle SOBANOVA,

Petra a JOHNOVA CAPKOVA,
Michaela. Planovani edukac-
nich aktivit v muzeu: od stra-
tegického planu k pripravé
edukacniho programu.
Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2015.

9 SOBANOVA, Petra (ed.). Vzdé-
ldvaci obsah v muzejni edukaci.
Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2015, s. 23.

10 Tabulky jsou odvozené dle:
PUHACOVA, Veronika. Nové
pristupy v prezentaci a popu-
larizaci archeologie. Vyzkum
didaktickych aspektd soucasné
role archeologie ve spolecnosti.
Praha: Univerzita Karlova, 2018,
s. 193. MIKESOVA, Veronika,
OPATRNA, Marie a kol. Edukace
a prezentace archeologického
kulturniho dédictvi — certifiko-
vana metodika. Praha: Narodni
muzeum, 2014, s. 20.

11 Dle: MANAK, Josef

a SVEC, Vlastimil. Vyukové
metody. Brno: Paido, 2003,

s. 49. MIKESOVA, Veronika,
OPATRNA, Marie a kol. Op.
cit., 2014, s. 20-40.

12 Napr: ucastnik je schopen
zaujmout stanovisko k proble-
matice vystaveni Elginovych
mramoru v Britském muzeu.
13 SOBANOVA, Petra

a JOHNOVA CAPKOVA,
Michaela. Op. cit., s. 78-79.
14 JAGOSOVA, Lucie. Na po-
mezi formalniho a neformal-
niho vzdélavani: Potencial
muzejni edukace pro skolni
skupiny a spolupraci mu-
zejnich pedagogd s uciteli.
Pedagogika, 2020, roc. 70, ¢. 3,
s. 338.
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15 DOLAK, Jan. Zéklady
muzejni pedagogiky. Studijni
texty. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2014, s. 24.
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Tab. 1: NaleZitosti zajmového krouzku Klubu mladych archeologl (Za poklady antického

Recka a Rima).

Nazev

Klub mladych archeologti — Za poklady antického Recka a Rima

Anotace

Vydejte se s ndmi do starovékého Recka a Rima. Spole¢né
nakoukneme pod poklicku prace klasickych archeologti a bude-
me objevovat antické civilizace od Agamemnona az po fimské
legionafe. Na kazdém setkani se vzdy néco nového dozvime,
archeologickymi nalezy a déjinami se pak také inspirujeme pro
vlastni aktivity, tvofeni a hry. Tésit se mtiZete na antickou myto-
logii, uméni, kazdodenni zivot, fimskou armadu a mnoho dalsiho.
Do rukou se vam dostanou originaly archeologickych naleza ze
sbirek Narodniho muzea i jejich repliky.

Cilova skupina

10-13 let

Cile zajmového
krouzku

Ucastnici vnimaji duleZitost kulturniho dédictvi a antické kultury
pro soucasnost.

Ucastnici si utvoii vztah k védnimu oboru archeologie.

Ucastnici si v§imaji souvislosti mezi antikou a soucasnosti.

Casova naroc¢nost

11 setkani, délka jednoho setkani: 90 minut

Pocet ucastnika

Max. 15 déti

Personalni zajisténi

2 lektori

Program zajmového
krouzku

Kazdodenni Zivot v Rimé

Rimska armada

. Navstéva archeologické expozice v Roztokach u Prahy
10. Prace na projektu

11. Zavérecné setkani

1. Seznameni a tvod o klasické archeologii
2. Kréta a Mykény

3. Staroveké Recko

4. Mytologie

5. Uméni

6. Pompeje

7.

8.

9

Didaktické metody

E-U-R, objektové uceni, konstruktivismus, hands-on pfistup
Klasické vyukové metody: slovni (prace s textem, prednaska, vy-
svétlovani); nazorné-demonstracni (prace s obrazem, predvadéni
a pozorovani); dovednostné-praktické (experimentovani, vytvare-
ni dovednosti)

Aktivizujici metody: diskusni, heuristické, situa¢ni, inscenacni,
didaktické hry

Komplexni vyukové metody: kritické mysleni

hands-on piistup, které byly béhem setka-
ni Klubu mladych archeologti vyuzity.
Jak je z tabulek zfejmé, v druhém béhu
krouzku doslo, kromé tématu, k mensim
zménam. Jednou bylo posunuti vékové ka-
tegorie pro cilovou skupinu a druhou caso-
va dotace. Setkani o délce 120 minut v dru-
hém béhu krouzku poskytlo vice prostoru
pro kreativni aktivity a praci na vlastnim
projektu. Ten byl oproti projektu z prvniho
pololeti komplexnéjsi, jelikoz Slo o vytvo-
feni komiksu. Na poslednim setkani dostal
kazdy tucastnik jeden vytisk prezentujici
vsechny vytvorené komiksové piibéhy.

Zdkladem muzejni edukace by mély
byt sbirkové pfedméty daného muzea."”
Béhem setkani Klubu mladych archeologti
prisli uicastnici do kontaktu s mnozstvim
replik, ale i originalnich archeologickych
nalezti. Navstivili vystavu Nejstarsi Sper-
ky a ozdoby téla, Obnovena tvar (pred-
méty ze Syrie restaurované Narodnim
muzeem), archeologickou linku ve vy-
stavé ZeMg¢, ktera pojednavala o udrzi-
telnosti, ale také hledali antické motivy
v Historické budové Narodniho muzea.

Do budoucna planujeme s Klubem mladych
archeologti pokracovat v jednodennich



Tab. 2: Nalezitosti zajmového krouZku Klubu mladych archeologu (Vzhuru (nejen)

na Olymp!).
Nazev Klub mladych archeologti — Vzhiiru (nejen) na Olymp!
Anotace Vydejte se s nami do starovékého Recka a Rima. Tentokrét se

zaméfime na baje a povésti. Budeme si povidat o starovékém
naboZenstvi a napiiklad i o tom, jaci vlastné anti¢ti bohové byli.
Spole¢né se ponofime do pfibéhti znamych postav, jako byli
olympsti bohové a bohyné nebo hrdinové Odysseus a Héraklés.
Zamyslime se nad tim, co o nich dnes vime, jak jsme tyto poznat-
ky ziskali a kde vSude dnes miizeme jesté starovékou mytologii
najit. Chybét nebude povidani o déjinach antiky a archeologic-
kych nalezech ze starovékého Recka a Rima a neminou nas ani
hry a kreativni tvofeni.

Cilova skupina

11-14 let

Cile zajmového
krouzku

Ucastnici vnimaji dtilezitost kulturniho dédictvi a antické kultury
pro soucasnost.

Ucastnici si v§imaji souvislosti mezi antikou a soucasnosti v tema-
tické oblasti starovéké mytologii.

Casova naroc¢nost

15 setkani, délka jednoho setkani: 120 minut

Pocet ucastnika

Max. 15 déti

Personalni zajisténi

2 lektori

Program zajmového
krouzku

1. Seznameni a tivod o nabozenstvi

2. Vznik svéta a vznik lidi

3. Recti bohové

4. Nabozenstvi starovékého Egypta a severska mytologie
5. Vystava Nejstarsi Sperky a ozdoby téla

6. Prameny pro poznavani mytglogie

7. Nabozenstvi ve starovéekém Rimé

8. Trdja

9. Odysseus

10. Prace na projektu

11. Saturnalie a dalsi svatky

12. Mytologicka stvofeni

13. Héraklés

14. Antika a soucasnost, prvky starovéké mytologie v soucasnosti
15. Zavérecny kviz a prezentace komiksti

Didaktické metody

E-U-R, objektové uceni, konstruktivismus, hands-on pfistup
Klasické vyukové metody: slovni (prace s textem, prednaska, vy-
svétlovani); ndzorné-demonstracni (prace s obrazem, predvadéni
a pozorovani); dovednostné-praktické (experimentovani, vytvare-
ni dovednosti)

Aktivizujici metody: diskusni, heuristické, situa¢ni, inscenacni,
didaktické hry

Komplexni vyukové metody: kritické mysleni

vikendovych vypravach na archeologické
lokality,'® pfiméstskych taborech, ale opét
i v zdjmovém krouzku v pribéhu skolniho
roku. Tyto krouzky by nadéle mély byt za-
méTené na uzsi témata, jako napriklad kon-
takty mezi Stfedomotim a Stfedni Evropou,
vyznamné objevy a védce z oboru archeo-
logie, kazdodenni Zivot ¢i fimské cisate, ale
také na zrovna probihajici tematické vysta-
vy di stalou expozici.

Metodologie

Abychom zodpovédély nasi otazku, tedy
zda mutze mit ticast na zajmovém krouz-
ku v prostiedi muzea né&jaky vliv na vztah
tcastnikt k muzeim, bylo nejprve potte-
ba vytvofit $kalu pro méfeni postojii zakti
k muzeim. Ucastnici vyjadiovali svou
miru souhlasu ¢i nesouhlasu s vyroky
na pétibodové Likertové skale. Ta byla

16 Tou v roce 2024 byla vypra-
va na oppidum Stradonice.

17 STEJSKALOVA, Johana

a SPITZEROVA, Markéta. Vliv
vzdélavacich programd na po-
stoje Zaku k antice a jejimu za-
stoupeni v popularni kulture.
Muzeum: Muzejni a vlastivéd-
na prace, 2023, roc. 61, C. 2,

s. 13-26.
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18 PROKOP Pavol, PROKOR
Matel a TUNNICLIFFE, Sue
Dale. Is biology boring?
Student attitudes toward
biology. Journal of Biological
Education, 2007, roc. 42, ¢. 1,
s. 36-39.

19 JAGOSOVA, Lucie. Evaluace
v muzejni edukaci — teoretic-
ka vychodiska. Museologica
Brunensia, 2013, roc. 2, C. 2,

s. 18.

20 JAGOSOVA, Lucie. Evaluace
v muzejni edukaci: metodic-
ké tipy pro reflektivni praxi
muzejniho pedagoga. Brno:
Moravské zemské muzeum
Brno, 2024, s. 13.

21 JAGOSOVA, Lucie. Op. cit.
2013, s. 19.

22 COHEN, Louis, MANION,
Lawrence a MORRISON, Keith.
Research methods in educati-
on. London: RoutledgeFalmer,
2000, s. 251.
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vyvozena z jiz dfive provedeného mére-
ni postoji k antice,”” které bylo pfizpu-
sobeno a vytvofeno po vzoru skaly pro
méfeni postojit k biologii.’ Pro méfeni
hodnot a postojt je doporucovano vyuzi-
ti naptiklad projektivnich metod, diskuzi
nebo dotaznik{i.”” My jsme zvolily metodu
dotaznikového sbéru dat.

Vzdy na zacatku daného béhu krouzku
byl détem pfeddn dotaznik zkoumaji-
cl jejich jiz zminéné postoje k muzeim.
Za ucelem sledovani promény téchto
postoji bylo méfeni nasledné opakova-
no také na poslednim setkani krouzku.
Kazdy tucastnik dostal pridéleny kod,
ktery umoznil vyplnit dotaznik anonym-
né, ale zaroven poté k sobé pfiradit oba
dotazniky jednoho jedince (ze zacdatku
a konce krouzku). Dalsi ¢ast dotazniku se
zameéfovala na evaluaci jednotlivych té-
mat a aktivit z priibéhu krouzku, jelikoz
,evaluace v muzejni edukaci bezpochyby
predstavuje jeden z podstatnych kroki,
smeéfujicich muzejni pedagogy vsttic ve-
domému, nikoli jen intuitivnhimu pocinani
(...).” Slo o sumativni evaluaci, tedy typ
studie provedeny na hotovém eduka¢nim
programu.” Jelikoz vSak vysledky mitize-
me vyuzit i do budoucna pro pfipravu
a postupné zkvalitnovani dalSich akci
Klubu mladych archeologti, 1ze evalua-
ci ¢astecné chapat i v jistém ohledu jako
formativni.

Pro znéni dotazniku byl pouzit jazyk
vhodny pro cilovou skupinu a takové
formulace, kterym tito ticastnici snadno
porozumi. Za tcelem ziskani co nejvi-
ce informaci byly poloZeny jak uzavte-
né, tak i navazujici oteviené otazky. Jak
jiz bylo zminéno, u otazek tykajicich se
postojit byla zvolena pétibodova skala
od ,rozhodné souhlasim” po , rozhodné
nesouhlasim.” Podobné byla pro hodno-
ceni Klubu mladych archeologti pouzita
skala od , velmi bavilo” po , vlibec neba-
vilo” nebo znamkovani podobné tomu ze
skoly, tedy 1 znacici nejlepsi a 5 nejhorsi
znamku.

Dotaznik vyplnény na zacatku krouzku
obsahoval sekci tykajici se vztahu k mu-
zeim a Narodnimu muzeu, ke klasické
archeologii a dé&jepisu. U otazek ,V cem

spatfujes smysl klasické archeologie?”
a , Které obdobi té bavi nejvice?” mohli
respondenti zvolit maximalné tfi odpo-
védi. Chtély jsme, aby se déti dooprav-
dy zamyslely nad obdobimi, ktera maji
v oblib€, a nezaskrtly vSechna obdobi.
Zaroven jsme chtély, aby mély volnost
vyjadrit naklonnost k vice nez pouze jed-
nomu obdobi, pokud to tak citi. Prave
otazky s vice moznymi odpovédmi toto
umoznuji a jsou snadné na zpracovani.?

Na konci krouzku obsahoval dotaznik me-
feni postoji k muzeu, které bylo totozné
s tim, které bylo pouzito v prvnim dotaz-
niku na zacatku krouzku. Navic obsaho-
val sekci zaméfenou na evaluaci Klubu
mladych archeologti. V ramci tohoto hod-
noceni ndm Slo zejména o tfi nalezitosti:
hodnoceni jednotlivych setkani, hodnoce-
ni konkrétnich aktivit a postoje tcastniki
ke Klubu mladych archeologti obecné.
Tato sekce byla doplnéna o oteviené otaz-
ky, kde mohli tcastnici vyjadfit nespoko-
jenost, nenaplnéni ocekavani ¢i informovat
nas o aktivitach a tématech, kterym jsme se
nevénovaly, ale je by zajimala.

Celkem v obou pololetich bylo pfihlase-
no do Klubu mladych archeologti Sestnact
tcastnikti. Kompletnich dotaznikii, tedy
vyplnénych jak na zacatku, tak i na kon-
ci daného pololeti, je vsak tfinact. Data
z téchto tfinacti dotazniki budou prezen-
tovana v nasledujicich textech tykajicich
se motivace tcastnikti pro pfihlaseni, pri-
stupu jejich rodica k archeologii, ale také
jejich nazort na relevanci klasické archeo-
logie pro spolecnost.

Motivace pro prFihlaseni do Klubu
mladych archeologti

Jaka byla motivace ticastnikii obou béhti za-
jmového krouzku pro piihlaseni? Do takto
specifického krouzku by déti nejspise ne-
byly pfihlaseny, pokud by nemély rady
historii, ¢i pfimo archeologii. Tato premisa
se potvrdila v otazce , Pro¢ ses ptihlasil/a
do Klubu mladych archeologi1?”. Udastnici
svymi odpovédmi potvrdili zvidavost,
zalibu v historii a archeologii a ochotu
dozvédét se nové informace i skrze mi-
moskolni aktivity. Dvé déti prozradily, ze



je do Klubu mladych archeologii prihlasil
jeden z rodicd, ale zaroven piiznaly, Ze je
obdobi antického staroveéku bavi ¢i jej pra-
vé probiraji ve Skole.

Zeptaly jsme se ticastnikii formou uzavre-
né otazky také na to, které obdobi je bavi
nejvice. S ohledem na zaméfeni Klubu
mladych archeologti na obdobi antického
starovéku, které bylo predem avizovano
v anotaci zajmového krouzku, se dalo oce-
kavat, Ze tcastnici budou na prvnim mis-
té zmifiovat pravé starovéké Recko a Rim.
Tato informace se potvrdila, jelikoz obdo-
bi starovékého Recka a Rima bylo voleno
nejhojnéji (obr. 1). Respondenti mohli za-
Skrtnout az tfi odpovédi, ne vsichni vSak
této moznosti vyuzili. Neni zde jasna vaha
odpovédi, ktera by rozliSovala nejoblibe-
néjsi obdobi od druhého nejoblibenéjsiho.
Pro ticely naseho vyzkumu vsak bylo toto
pojeti dostacujici a potvrdilo prave velky
zajem o obdobi starovéku (af jiz staro-
v&kého Recka a Rima, nebo i starovékého
Egypta a Pfedniho vychodu). Jen o néco
mensi zdjem pak v dotazniku vyjevila ob-
liba stfedovéku a dale zdjem o moderni
déjiny. Obdobi pravéku a zejména no-
vovéku byla zastoupena nejméné. Jak jiz
bylo zminéno, ticastnici se na tento krou-
zek prihlasili pravé kvili naplni, vysled-
ky této casti dotaznikového Setfeni nelze
zobecniovat a aplikovat na Sirsi skupiny
zakt zakladnich skol. Z jinych vyzkumt,
napfiklad diplomové prace Kristyny
Vrzalové, vyplyvaji jiné zavéry®. Tam se
na prvnim misté umistil pravék a nasle-
doval starovéky Egypt.

(=3 %] w Py w [ox]

moderni déjiny  novovék stiedovek

starovéky
Egypt a Piedni

0 I I I I I

starovékeé
Recko a Rim

pravek

vychod

Zajimavé je srovnani vyzkumt Kristyny
Vrzalové*, Johany Stejskalové a Markeéty
Spitzerové” s nasimi ucastniky Klubu
mladych archeologti v otdzce oblibenosti
jednotlivych obdobi zaky 6. tiid (tab. 3).
Z komparace vyplyva, ze vzdy zalezi
na slozeni konkrétni skupiny respon-
dentdi, pficemz roli mohou hrat faktory
nacasovani terminu vyplnéni dotazniku,
osobnosti ucitele/lektora i rodinné zaze-
mi. Zcela pochopitelné se pak jevi nejvét-
§i oblibenost starovékého Recka a Rima
u naseho Klubu mladych archeologt
v porovnani s ostatnimi vyzkumy, proto-
Ze tyto déti Sly na krouZzek s timto tema-
tickym zaméfenim zamérné. Problémem
tohoto porovnani je vSak hlavné pouzi-
ti jinych metod ¢i jiné formulace otazky
a odpovédi v dotaznikovém Setfeni, které
zkresluji vysledek komparace.”

Ucastniki jsme se také zeptaly, zda by se
chtéli stat archeologem. Odpovéd na tuto
otazku pred zapocetim ucasti v Klubu
mladych archeologti byla spise negativni.
Pouze jeden z tcastniku byl o tom pfe-
svedcen, Ctyti by radi, ale bud to vidi jako
narocné, nebo by radéji volili obor historik.

Tab. 3: Obliba jednotlivych historickych obdobi.

rie z rtznych vyzkuma

Podil oblibenosti (v %) jednotlivych obdobi pohledem respondentti podobné vékové katego-

historické obdobi Vrzalova Sstgistlz(igzg/ Ki:;lc)hrégifgffh
pravék 43 30 10
starovéky Egypt a Pfedni vychod 27 12 16
starovéké Recko a Rim 17 22 26
stredovek 23
novovek 6
moderni dé€jiny 22 19

Obr. 1. Obliba jednotlivych
obdobi minulosti mezi ucast-
niky Klubu mladych archeo-
logu (ucastnici mohli zvolit
az tri odpovédi).

23 VRZALOVA, Kristyna. Vztah
Zaka 2. stupné zakladni skoly
k déjepisu. Diplomova prace.
Hradec Kralové: Univerzita
Hradec Kralové, Pedagogicka
fakulta, 2020, s. 65.

24 |bidem.

25 STEJSKALOVA, Johana

a SPITZEROVA, Markéta. Op.
cit, s. 21.

26 V pfipadé vyzkumu
Stejskalova/Spitzerova byla
obdobi razena od prvniho
nejoblibenéjsiho dale, pricemz
v tabulce jsou uvedena prvni
mista. V pfipadé vyzkumu
Vrzalova byla historickd obdo-
bi rozdélena jinak — v nékte-
rych pfipadech kromé celého
historického obdobi na dilci
casti (napriklad zvlast doba
kamenna a pravék). Nas do-
taznik oproti tomu dovoloval
respondentum zaskrtnout az
tri odpovédi bez jejich véhy.
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Obr. 2. Smysl oboru klasické
archeologie pro soucasnou
spolecnost dle ucastniki
Klubu mladych archeologt
(Ucastnici mohli zvolit az tri
odpovédi).

27 STEJSKALOVA, Johana
a SPITZEROVA, Markéta. Op.
cit., s. 18-19.
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Neékteti byli jesté zcela nerozhodni a jeden
dokonce pouzil frazi, ze archeologie by
byla jeho zaloznim planem. Tii z respon-
dentti byli vice naklonéni odpovédi ,ne".
Klub mladych archeologti ma potencidl
prildkat ucastniky k budoucimu studiu
archeologie, ale neni to jediny cil. Tim je
mimo jiné vzbudit kladny vztah ke kultur-
nimu dédictvi a také slouzit jako zdroj in-
formaci podanych zabavnou formou tém,
ktefi o téma archeologie projevuji zdjem
a radi by se mu vénovali i mimo skolu, ale
ne nutné i v budouci kariéte.

Vnimani relevance oboru klasické
archeologie pro soucasnou
spolecnost

Pro nas vyzkum byla dtlezitd otazka
,V Cem spatiujes smysl klasické archeo-
logie pro dnesni dobu?”, ktera se snazila
zjistit postoj déti k archeologii antického
Stfedomoti. Tato otazka byla opét uza-
viend a respondenti méli moznost zaskrt-
nout az tfi odpovédi. Vétsina z tcastni-
kti spatfovala smysl klasické archeologie
v pouceni z minulosti. Pfiblizné polovina
pak v pochopeni kazdodenniho Zivota té
doby, v inspiraci starovékym femeslem
a uménim a v cestovani a turismu, kdy
navstévnika pfilakaji k navstiveni zaji-
mavé objekty (jak pamatky samotné, tak
muzea) (obr. 2). Tfi hlasy shodné dostaly
pochopeni vyvoje pfedmétii a vynaleza
a forma zabavy (navstéva tematickych
akci pro vefejnost v muzeich a archeolo-
gickych parcich). Zadny z respondentti si
nemysli, Ze archeologie nema pro dnesni
dobu zvlastni vyznam. Zde je vidét an-
gazovanost déti v tematice a jejich zajem
o archeologii obecné.

Zajimavé je srovnani s otazkou o smyslu
archeologie obecné, ktera byla polozena
podobné vékové kategorii béhem dri-
ve provedeného dotaznikového Setfeni.
Z toho napftiklad vyplyva, Ze nejvétsi roz-
dil v nasbiranych hodnotach je v pocho-
peni vyvoje pfedméti a vynalezi. Tato
odpovéd se v nasem vyzkumu umistila
na spodni pficce, zatimco ve zminovaném
vyzkumu byla na té nejvyssi. Vysokych
procent pak v obou vyzkumech dosdhlo
pouceni z minulosti a pochopeni kazdo-
denniho Zzivota té doby. Nejnizsich hod-
not v obou vyzkumech méla véta ,nemy-
slim si, ze archeologie ma smysl”.”
Utastnici méli moznost také svymi slovy
fici, jestli je napada jesté jiny smysl klasic-
ké archeologie pro soucasny svét. Déti vi-
dély smysl v pfinaseni novych informaci
svétu, proziti dobrodruzstvi, objevovani
dutlezitych pamatek, rozsifovani obzort,
objevovani svéta historie a toho, jak lidé
tehdy travili volné dny, jak se rozvijely
rtizné véci, jak feckd kultura a civilizace
mitize byt vzorem pro dnesni Evropu, ale
i tfeba rozpoznani hrozby do budoucnos-
ti. Tyto odpovédi ndm, jakozto muzejnim
pedagogtim, mohou pomoci pfi dalsich
pfipravach edukacnich programu ¢i ji-
nych aktivit, napfiklad tim, Ze se zamé&ii-
me prave na ty oblasti, o kterych vime, ze
v nich Zaci vidi smysl.

Zhodnoceni Klubu mladych
archeologti

Celkové zhodnoceni zajmového krouzku
Pro nas vyzkum bylo nedilnou soucasti
zjistit, co si déti po absolvovani zajmového
krouzku mysli o Klubu mladych archeo-
logti. Déti v ramci dotazniku dostaly osm
stanovisek, se kterymi vyjadfovaly miru
svého souhlasu na $kale od ,,rozhodné sou-
hlasim” po ,,rozhodné nesouhlasim (obr.
3). Z odpovédi vyplyva, ze vSem détem se
krouzek libil a splnil jejich ocekavani, kri-
ticky se ke splnéni ocekavani nevyjadril
nikdo. MtiZeme z toho vyvodit napiiklad
to, ze z anotace na webovych strankach
nejspise vyplyvalo vSe podstatné a tiastni-
ci nebyli zklamani. Vétsina shledava Klub
mladych archeologti rozhodné pfinosny,



dva se pfiklonili k ,néco mezi”. Zde by
v budoucnu bylo pfinosné obohatit tuto
sekci dotaznikli o doplnujici otevienou
otazku, diky které by bylo mozné zjistit,
v ¢em konkrétné krouzek nevidi jako tak
pfinosny. Deset déti potvrdilo, Ze se béhem
krouzku rozhodné dozvédélo néco nové-
ho, oproti tomu dvé déti byly nerozhod-
né. Kladné se o zajimavosti a dtilezitosti
klasické archeologie vyjadfila vétsina déti,
opét dvé z nich byly nerozhodné. Drtiva
vétSina déti rozhodné souhlasila, Ze je ak-
tivity Klubu mladych archeologt bavily,
pouze jeden jedinec nebyl ve svém pro-
hlaseni tak rozhodny a uvedl, Ze souhlasi,
a jeden byl nerozhodny. Z toho si mtizeme
vyvodit, Ze napln jednotlivych setkani byla
zvolena spravné. Rozmanitéjsi odpovédi
poskytla otazka, jestli diky Klubu mladych
archeologli vice rozumi probirané latce
v hodinach déjepisu. Zde byly odpovédi
,rozhodné souhlasim” a , souhlasim” té-
meét vyrovnané, dvé odpovédi znély ,néco
mezi”, ale také dvé déti tvrdily, Ze rozhod-
né nesouhlasi s tim, Ze by diky krouzku
vice rozumély skolni latce. Krouzek ne-
mél za cil acastnikéim naptiklad pomo-
ci k lepsi znamce v hodinach déjepisu,
toto stanovisko bylo do méfeni zahrnuto
za ucelem blizsiho zjisténi potencialu ta-
kového krouzku pro formalni vzdélavani.
Z odpovédi mizeme vyvodit, Ze takovyto
krouZek mutze vhodné doplnovat Skolni
vyuku. Pro vétsinu z ucastnikti byl Klub
mladych archeologti v rtizné mife inspiraci
k samostudiu, pfecteni knihy ¢i sledovani
filmu s tematikou v ném probiranou. Nasli
se vSak i dva jedinci, které krouzek k ni-
¢emu takovému pry neinspiroval. Na po-
sledni otazku, jestli jim diky Klubu mla-
dych archeologti prijde antika zajimavéjsi
nez pred absolvovanim krouzku, odpo-
védéla vétsina, Ze rozhodné ano. Objevila
se vsak i jedna odpovéd ,rozhodné ne”.
Vysoka mira kladnych hodnoceni u téchto
osmi stanovisek nas vede k domnéni, ze
kromé predispozic ticastnikit krouzku (tj.
Gcastnici se zajmem o historii, obzvlasté
starovéku), muze hrat roli i vhodné zvo-
leny a pfipraveny obsah krouzku. U po-
slednich tfi stanovisek jsme se setkaly i se
zapornymi odpovédmi, coz nemusi nutné
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znamenat negativni hodnoceni krouzku,
ale napfiklad moznost, ze dany jedinec
napfiklad byl jiz pfed zacatkem krouzku
do takové miry seznamen s populdrni kul-
turou s tématem antiky, Ze tipy na knihy ¢i
filmy z Klubu mladych archeologti pro néj
nebyly nové. Dalsi moznosti je napfiklad
to, Ze v hodinach déjepisu jiz dfive vyni-
kal, tudiz mu samotny krouzek v hodinach
déjepisu ni¢im vyrazné nepomohl.
Mtizeme fici, Ze oba béhy Klubu mla-
dych archeologti byly z pohledu tcastni-
ki tspésné. Znamkou jedna ohodnotily
celkové Klub mladych archeologti vsech-
ny déti kromé jednoho, ktery by krouzek
ohodnotil znamkou dva. Na absolutorium
ohodnotily vSechny déti praci lektorek
a drtiva vétsina z nich i srozumitelnost
a zajimavost vykladu. Srozumitelnosti dal
pouze jeden ticastnik znamku dva. Stejnou
znamku pak daly dvé déti i zajimavosti vy-
kladu. Jelikoz ne vSichni tiCastnici krouzku
byli vytvarné a manudlné nadani jedinci,
byla tvofiva prace hodnocena vlaznéji. Ze
tfinacti odpovédi byly dvé hodnoceni se
znamkou dva a jedno znamkou tii. Jeden
z ucastnikd vyjadril své nadSeni z Klubu
mladych archeologti u oteviené otazky
nasledovné: ,Vsechno bylo super, krou-
zek dokonce i predcil ma ocekavani, takze
za mé vsechno dobry.”

Zhodnoceni ocekavani ucastniku
krouzku

Mohlo se vsak stat, ze krouzek nemusel
v jistych ohledech splnit ocekavani déti.
Proto byly déti vyzvany, aby rekly, kte-
ré aktivity by pfisté uvitaly ve vétsim

Obr. 3. Nazory ucastnikG
na Klub mladych archeologu.
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Obr. 4. Soubor komikst
vytvorenych ucastniky dru-
hého béhu Klubu mladych

archeologu (foto: Johana
Stejskalova).
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zastoupeni. VétSina tcastnikli by na roz-
lozeni v rozmanitosti aktivit nic neménila,
dvé déti by ocenily jesté vice zajimavosti.
Zabava, tvofeni, védomosti a originalni
predméty dostaly kazdy po jednom hlasu.
Jelikoz déti pochazely z rtiznych skol
i riznych rocnikii, troven jejich znalosti
byla znacné rozlisna. Z tohoto dtivodu
jsme se chtély dozvédét, jestli jim pftislo
mnozstvi novych informaci dostacuji-
ci. Podle 38,5 % tucastnikti krouzku bylo
mnozstvi novych informaci tak akorat,
61,5 % respondentti by dokonce bylo rado
za vice novych védomosti.

Zhodnoceni jednotlivych setkani

Kazdé jednotlivé setkani Klubu mladych
archeologti mélo své téma. Proto nas také
zajimalo hodnoceni téchto jednotlivych
setkani. Preference témat se u kazdého
jedince lisi, tudiz jsme ani nepfedpokla-
daly, Ze by vSechna setkani byla hod-
nocena rovnomérné a vyrazné kladné.
Je tedy uspéchem, Ze se za oba krouzky
objevilo pouze jedno negativni hodno-
ceni, a to v hodiné vénované antickému
uméni v prvnim béhu krouzku. V prv-
nim béhu Klubu mladych archeologu
nazvaném Za poklady antického Recka
a Rima byly nejpozitivnéji hodnoceny se-
tkani vénované fimské armadé, v ramci
kterého méli tcastnici moznost zapojit se
do legionarského vycviku pod vedenim
Legio X GPF, a exkurze do multimedi-
alni archeologické expozice Archevita
v Roztokach u Prahy. Dale potom velmi
kladné hodnoceni prevladalo také u témat

jako Pompeje, kazdodenni Zivot v Rimé
a mytologie. Polovinou déti pak byla
ohodnocena jako ,, velmi bavilo” i dalsi té-
mata, jako jsou antika a Ceské republika,
co délad archeolog v muzeu, archeologie
a umeéni. Nejvyrovnanéjsi z hlediska po-
¢tu hlasti na skale hodnoceni od ,,velmi
bavilo” po ,néco mezi” bylo téma Kréta
a Mykény, které dva tcastnici hodnotili
,néco mezi”, tii ,, velmi bavilo” a dalsi tfi
,bavilo”. Béhem druhého béhu krouz-
ku, ktery byl zaméfen na mytologii, se
neobjevilo zadné téma, které by nékteré
z déti nebavilo. Nejoblibenéjsim tématem
bylo stvofeni a nestvlry, dale nasledo-
vala témata Odysseus, Héraklés a setka-
ni zaméfené na prameny pro poznavani
mytologie. Zde se objevovala v rtiznych
pomeérech odpovéd , velmi bavilo” a , ba-
vilo”. VZdy minimalné polovina z respon-
dentti na kazdé téma setkani odpovédéla
,velmi bavilo”. Pravé setkani s tématem
fimské armady a kazdodenniho Zzivo-
ta obsahovala nejvice prace s replikami
archeologickych nalezi. Domnivame se
proto, ze to miize byt diivod, proc byla
tato setkani nejobliben€jsi mezi tiCastniky.

Zhodnoceni jednotlivych aktivit
béhem setkani Klubu mladych
archeologti

Pro dalsi rozvoj Klubu mladych archeo-
logti bylo také dtlezité zjistit, které kon-
krétni aktivity déti nevice bavily. Béhem
obou béhti krouzku byly nékteré aktivity
shodné. Z nich zcela nejvétsiho tuspéchu
dosahly kvizy a hrani deskovych her a her
s kostkami, které jsou dochované z obdobi
antiky. V krouzku zaméfeném na mytolo-
gii bylo dale velmi tispésné ¢teni feckych
baji a povésti. U ostatnich aktivit se nasel
jeden ucastnik, ktery byl v rozhodnuti
spiSe nerozhodny. Celkové ale mtizeme
fici, ze déti bavily aktivity a témata jako
vznik svéta a vznik lidi, tvofeni z hliny,
navstéva vystavy Nejstarsi Sperky svéta
s Véstonickou venusi, prameny k pozna-
vani mytologie, povidani o kazdodennim
Zivoté v Rimské ¥isi s replikami archeolo-
gickych nalezi, vytvareni komiksu s my-
tologickym namétem (obr. 4) a vlastni



prezentace o feckém bohu. O néco méné
pak byly déti spokojeny se skladanim ob-
razkd nadob na rychlost a praci s textem
o Heinrichu Schliemannovi. Nejméné za-
bavné se dle dotazniku jevilo skladani mo-
zaiky, i kdyz i to bylo hodnoceno kladné.
V prvnim béhu krouzku mtizeme fict, ze
dalSimi velmi oblibenymi aktivitami byly
legionarsky vycvik (obr. 5), kontakt s origi-
naly nebo replikami archeologickych nale-
z1, archeologicky vyzkum, ale také samotna
prezentace lektorti o jednotlivych tématech.
Dalsimi dobfe hodnocenymi aktivitami
byly drceni obili na zrnotérce, patraci hra
po antickych motivech v historické budové
Narodniho muzea, diskuse o vraceni vy-
zdoby chramu do Recka, ¢teni Pliniovych
dopisti o Pompejich, kresleni, ¢teni feckych
baji a povésti, foceni zivych soch jako re-
konstrukce vyzdoby chramu v Athénach,
tvorba Agamemndnovy masky ¢i predeni
viny a vrtani kamene. Prezentovani vlast-
nich projektti a lepeni keramickych stfept
se zda byt nejméné atraktivni, nebot kaz-
dou z téchto aktivit jedno z déti vyhodnoti-
lo jako ,nebavilo”. Ani jedna ze zminénych
aktivit v obou bézich krouzku nebyla ozna-
¢ena jako , vlibec nebavilo”.

Nedilnou soucasti dotazniku byly také
dopliujici oteviené otazky. Napiiklad
nas zajimalo, co ticastniky bavilo nejvice.
Nékolik déti odpovédélo, ze je bavilo vSe.
Jiné déti vyzdvihavaly témata Pompeje,
severska mytologie, fecti bohové, stvoreni
a nestviiry. Z aktivit, které byly soucasti
jednotlivych setkani, dvé déti explicitné
vyzdvihly legionarsky vycvik, dalsi déti
zminovaly skladani vaz, kvizy, hry, ale
i prezentace. Z edukacniho hlediska nej-
zajimaveéjsi odpoved byla ,Moc mé bavi-
ly hry, ale zaroven mé asi nejvice bavily
ty prezentace a nové zjisténé informace.
Samoziejmé byl nejlepsi kviz”.

Z opacného spektra jsme také chtély veé-
dét, co ucastniky bavilo nejméné. Vétsina
déti tvrdila, Ze je bavilo vSe. Objevilo
se presto par jinych odpovédi. Nékoho
prilis nebavila hodina vénovana Krété
a Mykénam, nékoho hodina o archeolo-
gii obecné, dalsiho hodina vénovana vy-
stavé Nejstarsi Sperky svéta a Véstonické
venusi. Jedno z déti pak nebavilo kresleni

Pompeji a odtivodiiovalo to tim, Ze neumi
kreslit a nic nového mu to neda.

Zajimalo nas ale také, jestli jsme neza-
pomnély na néjakou aktivitu, ktera by
ucastniky bavila a kterou bychom moh-
ly zaradit do dalSich pokracovani Klubu
mladych archeologti. Pouze ¢tyfi respon-
denti na tuto otazku odpovédéli, Ze niko-
li. Jeden by si pfal zapojit do programu
Nubii nebo Inky.

Pro budouci rozvoj Klubu mladych archeo-
logti nas zajimalo, jaka jina témata, ktera
nebyla probrana, nase ticastniky z archeo-
logie pfipadné antiky dale zajimaji. Mezi
odpovédmi zaznéla napiiklad staroveéka
Mezopotamie, Cina, Indie & Asie obecnd,
architektura a antické stavebnictvi, lokalita
Gobekli Tepe, fimska armada na Morave,
ale také Byzantskd fiSe a obdobi stfedo-
véku & jesté vice informaci o Recku. Nad
ramec provadénych aktivit by déti uvitaly
vice kvizli, her v muzeu, vylett po okoli,
ale také ,vice zajimavosti, které se clovek
normalné nedozvi” ¢i konkrétné vice povi-
dani o severu nebo Nubii.

Postoje ucastniki k muzeim

Cilem dotaznikového Setfeni bylo také
objasnit vztah ucastnikd k muzeim.
Predpokladame, ze déti, které si zvoli
krouzek probihajici v muzeu jako pravi-
delnou mimoskolni aktivitu s tydenni fre-
kvenci, jsou specificka skupina, ktera ne-
odrazi postoje celé spolecnosti. Mtizeme
se domnivat, Ze jejich zdjem o muzea byl
pravdépodobné vyssi, nez je bézné, jiz
pred piihlaSenim do Klubu mladych ar-
cheologti. Z dotaznikii vyplyva, ze 46,2 %
ucastniki muzea navstévuje jednou za tii

Obr. 5. Legionarsky vycvik
v reZii éegio X GPF (foto:
Jakub Sedy).
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Obr. 6. Cetnost navstév mu-
zei ucastnikG Klubu mladych
archeologu.

28 Pro porovnani frekvence
navstévnosti muzei je tento
vzorek respondentu velmi
maly. MdZeme ale zminit na-
priklad vyzkum Kulturni zajmy
a potreby obyvatel hlavniho
mésta Prahy (Zavérecna zprava
z kvantitativniho vyzkumu
STEM pro Magistrat hl. m.
Prahy) z roku 2004, kdy néko-
likrét do roka muzea navstivilo
37 % respondent( a jednou
mésicné 4%. Navazny vyzkum
provedlo ppm factum pro
Institut planovani a rozvoje hl.
m. Prahy (Mapovani kultur-
niho chovani obyvatel hl. m.
Prahy) v roce 2019 se stejnym
vysledkem u mésicni frekven-
ce navstéy, ale znacné nizsi
procento respondent( uvadélo
navstévu jednou za pul roku
(15 %).
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@ Jednou tydné

@ Jednou za mésic
Jednou za tfi mésice

@ Jednou za pul roku

@ Jednou za rok

@ Méné ne? jednou za rok

® jak to vyjde
® rizné
® nevim

mésice a dalsich 15,4 % dokonce jednou
za meésic (obr. 6).2

Ptesto jednim z cilti tohoto dotaznikového
Setfeni bylo prozkoumat, jestli pravidelna
tcast na zajmové aktivité probihajici v pro-
stfedi muzea muize mit néjaky vliv na po-
stoje k muzeim. Hlavnim ddvodem pro
provedeni dotaznikového méfeni na prvni
a posledni schtizce Klubu mladych archeo-
logti byla pravé moznost vypozorovani
potencialni zmény v postojich tcastniki
k muzeim po absolvovani tohoto zajmové-
ho krouzku (obr. 7 a obr. 8). Z velké casti
je mozné mluvit o pozitivni zmeéné postojit
k muzeim. K vyraznéjsi zméné doslo na-
priklad u vyroku ,Navstévovani muzel
mé bavi”, kde jiz nikdo nezvolil neutralni
odpovéd, ale vsichni ticastnici odpoveédéli,
ze ,,rozhodné souhlasi” a ,,souhlasi”. Z od-
poveédi také vyplyva, ze po absolvovani
krouzku by tito ti¢astnici muzea navste-
vovali radi castéji nez na zacatku pololeti.
Stoupl totiz pocet odpovédi ,rozhodné
souhlasim” a zmizela odpovéd , nesouhla-
sim” u vyroku , Rad/a bych do muzei cho-
dil/a castéji”. Podobné tendence jsou vidi-
telné také u vyroku ,Nesnasim navstévy
muzei”, kde stoupl pocet odpovédi , roz-
hodné nesouhlasim” a vymizely neutralni
odpovédi. ZlepSeni v postojich je zfejmé
také u vyroku ,Béhem navstévy muzei
se nudim”. S timto vyrokem po absolvo-
vani jiz nikdo nesouhlasil a mirné stoupl
pocet odpovédi , rozhodné nesouhlasim”.
Ve vétsi mife doslo k pozitivni zméné po-
stoji také u vyroku ,Vystavy a expozice
v muzeich mi pfijdou zajimavé”. U vyro-
ku ,Muzea jsou pro spolecnost diilezita”
také stoupl pocet odpovédi ,rozhodné
souhlasim”, ale pfibyla jedna neutralni od-
povéd. K nepatrnému zlepSeni doslo u vy-
roku ,Do muzei chodim, abych se naucil
néco nového”.

U ctyr vyrokt je pozitivni zména posto-
ji vSak sporna ¢i nevyrazna. Ke zméné
nedoslo napiiklad v poctu ucastnikd,
ktefi odpovédéli, ze rozhodné nesouhlasi

s tvrzenim ,Muzea v soucasnosti nepo-
tfebujeme”, tento pocet i po absolvovani
krouzku byl jedenact. Jeden z tucastnika
dokonce uvedl, Ze s vyrokem souhlasi.
K mirnému zhorseni postojti, tedy leh-
kému zvysSeni odpovédi , nesouhlasim”,
doslo u vyroku , Navstévovani muzei mé
bavi vice nez jiné vylety”. Zde v3ak obec-
ny dojem z odpovédi mtize byt zkreslen,
jelikoz dva tcastnici pti zavérecném vypl-
novani dotazniku tuto otdzku preskocili.
Na zacatku krouzku sedm déti souhlasilo
(odpovédélo ,souhlasim” nebo , rozhod-
né souhlasim”) s tim, Ze navstévovani
Narodniho muzea je bavi vice nez navsteé-
va jinych muzei, a jen jeden s vyrokem
nesouhlasil. Po absolvovani vSak s timto
vyrokem souhlasilo o jednoho ucastnika
méng, tedy Sest déti a dva nesouhlasili
(odpovédéli ,nesouhlasim” nebo ,roz-
hodné nesouhlasim”). Snizil se také po-
Cet uCastnikt, kteri uvedli, Ze do muzea
chodi za zdbavou. To vsak miize byt dané
tim, Ze navstévy setkani Klubu mladych
archeologli pro né zacaly predstavovat
kromé zabavy ijiné diivody, kvli kterym
muzeum navstévuji.

Utastniki jsme se také zeptaly, zda chodi
radi do Narodniho muzea. Tuto otevienou
otazku jsme jim polozily v prvnim mére-
ni na zacatku krouzku, ale také v dru-
hém méfeni na poslednim setkani Klubu
mladych archeologtli, abychom mohly
pfipadné zaznamenat zmény v odpoveé-
dich. V dotaznicich provedenych pied
zacatkem krouzku se sesly kromé dvou
pripadd kladné odpovédi. Jeden ticastnik
dodal, ze neni typ clovéka, ktery by byl
z Castych navstév muzei nadseny, a dal-
§i odpovédél, Ze v Narodnim muzeu byl
z donuceni. Tito dva tcastnici po skonce-
ni krouzku uvedli spolu s ostatnimi, ze
do Narodniho muzea chodi radi. Mizeme
tedy spekulovat o tom, zda tcast v Klubu
mladych archeologti mohla zapficinit
zlepSeni vztahu i ke konkrétni instituci.

Perspektiva rodicu ucastnikd
Dotaznikové Setfeni jsme provedly také

mezi rodici ucastnikt. Zde je celkovy
pocet respondentti jedenact. Mtizeme se
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29 SOBANOVA, Petra. Muzejni
edukace. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2012,
s. 81.

30 JAGOSOVA, Lucie.

Op. cit. 2013, s. 18.
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domnivat, Ze do jisté miry se miize zajem
rodi¢ti o urcité téma promitat i v postojich
potomkii. Z jejich odpovédi vyplyva, ze
rodice prihlasenych ucastnik maji k ar-
cheologii kladny vztah. Sami popisuji,
ze napftiklad radi navstévuji pfednasky,
muzea zaméfena na archeologii nebo ar-
cheologické pamatky. Néktefi se v mladi
chtéli stat archeologem nebo archeologii
povazuji za dtilezitou, jeden z rodi¢ti vsak
priznal, Ze se vice nez o archeologii zajima
o historii. Pouze jeden rodic napsal, Ze jeho
vztah k archeologii neni nijak hluboky, ze
archeologie zajima jeho syna, ale Ze si ob-
cas k tématu néco precte. Mezi rodici jsme,
stejné jako u tcastnik(i, méfily také postoje
k muzeim, které byly také kladné (obr. 9).
Mizeme si vSak vSimnout umirnénéjsiho
pristupu, kdy rodice ucastnikii méné vo-
lili odpovéd ,rozhodné souhlasim” a pfi-
klanéli se spise k odpovédi , souhlasim”
napiiklad u vyroku ,do muzei chodim,
abych se naucil néco nového”, ,, do muzea
chodim za zabavou” a ,, vystavy a expozice
v muzeich mi pfijdou zajimavé”.

Zaveér

,Déti pak uvazuji o muzeu jako ,svém’,
kam pfichazeji rady smysluplné travit
svlij volny cas. Zabavné aktivity tohoto
typu zanechavaji u déti pozitivni vzpo-
minky a vzbuzuji chut navstivit muze-
um znovu.”? Tato slova Petry Sobatiové
o zvlastnich edukacnich programech mfi-
zeme pouzit i pro Klub mladych archeolo-
gl, nebot i diky ucasti na takovém zajmo-
vém krouzku pofadaném v muzeu si déti
vytvareji osobni vztah k muzeu.

Prace se skupinou ucastnikii zajmového
krouzku v prostfedi muzea, ktery je tiZeji
zameéten, jako naptiklad v nasem pfipa-
dé na archeologii, je velmi specifickd. Jde
o skupinu se zdjmem o obor a jinou trov-
ni vstupnich znalosti, nez kterymi dispo-
nuje napiiklad bézna Skolni skupina na-
vstévujici expozice v ramci vzdélavacich
programu. Napln jednotlivych setkani
Klubu mladych archeologti byla tomuto
faktu pfizptisobena. Dle kladné evaluace
se ukazalo, Ze témata i jednotlivé aktivi-
ty byly zvoleny spravné a Klub mladych

archeologtl byl pro ucastniky pfinosny.
I presto v ramci korektivni faze evaluace®
z odpovédi ucastnikli naptiklad vyply-
nulo, ze se necitili zahlceni informacemi,
naopak byla poptavka po vétsim prohlu-
bovani znalosti a do budoucna je mozné
mnozstvi pfedavanych informaci a védo-
mosti jesté vice rozsifit.

I v dalsi sekci tohoto priizkumu se proje-
vila zminénd specificnost respondentti. Jiz
pred ucasti méli ticastnici zjem o arche-
ologii, coz bylo zfejmé také z jejich odpo-
védi na otazku tykajici se smyslu klasické
archeologie pro soucasnou spolecnost.
Mtizeme predpokladat, ze jedinec s pozi-
tivnim nazorem na védu, jako je archeolo-
gie, bude mit také vfely vztah k muzeim.
Postoje ticastnikii Klubu mladych archeo-
logti k muzeim byly opravdu kladné jiz
na zacatku krouzku, coz vyplyva z odpo-
védi v dotaznikovém Setfeni provedeném
béhem prvnich setkani obou béhti tohoto
klubu. Jaky vliv tedy muZe mit zajmovy
krouzek, jako je Klub mladych archeolo-
g, v prostfedi muzea na vztah tcastnika
k muzeim?

Z odpovédi sesbiranych po skondceni
kazdého krouzku, tedy na poslednich
setkanich, 1ze vypozorovat zlepSeni po-
stojit k muzeim. K viditeIné zméné v po-
stojich k lepSimu doslo obzvlast u vy-
roktt , Navs$tévovani muzei mé bavi”,
,Rad/a bych do muzei chodil/a castéji”,
~Nesnasim ndvstévy muzei”, ,Béhem na-
vstévy muzei se nudim”, ,Vystavy a ex-
pozice v muzeich mi pfijdou zajimavé”
a ,Muzea jsou pro spolecnost dtlezita”.
Proto je mozné usuzovat, Ze dlouhodo-
bé aktivity organizované muzei, jako je
naptiklad mimoskolni zajmovy krouzek,
maji potencial mit pozitivni vliv na posto-
je tcastnikll k témto institucim.

Je vsak nutné pfipomenout, ze poznatky
vyvozené z méfeni na vzorku citajicim
tfinact respondent(i nemohou byt zobec-
novany. V této oblasti jsou tedy nutné
dalsi prizkumy. Kromé samotného mé-
feni postoji k muzeim by dalsi dotazni-
kové Setfeni na toto téma mohlo zahr-
nout také oteviené otazky na detailnéjsi
okomentovani zmény postojli jednotlivcii
na konci krouzkd. Ty by mohly osvétlit,



co konkrétni zménu u daného jednotlivce
zpusobilo. Také zopakovani dotazu, zda
se Ucastnici chtéji stat archeologem, na po-
slednim setkani by mohlo lépe zmapovat
vliv dané zajmové mimoskolni aktivity ¢i
potvrdit, nebo vyvratit zajem tcastnikt
o archeologicky krouzek ¢isté z diivodu
zabavy a nikoli budouci perspektivy stu-
dia archeologie na univerzité. Také otaz-
ky s vice moznostmi odpovédi by bylo
mozné v pristim prizkumu upravit po-
moci stanovovani priorit k odpoveédim.*
Dalsi moznosti zefektivnéni takového
priizkumu by mohlo byt zahrnuti dalsich
metod sbéru dat, jako je naptiklad focus
group nebo polostrukturované rozhovory
s ucastniky, diky kterym by bylo mozné
zjistit blize napfiklad konkrétni divody,
proc je dané téma ¢i aktivita bavila, ¢i
nebavila.

Aktivity Klubu mladych archeologti bu-
dou pro tcastniky dostupné i nadale at uz
formou vikendovych akci, pfiméstskych
tabort, nebo opét i zajmového krouzku.
Spolu s témito aktivitami budou pokra-
¢ovat i prizkumy obdobného charakteru.
Planujeme se zaméfit opét na evaluaci,
ale také vyuzit longitudinalni povahy vy-
zkumu a vénovat se méfeni postojii at uz
k muzeim, archeologii, ¢i antické kulture.

Literatura:

COHEN, Louis, MANION, Lawrence
a MORRISON, Keith. Research methods
in education. London: RoutledgeFalmer,
2000.

DOLAK, Jan. Zdklady muzejni pedagogiky.
Studijni texty. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2014.

JAGOSOVA, Lucie. Evaluace v mu-
zejni edukaci — teoretickd vychodiska.
Museologica Brunensia, 2013, ro¢. 2, €. 2, s.
15-21.

JAGOSOVA, Lucie. Evaluace v muzejni
edukaci: metodické tipy pro reflektivni praxi
muzejniho pedagoga. Brno: Moravské zem-
ské muzeum, 2024.

]AGOéOVA, Lucie. Na pomezi formalni-
ho a neformalniho vzdélavani: Potencial
muzejni edukace pro Skolni skupi-
ny a spolupraci muzejnich pedagogu

s uciteli. Pedagogika, 2020, roc. 70, ¢. 3,
s. 333-348.

Kulturni zdjmy a potfeby obyvatel hlavniho
mésta Prahy. Zavére¢na zprava z kvantita-
tivniho vyzkumu STEM pro Magistrat hl.
m. Prahy, 2004.

MANAK, Josef a SVEC, Vlastimil. Vijukové
metody. Brno: Paido, 2003.

Mapovini kulturniho chovdni obyvatel hl. m.
Prahy [online]. Praha: Institut planovani
arozvoje hl. m. Prahy a ppm factum, 2019
[cit. 6. 11. 2024] Dostupné z: https://ipr-
praha.cz/assets/files/files/38214fe3eb60e-
b9758242ec2121332£5.pdf.

MIKESOVA, Veronika, OPATRNA, Marie
a kol. Edukace a prezentace archeologického
kulturniho dédictvi — certifikovand metodika.
Praha: Narodni muzeum, 2014.
PROKOP, Pavol, PROKOP, Matel
a TUNNICLIFFE, Sue Dale. Is biology
boring? Student attitudes toward biology.
Journal of Biological Education, 2007, roc. 42,
¢. 1,5 36-39.

PUHACOVA, Veronika. Nové piistu-
py v prezentaci a popularizaci archeolo-
gie. Vyzkum didaktickych aspektil soucasné
role archeologie ve spolecnosti. Dizertacni
prace. Praha: Univerzita Karlova, 2018.
Dostupné z: https://dspace.cuni.cz/han-
dle/20.500.11956/103700 [cit. 6. 11. 2024].
STEJSKALOVA, Johana a SPITZEROVA,
Markéta. Vliv vzdélavacich programu
na postoje zakt k antice a jejimu zastoupe-
ni v popularni kultute. Muzeum: Muzejni
a vlastivédnd price, 2023, roc. 61, €. 2, s. 13-26.
SOBANOVA, Petra. Muzejni eduka-
ce. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2012.

SOBANOVA, Petra a JOHNOVA
CAPKOVA, Michaela. Plinovini edukad-
nich aktivit v muzeu: od strategického plinu
k pripravé edukacniho programu. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomoucdi, 2015.
SOBANOVA, Petra a kol. Vzdéldvaci obsah
v muzejni edukaci. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2015.
VRZALOVA, Kristyna. Vztah Zikil 2. stup-
né zdkladni skoly k déjepisu. Diplomova
prace. Hradec Kralové: Univerzita Hradec
Kralové, Pedagogicka fakulta, 2020.
Dostupné z: https://theses.cz/id/04t995/
[cit. 6. 11. 2024].

31 Tzv. rank ordering dle
COHEN, Louis, MANION,
Lawrence a MORRISON, Keith.
Op. cit,, s. 252.

MUZEUM 59



