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CESSTVIi V POJETI MEDIi KRAJNI PRAVICE
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Studie vznikla v ramci vyzkumného zameru MSM0021620841 Rozvoj ceské spolecnosti v EU: vyzvy a rizika.

The article deals with the concept of Czech identity in contemporary far-right media. At the start, are identified two main political streams
(neo-fascist and neo-nazi) and chosen their core media (portals cz.altermedia.info and odpor.org) for analysis. The bulk of the article is devo-
ted to comparing the two media, identifying and interpreting both their hits ("who isn’t/can’t be Czech") and their difference (,,who is/can
be Czech®). The article presents a series of illustrations that for Czech neo-nazis and neo-fascists is (not only by Czechness-question) basic
(and probably unbeaten) rift different approach to Germanness (and related historical events, especially WWIL). Finally, it highlights the
found content blend between the neo-fascist extreme right and the populist one.

Keywords: Czech identity, far-right media, neo-fascist, neo-nazis

I kdyZ ur€ujicim konceptem, kolem které¢ho je vystavén
nas prispévek, je ,,cesstvi“, bude nejprve nutné alespon let-
mo predstavit soucasnou krajné pravicovou scénu a jeji mé-
dia. Vybrat nektera z nich, naplanovat a provést skromnou
pfipadovou analyzu. A zamyslet se — se zietelem k tématu
¢eSstvi — nad samotnym smyslem této ¢innosti. I kdyz jiz
nyni pfedpokladame, ze samotna existence krajné pravico-
vych médii je pro liberdlni i radikalni demokraty a demo-
kratky! zaleZitosti neptijemné pocitovanou, nemusi byt snad
jejich ¢teni, analyzovani a interpretovani jen ¢innosti samo-
ucelné zbytecnou, pripadné zvracenou.

Jaka pravice, jakd média, jaka analyza?

Politologicka reflexe identifikuje v soucasné (nejen Ces-
ké) krajni pravici dva hlavni proudy — proud neofasisticky
a neonacisticky. Napriklad Jan Charvat konstatuje, Ze ,, pri
srovndani neofasistické a neonacistické ideologie je zrejme,
Ze zde existuji rozsahlé podobnosti, které umoznuji prostup-
nost obou ideologii... Presto existuji mezi obéma sméry i roz-
dily. Neofasisté uprednostiuji viastni narod a jazyk, neona-
cisté krev a barvu pleti. Neofasisté se obraci ke kirestanstvi,
pripadné ke krestanskému fundamentalismu, neonacisté
k starogermanskym legendam. Neofasisté davaji prednost
politické propagande, neonacisté poulicnimu nasili. Neofa-
Sisté se snazi pusobit na konzervativni stredni tridu, neona-
cisté na delnickou mladez. Neofasisté se dovolavaji viady
zdakona a tvrdeé ruky, neonacisté volaji po bilé revoluci** (dale
viz CHARVAT 2009). Ambici nasi analyzy bude proto i pro-
vétit a zdokladovat projevy téchto rozdilnych vychodisek
v medialni produkci obou krajné pravicovych proudu.

Volba neonacistického média byla nasnadé — neregistro-
vana organizace Narodni odpor, viceméné symbolicky hege-
mon soucasného neonacistického hnuti, provozuje svij in-
formacné-propagacni portal na strankach www.odpor.org
(dale Odpor). U neofasismu byla situace o néco slozitéjsi —

tento proud je (resp. byl) roztiistén do nékolika vice ¢i méné
soupeficich organizaci (Vlastenecka fronta, Narodni korpo-
rativisté, mozna i Narodni strana), které jsou v soucCasné
dobé (nejpozdéji po r. 2008) v utlumu, stejné jako jejich
paralelisticka média. Idealnim pro analyzu se nakonec uka-
zal server cz.altermedia.info (dale Altermedia), ktery dfive
slouzil neofasistickym organizacim jako spolecna platforma
a v bohaté publikacni Cinnosti pokracuje bez vétSich
redakénich zmén dodnes (k celkové struktufe publikacnich
aktivit Ceského pravicového extremismu na internetu a hlub-
$§imu monitoringu 226 nalezenych odkazii viz SPACEK, VA-
LES A KOL. 2008).

Analyza probihala v nékolika zakladnich krocich — pted-
stupném bylo nékolik fulltextovych prizkumut v archivech
obou periodik. Z né&j vyplynulo, Ze zatimco Odpor se defi-
novani ,,ée$stvi“ vénoval za celou svou historii (od dubna
2005) pouze ve Ctytech ¢lancich, v Altermediich pfipada na
toto téma (od zafi 2003) ¢lankt celkem 48. Sledujeme-li
vyskyt klicového slova ,,Cesk?*, pak korpus kompletni tex-
tové produkce portalu odpor.org obsahuje 355 relevantnich
¢lankd, portal cz.altermedia.info pak 1330. Jak vidno i pfi
takto hrubém pohledu, je pozornost sledovanému fenoménu
u neofasistického média intenzivngjsi.

Co se tyce intenzity celkové textové produkce, pak por-
tal odpor.org publikoval za prvnich mésict roku 2010 cel-
kem 63 ¢lankd, cz.altermedia.info pak 147. Prave téchto 210
¢lankt pak bylo okddovéano v navazujici kvantitativni obsa-
hové analyze o nékolika identifikacnich a analytickych (té-
ma, podnét, aktér, lokace, typ €lanku) proménnych, ktera
poslouzila k zakladnimu frekvenénimu prehledu zejména
tematické agendy obou médii a bude tvofit osu nasledné
komparace obou periodik.

Finalnim krokem pak bylo oteviené kvalitativni kodova-
ni vybranych ¢lankd, slouzici k typizaci zakladnich ramct
,»ceSstvi® — od nich jsme odvodili i nasledujici tfi mezititulky.

4V textu budeme nadale uzivat tzv. generické maskulinum; prosime &tenate a Ctenaiky, aby brali v uvahu, Ze zahrnuje jak muze, tak Zeny.
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To nejsou Cesi

Srovnani obou médii zahajime u skupiny textl, které se
nam seskupily do mnoziny ,,tematicka shoda“. Jde o texty
nereflektujici rozdily mezi obéma nazorovymi proudy a je-
jich periodiky, texty, které bud’ vysly jen v jednom médiu,
ale druhé by je mohlo pfevzit bez zmény carky, pfipadné se
v obou médiich skute¢né objevily soubézné.

V prvni fadé jde o témata, vztaZzena k Zivotu menSin,
resp. souZiti mensiny s vétSinou (typicky napt.: Bélosi ne-
tvori vetsinu uz v deseti statech USA; V USA ma vzniknout
bélosska basketbalova soutez; Izraelsky milionar stavi mesi-
ty ve Francii; Jeden ze Sesti snatkii uzavienych v Irsku je
tidajné fingovany, vie Altermedia?), pficemZ znaénd pozor-
nost sméfuje zejména k tématlim kriminality (napi. podnét
kriminalni ¢in) pfislu$nikd a pfislu$nic mensin, v piipade
zahraniGnich zprav pak piislusnikd a piislusnic v Cesku
mensinovych ras, narodnosti ¢i naboZenstvi naboZzenstvi
(Hloupa bélosska rodina poslala 17letou dceru do Jizni Afri-
ky. Cernosi ji skupinové zndsilnili do ¢ty dni., Sestndctiletd
tureckd divka pohibena zazZiva cleny viastni rodiny, Jak je
zachazeno s belochy v Africe aneb zapalime vam farmu
a snime vase deti; Eugene Ney Terre Blanche zmasakrovin
cernochy, Inspirace Francii? Somalsti pristehovalci vypali-
li Skolu a zautocili na policejni stanici ve Stockholmu,; Nabo-
zZensky fanatik zavrazdil dité pred ocima jeho vrstevnikii, vse
Altermedia; Pogrom spachany cikany na ceskych obcanech
v Kyselovicich, Odpor).

Podnétem pro tyto texty (at’ jiz pdvodni nebo pievzaté)
byva bud’ zpravovana udalost sama, nebo sekundarni vyz-
va/prohlaseni (napt. “Ndsledujme islamskou cestu, pokud
chceme zachranit svet” vyzyva princ Charles;, Za masakr
v Srebrenici mohou homosexudlné orientovani holandsti vo-
jaci, prohlasil americky generdl; Podle bankére Sarazzina
Nemecko kvili pristehovalciim “hloupne”; Brusel hodla na-
birat dalsi vinu imigrantii, vSe Altermedia), n€kdy pak jiny
medialni obsah (Server Romea.cz nazyva nucenou détskou
Zebrotu, prostituci a prodej drog ,, kocovanim “, Avatar — pos-
ledni hollywoodsky utok na Zapad,; Prilis bila herecka by
neméla hrat dostatecné cernou roli, ve Altermedia).

Kvantitativni rozdily lze pak sledovat zejména v tom, ze
tyto ¢lanky jsou u serveru cz.altermedia.info daleko Castéjsi
nez u odpor.org, v Altermediich jde o témét kazdy treti ¢la-
nek (29%), u Odporu jen kazdy zhruba desaty (8%), na roz-
dil od Altermedii téméf vyhradné zaméteny na déni v Ceské
republice.

Tuto skupinu textti, shodnych pro obé periodika, 1ze ve
vztahu k nami sledovanému fenoménu EeSstvi interpretovat
jako jeho negativ: ¢lanky jsou implicitné o tom, co ,,éeSstvi‘
neni, piipadné explicitné o tom, co/kdo je pro Cechy a Ces-
ky hrozbou. Pouze ptipadna nasledna aktivni/tvlr¢i interpre-
tace toho, co Ge$stvi naopak je (kdo je Cechem a kdo neni),
zaklada rozdily mezi t€émito dvéma periodiky.

Alespon kratce je vSak tfeba zminit druhou skupinu textd
shodnou pro obé média — jejich tématem je justice. Clanky
jako napt. Obzaloba jako za Husdka, Nezavisla verejnost
u soudu: Fizlové a novinari a Padesatd léta zpatky aneb

fakta k blizicimu se politickému procesu Vondrdk a spol.
vysla ve shodné podobé na obou serverech, coz svéd¢i o tom,
ze v pripadé trestniho stihani svych aktivistl nemaji oba
krajn€ pravicové proudy potfebu amplifikovat rozdily a spo-
ry, kterym se budeme vénovat v nasledujicich odstavcich.

Kdo jsou Cesi a kdo ne?

Velkou pozornost vénuji obé sledovana média vale¢nym
konfliktim — ¢lanky, jejichz tématem je valka (podnétem
pak 1 napf. pfipominka valecné udalosti), tvoii u Altermedii
16 % z celkového poctu, u Odporu pak 11 %; v konkrét-
nich prioritach se vSak média navzajem lisi.

Nejvétsi pozornost Altermédii upoutava konflikt v by-
valé Jugoslavii, zejména v Kosovu, coz je jediny konflikt,
kde se ob¢ média shodnou na sympatiich jedné val¢ici stra-
n¢ a antipatiich stran¢ druhé (a zejména Altermedia akcentu-
ji slovanskou vazbu). U neofaSistického serveru pak nasle-
duje Irak (kde se obé média shodnou na antipatiich viic¢i jedné
stran€, téz v pripad¢ Afghanistanu) a izraelsko-palestinsky
konflikt (kde se ob¢ strany shodnou na antipatiich vici jedné
stran€, ovSem jen Odpor vyjadiuje podporu druhé stran¢).
U neonacistického Odporu vsak dominantni, vice nez polo-
viéni ,,valecna pozornost” smétuje k druhé svétové valce.

Ziejm¢ i bez predchozi podkapitoly by ¢tenat tohoto
textu uhadl, které skupiny obyvatel Ceské republiky nejsou
pro média krajni pravice Cechy. V prvni fadé Romové
(v textech nejcastéji ,,Cikani/cikani), u nichz sémantickym
posunem opakované dohazi k pfesunu negativni vlastnosti
¢asti (napf. zminovana kriminalita) na celek. Druhou skupi-
nou jsou pak Zidé (,,zidi*, ale ¢asto nahrazeni riiznymi dis-
kurzivné specifickymi opisy), kde je negativni charateristika
narysovany komplexné, ideologicky (snad ve vSech vyzna-
mech tohoto terminu). Nasleduji samoziejmé rizné minori-
ty definované napf. barvou pleti, zemi piivodu a nekdy tfeba
i sexudlni preferenci, ale praveé obé strany zminovaného bliz-
kovychodniho konfliktu (a drobné rozdily ve zpravovani
o nich v Odporu a na Altermediich) ndm mohou poslouzit
jako uvod k interpretaci rozdili mezi soucasnou ceskou
neofasistickou a neonacistickou medidlni produkei. Zatimco
pro neofasistickd Altermedia jsou obé& valcici strany cizi
(a jeji prislusnici redlné & potencialné ohrozujici Zivot Ce-
chit), neonacisté akcentuji a explicitné podporuji antisionis-
ticky az antisemitsky rozmeér/interpretaci tohoto konfliktu:
,,Jak znamo, vzdycky v historii platila zasada ,, nepritel mé-
ho nepritele je miij pritel“. Tato zdsada platila i v historii
naseho hnuti. Kazdy presvédceny nacionalista by si mél uve-
domit, kdo je hlavnim nepritelem naseho hnuti. Tento nepri-
bude. Samoziejmé mam na mysli sionismus a jeho stoupen-
ce... Uz od druhé svétové valky muslimové neunavné bojuji
proti sionismu na Blizkem vychodé a ja oteviené iikam, ze je
v tomto boji podporuji... Takze miyj zaver je — Evropa je na-
Se, Blizky vychod je islamsky a ten skutecny nepritel je spo-
lecny! (Islam z pohledu naciondlniho socialismu, Odpor).

Nicméné o zdsadnim ideologickém, na definici CeSstvi
siln¢ vazaném rozstépu mezi obéma proudy krajné pravico-

2

Jelikoz jsou texty z analyzovanych médii nékdy bez podpisu a jindy signovany zjevné smysSlenym jménem, zatimco jejich titulky maji velkou vypovida-

ci hodnotu, rozhodl jsem se odchylit od zavedeného zpsobu odkazovani. V textu tedy u citaci odkazuje na jejich zdroj namisto autora ¢lanku jeho titulek
a nazev média (vSechny texty vysly na portalech cz.altermedia.info a odpor.org v roce 2010; datum stazeni 1.9.2010)
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vého hnuti uvazujeme az ve chvili, kdy interpretacni pozor-
nost preneseme ke zbyvajicim skupiné ¢lankd s tématem
valka — tedy ta druha svétova.

v

Cesi s Némci, nebo proti?

[lustraci diametralné odlisného hodnoceni druhé svétové
valky miizeme zahdjit prostym obsazovanim jednotlivych
binarné opozicnich roli v interpretaci druhé svétové valky.
Tam, kde jsou pro Altermedia hrdiny ,,tisice odbojarii z Ob-
rany ndroda, UVODu a fady a fady dalsich, na politické
rukojmi, na obéti heydrichiady a mrtvé z kvétnového povsta-
ni " (Hanobeni ceského naroda povoleno, Altermedia) a Gab-
¢ik s KubiSem ,, parasutisté — viastenci®, tam jsou titiz pro
neonacisty ,.silenci hazardujici s osudem ceského naroda“
(Ceskda mlddez v obdobi Protektordatu, Odpor), ptipadné ,, par-
ta zakernych vrahii posland samozvanym prezidentem Bene-
Sem* (Kultura v Protektordtu Cechy a Morava, Odpor).

Kdyz Altermedia piichazeji s oslavnym nekrologem let-
ce RAF Pefiny, neonacisté poukazuji na jeho zidovsky pu-
vod a skute¢né Ceské hrdiny vidi na druhé strané fronty:
.,V ucebnicich a knihach dostupnych na pultech se nedocte-
me nic o tisicich Cechii bojujicich za druhé svétové valky na
strané svobodné Evropy. Detem ve Skoldach jsou do zblbnuti
omilana jména jako Rajlich, Fajtl, Svoboda nebo PerFina.
Jina jména mnozi nikdy ani neslyseli. Pritom by méla vyvo-
lavat vctu u kazdého naciondlniho aktivisty... Vétsina z nich
moznda ani nevi, Ze Cesky narod ma byt skutecné na co hrdy.
Na Cechy, kteii bojovali za valky na strané evropskych svo-
bodnych narodii za svobodu, za evropskou civilizaci, kulturu
a proti zhoubnému moru bolSevismu, vyvinutém sionisticky-
mi stvoriteli. Druha svétova valka skoncila porazkou evrop-
skych narodii a vysledky vidime vsude kolem sebe. * (Zapo-
menuti cesti hrdinové, Odpor).

A naopak — zatimco Altermedia obsazuji do role obéti
obyvatele Lidic, jejichZz vyhlezeni je intepreprovano jako
,, hrtizny ¢in, projev pomsty za atentdat na némeckého reznika
Heydricha ukazujici, co je schopny spachat némecky vojik
¢i policista na bezbranném, v jejich ocich, podclovéku — Slo-
vanovi. * (Lidice — némecky ¢in brutalniho a krvavého tero-
ru na ceskem narode, Altermedia), Odpor vénuje velmi in-
tenzivni pozornost obétem spojeneckého bombardovani na
konci valky, zejména obétem némeckym. Slovy ¢eskych neo-
nacistu, 1 ,,cesti letci na bombardérech 311. bombardovaci
peruté RAF nevahali bombardovat civilisty ve méstech na-
pri¢ Evropou a zabijet nevinné ve Francii, Nemecku nebo
Italii* a prispéli tak k ,orgiim genocidy a barbarstvi*
(Drazdany — skutecny holocaust, Odpor).

Tento stiet se pak odehrava okolo dal$ich uzlovych bodt
diskurzu o ¢esstvi. Prvky ceského systému kolektivni sym-
boliky (napf. korunovaéni klenoty ¢i Ceskéa/Ceskoslovenska
vlajka) jsou u Altermedii véci az posvatnou (n¢kolik ¢lankt
poukazuje na jejich ,,hanobeni® napf. v jinych médiich ¢i
pfi uméleckém ztvarnéni), €esky stat pak jedinou piipouste-
nou variantou statopravniho uspotfadani. Naproti tomu neo-
nacisticky Odpor oba tito atributy ceSstvi hodnoti v historic-
ké perspektive jako negativni (a dale jako minimalné neper-
spektivni): Aby Zideé dali vsem svym soukmenovciim ve svéte
znameni Ze v Ceskoslovensku uZ viddne ., vyvoleny narod
umistili do statni vilajky modry klin (polovicni Davidovu
hvézdu)... Dokud si jako Cechové neprizndme, Ze statni svat-

ky 28. Fijen ¢i 17. listopad jsou ponizenim ceského i sloven-
ského naroda, nemame pravo si stézovat na pritomnost, kte-
ra ma koreny v téchto dvou datech. Obée dvé data totiz poji
triumf Zidit nad nasimi ndarody!* (Zrozeni Ceskoslovenska
aneb nejvétsi ponizeni Cechii a Slovdkii, Odpor)... Chceme-
li budovat spolecné Risi Evropu, musime si uvédomit, Ze bez
Némcii to nikdy nepujde, zviasté za kulturne-historickych
viivit v prostredi ceského narodniho spolecenstvi. Proto je
nutnosti vyhnani starych strasakii z nasich skiini a prijmuti
dejinné ulohy ceského naroda (Setkani kamaradit Generace
Z a par slov o antisovinismu, Odpor).

Ve sledovaném osmimé&si¢nim obdobi probéhly parla-
mentni volby, a tak neni divu, Ze jejich reflexi nachazime
iv analyzované agendé. V Altermedia nachazime 6 % clan-
ki s tématem volby (resp. napf. podnét volebni kampari),
u Odporu je to témé&f deset procent.

Pro ceské neonacisty je (v nékolika ¢lancich explicitné
navodn€) preferovanou stranou Dé€lnicka strana (socialni
spravedlnosti), vici které se Altermedia pfikie vymezuji:

wPrijméte prosim nadsledujici radky jako prosté vyjadre-
ni mého nazoru. Nemdam, ¢im bych je doloZzil, je to tedy pou-
ha spekulace, ktera miize byt pravdiva nebo ne. Délnickou
stranu povazuji za soucdst zpravodajskeé operace, kterd ma
diskreditovat jakékoli dalsi narodné a viastenecky zameérené
politické strany a jednotlivce, protoze v médiich budou zto-
toznovani s levicovou Délnickou stranou. V Sirsim pojeti je
Délnicka strana nastrojem k diskreditaci pravice a katalogi-
zaci odpurcii soucasného socialistického rezimu. Pokud jste
verejné nebo medialné cinny vlastenec a neumite vysypat
z hlavy, kolikatou operaci ma aktualné za sebou Natdlka
Sivdakova, koledujete si o to, Ze vam novindrské onuce pri-
pnou na hrud’ cervené ozubené kolecko. “ (Autenticka pravi-
ce — Délnicka strana, Altermedia).

Zavér

Posledni, dosud nepojednanou tematickou skupinou ¢lan-
ki jsou zpravodajstvi a komentafe na téma vefejnych prezen-
taci, protestii a demonstraci. Zde ve frekvenci pozornosti
jednoznaéné dominuje Odpor: jen tzv. ,,reporty™ tvoii v cel-
ku jeho ¢lankt pétinu. I kdyz je lokace téchto navstivenych
a zpravovanych akci ¢asto zahrani¢ni (SRN), vzdy jde o ve-
fejné aktivity ¢eskych naonacistd. Jak jsme jiz konstatovali,
server Altermedia neni v soucasné dob¢ paralelisticky (ve
smyslu tribuny/organu) s Zadnym aktivnim politickym ak-
térem. To vSak neznamena, ze by téma vefejnych protestl
v Altermediich chybélo. Jen v této tematické skupiné nejsou
podnéty ¢lankt piimo neofasistické aktivity.

V avodu naSeho textu citovany zakladni pfehled soucas-
né krajni pravice se neomezuje pouze na neofasisticky a neo-
nacisticky proud. ,, V poslednich letech se ke krajni pravici
zapocitava jesté pravice populisticka, ktera casto vyuziva
antiimigrantskou a homofobni rétoriku, avsak distancuje se
od fasismu, respektive nacismu. ©“ Pravé tento dosud chybéji-
ci proud krajné pravicového hnuti by mohl alespon ¢astecné
vysvétlit relativné vysoky vyskyt pozitivnich ¢lanki o vefej-
nych protestech (a texti pfedvolebné propagandistickych)
v neofasistickém médiu, za nimz momentalné nestoji fungu-
jici, vefejné se projevujici a kandidujici hnuti a strana/y. Sest
¢lankt dodaly do Altermedii vefejné protesty iniciativy
D.O.S.T., devét pak ptedvolebni propagace pro nékolik
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kandidujicich stran, zejména pro Stranu svobodnych obc¢anti
a stranu Pravo a spravedInost.

Jak Charvat pokracuje: ,,Je pochopitelné, Ze rasisticke,
xenofobni a antisemitské postoje nejsou prislusniky rady
krajné pravicovych skupin nazyvany (alespon navenek) pra-
vymi jmeny a obvykle jsou shrnovany pod zastupny termin
,viastenectvi®. To se tyka zejména skupin, které Ize zaradit
mezi reakcni populisty a Cdstecné i mezi neofasisty. Viaste-
nectvi je u nich odvozovano od ndrodni historie, kterd je
vykladana zkreslene a jednostranné s akcentem polozenym
pouze na nekteré jeji aspekty. Naopak byva vyzdvihovan as-
pekt antikomunismu a boje proti levicovym silam obecné
(i kdyz toto oznaceni miize byt velmi pruzné) a boje proti
., zvrdcenostem “, jaké predstavuji narkomani nebo homo-
sexualové. V téchto momentech se obvykle shoduji vsechny
t7i proudy soucasné krajni pravice.” (CHARVAT 2009)

Chceme-li nalézt alespon jednu v ivodu slibovanou pro-
spéSnou funkci médii krajni pravice v Ceském vetejném
prostoru (a tam se perpetualné odehravajicimu reprezentova-
ni a redefinovani konceptu ,,Cesstvi), pak to mize byt tato,
feknéme, populisticko-identifikacni.

Jak bohuzel ukazuje i sou¢asna masova medialni politic-
kéa komunikace mezi parlamentnimi a regionalnimi volbami
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v roce 2010, s identifikovanim a odhalovanim (reak¢nich)
pravicové-populistickych tendenci ve vetejném diskurzu bu-
de mit ¢eska verejnost i v budoucnu plné ruce prace.
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