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Nazev tohoto ¢lanku zamérné doslova opakuje pojmeno-
vani dvou prispévku otisténych pied pil stoletim na stran-
kach Numismatickych listd (Davidek 1948; Skalsky 1948).
Ty reagovaly na jiz diive zapocatou (a do dnesniho dne stale
zivou) diskusi o vyznamu nalezu denaru bavorského vévody
Jindficha I. v jednom hrob¢ u budecského kostela P. Marie,
a to pro datovani pocatku této sakralni stavby (dalsi diskusni
piispévky zvetejnili Guth 1934, s. 768-769; Richter 1935,
s. 570-571; Sommer 1978, s. 181-183; Solle 1991, s. 237).
Pokusme se nastinit, co nového k feSeni tohoto problému
piinaseji vysledky poslednich archeologickych vyzkumu
budecského hradisté (o nich Bartoskova 2004; Slama 2005)
1 nové mincovni nalezy.

Bude¢ byla zalozena nejspise knizetem Bofivojem
nékdy na konci jeho vlady v osmdesatych letech 9. stoleti
na mohutném terénnim bloku nad soutokem Zakolanského
a Tyneckého potoka na severovychodnim Kladensku. Pre-
myslovec se nepochybné timto ¢inem snazil pevné zacle-
nit do svého stiedoceského knizectvi uzemi na dnesnim
Slansku, Kladensku a Kralupsku, kde do té doby zadné
premyslovské hradisté nestalo. Bofivojiv syn Spytihnév 1.
dal nejspise nekdy na konci 9. stoleti vybudovat na budec-
ské akropoli rotundu zasvécenou sv. Petru, nejstarsi dosud
stojici cirkevni stavbu na Ceském tzemi. Rotunda stala
v arealu dvorce chranéného palisddovym opevnénim. Tento
dvorec slouzil knizeti a jeho blizkym jako obydli pfi jejich
pobytech na hradisti. Zfejmé tam pobyval i mladicky Vac-
lav, kterého jeho otec Vratislav I. poslal nékdy po roce 915
k tamgjsimu knézi Ucenovi, aby se u ného ucil ¢ist a ziskal
i dalsi zékladni vzdélani. Zminkou o Vaclavové pobytu na
Budc¢i historické zpravy o tomto hradisti na dlouhou dobu
umlkaji. Zivot na ném vsak jesté neskonéil. Archeologicky
vyzkum totiz zjistil, Ze pozvolny upadek Budce zapocal az
nékdy v prubéhu 11. stoleti a k definitivnimu zaniku osid-
leni na jeho plose doslo az v nasledujicim véku.

Od raného stfedovéku stal na budec¢ské akropoli ve
vzdalenosti necelych 40 metrii severovychodnim smérem
od svatopetrské rotundy, jiz za palisaidou knizeciho dvorce,
jesté druhy kostel, ktery byl zasvécen Narozeni Panny
Marie. Prvni zminku o ném se docitame az v kronice Vac-
lava Hajka z Libocan. Z roku 1700 mame potom k dispozici
podrobny popis jeho interiéru. V dobé¢ josefinské byl kostel
zruSen, pozdéji prodan na stavebni material a kone¢né po
fadé¢ dalsich let zboten (Guth 1934, s. 760). Jeho zaklady se

podatilo v minulém stoleti nalézt a i s ¢asti ptilehlého hibi-
tova prozkoumat. Mariansky chramec byl pfiblizné 11 m
dlouhou jednolodni stavbou s mirné podkovovitou apsidou;
ve 13. stoleti byla k jeho zapadni strané pfistavéna véz ¢i
zvonice. Absence historickych zprav o pocatcich mari-
anského kostela zavdala podnét k mnoha uvaham o jeho
nékdejsi funkei i o dobé, kdy byl asi postaven. Myslenka,
ze kostel zpoc¢atku slouzil predev§im pro hradského spravece
a pro obyvatele hradu (ktefi nemohli navstévovat svatopetr-
skou rotundu, vyhrazenou pro knizete a jeho druziniky) je
velmi pravdépodobna, i kdyz kastelansky dvorec se zatim
na Budc¢i objevit nepodafilo (Bartoskovad 2004).

Mnohem vétsim problémem je datovani doby vystavby
marianského kostela. Umeélecko-historicky rozbor jeho
padorysu i zbytkl zakladového zdiva dospél pouze k ram-
covému vroceni kamsi do pfedromanského obdobi. Vétsina
uvah o stafi kostela se proto opira o jiz vzpomenuty nalez
fezenského denaru bavorského vévody Jindficha 1. (948—
955), ktery byl v roce 1931 objeven v hrobé ¢. 79/1, kde
lezel tésné u lebky zesnulého. Vzpomenuty hrob nalezel
k malé skupince ¢tyf hrobu odkrytych ve vzdalenosti néco
ptes jeden metr severné od apsidy kostela. Hroby byly sice
orientovany shodné s osou svatyné (piiblizné v zapadovy-
chodnim sméru), to vsak jesté neznamena, ze musely byt
do zemé ulozeny az v dobé jeji existence a podle ni i orien-
tovany. Zapadovychodni orientace hrobt byla totiz u nas
v raném stiedoveku zcela obvykla.

V dosavadni diskusi o vyznamu vzpomenutého mincov-
niho nalezu se uvazovalo piedevs§im o dvou otazkach. Prvni
bylo stanoveni chronologické prukaznosti tohoto denaru (tj.
jak dlouho trvalo, nez se po svém vyrazeni dostal do zemg)
a druhou byl problém, nakolik zminény nalez ptispiva k da-
tovani kostela; ten totiz mohl byt i star§i nez hibitov v jeho
sousedstvi, nebot’ na ném se mohlo zacit pohibivat az néja-
kou dobu po tom, co jiz kostel stal.

S razbami bavorského Jindficha I. se na ¢eském tzemi
setkavame jenom sporadicky. Navic u nékterych Jindficho-
nalezu. Zcela zfejma je vSak skuteCnost, ze je nalézame
vyslovné v prostiedich, ktera lze oznacit za knizeci ¢i
obchodnické. Vedle jiz vzpomenuté Budfe zname Jin-
dfichovy denary ze Staré Boleslavi a z Libice a potom
z mincovnich pokladi z Nového Dvora, Cidtévsi a Zbe&na
(Haskova 1970, Polansky 2005, Radomérsky 1956, s. 9, 10;
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Turek 1991). Doba jejich vyskytu v Cechach ziejmé konéi
druhym decenniem 11. stoleti.
Zvyk vkladat zesnulym do hrobu minci (nejéastéji do ruky
¢i Gst) nalezel v raném stfedovéku k béznym piechodovym
ritudlim praktikovanym pii pohiebnich obfadech. V Ce-
chach byl tento zvyk podrobné analyzovan jiz pied pul
stoletim (Radomersky 1955).

I kdyzZ od té doby ptibyla cela fada novych nalezti minci
v hrobech (tak tomu bylo i na samotné Budci, Bartoskova
— Slama 1997), piesto i nadale zustava budecsky hrob
s Jindfichovym fezenskym denarem nejstarsim dokladem
o praktikovani tohoto zvyku v Cechach. K jeho obecngj-
Simu rozsifeni doslo az v prubéhu 11. stoleti, a to v disledku
postupného pronikani minci do vesnického prostiedi, kdyz
doslo k monetizaci knizecich davek a pokut (Klapste 1999,
s. 775-779; Slama 2002).

Néekteré dil¢i poznatky k datovani budecského marian-
ského kostela pfinesl i nejnovejsi archeologicky vyzkum
podniknuty v letech 1975-1980. Ten se zamé&fil mimo jiné
i na ta mista u kostela, ktera zistala pfedchozimi vykopy
nedotéena. Nepochybné velmi dulezitym byl objev hrobu
¢. 143, leziciho pod zaklady marianského kostela, v mistech
severozapadniho narozi chramové lodi (Solle 1991, s. 235,
obr. 8, s chybnym zakreslenim hrobu, a obr. 17:1). Myslenka,
kterou nadhodil Milos Solle, Ze by hrob mohl byt bo&né vsu-
nut pod zaklady jiz stojiciho kostela, je natolik absurdni,
ze se ji netieba zabyvat. Hrob 143, ktery byl bez milodart,
lezel v tésné blizkosti jiz diive zminéné skupiny ¢tyt pohiba,
z nichz jeden obsahoval vzpominany Jindfichtv denar.
I kdyz vyzkum nepfinesl jednoznac¢né svédectvi o tom, ze
by zminény hrob k této skupince pohibtu nalezel a byl s ni
ramcove soucasny (nebot’ si tuto otazku ani nepolozil), zda se
byt jeho sounalezitost s témito hroby velmi pravdépodobna.
Objev téchto hrobil prokazal, ze se na budeéské akropoli
v mistech marianského kostela ojedinéle pohibivalo jiz pred
jeho stavbou. Nepochybné se tu stietavame s praxi, doloze-
nou i na jinych rané stfedovékych lokalitach, kde existovala
mensi nekostelni pohfebisté nebo pouze ojedinélé hroby
v tésné blizkosti obydli ¢i dokonce mezi samotnymi piibytky
(k témto hrobum a hibitoviim srov. Unger 2004).

Pfi poslednim archeologickém vyzkumu hibitova u kos-
tela P. Marie byl u¢inén jesté jeden zajimavy poznatek, ktery
ma svou dulezitost pii ivahach o datovani doby stavby této
svatyné. Tam¢jsi kostelni hibitov zasahoval v jiznim sméru
ve vzdalenosti cca 10m az k palisadovému ohrazeni kni-
zeciho dvorce. Nékteré hroby k této hradbé jen piiléhaly,
jiné — v dobé¢, kdy jiz palisada neexistovala — prekryvaly
po ni v zemi dochovany palisadovy zlab. Jeden z téchto
hrobl obsahoval denar z obdobi knizeci vlady Vratislava II.
Ponévadz pod timto hrobem byl objeven jesté jeden starsi
pohieb, palisadové opevnéni ziejmé jiz nékdy v prabéhu
prvni poloviny 11. stoleti neexistovalo. V hrobé ¢. 231, lezi-
cim u palisadového zlabu (Vdna 1995, s. 99), byly nalezeny
drobné esovité zausnice — typicky rané stfedoveky Sperk.
Ptiblizné podobné velké zausnice obsahoval i hrob ¢. 73/60
(Solle 1991, s. 249), lezici viak t&sné& u apsidy marianského
kostela. Oba vzpomenuté piiklady dokladaji zna¢ny uzemni
narust budecského hibitova jiz v jeho nejstar$im obdobi,
coz nepiimo doklada i jeho delsi existenci pied prvni polo-
vinou 11. stoleti.
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Vyse shrnuté poznatky potvrzuji minéni téch odbornikd,
kteti kladli stavbu marianského kostela do prubéhu druhé
poloviny 10. stoleti, spiSe vSak jiz do tfeti ¢tvrtiny tohoto
véku. Jako hypotézu lze vyslovit myslenku, Ze snad stavba
budeéského marianského kostela nesouvisela se snahou
premyslovskych knizat po zintenzivnéni christianizace oby-
vatelstva v Cechach. Lze tak usuzovat ze zminky Kosmovy
kroniky o vybudovani 20 kostelt jiz v dob¢ pied zalozenim
prazského biskupstvi (Kosmas 1, 22, s. 42). Kronikaf pii-
psal tento zakladatelsky ¢in svému oblibenci Boleslavu II.,
z chronologie udalosti je vSak ziejmé, ze jim byl jiz jeho
otec Boleslav 1.
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Resiimee

JiFi Slama
Der Fund einer Miinze und die Datierung der Marien-
kirche in Bude¢

Die befestigte Burgwall Bude¢ im Nordwesten von Mittel-
bohmen gehorte seit dem Ende des 9. Jahrhunderts und dann
im Verlauf des 10. Jahrhunderts zu den wichtigsten Zentren
des Fiirstentums der Pfemysliden. Auf der Akropole der
Burgwall befand sich der Fiirstenhof mit der Rotunde des
hl. Peters und hinter diesem Fiirstenhof stand eine der
Jungfrau-Maria-Geburt geweihte Kirche. Uber das Alter
diese Kirche werden Diskussionen gefiihrt, weil sie in den
historischen Quellen zum erstenmal im 15. Jahrhundert ange-
fithrt ist. Zur Hilfe fiir die Datierung der Kirche wurde der in
Regensburg geprigte Denar des bayerischen Herzogs Hein-
rich I. (948-955), der in einem Grab in der Nihe der Kirchen-
apside gefunden wurde. Die Zweifel dariiber, ob dieses Grab
zu der Datierung der Kirche beitragen kann (es konnte auch
alter sein und Beerdigungen ins Grab konnten auch spiter
stattfinden) wurden erst nach der neuen archidologischen For-
schung zerstreut, wenn ein Grab entdeckt wurde, das unter
die Fundamente der Kirche reichte und das noch dazu in der
unmittelbaren Néhe des Grabes mit dem Denar lag.
Ubersetzt von Borivoj Vancura
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