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Pohrebisté ve Virtu je datovdno do 7. a po&atku 8. stoleti. Archeologicky bylo zkou-
méno v r. 1968, ale byla odkryta jen zhruba neceld polovina jeho rozlohy. V této préci
je vénovédna pozornost antropologickému rozboru koster z tohoto pohfFebists, které
patfilo k malé osadé o zhruba 100 obyvatelich. V§zkumem bylo odkryto 139 kostrovych
hrobdi, pro antropologicky rozbor byly k dispozici pozlstatky 143 osob, z toho 47 ne-
dospélych a 96 dospélych. Mezi dospé&lymi bylo 37 muzlt a 52 Zen, prumérny vék zemfe-
lych byl vypoc€itdn na témér 30 let.

V ¢€lanku je podédn podrobny rozbor metrickych i deskriptivnich znakd zkoumané
papulace, priemzZ je vénovana také pozornost souboru epigenetickych znakid. Nejdasté&j-
Sim typem lebky byl leptodolichomorf, jak je na staroslovanskych pohfebistich obvyklé;
z 18 dobfe zachovanych muZskych a 25 Zenskych lebek tvofily lebky tohoto typu
polovinu, ostatni kombinace byly celkem rovnomeérné zastoupeny v druhé polovingé
souboru.

Velkd pozornost je vénovdna rozboru paleopatologickych nélezli, mezi nimiZ bylo
i nékolik vzdcnych pripadl, jako stav po vrozené dysplasii kycelniho kloubu, zmény
po specifickém zdnétu na patefi a kycCelnim kloubu téZe kostry, unilaterdlni a dvojita
spondylolysa aj. Sledovdna byla samozfejmé i frekvence vrozenych odchylek a zmén
degenerativné-produktivnich.

0voD

Studium staroslovanskych pohfebidt tvori jadro celé historické antro-
pologie na tzemi Ceskoslovenska. Zatimco na Moravé jsou nejdileZit&jsi
rozsahlé soubory z doby Velkomoravské, Slovensko poskytlo nejpocet-
néjsi série antropologického materidlu z obdobi slovansko-avarského.
Doba symbiosy Slovant a Avarl je pro feSeni etnogenese Slovant velmi
zdvazZnd a prindsi stdle mnoho nevyfFeSenych historickych i antropologic-
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ky¢ch problémd. Po biologické strdnce je to pFedev8im otdzka rozeznéni
slovanskych a mimoevropskych prvkil v populaci, na niZ jeSté nezndme
definitivni odpovéd. Snahou antropologii je proto v této chvili ziskat
pfedevSim co nejvétSi mnoZstvi nového materidlu, jehoZ podrobnd ana-
lysa by prispéla i k FeSeni ryze teoretickych otazek.

Antropologicky material z Virtu, kterym se zabyva tato préce, neni roz-
sdhly, ale pFfece vyznamné dopliiuje obraz o populaci 7. a 8. stoleti na
jihozdpadnim Slovensku. Jsme proto velmi vdé&&ni vedeni Archeologic-
kého ustav SAV v NitFe, Ze ndm tento materidl poskytlo k védeckému
zhodnoceni; dékujeme rovn&Z A. Tolikovi za spoluprdci a za sepséni
archeologického uvodu. Vlastni antropologicky materidl byl laboratorné
zpracovan v antropologickém oddéleni Narodniho muzea v Praze a je
také definitivné uloZen v jeho depozitafi; za laboratorni zpracovani déku-
jeme V. Hodkové a M. Kofinkovi, ktery je také autorem veSkeré foto-
dokumentace. N&S dik patfi v neposledni fadé i E. VI¢kovi za recenzi
celého textu a za Cetné pfipominky.

ARCHEOLOGICKA CAST (A. To¢ik)

Pohiebisté ve Virtu mélo plvodné asi 350 hrobi, z toho bylo pfi zem-
nich pracich v r. 1968 asi 100 hrobl znifeno a zhruba 100 hrobi zilstalo
neprozkoumanych; odkryto bylo 139 hrobfi. PohFebisté leZi asi 5 km od
pohfebis§té v Zitavské Toni na terase ramena Feky Zitavy. Hroby byly
uspofddany Sachovnicové v nepravidelnych Faddch, orientované vétSinou
SZ—]JV, v jednom pfipadé JV—SZ a dva hroby meély orientaci S—]J.
Hrobové jamy jsou obdelnikovité s kolmymi sténami, nebyly zjiStény
stupné. Zbytky ktlovych jamek umoZiiuji rekonstruovat budovani kryti
nad kostrou; v 19 hrobech bylo po dvou kiilovych jamkach podél obou
delSich stén, ve 4 hrobech bylo po tfech jamkach. Hloubka jam se pohy-
bovala pavodné od 150 do 230—250 cm. Na pohfrebisti byly zjiStény dva
Casové odliSné stupné pohrbivani, coZ se projevuje v dvojndsobné a nékdy
aZ trojndsobné superposici hrobd. Ze 139 odkrytych hrobd bylo 5 dvoj-
hrobii, z toho ve dvou p¥ipadech byla pochovédna Zena s novorozencem,;
z ostatnich byly 4 hroby jezdecké, ve 21 hrobé byly uloZeny poztstatky
déti a ve 118 hrobech kostry dospélych osob. Mrtvi byli pochovéni v na-
taZené poloze na zddech, odchylky v uloZeni jsou vétSinou v mladsi fazi
pohtbivani; je to uloZeni v siln& skréené poloze (jeden na pravém a Ctyfi
na levém boku), pfipadné uloZeni v sedici poloze anebo na hfbeté se
skréenyma nohama (hroby 16, 118 a 132). Zfejmé jde o pohFebni zvyky
vychodniho ptivodu, které se na stfedni Dunaj dostdvaji z asijskych a
jihoruskych stepi. Vysoké procento hrobét (15 %) bylo sekundarné po-
ruSeno, pfipadné rozhézeno; pfevdZzné jde o poruSeni a rozhdzeni horni
poloviny kostry (hroby ¢. 6, 9, 13, 18, 19, 20, 22, 57, 98, 112 — dvojhrob,
114 a 131). Pfehozena nebo vyzdviZena byla lebka v hrobech &. 8, 11, 54,
55, 99 a 111. V hrobé ¢. 55 byla lebka pfemisténa k nohdm, aniZ by dalsi
¢dst kostry byla po3kozena. Pfi zpfehdzeni celé kostry (hroby €. 5, 7,
12, 27, 45, 58 a 115) se kosti dostaly do zdsypu, pfipadn& i mimo hrobo-
vou jamu. NaruSeny byly i jezdecké hroby a dvojhroby. V hrobé &. 3 byly
zpfehdzeny lidské kosti s koiiskymi a v hrobé €. 7 lidskd kostra témé&f
Gplné chybéla.
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VIRT O0BEC RADVAN NAD DUNAJOM
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Obr. 1. Virt — obec Radvail nad Dunajom. Plan pohfrebi§té.

Nalezovy inventaf je na pohFebiSti pomérné chudy. Soudasti pohfebniho
ritu je i uloZeni milodarta do hrobu a jejich sloZeni. Téméf¥ polovina hro-
bli obsahovala keramiku; pravideln& byla do hrobu ddna jedna nédoba,
jen v jediném pfipadé, a to ve starSim horizontu pohfbivdni, jsou dvé
nddoby (Sedd, na kruhu robenda nddoba s nddobou potisského typu].
V péti hrobech je kombinace nddoby s vEdérkem. P¥ibliZné ve stejném
pocétu hrobii (30 hrobt) byly nalezeny kosti driibeZe nebo jiné zvifeci
kosti. Ve vétSim poctu hrobd byly vajecné skofdpky, v jednom hrobé
byly dokonce skofdpky dvou vajicek.

K vyzbroji patfi hroty kopi (5 hrobl), sekera (1 hrob), noZe delsi neZ
20 cm a Zelezné stfelky. Stielka byla soucasti vyzbroje bojovnika jen
v jediném hrob& (88), v ostatnich pFipadech dosvédcuje stfileni do hro-
bové jamy pri pohfebnich obfadech. Ostatni nédlezy vCetné Sperku jsou
soucldsti vystroje. Napadny je nedostatek garnitur, které se na pohiebiSti
vyskytly jen fragmentdrné. Bohat3i jsou Zenské hroby s néduSnicemi.
V muZskych hrobech byly Casto na padsu noZe a kromé& nich Zelezné ocil-
ky a kfesaci kaminky (12 hrobii). Ndpadny je nedostatek nghrdelniki a
koralkd, chybé&ji téZ prsteny a ndramky. Celkové je moZno pohfFebisté
oznacit za chudé.

Pro datovani nélezli a pro celkové datovani pohfebisté je diileZita ver-
tikalni i horizontdlni stratigrafie. Mezi nejstarSi ndlezy patii dvé stifibrné
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ndudnice z hrobu 46 s hv&zdicovitym zavéskem (typ Cadjavica) datované
do 7. stoleti. Casové sem pat¥i i dal3i ndudnice s dutymi kulovitymi p¥i-
vésky, duté kulovité kordlky, stfibrna tepand ndkond¢i, byzantskd lita
prezka, Seda keramika, nom&dska keramika, keramika pfibuzné praZské-
mu typu, védérka s tepanymi plechovymi obrufemi, kosténa hlavice z bi-
Ce, Zelezné tfmeny s vysokym uchem a Zeleznd kopi s prstencem pfi
otvoru tulejky.

Mladsi stupeii pohfbivani je na pohFebiSti ve Virtu zastoupen pomérné
chudymi hroby s nduSnicemi s hrozni¢kovitym zivéskem a s nduSnicemi
nemesvolgyského typu. Kromé& toho jsou tu ojedinélé nélezy litych prola-
movanych nédkonc¢i, doznivajici keramika potisského typu a podunajskéa
na kruhu robena keramika.

Na pohfebisti ve Virtu se zaCalo pochovavat v prvni poloviné 7. stoleti.
V druhé poloving 7. stoleti dochédzi k pferuSeni pohfbivéani; znovu se za-
¢ind pohfbivat aZ po pfichodu nového obyvatelstva, které nerespektuje
star$i hroby a v mnoha pfipadech je pf¥i pochovdvani poruSuje. V prvni
poloving 8. stoleti se na tomto pohFebisti pfestalo pohrbivat, se zminénou
pfestavkou se tedy pochovéavalo pfFibliZné& 100 let. Osada patfici k pohfe-
biSti neméla vice neZ 60—70 obyvatel. Vyznam pohfebisté ve Virtu spoci-
va v jeho vztahu k ostatnim pohfebistim na jihozdpadnim Slovensku,
zejména k blizkému pohfebidti v Zitavské Téni. Ve star$i fdzi ma toto
pohFebiSté silné konexe k pohfebiSti v Holiarech, v mladsi fazi k pohfe-
bisti ve Dvorech nad Zitavou. Od blizkého pohrebisté v Zitavské Téni se
zdsadné odliSuje jak inventafem, tak i pohFebnimi zvyky.

Z#kladni idaje o hrobech ve Virtu

1 — Zena, dospéld, lebka i postkranidlni skelet z&4sti mé&fitelné (i.&. 6413). Obou-
strannd spondylolysa L 5. Hrobovd jama o rozmeérech 225 x 80 cm (nahofe
o 35 cm delsi), hloubka 80 cm, SZ—]JV. U lebky bronzovy krouZek, u levého
lokte Zelezny noZik, u nohou nddoba a v ni preslen.

2 — ?. juvenis (14—20 let), lebka i postkranidlni skelet ve zlomcich (i. &. 6414).
Znéamky destrukénich (tumorosnich?) zmén na mandibule, Celni i jafmové Kkosti
vpravo a na télech C 5—7. Sekund&rni synostosa obloukdi t&chto obratld
a stav po zhojené patologické zlomenin& kréku mandibuly vpravo. Hrobovéd jama
o rozmérech 185 x 65 cm (u nohou zidZend), hloubka 37 cm, SZ—]JV. Kostra
poruSena vykradaci. U lebky bronzovy krouZek, pfivések - mince, sklenény koral,
u pravého ramene olovény pfeslen, v mistech pédsu Zelezné zlomky, u noh
nédoba ve stfepech.

3 — dité, infans I1I (9—10 let), kostra ve zlomcich (i.&. 6415). Hrobovd jdma o roz-
mérech 205 x 155 cm (na dné& mirné zdZend), hloubka 130 cm. Jezdecky hrob,
kostra poruSena vykrddaci. U panve zlomek Zelezného noZiku, u kostry koné
nddoba a neurceny predmét z organické hmoty.

4 — dité, infans 1 ?, zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. ¢. 6416). Jdma o roz-
mérech 200 x 100 cm, hloubka 85 cm, ZSZ—V]V. Téméf strdvenad détska kostra,
u hrudniku Zeleznd pf¥ezka, v mistech pasu Zelezny zlomek, u noh dvé n&adoby,
na nohéch zvifeci kosti.

5 — dité, infans II (8 let), lebka zC4sti mé&fitelna, postkranidlni skelet ve zlomcich
(i. €. 6417). Cribra orbitalia oboustrann&. Hrobovd jama o rozmérech 185 x 75 cm,
hloubka 85 cm, SZ—]V. Détskd kostra poru$end vykrddaci, u nohou nédoba,

6 — muZ, 50—60 let, mé&fitelnd kostra, leptodolichomorf (i.€. 6418). Cribra orbitalia
oboustranné, deformac¢ni spondylosa celé péatefe, stav po M. Scheuermann stfedni
hrudni péatefe, calcar olecrani bilat. Jdma o rozmeérech 210 x 75 cm, hloubka
85 cm, SZ—]JV. Kostra porudena vykrédaci. U dolnich konéetin Zelezny niZ,
radiolaritovy tdlomek, nddoba ve stfepech a zvifeci kosti, mezi sekundarné uloZe-
nymi kostmi Zelezna prezka.
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11 —

12 —

16 —

17 =

18 —

19 —

20 —

muz? 20—40 let, Kostra ve zlomcich (i. ¢. 6419). Hrobovd jdma o rozmérech
319 x170 cm (na dn& 280 x125 cm), hloubka 135 cm. Jezdecky hrob, kostra
rozhazend vykradac¢i, Mezi kostrou jezdce a kon& Zelezny o$tép, bocénice uzdy
a nédoba, v zasypu kostra Zelvy.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z&asti mé&fitelné, dolichomort
(i. € 6420). Uplnd anodoncie dolni elisti. Jdma o rozmérech 230 x 95 cm (jv.
polovina jAmy na spodu nepravideln& vyhloubena), hloubka 160 cm, SZ—]V.
Kostra poruSena vykrddaci. Na pédnvi Zelezné& ocilka, vedle ni kfesaci kaminky,
u levé holenni kosti nddoba.

?, 40—60 let, celda kostra ve zlomcich (i. €. 6421). Deformacni spondylosa be-
derni patere. Jama o rozmérech 235x90 cm, hloubka 75 cm, SZ—]JV. Kostra
porudena vykradaci. V zdsypu jamy koral.

?, juvenis (15—16 let), lebka z¢asti méritelnd, postkranidlni skelet ve zlomcich
(i. ¢. 6422). Jdma o rozmérech 225 x 90 cm, hloubka 135 cm, SZ—]JV. U lebky
dve pozlacené bronzové zdusnice, u konce patefe Zeleznd prezka, u nohou Zelezné
kovéni védérka, nddoba a zvifeci kosti.

?, juvenis (14—15 let), lebka méfitelnd, poskranidlni skelet ve zlomcich (i. &
6423). Oboustrannd cribra orbitalia, netplné uzaviené foramen arcuale obou-
stranné&. Hrobovd jdma o rozmérech 200 x 85 cm, hloubka 125 cm, SZ—]JV. Dolni
¢elist v zésypu jdmy v hloubce 80 cm. Na pénvi bronzovy krouZek a zlomky
Zelezné prezky, na stehennich kostech Zelezny srp, u pravé ruky Zelezny noZik,
u pravé stehenni kosti nddoba, u pravého kolena kosti drlibeZe.

?, juvenis (14—20 let), kostra ve zlomcich (i. ¢. 6424). Jdma o rozmérech 210 x
125 cm, hloubka 135 cm, SZ—]V. Jezdecky hrob, kostra poruSena vykréadaci.
U koiiské lebky Zeleznd pfezka, u Zeber kon& druhd, u levé zadni kondetiny
kosténéd objimka, u levé nohy jezdce néadoba.

muZ, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet témé&f bez poskozeni, méFitelné,
eurybrachymorf (i. ¢. 6425). Proc, entepicondylicus levé paZni kosti, synostosa
manubria, t8la i proc. xyphoides sterni, levostrannd netiplnd sakralisace L 5.
Jdma o rozmérech 220 x 90 cm, hloubka 60 cm, SSZ—JJV (kostra SZ—]V). Cést
kosti v sekundarni poloze. U levé ruky Zelezny niZ a prezka, dalsi pfezka na
panvi, u pravé holenni kosti nddoba, u levé ruky kosti dribeZe.

dité, infans I (3 roky), lebka z vét¥i ¢asti méfitelnd, postkranidlni skelet ve
zlomcich (i. ¢. 6428). Cribra orbitalia vpravo. Hrobovd jama o rozmérech 160 x
65 cm, hloubka 40 cm, SZ—]JV. U lebky dvé bronzové n&usnice, u levé nohy
zvifeci kost.

?, maturus (40—60 let), zlomKy lebky a kosti dolnich koné&etin (i.&. 6427). Jama
pravdépodobné 210 x 60 cm, hloubka 40 cm (+ odhumusované vrstva), SZ—]V.
U pravé ruky Zelezny zlomek.

podle antropologického rozboru byly v tomto hrob& uloZeny pozistatky dvou
osob: 16a — muZ, 40—50 let, lebka témé&F bez posSkozeni, postkranidlni skelet
z&asti méfitelny, leptodolichomorf (i. €. 6428). — 16b — Zena, dospéld, lebka se
nezachovala, postkranidlni skelet z¢4sti mérFitelny (i. €. 6931), vysokd postava
(162,5 cm). Hrobovd jdma o rozmérech 250 x 85 cm, hloubka 100 cm, SZ—]V.
Neiiplnd kostra pohozend v nezvyklé poloze. U pravé ruky né&doba, v zésypu
kosti drtibeZe.

?, dospély, zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. ¢. 6429). Jdma o rozmérech
220 x 85—105 cm (sz. strana $ir§i neZ jv.), pravdépodobn& roziifend vykradadi,
SZ—]V. Kostra poruSena. V mistech lebky bronzové obruce védérka, u pravé
stény jamy kovani drZadla, u nohou nédoba.

Zena, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet mé&Fitelné, leptodolichomorf (i. &.
6430). Cribra orbitalia oboustranné. Jdma o rozmérech 225 x 65—85 cm. (u no-
hou uZsi), hloubka 85 cm, SSZ—]JV. Kostra poruSena vykrddaci. Uprostfed jamy
bronzova nédudnice, u nohou néadoba.

muZ, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet zC&sti méritelné, leptobrachymorf
(i. & 6431). Hrobova jdma 235 x 90—100 cm, hloubka 110 cm, SZ—]JV. U levé
ruky bronzovd jehla, u lebky Zelezné kopi, u krénich obratld Zelezn4d pinzeta,
na panvi Zeleznd pfezka, mezi holennimi kostmi nddoba, mezi stehennimi kostmi
zvifeci kosti.

Zena, 50—60 let, lebka i postkranidlnf skelet zC4sti mé&ritelné (i. ¢. 6432). Cribra
orbitalia vlevo. Jdma o rozmérech 228 x 100 cm, hloubka 170 cm, SZ—]V. Kos-
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tra poruSena vykrddali. U levého ramene Zelezny niiZ, na pénvi Zeleznd pfFezka,
v mistech lebky nddoba ve stfepech, u levého kolena zvifeci kosti, v zésypu
jamy kostra Zelvy.

muZ, dospély, lebka ve zlomcich, postkranidlni skelet z&asti méfitelny, vyska
postavy nadstfedni, 168,7 cm (i. ¢. 6433). Stav po izolované zlomening& levé ulny.
Hrobova jdma 225 x 75 cm, hlubokd 80 cm, SZ—]JV. Kostra porusena vykradaci.
P¥i levém lokti Zelezn§y niZ, u levé holenni kosti nddoba, u levé nohy kosti
dribeZe.

muz, 40—50 let, kostra ve zlomcich, ale presto bylo moZno zjistit nékteré miry
na lebce i postkranidlnim skletu (i. €. 6434). Spondyliticky blok mezi Th 11 aZ
L 1, tuberkulosniho pivodu. Hrobovd jdma 245 x 80 cm, hlubokd 30 cm, SZ—]V.
Kostra poruSena vykrddadi. Mezi kostmi zlomek Zeleza, u pravé nohy nédoba.
dité, 9 let (infans II), nemétitelné zlomky kostry (i. €. 6435). Hrobovéd jdma
180 x 60 cm, hloubka 15 cm (+ odhumusovand vrstva), SZ—]JV. U levé ruky
Zelezny krouZek, u levé stehenni kosti Zelezny noZik a Zelezny krouZek, u pravé
nohy nédoba.

?, dospély, zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. & 6436). Spondylosa celé
patetre, kompletni anodoncie mandibuly. Jama 185 x 75 cm, hlubok4 25 cm (+ od-
humusovand vrstva), SZ—]V. Kostra poru$end zemnimi pracemi. U hrudniku
radiolaritovy kresaci kaminek.

muz, dospély, celd kostra ve zlomcich (i. & 6437). Hrobovd jdma o rozmérech
225 x 75 cm, hluboka 13 cm (+ odhumusovand vrstva), SZ—]JV. Kostra poruSena
zemnimi pracemi. Na levé strand stehenni kosti Zelezn§ ni@iZ, u noh nédoba.
Zena?, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z¢4sti méFitelné, mesodolichomort
(i. ¢. 6438). Hrobovd jama pravdépodobn& 210 x 70 cm, hlubokd 10 cm (+ od-
humusovana vrstva), SZ—]JV. Lebka poruSend zemnimi pracemi. Bez nélezi.
Zena, dospéld, lebka ve zlomcich, postkranidlni skelet z¢4sti mé&fitelny, vysoka
postava 161,3 cm (i. & 6439). Deformalni spondylosa hrudni péatefe. Rozmd&ry
jdmy nezjistitelné, JJV—SSZ. Kostra C&astetné znitena zemnimi pracemi. Bez
nélezi.

muZ, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet jen zC4sti méfitelné, postava
171 cm, vysokd (i. €. 6440). Metopismus, deformaéni spondylosa hrudni patefe.
Jama nepravidelné vyhloubena, téméf se prfekryvd s jamou hrobu 26, hloubka
25 cm (+ odhumusovana vrstva), SV—]JZ (kostra S—J). U lebky Zeleznd pfezka.
Zena?, 50—60 let, celd kostra z vétSi €asti mé&Fitelnd, mesobrachymorf (i. &. 6441).
Oboustrannd spodylolysa L 3, deformacni spondylosa dolni bederni patefe.
J&ma o rozmérech 225 x 90 cm, hlubok& 70 cm, SZ—]V. Pod lebkou dvé& bronzové
néusnice, na krku Zelezny fetizek s koralky, vedle padnve kostény jehelnik se
Zeleznym a bronzovym kovanim, na panvi dva Zelezné krouZky, u levé stehenni
kosti Zelezny noZik, u pravé ruky hlin&ny§ preslen, na holennich kostech Kkosti
dribeZe, u nohou néadoba.

muz, 40—50 let, celd kostra dobfe méritelnd, eurydolichomorf (i. ¢. 6442). Post-
traumatickd deformace levého zygomatického oblouku, stav po kompresivni
zlomening& téla Th 11, deformacni spondylosa celé péatefe. Jdma o rozmeérech
235 x 90 cm, hlubokd 60 cm, SZ—]JV. U panve Zeleznd prezka, Zelezné kfesadlo
a kfesaci kaminek, pod pravou stehenni kosti fragment Zelezného noZiku, u levé
holenni kosti nddoba, na pravé holenni kosti zvifeci kosti.

kostra se nezachovala. Hrobovad jdma byla o rozmérech 180 x 90 cm, hluboké
23 cm (+ odhumusovanéd vrstva), SZ—]JV. Kostra nebyla pfi v§zkumu vibec
zjiSténa. Nédlez — nadoba ve stfepech.

Zena, dospéld, lebka ve zlomcich, postkranidlni skelet z&&sti méfitelny, postava
vysokd 160,8 cm (i. €. 6443). Jdma o rozmérech 190 x 65 cm, hlubokd 15 cm
(+ odhumusovand vrstva), SZ—]JV. Lebka poruSena zemnimi pracemi. Bez ndlezt.
dité, 2—3 roky, zlomky kostry (i. €. 6444). Cribra orbitalia vpravo. Hrobové
jdma 110 x 55 cm, hlubokd 25 cm, SZZ—]JVV. Pod lebkou bronzovy KkrouZek,
u levé nohy nadoba.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet méfitelné, eurydolichomorf (i. &.
6445). Jama o rozmé&rech 240 x 75 cm (v hloubce 25 cm zkrdcend na 185 cm),
hluboké 45 cm, SZZ—]JVV. U noh nédoba.

muz, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z&asti méFitelné (i. &. 6446). Hro-
bové jama dlouhd 240 cm, $irokd v nohdch 40 cm, u hlavy 60 cm, byla pod
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jamami hrobd 26 a 28, hlubokd 55 cm, SZ—JV. Na hrudi zlomky Zelezné pfezky,
u panve Zelezn§ krouZek a Zelezny nlZ, u levé stehenni kosti Zelezné kfesadlo,
Zelezny zlomek, kfesaci kaminek a Zelezny krouZek.

muz, dospély, lebka se nezachovala, postkranidlni skelet zc¢asti méfiteln§, po-
stava 171,6 cm = vysokd (i. €. 6447). Hrobovd jdma o rozmérech asi 200 x
65 cm (splyvala s jamami hrobt ¢. 37 a 38), hlubokd 55 cm, SZ—]JV. Lebka
chybé&la. Pfi levém lokti Zelezny krouZek, na pénvi Zeleznd prezka, Zelezné
zlomky a radiolaritové dlomky, u pravé ruky Zelezné zlomky, na pravém lokti
kfemencové a radiolaritové dlomky.

muz, 40—50 let, lebka z&&sti méFitelnd, z postkranidlniho skeletu se zachovala
jen Cast péatefe (i. & 6448). Pln& kalcifikovana §titnd chrupavka. Hrobovad jdma
o rozmérech 245 x 80 cm, hlubokd 85 cm (&astecné splyvala s hrobem & 36),
SZ—]JV. Bez nalezl.

?, dospély, zlomky postkranidlniho skeletu (i. & 6449). Deformaéni spondylosa
hrudni patefe, Jdma porusend hroby & 36 a 37, rozméry nezjistitelné, hloubka
55—60 cm, SZ—]JV. Bez nalezi.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet zEasti méfitelné, dolichomorf (i. €.
6450). Jama o rozmé&rech 200 x 110 cm, hlubokd 35 cm, SZ—]V. Kostra poru$ena
novodobym zdsahem. V zdsypu jamy hlinény§ pieslen.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet zfdsti méfitelné, eurybrachymorf
(i. & 6451). Oboustrannd spondylolysa L 4, deforma&ni spondylosa bederni patefe.
Jdma o rozmérech 200 x 75 cm, hlubok& 75 cm, byla pod hrobem ¢&. 39, SZ—]V.
Kostra poruSena novodobym zdsahem. U lebky dvE& bronzové néudnice, okolo
krku bronzové kordlky, na péanvi hlinény pfeslen.

muZ, juvenis (18—20 let), lebka i postkranidlni skelet zGasti m&Fitelné (i. &.
6452). Jdma o rozmérech 200 x 60 cm, hluboka& 30 cm, SZ—]JV. Bez nélezi.

muZ ?, star3i 60 let, lebka i postkranidlni skelet zC&sti mé¥itelné, leptodolicho-
morf (i. & 6453). Hrobovd jdma 225 x 80 cm, hlubokd 85 cm, SZ—]JV. U pénve
Zelezny niZ, u levého ramene nadoba.

kostra se nezachovala. Hrobovd jdma o rozmérech 130 x 80 cm, hlubok4 45 cm,
SZ—]V. Kostra nebyla nalezena (dé&tskd strdvend?). V jv. &asti jdmy néddoba a
fragment Zelezného noZe (?).

muz, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet z&&sti méfitelné (i. &. 6454). Jdma
o rozmérech 240 x 80 cm, hlubokd 90 cm, SZ—]JV. U lebky dvé bronzové néus-
nice, okolo krku bronzové kordlky, mezi stehennimi kostmi bronzové ndkonéi,
u levého ramene Zelezné stfela, na bedernich obratlech Zeleznd pfezka, u pra-
vého lokte Zelezny krouZek, v pravé ruce Zelezny niiZ, u padnve Zelezné Kkfesadlo
a kfesaci kaminky, u pravé nohy naddoba, u levé nohy zvifeci kosti.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z¢asti méfitelné, dolichomorf (i. &.°
6455). Metopismus, deformaé¢ni spondylosa hrudni a bederni pétefe. Jdma 150 x
68 cm (20 cm nade dnem 140 a 50 cm), hlubokd 120 cm, SZ—]JV. Kostra Gplng -
rozhdzen4. Bez nélezl.

Zena, 20—30 let, kostra témé&r bez poskozeni, méfitelnd, eurydolichomorf (i. &.
6456). Hrovova jdma o rozmérech 215 x 75 cm, hlubokd 120 cm, SZ—]V. U lebky
dvé stfibrné a dvé bronzové ndusnice, okolo krku sklen&né a bronzové koréalky,
na pénvi dva Zelezné noZe, na pravém koleni zvifeci kosti.

muZ, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet zCasti méFitelné, dolichomorf (i.
¢. 6457). Deformaéni spondylosa celé patefe, anomaln& velké foramen costo-
transversarium 2. kréniho obratle vlevo, arthrosa I. metatarso-falangeédlniho klou-
bu vlevo. Hrobovd jama o rozmérech 230 x 130 cm, hlubokd 75 cm, SZ—]V.
Jezdecky hrob. Na bedernich obratlech a u padnve po Zelezné pfezce, v pravé
ruce Zelezny nidZ, u levého ramene Zelezny oS$tép, v Koiiské &elisti Zeleznd uzda,
u koiiské kostry dva Zelezné tFmeny a Zeleznd prezka, u pravé nohy jezdce
néadoba, u pravého kolene zvifeci kost.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z&&sti méfitelné, leptodolichomorf
(i. €. 6458). Unilaterdlni pravostrannd spondylolysa L 3. Jama o rozmérech
200 x 70 cm, hlubokd 55 cm, SZ—]JV. Na hrudi Zelezn§ ntZ, vlevo u pénve frag-
menty Zelezné pfezky.

?, juvenis, zachovaly se jen zlomky postkranidlniho skeletu (i. ¢. 6459). Spon-
dylolysa L 5 oboustranné&é. Hrobovd jdma o rozmérech 240 x 65—75 cm (u hlavy
§irs$i), hlubokd 75 cm, poruSend hrobem &. 50, SZ—]JV. Z kostry se na$ly jen
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nepatrné zbytky. V zasypu hlinény pfeslen, u nohou néddoba a zvifeci kosti.
muz, 50—60 let, nepatrné poSkozend, méfitelnd kostra, mesobrachymorf (i. &.
6460). Foramen arcuale vlevo, trochanter tertius femoru vpravo, deformaéni
spondylosa hrudni a bederni péatefe. Jdma o rozmérech 210 x 65 cm, hluboké
115 cm, zahloubend do jamy hrobu €. 49, SZ—]JV. U panve Zelezna ptrezka, ulevé
ruky amorfni Zelezny predmét, dva Zelezné krouZky, u levé stehenni kosti Ze-
lezny nGZ, Zelezné kresadlo a kfesaci kaminek, u levé nohy nédoba.

Zena, dospéld, lebka se nezachovala, postkranidlni skelet zC4sti méfitelny (i. &.
6461). Hrobovd jdma o rozmérech 165 x 60 cm, hlubok& 75 cm, SZ—]V. Pod
prsni kosti Zelezné jehla.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet méfitelné, leptodolichomorf (i. &.
6462). Oboustranné foramen arcuale, deformatni spondylosa hrudni a bederni
patefe, stav po impresivni zlomeniné pravé parietdlni kosti (zhojeno]. Jadma
o rozmérech 180 x 55 cm, hluboka 100 cm, ¢&ste¢né pod hrobem ¢&.51. Bez nélezi.
?, juvenis (17—18 let), lebka i postkranidlni skelet méfFitelné, eurydolichomorf
(i. €. 6463). Hrobova jdma o rozmeérech 215 x 75—85 cm (u hlavy §irsi), hloubka
35 cm (+ odhumusovand vrstva), SZ—]JV. V pravé ruce Zelezny niZ, mezi panev-
nimi kostmi Zelezné prezka.

Zena?, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet ve zlomcich, na lebce je vSak
prece moZno zjistit nékteré miry (i. €. 6464)., Deformacdni spondylosa bederni
patefe. Hrobovd jama o rozmérech 240 x 120 cm (u nohou mirné zuZend),
v hloubce 80 cm ziZend na 95 cm, hluboka 115 cm, SZ—]JV. Lebka na horni ¢asti
hrudniku. Na péanvi Zelezny noZik, u pravého chodidla zvifeci kost.

Zena, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet zCasti méritelné, dolichomorf (i. &.
6465). Deformacni spondylosa hrudni a bederni patefe. Jdma o rozmeérech 220 x
80 cm, hluboka 70 cm, SZ—]V. Lebka vedle pravé stehenni kosti. U pravé ruky
Zelezny fragment, asi krouZek.

Zena ?, dospéld, celd kostra ve zlomcich, méfitelnd je jen dolni &elist (i. &.
6466). Hrobova jama 190 x 55 cm, hlubokd 25 cm (+ odhumusovand vrstva),
SZ—]JV. U lebky bronzovd néu$nice, okolo krku sklenéné kordlky, u levé ruky
Zelezny noZik.

muZz, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet z¢&sti méritelné, mesodolichomorf ?,
(i. €. 6467). Deformacni spondylosa bederni patefe. Jdma 240 x 80 cm, hluboka
85 cm, SZ—]V. Kostra porusend vykrddaci. U pravé ruky Zelezny niZ, u levého
kolena Zeleznd objimka, u nohou nddoba, vlevo od noh zvifeci kosti.

?, juvenis (18—20 let), zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. &. 6468).
Hrobova jama o rozmérech 260 x 110 cm, hlubokd 70 cm, SZ—]V. Kostra poruse-
né vykréddacem. V jv. €asti jamy hlinény pfeslen a zvifeci kost.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet zCasti méfitelné, eurymorf (i. &.
6469). Jama o rozmérech 220 x 90 cm, hluboka 45 cm, SZ—]JV. U lebky dvé& bron-
zové nausnice, na panvi Zeleznd prezka, u nohou nddoba a zvifeci kosti.

muz, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet zCasti méfitelné, leptodolichomorf
(i. €. 6470). Jdma o rozmérech 150 x 65 cm, hloubka 45 cm, SZ—]JV. Bez nélezl.
?, juvenis (14—15 let), lebka i postkranidlni skelet méfitelné (i. €. 6471). Cribra
orbitalia vlevo. Jdma o rozmérech 200 x 60 cm, hluboka 25 cm, SZ—JV. Na levém
rameni Zeleznad prezka, u levého kotniku Zelezna stfela, u nohou nédoba.

muzZ, 50—60 let, lebka ve zlomcich, méfitelnd jen dolni Celist, postkranidlni
skelet zCasti méritelny (i. €. 6472). Deformacni spondylosa bederni patefe. Hro-
bova jdma o rozmeérech 240 x 100 cm (na dné Siroka jen-70 cm), hloubka 95 cm,
SZ—]JV. U pénve Zeleznd prezka a zlomky Zelezného noZe, u pravé stehenni
kosti Zelezné kopi, mezi kotniky kostény predmét a zvireci kost, u levého
kotniku Zelezné zlomky, u nohou nédoba.

Zena ?, 50—60 let, postkranialni skelet métitelny§, lebka ve zlomcich, je moZno
zjistit jen nékolik mélo mér (i. ¢. 6473). Deformac¢ni spondylosa hrudni a bederni
patefe. Jama pfibliZné o rozmérech 190—200 x 65 cm (pfekryvala se s hrobem
¢. 64), hluboka 50 cm, SZ—]JV. U pravého ramene bronzovy krouZek, mezi holen-
nimi kostmi driibeZi kosti.

Zena, 50—60 let, lebka zCasti méritelnd, postkranidlni skelet ve zlomcich, brachy-
morf (i. €. 6474). Deformacni spondylosa kréni patefe. Hrobova jdma asi 200 x
80 cm (poru$end mlad3im hrobem €. 63), hloubka 55 cm. Kostra poruSena vy-
kopem hrobu €. 63. U levé nohy nédoba.
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muz, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet zc&sti méfitelné, brachymorf (i. ¢&.
6475). Oboustrannd spondylolysa L 4 a L 5, deformacni spondylosa hrudni a
bederni péatefe. Hrobov& jdma o rozmérech 245 x 80 cm, hlubokd 60 cm, SZ—]JV.
V sv. &asti jdmy kostény predmét, u panve Zelezny nGZ, pod lebkou Zelezny
krouZek, u lebky kosti driibeZe,

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet mé&Fitelné, leptodolichomorf (i. &.
6476). Jama 210 x 75 cm, hloubka 55 cm, SZ—]JV. Pod lebkou dvé bronzové naui-
nice, okolo krku sklenéné kordlky, u pravého lokte kosti driibeZe.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranialni skelet z v&tsi ¢dsti méfitelné, leptodolicho-
morf (i. €. 6477). Hrobovad jama 200 x 75 cm, hloubka 120—150cm (svahovity
terén), ZSZ—V]V, ¢aste€né porusend hrobem €. 51. Bez nélezd. .

v hrob& byly uloZeny pozlstatky dvou osob: 68a — Zena, 20—30 let, lebka
i postkranidlni skelet méfitelné, leptobrachymorf, (i. &. 6478). — 68b — dité,
infans I (1 rok), kostra ve zlomcich (i. €. 6635). Hrobovd jama s neurditelnou
déikou (vétsi neZ 180 cm), Sifka 75—85 cm, hloubka 65 cm, poru$end hrobem
€. 69, SZ—]JV (kostra ZSZ—V]JV). Bez nélezi.

?, juvenis (18 let), lebka i postkranidlni skelet méfitelné, leptodolichomorf (i.
¢. 6479). Jama o rozmérech 225 x 85 x 115 cm (lichobéZnikova), hlubokd 45 cm,
SZ—]JV. Kostra €4stetné& poruSena vykopem hrobové jamy €. 70. Bez nélezl.
muz?, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet z v&tSi ¢&sti méritelné, lepto-
dolichomorf (i. €. 6480). Deformacni spondylosa kr¢ni a hrudni péatefe. Jama
se nerysovala, byla tésné pod hrobem ¢. 69, SZ—]JV. Bez nélezi.

Zena, 30—40 let, kostra ve zlomcich, na lebce i postkranidlnim skeletu je moZno
zjistit jen nékolik malo mér (i. €. 6481). Osteoporotické komprese hrudnich a
bedernich obratlli, deformac¢ni spondylosa hrudni a bederni pétefe, Jdma o roz-
mérech 160 x 70 cm, hloubka 105—115 cm, SZ—JV. Bez nélezi.

?, juvenis (14—20 let), zachovaly se jen zlomky postkranidlniho skeletu (i. &.
6482). Délka jamy neurCitelnd, $iftka 45 cm, hloubka 70 cm, jdma poruSena
hrobem ¢. 73, ZSZ—V]V. Bez nalezi.

Zena ?, 50—60 let, lebka z&&sti méritelnd, postkranidlni skelet ve zlomcich,
leptomorf (i. &. 6483). Deformaé&ni spondylosa bederni péatefe. Jdma o rozmérech
220 x 80 ccm, hluboka 115 cm, SZ—]JV. U lebky bronzovy krouZek, u levého ra-
mene Zelezny noZik, u pravé nohy nddoba a driibeZi kosti.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet dobfe zachované, méfitelné, lepto-
dolichomorf (i. ¢. 6484). Deformacni spondylosa hrudni a bederni patefe. Hro-
bova jama o rozmérech 190 x 70 cm, hlubokd 100 cm, SZ—]JV. V pénvi zlomky
Zelezné prezky.

muZ, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet z vétsi ¢asti m&Fitelné, leptodolicho-
morf (i. €. 6485). Cribra orbitalia vpravo. Hrobovd jama 210 x 75 cm, hlubokd
100 cm, SZ—]JV. Kostra poruSend vykrddac¢i. V shluku kosti kopytko kon&.
Zena, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet témé&f bez poskozeni, dokonale
méfFitelné, leptodolichomorf (i. €. 6486). Deformaéni spondylosa hrudni a be-
derni péatefe, arthrosa pravostranného temporomandibularniho kloubu. Jama
o rozmérech 200 x 70 cm, hloubka 125 cm, SZ—]V. Bez nélezi.

muz, 40—50 let, silné poSkozend kostra, na lebce moZno zjistit jen mélo mér a
postkranialni skelet je ve zlomcich (i. & 6487). Hrobovd jdma 200 x 60 cm,
hloubka 112 cm, SZ—]V, Na bedernich obratlech Zeleznd ptezka, druhd na levém
kycelnim kloubu, u pravé dlané Zelezny zlomek (asi ocilka) a kfesaci kaminek.
Zena ?, dospéld, zachovaly se jen zlomky lebky a postkraidlniho skeletu (i. G.
6488). Hrobova jama o rozmérech 200 x 75 cm, hluboka 135 cm, SZ—]V. Mezi
zbytky lebky bronzovy krouZek, u levého ramene Zelezny ntZ, u pravé nohy
nadoba.

Zena ?, juvenis [18—20 let), lebka z€asti méritelnd, postkranidlni skelet ve zlom-
cich (i. €. 6489). Foramen arcuale vpravo. Hrobovd jdma porusena pfi hloubenf
hrobu €. 78, délka neurcena, §iftka 55 cm, hloubka 25 cm (+ odstranéné vrstva),
SZ—]V. Kostra poru$ena pfi hloubeni jdmy hrobu &. 78 i zemnimi pracemi. Bez
nélezu.

Zena, 30—40 let, silné poruSend, jen zCasti métitelnd kostra (i. ¢. 6490). Defor-
macni spondylosa kréni a bederni pdatefe, Jadma pravdépodobné 220 x 70 cm,
hluboka. 0—35 cm (+ odhumusovand vrstva), poruSend buldozerem, JV—SZ.
Kostra poruSena zemnimi pracemi. Bez nélezu.
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Zena, 40—50 let, dob¥e zachované, témeéF¥ dokonale méritelnd lebka a z&&sti
i postkranidlni skelet, leptodolichomorf (i. & 6491). Foramen arcuale vlevo, de-
formaéni spondylosa kréni a bederni pdatefe, neilplnd sakralisace L 5 vlevo.
Hrobova jdma 225 x 95 cm, hlubokd 120 cm, SZ—]V. Pod lebkou bronzovy krou-
Zek, u levého lokte Zelezn§ noZik, u pravé stehenni kosti Zeleznd pfezka, u pra-
vého ramene hlinény preslen, u pravého kotniku druhy, u levé holenni kosti
nédoba, u levého lokte driibeZi kost, u levého kolena zviFeci kost.

muz, star$i 60 let, lebka i postkranidlni skelet z v&t3i ¢asti méfitelné, dolicho-
morf (i. €. 6492). Osteoporotickd komprese bedernich obratldi, vrozend synostosa
dvou hrudnich obratli, deformacni spodylosa bederni patefe. Jdma 240 x 105
cm, hlubokd 140 cm, SZ—]JV. Pod lebkou bronzovy krouZek, u pravého ramene
fragment Zelezného noZe, u nohou nadoba.

dité, infans II (10—12 let), lebka z&4sti méfitelnd, postkranidlni skelet ve zlom-
cich (i. ¢. 6493). Cribra orbitalia vpravo. Jdma o rozmérech 195x75 cm, hluboka
155 cm, SZ—]JV. U lebky dvé bronzové ndusnice, okolo krku sklen&né koréilky,
v mistech pasu dv& Zelezné pfrezky, u levé ruky Zelezny niZ, u pravé nohy
nédoba; u lebky driibeZi kosti, u levé nohy vdjecné skorapky.

muZ, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet dobfe zachované, méfitelné, meso-
mesomorf (i. ¢. 6494). Jdma o rozmérech 235 x 95 cm, hlubokd 135 cm, SZ—]V.
U lebky Zelezné kovani v&dérka, na pravém pfedlokti Zelezny niiZ, na pénvi dvé
Zelezné prezky, na levé holenni kosti nddoba ve stfepech, u pravé nohy kosti
z driibeZe.

muz, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet siln& porusené, jen z&asti mé&Fitelné
(i. . 6495). Hrobovd jdma o rozmé&rech 200 x 80—95 cm, hlubokéd 30 cm (+ od-
humusované vrstva), poruSena zemnimi pracemi, SZ—]JV. U levého lokte frag-
ment Zelezného noZe.

dité, 2—3 roky (infans 1), lebka z&&sti msFitelnd, postkranialni skelet ve zlom-
cich (i. & 6496). Hrobova jdma 165 x 80 cm, hloubka 115 cm, SZ—]V. U lebky
bronzova néusnice.

?, ?, zachovaly se pouze zlomky postkranidlniho skeletu, které neumoZiiuji
viibec Z&dné urceni (i. ¢. 6497). Hrobovd jdma poru$end novodobym zésahem,
délka nezjistitelnd, Sifka 70 cm, hloubka 60 cm, SZ-]JV. Kostra porusena. Bez nélezi.
muz ?, 30—40 let, lebka zC¢4asti méFitelnd, postkranidlni skelet ve zlomcich, lepto-
dolichomorf (i. €. 6498). Cribra orbitalia oboustranné&. SZ—]JV. Kostra téZ poruse-
na, mezi stehennimi kostmi bronzové nédkoné¢i, na pénvi bronzovd a Zelezné
pfezka, u pravého lokte Zeleznd prezka, u pravé ruky Zelezn§y niZ, na levé
stehenni kosti Zelezné kresadlo, kiesaci kaminek a Zelezné prezka, vedle Zelezné
stfely, u pravého kolena Zelezna sekerka, u nohou néddoba a zvifeci kost.

?, juvenis (14—15 let), lebka témé&F bez po$kozeni, postkranidlni skelet ve
zlomcich, eurybrachymorf (i. & 6499). Cribra orbitalia oboustrann&. Hrobova
jdma 190 x 55 cm, hluboka 55 cm, poru¥end novodobym z&sahem, SZ—]JV. Kostra
téZ porusena, U péanve Zelezny zlomek kPesadla a kfesaci kaminek, u lebky
vlevo nddoba a zvifeci kost.

muz, 50—60 let, zlomKy lebky i postkranidlniho skeletu nemé&¥itelné (i. & 6500).
Hrobovad jdma pFibliZné 190 x 60 cm, hlubokd 30 cm, JV—SZ. Lebka porusena
zemnimi pracemi. Bez nélezd.

dité, infans 1 (4 roky), zlomky lebky i postkranidlnfho skeletu (i. & 6501).
Hrobova jdma 160 x 60 cm, hloubka 75 cm (+ 50 cm odhrnutd vrstva), SZ—]JV.
U lebky dvé& bronzové néusnice, u pravé ruky zlomky Zelezného noZe.

dité, infans I (0—7 let), zlomky postkranidlniho skeletu (i. &. 6502). Jdma o roz-
mérech 100 x 65 cm, hlubokd 75 cm, SZ—]JV. U levé holenni kosti nddoba, na
hrudi vaje¢né skoféapky.

Zena, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet z&asti méfitelné, mesomesomorf
(i. & 6503). Foramen arcuale vlevo, coxa valga lat. dex. pfi stavu po dysplasii
pravého kycelniho kloubu. Hrobovd jama 185 x 70 cm, hloubka 85 cm, SZ—]V.
U lebky bronzovd ndu$nice, u levé stehenni kosti kostén§ jehelnik, na pénvi
Zeleznéd prezka.

Zena, star$i 60 let, lebka i postkranidlni skelet z v&tS$1 E€4sti méritelné, lepto-
dolichomorf (i. & 6504). Cribra orbitalia lat. sin., osteoporotickd komprese
hrudnich a bedernich obratld. Hrobovd jama 240 x 90 cm (dno 215 x 65—72 cm],
hloubka 60 cm, SZ—]V. Bez nélezd.
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Zena, 20—30 let, lebka ve zlomcich, postkranidlni skelet z&4sti méfitelny, vyska

' postavy vypod&itdna na 163,7 cm = velkd (i. &. 6505). Hrobovd jdma 205 x 65 cm,

hlubok4d 80 cm, SZ—]JV. U lebky bronzovd ndusnice, u pravé holenni kosti bron-
zova jehla, hlinény pfeslen a zvifeci kost, u hrudniku Zelezny niaZ, u levé nohy
néadoba.

dité, 3—4 roky [(infans I), lebka i postkranidlni skelet ve zlomcich (i. & 6506).
Hrobov4 jdma 115 x 55 cm, hloubka 90 cm, SZ—]V. Bez nélezi.

dité, 7—8 let (infans II), celd kostra ve zlomcich (i. €. 6507). Hrobovad jdma
150 x 50 cm, hloubka 130 cm, SZ—JV. Na pénvi Zeleznd prezka, u pravé ruky
fragmenty Zelezného noZe, u levé nohy nadoby.

muZ, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet dobfe zachované, mé&Fitelné, lepto-
dolichomorf (i. &. 6508). Hrobovd jdma 245 x 110—125 cm, hlubok4 90 cm, SZ—
JV. Kostra poru$end vykréddaci. V mistech pdnve Zelezné pfezka, u pravé stehenni
kosti Zelezné kfesadlo a kPesaci kaminky, u levé Zelezny niZ, u nohou nédoba,
u holennich kosti zvifeci kosti.

podle antropologického rezboru byly v tomto hrob& uloZeny pozilstatky dvou
osob: 99a — ?, juvenis (18—20 let), lebka zC€4sti méFitelnd, postkranidlni skelet
ve zlomcich, brachymorf (i.¢.6509); 99b — dité, 9—10 let (infansII), zlomky
postkranidlniho skeletu i lebky (i. €. 6636). Hrobova jdma o rozmérech pravdé-
podobng 240 x 90 cm, hlubokd 130 cm, SZ—]JV. Kostra poruSena asi vykradadi.
U lebky Zelezné kopi, u pravé ruky Zelezny nlZ, u levé stény jdmy nddoba, mezi
holennimi kostmi dribeZi kosti.

dité, 1 rok (infans I), lebka zfdsti méfFitelnd, postkranidlni skelet ve zlomcich
(i. ¢. 6510). Cribra orbitalia bilat. Hrobova jdma se nerysovala, hloubka 10 cm,
SZ—]V. Bez nélezi.

Zena, 18—20 let [juvenis-adultus), lebka i postkranidlni skelet z¥&sti mé&titelné,
leptodolichomort (i. & 6511). Cribra orbitalia bilat., oboustrannd spondylolysa
L 4. Hrobovéd jama 200 x 80 cm (dno 185 x 60 cm), hloubka 113 cm, SZ—]JV.
U levého kolena dribeZi kosti, u pravého lokte zvifeci kost.

Zena, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet z€4sti mé&Fitelné, mesobrachymort
(i. € 6512). Hrobovd jdma 220 x 95 cm, hloubka 120 cm, SZ—]JV. U lebky dvé
bronzové ndusnice, na panvi bronzova pfezka, u levého kotniku nadoba, na hrudi
a mezi holennimi kostmi skofapky vajicka, mezi kotniky zvifeci kost.

dité, infans I (2 roky), zlomky kostry (i. €. 6513). Jama pravdépodobné& 80 x 40
cm, hluboka 20 cm, SZ—]V. Bez nédlezl.

dité, 1—2 roky (infans I), zlomky kostry (i. ¢. 6514). Cribra orbitalia bilat,
Hrobové jdma 125 x 80 cm, hloubka 117 cm, SZ—]JV. U lebky dv& bronzové n&us-
nice a zvifeci kost, u levého ramene skofapky vajicka.

dité, 10—11 let (infans I1I], zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. & 6515).
Hrobovéd jdma 115 x 70 cm, hlubokd 110 cm, SZ—]JV. U pravého ramene zvifeci
kost, mezi kotniky kosti dribeZe a vajetné sko¥dpky, v zadsypu radiolaritovy
ulomek.

dité, infans I (plod), zlomefky lebky i postkranidlniho skeltu (i. & 6516). Hro-
bova jadma se nerysovala, hloubka 30 cm, SZ—]JV. Bez nélezil.

dité, infans I (1 rok), zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. & 6517). Hro-
bovd jdma se nerysovala, hloubka 35 cm, SZ—]JV. U lebky radiolaritovy Glomek.
dité, infans I (5 let), lebka z v&t3i ¢asti m&Fitelnd, postkranidlni skelet ve zlom-
cich (i. ¢. 6518). Hrobova jdma o rozmeérech 165 x 70 cm, hloubka 110 cm, SZ—
JV. U levé ruky Zeleznd stfela, u nohou néddoba a zvifeci kosti, u pravého kolena
zvireci kost.

dité, infans I (plod), zlometky lebky i postkranidlniho skeletu (i. & 6519).
Hrobové jdma se nerysovala, hloubka 20 cm, SZ—]JV. Bez nélezi.

dité, infans I (1 rok), zlomky lebky i postkranidlniho skeltu (i. &. 6520). Hrobo-
vd jdma o rozmeérech 120 x 60 cm, hlubok& 105 cm, SZ—]JV. U nohou nédoba a
vajetné skorapky.

?, juvenis (14—20 let), zlomky postkranidlniho skeletu (i. & 6521). Hrobov4
jdma 240 x 85 cm, hloubka 200 cm, SZ—]JV. Lebka s krénimi obratli chybéla. Na
hrudniku stfibrné zlomky.

v antropologickém materidlu rozeznany poztstatky dvou osob:

112a — muz?, dospély, zlomky postkranidlniho skeletu (i. €. 6522);

112b — Zena, dospéld, zlomky postkranidlniho skeletu (i. €. 6637).
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Hrobové jdma o rozmérech 220 x 135 cm, hlubokd 235 cm, SZ—]V. Dvojhrob,
kostry poruSené. Kostra muZe: u levé stehenni kosti Zelezné kiesadlo a pét
kfesacich kaminki a Zeleznd dyka, u pravé holenni kosti Zelezné zlomky a
zviteci kost, mezi holennimi kostmi brousek, u pravé nohy nddoba a v ni zvi-
tfeci kost, v shluku kosti sklenény kordl. Kostra Zeny: u levého Kkotniku dva
hlingné pfesleny, zlomky kosténého hfebenu a kel divotdka, u levé nohy Zelez-
né nizky, v jv. rohu jamy Zelezné kovani v&dérka, u levé nohy vajecné skorapky.
Zena, 50—60 let, dobfe zachovana, dokonale méritelnd kostra, eurydolichomorf
(i, €. 6523). Foramen arcuale oboustranné. Hrobovad jdma 230 x 75 cm, hloubka
170 cm, SZ—]JV. Po obou stranédch lebky dvé bronzové ndusnice, u pravého lokte
Zelezny noZik, za lebkou naddoba.

Zena?, dospéld, zlomky postkranidlniho skeletu (i. ¢, 6524). Hrobovad jdma 160x
45—55 cm, hloubka 10 cm, SZ—]JV. Kostra poruSend vykradaci (?). U shluku
kosti Zelezna prezka.

Zena, dospéld, zlomky postkranidlniho skeletu a dolni ¢elisti (i. €. 6525). Hrobové4
jdma 245 x 100 cm, hloubka 110 cm, SZ—]V. Kostra poruSena vykradaci. V shluku
kosti nddoba, na ni zvifeci kost.

Zena, 30—40 let, zCasti méritelnd lebka a zlomky postkranidlniho skeletu, meso-
brachymorf (i. ¢. 6526). Hrobova jdma 210 x 80 cm, hloubka 40 cm, SZ—]JV. Na
levé holenni kosti zvifeci kost.

muz ?, 40—50 let, dobfe zachovand méfitelnd lebka a zC&sti méfFitelny post-
kranidlni skelet, mesobrachymorf (i. €. 6527). Deformaéni spondylosa kr&ni a
bederni patefe, stav po zlomening& levého radia Collesova typu. Hrobovd jdma
230 x 90 cm, hloubka 240 cm, SSZ—]JJV. Pod pénvi Zelezny niZ, na pénvi dvé
Zelezné prezky, mezi stehennimi kostmi Zelezné kfesadlo a kfesaci kaminky,
v pravé ruce Zelezny zlomek, pod lebkou kfemencovy uGlomek, u pravé nohy
nidoba, mezi holennimi kostmi zviFeci kost.

Zena, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet z¢4sti méritelné, dolichomorf (i.
¢. 6528). Deformacni spondylosa bederni péatefe. Hrobovd jdma o rozmérech
160 x 60 cm, hloubka 30 cm, SZ—]V. Kostra poruSena vykopem hrobové jamy
¢. 119. U panve Zeleznd prezka.

Zena, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet z¢4sti méfitelné, dolichomorf (i. &.
6529). Metopismus, anodoncie mandibuly, deformac¢ni spondylosa bederni patefe,
osteoporotickd komprese dvou bedernich obratld. Hrobova jdma 205 x 70 cm
hluboka 95 cm, SZ—]JV. U pravé nohy nadoba, u panve driibeZi Kkosti.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet métitelné, eurydolichomorf (i. &.
6530). Deformacni spondylosa hrudni a bederni pétefe, zndmky stavu po chronic-
kych zanétech alveoldrnich vyb&Zkl. Hrobova jdma o rozmérech 210 x 80—95 cm,
hloubka 135 cm, SZ—JV. U nohou nddoba a zvifeci kost, u levé holenni kosti
driibeZi kosti, mezi koleny vajeéné skofapky.

v antropologickém materidlu rozezndny pozilstatky dvou osob:

121a — dité, 11—12 let (infans II), dobfe zachovand a méfitelnd lebka, post-
kranidlni skelet ve zlomcich (i. ¢. 6531);

121b — dité, 7 let [infans II), dobfe zachovand a méfFitelnd kostra, postkraniélnt
skelet ve zlomcich (i. €. 6638). Hrobova jdma o rozmérech 210 x 90—100 cm,
hluboka 235 cm, dvojhrob, SZ—]V (kostry ZSZ—V]JV a V]JV—ZSZ). Kostra 121a:
na panvi Zelezna prezka, ulevé nohy Zelezny niiZ, vlevé ruce bronzovd nésivka,
pozlacené bronzové kovédni a zlomek Zeleza, u pravé ruky nadoba, u lebky
vajetné skordpky, u holennich kosti zvifeci kosti. Kostra 121b: u lebky bron-
zova nausnice.

muz, 20—30 let, lebka i postkranidlni skelet méfitelné, eurydolichomorf (i. €.
6532). Unilaterdlni spondylolysa L 5 vlevo, asymetrickd konfigurace sakroilia-
kdlnich kloubli, se€nd rana v pravé parietdlni kosti (nezahojend), kofenové
cysty u M 2 a 3 oboustranné nahofe. Hrobova jdma 225 x 65—75 cm, hluboka
70 cm, SZ—]JV. U levé stehenni kosti Zelezny ntZ, u lebky zvifeci kost.

muz, 40—50 let, lebka i postkranidlni skelet dobfe zachované, méfitelné, eury-
dolichomorf (i. €. 6533). Pravostrannd lumbalisace S 1, spina bifida S 1 a S 2,
deformacni spondylosa celé patere, spondyliticky kostni blok Th 10—11 tuber-
kulosniho pavodu, stav po specifické koxitidé levého Kky&elniho kloubu. Hrobova
jdma 215x75 cm, hlubokd 40 cm, ZSZ—V]V. Na péanvi dvé Zelezné prezky, u levé
ruky zvifeci zub.
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?, 14—15 let (juvenis), zlomky Kkostry (i. €. 6534). HrobovAd jdma se nergysovala,
hloubka 40 cm, JZ—SV. U levého ramene radiolaritovy G§tép.

v antropologickém materidlu rozezndny pozlstatky dvou osob:

125a — Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet dobfe zachovdny, dokonale
méritelné, leptodolichomorf (i. ¢. 6535). Oboustrannd cribra orbitalia, spondylo-
lysa L 4 oboustranné, kofenova cysta pfi M 3 vlevo dole;

125b — dité, infans I (plod), zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. &. 6639).
Hrobovd jdma o rozmérech 185 x 75 cm, hlubokd 130 cm, SZ—]V. Dvojhrob,
bez nélezi.

dité, infans 1 (4 roky), zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. & 6536).
Hrobova jadma o rozmeérech 85 x 35 cm, hloubka 80 cm, SZ—]V. Bez nalezl.
dité, 2—3 roky (infans I), lebka zCasti méFitelnd, postkranialni skelet ve zlom-
cich (i. & 6537). Hrobovd jama se nerysovala, hloubka 70 cm, SZ—]JV. Bez
nélezl.

v antropologickém materidlu rozezndny pozlstatky dvou osob:

128a — muz?, 40—50 let, lebka dokonale méfitelnd, postkranidlni skelet z vétsi
¢éasti, eurydolichomorf (i. €. 6538);

128b — Zena?, 20—30 let, lebka jen z malé C4sti méfitelnd, postkranidlni skelet
ve zlomcich (i. €. 6640). Dvojhrob, orientace SZ—JV. Kostra muZe: na péanvi
Zelezna prezka, na pravé dlani zvifeci kosti. Kostra Zeny: u lebky dvé bronzové
nédusnice, okolo krku pastové kordlky, u pravého lokte Zelezny niZ, u pénve
zviteci kosti, u nohou kosti driibeZe.

muZ, 30—40 let, zlomky lebky, postkranidlni skelet z&asti méritelny, stfedné
vysoka postava 166,5 cm (i. ¢. 6539). Hrobova jdma o rozmérech 200 x 60—70 cm,
SZ—]V. Kostra porusena asi vykradaci, bez nélezi.

dité, infans II (7—14 let), zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i. ¢. 6540).
Hrobova jédma 140 x 50 cm, hloubka 85 cm, SZ—]V. Na panvi zlomek Zelezného
noZiku, u nohou nadoba.

?, dospély, zlomky postkranidlniho skeletu (i. €. 6541). Hrobovd jama 200 x
55 cm, hlubokd 170 cm, SZ—]JV. Kostra poru$end vykrddac¢em. U pravé holenni
kosti Zelezny zlomek a mramorovy kordl, u levé nohy nddoba, mezi holennimi
kostmi zvifeci kost.

Zena, 20—30 let, dokonale méfitelnd lebka i postkranidlni skelet, leptodolicho-
morf (i. & 6542). Kofenova cysta pfi M 1 vlevo dole. Hrobova jama 165 x 40 x
80 cm, (lichobé&Znikova), hluboka 130 cm, SZ—]V. U lebky dvé bronzové zdu$nice.
?, 16—17 let (juvenis), zlomky dolni Celisti a postkranidlniho skeletu (i. €. 6543).
Hrobova jéma 120 x 60 cm, hloubka 120 cm, SZ—]V. Bez nalezd.

Zena ?, 20—30 let, lebka jen z malé ¢&sti méritelna, postkranialni skelet 1épe
zachovan, mé¥itelny (i. €. 6544). Oboustrannd cribra orbitalia, atypickd exostosa
diafysy levého humeru, omarthrosa vpravo, arthrosa levého kolena pri posttrau-
matickém stavu tibie. Hrobovd jdma 160 x 60 cm, hlubokd 105 cm, SZ—]V. Bez
nélezi.

Zena, 20—30 let, na lebce je moZno zméfit jen nékolik malo mér, postkranidlni
skelet zcasti méfitelny (i. €. 6545). Canalis sacralis apertus, spondylolysa L 5
oboustrann&. Hrobovd jdma 175 x 65 cm, hlubokd 165 cm, SZ—]JV. Kostra po-
ruSend vykopem hrobové jamy ¢&. 136. Bez nalezd.

Zena, 50—60 let, lebka i postkranidlni skelet mé&fitelné, leptodolichomorf (i. &.
6546). Deformalni spondylosa celé patefe, oboustrannd omarthrosa. Hrobova
jama 205 x 80 cm, hloubka 195 cm, Casteén& se prekryvala s hrobem ¢&. 135.
U pravého ramene a u pravého kolena zvifeci kosti.

Zena, 30—40 let, lebka i postkranidlni skelet z v&t3i ¢asti mé&Fitelné, leptodoli-
chomorf (i. €. 6547). Oboustrannd spondylolysa L 4 a L 5. Hrobovd jdma o roz-
mérech 165 x 65 cm, hlubokd 130 cm, SZ—]V. Bez nélezi.

muz ?, 40—50 let, zlomky lebky i postkranidlniho skeletu (i.¢.6548). Hrobova
jama pravdépodobné o rozmérech 185 x 40—55 cm, hlubokd 105 cm, SZ—]V.
Bez nélezd.

kostra se nezachovala. Hrobov4 jdma se nergysovala, hloubka asi 40—50 cm, SZ—
JV. Kostra zni¢end zemnimi pracemi., Bez néalezd.
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ANTROPOLGGICKA CAST

I. Demograficky rozbor

MoZnosti paleodemografické wanalyzy pohfebisté ve Virtu jsou pod-
statn® omezeny faktem, Ze pohfFebiSté nebylo archeologickym vyzkumem
odkryto celé, beze zbytku. Podle odhadu A. To¢ika mélo celé pohfebisté
asi 300 aZ 350 hrobii, to znamend, Ze asi 150 aZ 200 hrobi zlstalo v zemi;
mame tedy k dispozici jenom menSi polovinu souboru. Zatimco metricky
rozbor bude timto nedostatkem postiZen vlastn& jen kvantitativné, tedy
musime se spokojit s men$imi pocty pFipadd, ocitaji se vysledky demo-
grafického rozboru na velmi nepevnych zdkladech, protoZe neni jisto, zda
prozkoumand ¢ast pfedstavuje reprezentativni vzorek. I kdyZ prozkouma-
né c¢ast pohfebisté nasvédcéuje tomu, Ze hroby muZ a Zen byly celkem
rovnomérné rozloZeny po ploSe pohrebist&, neni jisto, Ze tomu tak sku-
te¢né bylo i na neprozkoumané C4asti. Détské hroby se ve vétSi mife
hromadi na severnim okraji prozkoumané plochy neZ v ostatnich ¢astech.
Situace je je$t& zhorSena tim, Ze zlistala neprozkoumand severovychodni
¢ast pohrebisté, kde je nejvétsi koncentrace hrobd a jsou zde nachéazeny
v nékolikandsobné superpozici. A tim se dostdvame je3té k dalSi nesnéazi
a slabiné vysledkl: tyto superponované hroby svEdci podle archeologic-
kého rozboru o dvou fazich pohfbivani, snad dokonce o pfichodu nového
obyvatelstva, které nerespektovalo starsi hroby.

Podle tohoto nédzoru tedy nemdme co Cinit se staciondrni populaci;
k plvodnimu obyvatelstvu, Zijicimu v oblasti Virtu v 7. stoleti, pFibyva
nékdy na pFelomu 7. a 8. stoleti pravdépodobné nova vina, ale bohuZel
jen asi u tFetiny hrobli umoZiiuji ndlezy nebo jejich poloha urc€it, do kte-
rého z téchto obdobi poh¥eb patfi. Demografickd analyza téchto CtyFiceti
hrobli neméd cenu uZ pro maly poCet pfipadd. Chceme-li viibec ziskat
néjaké paleodemografické tGdaje o populaci z Virtu, musime tedy brat
cely soubor jako jediny celek, i kdyZ vidime, Ze tomu tak se vSi pravdé-
podobnosti nebylo a Ze kromé toho médme k dispozici jen menSi ¢ést
pozstatkl tohoto obyvatelstva.

Archeologicky vyzkum odkryl v r. 1968 v osadé Virt v obci Radvail nad
Dunajom 139 kostrovych hrobti, z toho se vSak ve tfech pfipadech kostra
viibec nezachovala. Naproti tomu v sedmi pFipadech byly zjiStény dvoj-
pohtby, takZe celkovy pocCet kostrovych pozistatki, které jsou k dispozici
pro antropologicky rozbor, ¢ini 143. Ze zminénych sedmi dvojhrobd bylo
pét (¢. 68, 112, 121, 125 a 128) zjiSténo uZ archeologickym vyzkumem;
dvojpohfby €. 16 a 99 nebyly pfi vyzkumu v terénu rozeznény, protoZe
v nich byly nalezeny kostry rozhazené.

Ve tfech dvojhrobech byly nalezeny kostry muZe a Zeny (€. 16, 112 a
128), ve dvou dalSich pohfeb Zeny s ditétem, pFi CemZ v obou pfipadech
3lo o velmi malé dité; v hrobé ¢. 68 to bylo dité ve stafi asi jednoho rokuy,
v hrob& &. 125 byla vedle Zeny nalezena kostra novorozence nebo jesté
plodu. V hrobé ¢. 99 byla nalezena kostra asi 9—10 let starého ditéte a
kostra osoby zemielé ve véku 18—20 let; podle kopi, nalezeného pfi
lebce této kostry, miiZeme spiSe usuzovat, Ze Slo o kostru muZe. V posled-
nim z dvojhrobd, €. 121, byly rozezndny pozistatky dvou déti, jedenacti-
letého a sedmiletého.
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Tab. 1: RozloZeni kostrového materiflu z poh¥ebidté ve Virtu

VEék infans I infansII juvenis adultus maturus senilis 7 celkem
Muzi — 1 4 13 18 2 4 42
0,7 % 28 % 91% 126% 1,4% 28% 294 %
Zeny 3 1 5 21 20 i 10 61
21% 0,7 % 35% 147% 140% 0,7 % 7,0% 42,7 %
Neuréitelné 16 9 8 — 2 — 5 40
11,1 % 6,3 % 5,6 % — 1,4 % — 35% 279%
Celkem 19 11 17 34 40 3 19 143
132% 77% 11,9% 238% 280% 21% 133%
Tab. 2: Rozdéleni koster dospélfch podle desetileti
MuZi Zeny Celkem
Adultus 20—29 4 = 28% 10 = 7,0% 14 = 98%
30—39 g =63% 11 =77% 20 = 140%
Maturus 40—49 13 = 9,1% 9 =63% 22 = 154 %
50—59 5=135% 11 =77% 16 = 11,2%
Senilis 60+ 2=14% 1=107% 3= 21%
Maturus neur&itelného pohlavi 2= 14%
BliZe neuréitelni dospg&li (muZi i Zeny) 19 = 133 %
Celkem 33=231% 42 =294% 96 = 67,2 %
Tab. 3: Tabulky fimrtnosti pro poh¥ebisté ve Virtu
Vék Dx dx Ix ax Lx Tx eoy
0 7 5.7 100,0 5,7 97,1 2963,9 29,64
1— 4 10 8,1 94,3 8,6 90,2 2866,8 30,40
5— 8 6 4,8 86,2 5,6 83,8 2506,0 29,07
10—14 7 5.7 81,4 7.0 78,5 2087,0 25,64
15—19 17 13,7 75,7 18,1 68,9 1694,5 22,38
20—29 14 11,3 62,0 18,2 56,4 1350,0 21,77
30—39 20 16,1 50,7 31,8 42,7 786,0 15,50
40—49 23 18,5 34,8 53,5 25,4 359,0 10,38
50—59 17 13,7 16,1 85,2 9.3 105,0 6,52
60+ 3 2,4 2,4 100,0 1,2 12,0 5,00
124
MuZi
20—29 4 12,1 100,0 12,1 94,0 2259,0 22,59
30—39 9 27.3 87,9 311 74,3 1319,0 15,01
40—49 13 39,4 60,6 65,0 40,9 576,0 9,50
50—59 5 15,1 21,2 71,3 13,7 167,0 7,88
60+ 2 6,1 6,1 100,0 3,0 30,0 4,92
33
Zeny
20—239 10 23,8 100,0 23,8 88,1 2072,0 20,72
30—39 11 26,2 76,2 34,4 63,1 1191,0 15,63
40—49 9 21,4 50.0 42,8 39,3 560,0 11,20
50—59 11 26,2 28,6 91,7 15,5 167,0 5,84
60+ 1 2,4 2,4 100,0 1,2 12,0 5,00
42
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Z celkového poctu 143 koster bylo 47 (32,8 %) d&tskych a nedosp&lych
do dvaceti let, 96 (67,2 %) byly kostry dosp&lych muZi a Zen. U dospé-
Iych koster nebylo v sedmi pripadech moZné urcit pohlavi zemfelého
(tabulka 1). U koster nedospélych jsme pohlavi osob neurcovali podle
antropologickych kritérii, ale v pFipojené tabulce rozloZeni kostrového
materidlu je pfesto dvandct pripadli zafazeno mezi chlapce €i divky;
v téchto p¥ipadech celkem jednoznatné urCuje pohlavi zemFelého vybava

/o
L0 Obr. 2.
Ik RozvrZeni koster podle pohlavi a vékovych skupin
Celkem na pohrebisti ve Virtu.
30 -
20 =
10 |-
1 | 1 1 L N
inf 1. inf . juv. ad. mat. sen.

Obr. 3.

Znézornéni dmrtnosti podle kostrovych nélezd z Virtu

(celkové procento je v kazZdé vékové skupiné déleno
celkem poctem let skupiny).

s
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hrobu (u divek jsou to nélezy ndudnic, kordlkt a pfeslenu, u chlapci
8lo ve dvou pfipadech o hrob jezdce s koném a v dalSich hrobech pak
byly nalezeny kfesadlo s k¥esacim kaminkem a kopi).

Z dospélych koster bylo 37 (41,6 %) pFipsdno muZim a 52 (58,4 %)
Zendm; u sedmi koster dospélych osob nebylo moZno ur¢it pohlavi ze-
mrelého. Index maskulinity ¢ini u populace z Virtu 712,5, coZ je hodnota
velmi nizka, ovSem vzhledem k vySe uvedenym vyhraddm ke kvalité sou-
boru nebudeme tuto otdzku ddle rozvijet.

Pramérny vék zemfelych byl vypocitdvan jednak prostym primérem
jednotlivych hodnot, jednak pomoci dmrtnostnich tabulek (tab. 3). Obé
hodnoty jsou v podstaté shodné, bliZi se Cislici 30 (podle praméru 28,5
a podle umrtnostnich tabulek 29,6 let). Udaje pro dospélé muZe a dospé-
1é Zeny pak jsou podle obou postupll shodné i v desetindch: dospéli muzi
se doZivali podle tohoto materidlu ve Virtu 42,6 let a dospélé Zeny 40,7
let. Primérny vék nedospélych osob ¢inil 9,1 roku, tidaj velmi vysoky,
bezpochyby znacné ovlivnény znac¢nym pocétem zemftelych ve vEku juvenis.

Veékova struktura populace z Virtu nejlépe vysvitd z pFipojenych
grafickych zndzornéni (obr. 2 a 3). RozvrZeni koster podle pohlavi a
vékovych skupin poddva celkem obvykly obraz, i kdyZ hrot ve skupiné
maturus neni tak vysoky jako obvykle a poCet muZd je stdle pod linii,
znazornujici Zenské kostry. Daleko vétSi rozdil ovSem vidime na grafu
znazorfiujicim dmrtnost, kde jsou tedy tdaje v jednotlivych skupindch
déleny poctem let skupiny. Proti obvyklému tvaru kfivek zde je prava
polovina grafu ndpadné plochd, bez vyrazného hrotu ve vékové skuping
maturus, zejména v desetileti mezi 40 a 50 lety u muZi. K¥ivka méa hroty
v nejnizsi vékové skupiné a pak dosti neobvykly vrchol ve skupiné juve-
nis. Mezi 20. a 30. rokem je jako obvykle pokles, ale pak pokracuje jen
velmi slabym vzestupem. U Zen ke stoupdni kfivky vibec nedochdzi, od
20. roku je stdle témé¥ na stejné vysi, u muZia je urcity vrchol mezi 40. a
50. rokem, ale podstatné slabsi, neZ je tomu obvykle.

U krivky, zndzoriujici imrtnost nedospélych, mliZeme pozorovat zcela
neobvykly pokles mezi 1. a 2. rokem, ktery je vSak zcela zfejmé& zavinén
nekompletnim materidlem. Jinak je kfivka umrtnosti nedospélych osob
celkem v souladu s ostatnimi vysledky z jinych pohrebist, a to jak pro-
centuilnimi hodnotami tak i prib&hem s obvyklym poklesem v dobé&
kolem 13. roku a vzestupem ke 20. roku Zivota (tabulka 4, obr. 4).

Tab. 4: Rozdé&leni koster nedospélych osob podle véku

do 1 roku 7 = 179% 15—17 let 6 = 154 %
do 2 let 2= 51% 18—20 let 6 = 154 %
do 3 let 4 =103%

do 4 let 3= 77 0;0 Gallem a3

5—6 let 1= 26% . ) L

78 let 3= 77% Neur?telng %nfans I =2
9—11 let 5 = 12,8% Neurcitelné infansII = 1
12—14 let 2= 51% Neurditelné juvenis = 5
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°/n Obr. 4.
: Zné&zornéni Gmrtnosti nedospélych na pohrebisti ve Virtu.
20 -
15
10
5 -
| | 1 | | 1 1 | { | |

1 3 5 7 9 1 13 15 17 18 let

Pokud jde o odhad velikosti skupiny, kterd pohrbivala své mrtvé na
pohrebisté v dnedni osadé Virt, domnivad se A. TOCIK, Ze ¢Citala asi 100
dusi. Tento odhad skute¢né presné souhlasi jak s vysledkem podle meto-
dy ACSADIHO a NEMESKERIHO (1970) tak i podle GEJVALLA (1960)
za predpokladu 300/ umrtnosti a pFi odhadu, Ze celé pohiebi§té
meélo 300 hrobti (p#i 350 hrobech bychom tento tdaj zvySili asi na 315);
uvaZujeme-li podle Gejvallovy metody 40 /o0 Gmrtnosti, pak by vysledek
byl 75 a p¥i 50 %0 je odhad 60 obyvatel (pFi celkovém poé&tu 350 hrobii
zvySujeme tato ¢isla na 88 a 70). DrZime-li se ovSem poctu pohfbd, které
jsou k dispozici pro antropologicky rozbor, pak jsou vysledkem zhruba
poloviéni &isla, tedy podle ACSADIHO a NEMESKERIHO 54 a podle GE]J-
VALLA p¥i uvedenych promilich tmrtnosti 49, 37 a 29 osob.

I1. Metricky rozbor
K metrické charakteristice zkoumaného pohPebiSté jsme pouZili 44

absolutnich mé&r b&Zné pouZivanych a uvedenych v MARTINOVE a SAL-
LEROVE ucebnici antropologie (1957), kromé toho jsme pfipojili dalsi
t¥i miry, vyjadFujici plochost oblic¢eje; tyto miry, které oznacdujeme Fim-
skymi &islicemi, jsou popsdny v ALEKSEJEVOVE a DEBECOVE Kranio-
metrii (1964). Z indexd jsme vypocitadvali 10 zédkladnich podle MARTINA
a SALLERA a dalsi 4, oznaCené pismeny A aZ D, na doplnéni; index A
je frontomandibuldrni index podle SKERLJA, B je nasomalarni index, C
zygomaxillarni index a D simoticky index, vSechny t¥i podle ALEKSE]E-
VA a DEBECE. Kapacita lebky byla pouze vypocitdvdna, a to podle
Welckerovy I. metody, vySka postavy byla vypoditdvdna podle tabulek
BREITINGEROVYCH pro muZe a BACHOVYCH pro Zeny (BACH 1965).

Hodnotime-li populaci z Virtu podle primérnych hodnot absolutnich
mér, pak je moZno charakterizovat lebky jako dlouhé, Gzké a stifedné&
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vysoké (rozdéleni podle SCHEIDTA 1930); veSkeré miry obliceje jsou
podle primérta stfednich hodnot s jedinou vyjimkou u muZské c¢asti sou-
boru, kde je vySka horniho obliCeje nizka. P¥i podrobné analyze rozdéleni
absolutnich mér odpovidaji vesmé&s nejvice zastoupené kategorie vyse
uvedenym priméram (tabulky 5,6 a 7).

Tab. 5: Zakladni metrickd charakteristika pohfebiSté ve Virtu
podle priimérnych hodnot mér a indexil

Mu#i Zeny
Nejvétsi délka lebky (1) dlouha dlouha
Nejvétsi Sifka lebky (8) uzka uzka
Vyska lebky (17) stfedni stfedni— (vysok4)
Bizygomatickéd Sifka (45) sti‘edni stfedni
Vyska obliceje (47) stfedni stfedni
VysSka horniho obliceje (48) nizky— (stfedni) stfedni— (nizky)
Délkosifkovy index (I1) mesokran (dolicho)—mesokran
Délkovyskovy index (I 2) ortho— (hypsikran) orthokran— (hypsi)
Sitkovyskovy index (I3) metriokran—(akro) metriokran— (akro)
Trans. frontoparietdlni index (I 13) (metrio-) eurymetop eurymetop
Obli¢ejovy index (I 38) mesoprosop mesoprosop
Index horniho obli¢eje (I39) mesén mesén
Index ocnice (I 42) mesokonch mesokonch
Index nosu (I48) mesorrhin— (chamae) mesorrhin— (chamae])
Maxilloalveoldrni index (I 54) brachyuran brachyuran
Alveolarni index (I 60) orthognath orthognath
Frontomandibularni index (I A) eurymandibular mesomandibular
Simoticky index (ID) - velky velmi velky
Kapacita lebky (38) aristencephal euencephal
Vyska postavy nadprostfedni velka

Tab. 6: Priimérné hodnoty a statistické charakteristiky jednotlivich mér
a indexi lebek z pohiebisté ve Virtu

M-Z n X var. §ire ) m
Nejv&tsi délka lebky (1) M 22 1841 169—196 6,33 1,38
Z 32 177.9 167—195 6,72 1,21
Délka base lebky (5) M 14 103,1 87—114 5,85 1,56
; Z 21 98,8 88—110 5,16 1,18
Nejvétsi Sirka lebky (8) M 22 140,4 126—152 6,24 1,36
7 32 133,3 124—149 5,73 1,03
Nejmens$i $ifka cela (9) M 24 98,7 89—106 3,82 0,79
Z 36 94,1 86—107 4,60 0,78
Nejvetsi Sifka cela (10) M 22 119,5 110—130 4,58 1,00
7 29 114,7 107—124 4,50 0,85
Biaurikuldrni Sirka (11) M 19 123,8 108—137 6,84 1,61
Z 29 il b7 | 108—127 4,89 0,92
Sirka tylu (12) M 16 114,4 111—123 3,93 1,01
7 26 107,3 100—117 5,34 1,07
VySka lebky (17) M 14 136,4 131—145 4,47 1,19
Z 26 131.3 121—147 6,45 1,32
Nadus$ni vyska lebky (20) M 18 113,1 106—120 3,54 0,86
Z 25 108,6 101—119 4,14 0,84
Obvod lebky (23) M 15 522,0 509—539 12,05 311
Z 24 501,0 481—538 16,10 3,43
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Tab. 6: (pokracovéni)

M-Z n X var. §ife s m
Priény oblouk (24) M 19 312,0 293—332 8,35 1,97
Z 27 302,6 280—323 10,75 2,10
Podéln§ oblouk (25) M 14 374,0 357—398 12,25 3,27
Z 21 362,8 341—400 17,70 4,08
Celni oblouk (26) M 25 128,0 116—143 6,72 1,37
Z 32 1232 112—139 6,00 1,08
Temenni oblouk (27) M 21 129,2 114—145 8,16 1,78
Z 33 125,4 110—140 7,05 1,26
Tylni oblouk (28) M 15 116,3 109—123 6,96 1,80
A 27 113,4 102—136 8:37 1,67
Celni t&tiva (29) M 25 112,7 103—124 5,06 1,03
Z 32 107,0 98—117 4,64 0,83
Temenni t&tiva (30) M 21 115,9 103—125 6,57 1,43
Z 33 110,8 99—126 6,66 119
Tylni t&tiva (31) M 15 95,9 87—104 4,50 1,16
: 7 26 95,1 87—110 5.32 1,08
Uhel tela (32) M 5 85,6 80—91 — =
Z 6 85,0 80—82 — —
Kapacita lebky vypocitana (38) M 14 14530 1313—1576 84,5 22,60
Z 21 12815 1115—1518 118,0 27,06
Délka obli¢eje (40) M 12 96,4 84—106 5,06 1,46
Z 18 93,1 84—100 4,20 1,05
Sifka horniho oblideje (43) M 17 104,9 95—116 4,80 1,20
Z 22 99,8 90—107 3,70 0,81
Biorbitdlni &ifka (43-1) M 17 97,9 87—109 4,80 1,20
Z 22 92,9 82—100 4,14 0,90
Bizygomatickd Sifka (45) M 16 130,5 121—139 4,74 1,19
Z 27 123,6 114—132 573 1,12
Sifka st¥edniho obliteje (46) M 14 94,4 83—103 5,62 1,50
7 21 90,6 82—98 4,94 1,13
Vyska oblieje (47) M 16 1171 105—134 6,78 1,75
7 25 110,6 103—126 5,49 1,12
VySka horniho oblideje (48) M 17 68,2 59—81 4,82 1,21
Z 26 64,5 58—71 4,20 0,84
Interorbitdlni 3ifka (50) M 12 22,3 19—25 1,90 0,55
Z 15 20,3 18—24 1,80 0,50
Sirka o&nice (51) M 18 41,9 39—45 1,87 0,44
Z 29 40,0 35—43 1,92 0,37
V§ska oc&nice (52) M 18 82,5 27—40 2,92 0,69
) Z 30 31,9 27—35 2,19 0,41
Sitka nosu (54) M 16 28,1 21—28 2,32 0,58
Z 26 24,0 20—29 2,02 0,41
Vyska nosu (55) M 16 49,8 42—57 313 0,78
: z 27 47,4 43—54 2,96 0,59
Nejmensi $itka nosu (57) M 14 10,0 7,3—12,4 1,36 0,36
: Z 21 8,4 4,1—10,4 1,53 0,35
Maxilloalveoldrni délka (60) M 14 53,1 47—56 2,68 0,85
Z 17 51.3 4455 2,70 0,67
Maxilloalveoldrni 3$ifka (61) M 10 63,3 56—71 3;32 111
Z 18 60,0 56—68 2,95 0,72
Sifka kondyld mandibuly (65) M 16 1221 115—130 4,11 1,03
Z 24 114,9 102—128 6,69 1,43
Sitka Ghlé mandibuly (66) M 19 103,8 96—112 3,93 0,93
Z 29 96,7 85—108 6,42 121
Délka mandibuly (68) M 18 79,7 74—90 4,22 1,02
Z 26 76,4 69—82 3,42 0,68
Vyska brady (69) M 23 335 30—41 2,56 0,54
Z 32 30,1 26—35 2,76 0,49
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Tab. 6: (pokradovéani)

M-Z n X var. §ite s m
VySka ramene mandibuly (70) M 23 64,6 57—72 4,50 0,96
_ Z 31 59,3 54—72 3,72 0,68
Sifka ramene mandibuly (71) M 24 32,0 27—36 2,80 0,58
7 36 29,8 24—37 272 0,46
Celkovy profilovy dhel (72) M 5 85,4 82—92 — —
Z 6 81,5 79—86 — —
Uhel nosniho profilu (73) M 5 88,2 84—96 — —
b 6 83,0 80—87 — —
Ohel profilu alveol (74) M 5 79,8 74—85 — =
Z 6 78,7 72—87 o —
Uhel ramene mandibuly (79) M 19 126,3 116—138 5,70 1,34
% 34 1251 117—140 5,31 0,93
Vyska nosnihg kofene (I) M 14 17,9 12,7—23,3 2,71 0,72
Z 19 17,7 14,8—21,2 2,10 0,51
V¢Ska subspinale (II) M 11 23,7 19,8—28,4 3,32 1,00
Z 18 23,5 19,1—28,3 2,74 0,68
Simoticka vyska (III) M 13 4,7 3,2—5,8 0,77 0,21
Z 21 45 1,9—6,4 1,11 0,25
Délkosifkovy index lebky (I 1) M 20 76,2 66,3—84,2 4,36 1,00
Z 29 75,2 69,6—88,1 4,32 0,82
Délkovyskovy index lebky (I 2) M 14 74,5 68,9—78,3 2,94 0,79
Z 23 74,0 69,3—78,7 2,77 0,60
Sitkovyskovy index lebky (I 3) M 14 97,6 87,3—110,3 5,80 1,55
Z 24 97,4 83,8—106,8 5,58 1,19
Transver. frontoparietdl. index (113} M 20 69,5 60,0—77,1 3,90 0,89
Z 29 70,3 64,7—79,7 3,88 0,73
Obli¢ejovy index (I 38) M 14 89,5 78,7—100,0 5,40 1,50
Z 23 89,4 81,6—100,0 4,82 1,03
Index horniho obli¢eje (I 39) M 15 52,3 46,1—60,4 3,92 1,05
% 23 52,6 46,4—58,4 3,42 0,73
Index ofnice (I 42) M 18 77,5 65,8—93,0 6,30 1,49
Z 29 79,3 69,1—89,5 5,13 0,99
Nosni index (I 48) M 16 50,5 42,0—59,6 6,18 1,50
Z 26 50,8 40,0—60,5 4,56 0,93
Maxilloalveoldrni index (I 54) M 9 1205 108,8—130,8 7.22 2,55
Z 17 118,2 103,6—136,2 8,70 2,17
Alveoldrni index (I 60) M 11 94,0 89,8—100,0 3,30 0,99
Z 16 96,3 90,8—101,0 2,84 0,76
Frontomandibuldrni index (I A) M 18 105,6 96,2—113,3 4,95 1,20
Z 25 102,3 85,8—116,2 7.85 1,50
Nasomalédrni index (I B) M 13 19,5 16,8—22,4 3,62 1,00
Z 19 19,1 16,5—22,2 3,46 0,84
Zygomaxilldrni index (I C) M 10 25,6 21,2—30,5 2,90 0,92
yA 18 26,0 20,5—31,3 2,72 0,68
Simoticky index (I D} M 13 49,1 38,8—58,9 6,75 1,87
7 21 51,8 26,6—65,9 10,30 2,36
V¢Ska postavy M 29 168,7 161,8—175,4 4,41 0,82
i 46 1610 156,0—165,3 2,16 0,32
Tab. 7: Rozdéleni hlavnich mér a indexii lebek z pohiebiité ve Virtn
Muzi Zeny Celkem
Nejv&tsi délka lebky (1)
velmi dlouha 2= 920% 4 = 125% 6 = 11,1%
dlouha 10 = 454 % 16 = 50,0 % 26 = 48,1 %
stfedni 9 = 409% 12 = 375% 21 = 38,9 %
kratka 1= 45% — 1= 19%
celkovy potet 22 32 54



Tab. 7: (pokracovéni)

Muzi Zeny Celkem
Nejvétsi §ifka lebky (8)
velmi dzka 1= 45% 2= 63% 3= 55%
azka 13 = 59,1 % 20 = 62,5% 33 = 61,1%
stfednf 7 = 31,9% 9 = 28,1% 16 = 297%
Siroké 1= 45% 1= 31% 2= 37%
celkovy podet 22 32 54
Vy8ka lebky (17)
nizké - e —
stfedni 10 = 71,4 % 15 = 57,7 % 25 = 625%
vysoka 4 = 28,6 % 11 = 42,3 % 15 = 375%
celkovy pocet 14 26 40
Bizygomatické Sifka (45)
azk4 4 = 25,0% 4 = 148% 8 = 18,6 %
st¥edni 10 = 62,5 % 13 = 482 % 23 = 535 %
Siroka 2 =125% 10 = 37,0% 12 = 27,9%
celkovy podet 16 27 43
Vy&ka oblideje (47)
velmi vysoky 1= 62% 1= 40% 2= 49%
vysoky — 5 = 20,0% 5 = 12,2%
stfedni 10 = 62,6 % 12 = 48,0 % 22 = 53,6 %
nizky 5 =31,2% 7 = 28,0% 12 = 29,3 %
celkovy pocet 16 25 41
Vyska horniho oblideje (48)
velmi vysoky 1= 59% — 1= 2304
vysoky 1= 59% 1= 38% 2= 486%
stfedni 7 = 41,2% 17 = 654 % 24 = 55,8 %
nizky 8 = 47,0% 8 = 30,8% 16 = 37,3%
celkovy pocet 17 26 43
DélkoSifkovy index lebky (I 11
hyperdolichokran 2 = 10,0% 1= 34% 3= 61%
dolichokran 6 = 30,0% 16 = 55,3 % 22 = 449 %
mesokran 6 = 30,0% 8 = 276% 14 = 28,6 %
brachykran 6 = 30,0% 3 =103% 9 = 184 %
hyperbrachykran — 1= 34% 1= 20%
celkovy pocet 20 29 49
DélkovySkovy index lebky (I 2)
chamaekran 1= 71% 2= 87% 3= 81%
ortokran 5 = 357% 11 = 47,8 % 16 = 432%
hypsikran 8 = 57,2% 10 = 435% 18 = 48,7 %
celkovy pocet 14 23 37
Sifkovyskovy index lebky (I 3)
tapeinokran 3=215% 3=125% 8 = 158 %
metriokran 6 = 42,8% 9 =375% 15 = 395 %
akrokran 5 = 357 % 12 = 50,0 % 17 = 447 %
celkovy pocet 14 24 38
Transversdlné frontopariet4lnf index (I 13)
stenometop 3 =150% 2= 63% 5 = 102%
metriometop 6 = 30,0% 9 = 31,0% 15 = 30,6 %
eurymetop 11 = 55,0 % 18 = 62,1 % 29 = 59.2%
celkovy pocet 20 29 49
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Tab. 7: (pokracovéni)

MuZi Zeny Celkem
Oblidejovy index (I 38)
hypereuryprosop 1= 71% — 1= 27%
euryprosop 2 =144% 5= 218% 7 = 189 %
mesoprosop 5 = 357 % 7 = 304% 12 = 32,5 %
leptoprosop 5 = 357% 9 = 391% 14 = 37,8%
hyperleptoprosop 1= 71% 2= 87% 3= 81%
celkovy pocet 14 3 37
Index horniho obliceje (I 39)
euryen 5= 333% 5 =217% 10 = 26,3 %
mesen 4 = 26,7% 1 = 478% 15 = 395 %
lepten 5 = 333% 7 = 305 % 12 = 316 %
hyperlepten 1= 67% — 1= 268%
celkovy pocet 15 23 38
Index ocnice (I 42)
chamaekonch 8 = 444 % 6 = 20,7 % 14 = 29,8 %
mesokonch 7 = 389 % 17 = 58,6 % 24 = 51,1%
hypsikonch 3 =167% 6 = 20,7% 9 =191 %
celkovy pocet 18 29 47
Index nosu (I 48)
leptorrhin 5 =31,3% 5 =192% 10 = 23,8%
mesorrhin 3 =187% 7 = 269% 10 = 23,8 %
chamaerrhin 7 = 438% 13 = 50,0 % 20 = 476 %
hyperchamaerrhin 1= 62% 1= 39% 2= 48%
celkovy pocet 16 26 42
Index maxilloalveoldrni (I 54)
dolichouran 1=111% 2 =11,8% 3 =115%
mesouran - 3 =176% 3 =115%
brachyuran 8 = 889% 12 = 70,6 % 20 = 770 %
celkovy pocet 9 17 26
Alveolédrni index (I 60)
ortognat 10 = 90,9 % 12 = 750 % 22 = 815%
mesognat 1= 91% 4 = 250% 5 = 185%
prognat — —_ —
celkovy pocet 11 16 27
Frontomandibuldrni index (I A)
leptomandibular — 4 = 16,0% 4= 93%
mesomandibular = 389% 10 = 40,0% 17 = 395 %
eurymandibular 11 = 61,1% 11 = 440% 22 = 512 %
celkovy pocet 18 25 43
Simoticky index (I D)
maly — 1= 48% 1= 29%
stfedni 6 = 46,2 % 1= 48% 7 = 20,6 %
velky 7 = 53,8% 5 = 238% 12 = 353 %
velmi velky — 4 = 66,7 % 14 = 41,2 %
celkovy pocet 13 1 34
Kapacita lebky (38)
oligencefal 1= 67% 3 =150% 4 =114%
euencefal 6 = 40,0% 8 = 40,0% 14 = 40,0 %
aristencefal 8 = 533% 9 = 450% 17 = 486 %
celkovy pocet 15 20 35
Vyska postavy
podprostfedni 4 = 138% — 4 = 53%
st¥edni 6 = 20,7% — 6 = 80%
nadprostfedni 6 = 20,7 % 8 = 174% 14 = 18,7 %
vysokd 13 = 448% 38 = 826% 51 = 68,0 %
celkovy pocet 29 46 75
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U délkoSifkového indexu lebky je priimérna hodnota v muZské casti
populace mesokranni, v rozdé&leni jsou stejnymi pocCty zastoupeny kate-
gorie dolicho-, meso-, a brachykranni. Primérnd hodnota tohoto indexu
u Zen je stejné jako u muZd mesokranni, ale v rozdéleni vyrazné poctem
pfevazuji dolichokranni lebky.

V dal$ich indexech mozkovny jsou podle pramért lebky v obou sériich
ortokranni, metriokranni a eurymetopni, z analyzy rozdéleni je zFejmé,
Ze v §ifkovySkovém indexu jsou silné zastoupeny vysoké mozkovny, u Zen
je plna polovina lebek akrokrannich; u délkovySkového indexu je tato
kategorie vysokych lebek vlastné zastoupena jeSté vyrazné&ji, u Zen je
hypsikrannich lebek témeéF stejny poCet jako ortokrannich a u muZa hy-
psikranni lebky dokonce vyrazné prevazuji. U transversdlné frontoparie-
tédlniho indexu je pFevaha Sirokych Cel jasné patrnd i z analyzy rozdéleni.

U hlavnich indexii obli¢ejové ¢asti jsou vSechny prameéry stfedni kate-
gorie, tedy mesoprosopni, mesenni, mesokonchni a mesorrhinni. U indexu
obliéejového je vSak v rozdéleni u muZl pocetné stejné zastoupena i ka-
tegorie lebek leptoprosopnich a u Zen je lebek s tizkym obliCejem dokon-
ce nejvySsi pocCet. V indexu horniho obliCeje je tomu obracené, kategorie
leptén je nejsiln&ji zastoupena u muZskych lebek, zatimco u Zen je
pfevaha mesént. U o¢nicového indexu pFfevaZuji u muZa $irsi formy, u Zen
je zcela symetrické rozdéleni mezi t¥i kategorie s vyrazné nejvysSSim
zastoupenim prostfedni mesokonchni. Index nosu ukazuje silné zastou-
peni Sirokych tvari, pfes polovina vSech pfipadl je chamaerrhinni, u Zen
je tato tendence silné&j$i neZ u muza.

V dalSich dvou indexech jsou obé Casti populace brachyuranni a orto-
gnéatni. V hodnotdch indexu frontomandibulédrniho pravidelné zjiStujeme
sexudlni rozdil a je tomu i v materidlu z Virtu; celkovy primeér je u muzZi
eurymandibularni a tato kategorie je také v rozdéleni nejsilné€ji zastou-
pena, u Zen je primér mesomandibuldrni a v rozdéleni je Sirokych Celisti
pouze 44 %, ostatni jsou stfedn& Siroké a tzké.

Kapacita lebky je u muZii podle primeéru aristenceféalni a tato kategorie
je také nejsilng&ji zastoupena, u Zen je primér euencefdlni, i kdyZ v po¢-
tech jsou témér stejné zastoupeny kategorie aristencefdlni a euencefalni.

Simoticky index mé podle ALEKSEJEVA a DEBECE rozdilné hodnoty
rozdéleni u muzZi a u Zen. Z celkového pfehledu vyplyva, Ze u Zen je
témé&F 70 % velmi vysokych indexovych hodnot, zatimco u muZi neni
tato kategorie viibec zastoupena. ObraZi se to pochopitelné i v praméru,
ktery je u muZd v kategorii velkych, zatimco u Zen je to hodnota podle
rozdéleni velmi velka.

Ve vypocitané vySce postavy stoupd zastoupeni hodnot od podprostred-
nich aZ k vysokym, uZen jsou vtomto souboru zastoupeny pouze nad-
prostfedni a vysoké postavy; pies 80 % pFipadd tvofi Zeny vysokych
postav. Tento rozdil se projevuje opét v primeéru, ktery je u muzZi nad-
prostfedni hodnoty, zatimco u Zen v kategorii vysokych postav. Naprosty
nedostatek menSich postav u Zen v této populaci je zaraZejici a ve srov-
néani s jinymi staroslovanskymi soubory neobvykly. MoZn4, Ze zde oviem
z&4sti hraje roli i fakt, Ze jsme po zkuSenostech s BACHOVYMI tabulkami
pro vypocCet vySky postav u Zen a po rozboru vysledkll jimi ziskanych
nebrali pfi vypoCtu v Gvahu hodnotu pro holenni kosti; vypocCet podle
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tibie totiZ na zakladé téchto tabulek je vZdy pronikavé niZSi neZ na za-
kladé ostatnich t¥i kosti a rozdil ¢ini zhruba 5 cm. Vypocitdavali jsme
tedy vySku postavy u Zen jen na zdklad& délky humeru, radiu a femuru.

Celkové miZeme populaci z Virtu charakterizovat jako dolichokranni
s Uzkymi obliceji, v indexech ocnice a nosu pozorujeme tendenci k §irSim
form&m. PFi srovnéni s jinymi stejné datovanymi pohrebiSti miZeme
konstatovat, Ze populace z Virtu zapadd po metrické strdnce do ramce
téchto populaci.

I11. Deskriptivni znaky

Na lebkéch z Virtu jsme registrovali pFfedevSim béZné sledované morfo-
logické znaky, pro néZ jsou také z veétSi c¢asti k dispozici vSeobecné
zndmda schémata. Kromé toho jsme pak zaznamendvali znaky epigene-
tické.

Ke znaklim, posuzovanych podle zndmych schémat, patfi predeviim
vertikalni obrys mozkovny, ktery bylo moZno posoudit u 26 muZskych a
36 Zenskych lebek. V obou ¢astech souboru prevladal vyrazné tvar ovoidu,
u muZi v 88,5 % a u Zen v 97,2 %. Jedna Zenska lebka byla pentagonoid-
niho obrysu, z muZskych lebek byla jedna sferoidni a dvé elipsoidni.

Ve vytvofeni nado¢nicovych oblouk®i je pochopitelné vyjadfen sexudlni
rozdil. Ze 39 Zenskych lebek bylo 94,9 % se slab& vytvofenymi oblouky
a jen dvé lebky m&ly oblouky stFedng silné. U muZt bylo jen 14,8 % lebek
s plochymi oblouky a ostatni pfipady byly témé&r zcela rovnomérné roz-
déleny mezi hodnoty stfedni a silné. Obdobna je situace u velikosti gla-
belly, kde u 36 Zenskych lebek byly zastoupeny vlastné jen prvni dva
stupng: 1. 27,7 % a 2. 69,5 %, 3. stupeii byl zjitén jen u jediné lebky.
U muZa je cely soubor 26 lebek téméF rovnomérné rozdélen na tretiny
ve 2., 3. a 4. stupni, plocha glabella 1. stupné nebyla vlibec nalezena, ale
po jednom pfFipadu jsme registrovali i ve stupnich 5. a 6.

Pohlavni rozdil je jasné patrny i ve tvaru horniho okraje ocnic. Z 29
muZskych lebek bylo margo supraorbitalis jen v 10,3 % pfipada ostré,
ostatni lebky mély obly nebo tlusty okraj ofnic. Naopak u 40 Zenskych
lebek byl jen v jediném p¥ipadé zaznamendn tlusty okraj, 65 % pFipadi
mélo ostré margo supraorbitalis.

VS8ech 24 muZskych lebek a 35 Zenskych lebek mélo klenuty tyl, pouze
jedind Zenskéa lebka meéla tyl oplostény. Protuberantia occipitalis externa
byla zjiStovdna u 23 muZskych lebek, z toho bylo 5 pfipadi 1. stupnég,
7 2. stupn& a 9 (39,2 %) 3. stupng, pouze ve dvou pfipadech byl zevni
tylni hrbol 4. stupné. U 36 Zenskych lebek nebyla protuberantia occipi-
talis externa 4. stupné zjiSténa a 3. stupeil byl registrovéan jen v jediném
pfipadg&, 14 hrbold bylo 1. stupn& a 21 pfipada 2. stupné (58,3 %).

Pohlavni rozdil je patrny i ve velikosti bradavkového vybéZku. U 27
muZskych lebek byl jen jednou processus mastoideus charakterizovan
jako maly, 40,7 % bylo stfedn& velkych a 55,6 % velkych mastoidd.
U 40 Zenskych lebek naopak pfevladaly v 67,5 % malé bradavkové vy-
béZky, v sedmi pf¥ipadech byl registrovan stfedné velky a Sestkrat velky
processus mastoideus.

Prekvapivé nebyl zjiStén vlastné sexudlni rozdil ve vytvofeni tuber-
culum marginale ossis zygomatici. Témé&F ve shodném procentu u muZi
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i u Zen nebylo tuberkulum vytvofeno; u 36,9 % z 23 muZskych a u 33,9 %
ze 33 Zenskych lebek. Silné tuberkulum jsme nalezli u 12,9 % Zenskych,
ale jen 7,9 % muZskych lebek. SamozFfejmé byly zjiStény i pfipady, kdy
tuberculum marginale nebylo vytvoFfeno na obou strandch stejné silné.

Dolni okraj apertura piriformis mohl byt posouzen u 15 muZskych a
21 Zenskych lebek a samozfejmé silné pFevaZoval antropinni tvar. Pouze
po jednom pfipadé& u muZid i u Zen byly zastoupeny infantilni forma a
fossa praenasalis. Spina nasalis anterior byla zachovéna jen u 12 muZ-
skych a 17 Zenskych lebek, v obou ¢astech souboru byl nejcast&jsi 3.
stupeii (41,7 a 53,9 %). U Zenskych lebek nebyla viibec nalezena spina
5. stupné, u muZskych lebek ve tfech pF¥ipadech (25 %).

Z 26 muZskych dolnich &elisti mé&lo 21 (80,8 %) dhly vytodené do stran
(evertované), zbyvajicich p&t mélo dhly rovné. Naproti tomu z 35 Zen-
skych dolnich celisti mé&lo do stran vybocené thly jenom 18 (51,4 %)
a 3 (8,6 %) mély thly vtodené dovnit¥; ostatni byly s rovnymi dhly.

Pokud jde o tvar dolni €elisti zdola pfevaZovala u muZi i u Zen forma
oblouku, a to u 12 (42,8 %) z 28 muZskych lebek a u 16 (42,1 %) ze 38
Zenskych lebek. Na druhém misté byla v obou ¢astech souboru forma
s tizkou pfedni hranou (8 a 11 pfipadii). Sest muZskych lebek (21,5 %)
pak mélo hranaty tvar se Sirokym pFfednim valem a pouze dvé Celisti
mély vpfedu malou SpiCku. U Zen mélo naopak Spi¢atou formu 10 pii-
padl a jen jedinad Zenska mandibula méla vpfedu Sirokou hranu.

Pri sledovani epigenetickych znaka jsme vychézeli v podstaté z praci
R.]J. BERRYHO (1968) a A. G. KOZINCEVA (1972). PouZivame v3ech znakd,
které zavedl BERRY a z téch, které doplnil KOZINCEV, jsme pfevzali dva
na dolni Celisti, vyskyt torus mandibularis a zdvojeni foramen mentale.
Sami jsme pak jeSté doplnili sledovani, zda je pfemostén sulcus mylo-
hyoideus.

V pripojené tabulce €. 8 uvddime predevSim celkovy pocet sledovanych
pfipadl; v pfipadé&, Ze je znak na obou strandch lebky a lebka je dobfe
zachovéana, je tedy kaZdd lebka registrovdna dvakrat. Vedle celkového
pocCtu pripadi uvddime poclet kladnych zjiSténi a procentudlni vyskyt.
S timto sdélenim se v podstaté spokojuji oba citovani autofi. PF¥i hod-
noceni naSeho souboru jsme v3ak zjistili, Ze neni moZno plné souhlasit
s néazorem, Ze epigenetické znaky jsou zcela nezavislé na strané a na
pohlavi. Proto vedle zdkladnich celkovych tidaji registrujeme i procenta
u muZli a u Zen a procenta vyskytu na levé a pravé strané.

Pokud jde o pravolevé rozdily, pak nejsou opravdu pfili§ podstatné,
ale pfece nachdzime zajimavé diference, a to snad shodou okolnosti vZdy
ve vyskytu nadpocetnych otvirkd. Foramen parietale bylo nalezeno
o 6,3 % dcast&ji vlevo, foramen mastoideum nebylo vytvofeno vlevo ve
40,0 %, ale vpravo jen ve 32,7 %. Foramen zygomaticofaciale bylo zdvo-
jeno vlevo o 5,3 % mén& Casto, ale naopak o 5,2 % Cast8&jsi byla na této
strané jeho absence. A kone¢né& foramen frontale (ptesné&ji vlastné nad-
podetné foramen supraorbitale) bylo nalezeno na levé stran& o 12,5 %
Castéji neZ vpravo. Rozdil je i ve vyskytu zdvojeni foramen mentale, kde
sice neni velkd procentudlni diference, ale vzhledem k malému poCtu jde
tém&F o dvojndsobek; vlevo byla duplicita nalezena ve 4,8 % a vpravo
v 9,0 %. Ostatni pFipady nepovaZujeme za zavaZné.
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Tab. 8: Procentuélni vyskyt jednotlivich epigenetickych znaki

lebek n % muZi Zeny vlevo vpravo
Linea nuchae suprema 120 8 = 6,7 8,7 5,4 6,7 6,7
Metopismus 69 4 = 58 3,4 7.5 — —
Os apicis lambdae 64 11 = 17,2 16,0 17,9 — ,—
Os bregmaticum 68 — — — — — —
Ossicula suturae lambdoideae 93 36 = 38,7 41,2 36,9 36,8 40,8
Foramen parietale 128 50 = 39,0 46,3 33,8 42,2 35,9
Ossicula suturae coronalis 117 3 = 26 40,0 1.5 1.7 3.3
Os epiptericum 71 4 = 56 - 9,1 3.1 7,7
Stenokrotaphia 71 2 = 28 — 45 3.1 2,6
Os parietomastoidale 104 7 = 6,7 11,9 3,2 7,7 5,8
Ossiculum astericum 95 7= 74 5,6 8,5 6,4 8,3
Torus auditivus 128 8 = 6,2 9,6 4.0 47 7,8
Foramen tympanicum 125 24 = 19,2 17,6 20,3 19,1 19,4
Foramen mastoideum mimo Sev 96 50 = 52,1 46,1 56,2 52,3 51,9
Foramen mastoideum chybi 89 32 = 35,9 41,7 32,1 40,0 327
Canalis' condyloideus otevien 65 23 = 354 31,8 37,2 36,7 34,3
Facies articularis condylaris zdvojen 77 6 = 78 17,9 2,0 7T 7.9
Tuberculum praecondyloideum 47 — — — — — —
Canalis hypoglossi zdvojen 86 12 = 14,0 15,6 13,0 14,0 14,0
Foramen ovale spoj. s for. spinosum 82 2= 24 — 3.7 4,8 —
Foramen spinosum otevieno 78 21 = 26,9 3,9 38,5 257 28,2
Foramina palatina minora 57 23 = 40,3 69,6 20,8 40,7 40,0
Torus palatinus 42 2 = 48 6,3 3,9 — —
Torus maxillaris 89 — — — — — —
Foramen zygomaticofaciale zdvojeno 114 37 = 325 33,3 31,8 29,8 35,1
Foramen zygomaticofaciale chybi 114 17 = 14,9 8,3 19,7 17.5 12,3
Foramen supraorbitale 146 16 = 11,0 16,7 9,7 10,9 14,5
Foramen frontale 130 29 = 223 21,8 22,7 28,4 15,9
Foramen ethmoidale ant. mimo Sev 32 — — —_ — — —
Foramen ethmodiale post. chybi 4 2 = 50 — 7,4 5,0 5,0
Foramen infraorbitale 83 3 = 36 59 2,0 5,0 2.3
Foramen mentale 129 S = 70 7,4 6.7 48 9,0
Torus mandibularis 107 — — — — — —
Sulcus mylohyoideus pfemostén 106 3 = 28 — 4,8 3,9 1,9

Vyznamngjsi jsou rozdily, které jsme zjistili v procentudlnim vyskytu
epigenetickych znakd u muZa a u Zen. Celkem pochopitelny je tento roz-
dil u vytvofeni linea nuchae suprema a na druhé strané nechceme pfe-
cefiovat rozdil u vsuté klistky ve véncovém 3Svu, protoZe jde o p¥iliS malé
poCty. Za zajimavé&jSi v3ak povaZujeme, Ze zvlastni pFipady vytvofeni
krajiny pteria (v naSem souboru os epiptericum a stenokrotafie) byly
zjiStény pouze u Zenskych lebek. Samostatnd kiistka v incisura parietalis
(os parietomastoidale) bylo naopak nalezeno u muZi témérF tf¥ikrat Castéji
neZ u Zen. Vice neZ dvakrat ¢astéjsi byl u muZl proti Zendm torus audi-
tivus. Velika diference byla zjiSténa v poctu zdvojeni kloubni plosky
okcipitdlniho kondylu — u muZa v 17,9 % a u Zen jen ve 2,0 %. Jeste
vyrazné€jsi Ciselné rozdily jsou u foramen spinosum na lebec¢ni basi; u mu-
Z1 byl registrovan jen jediny pf¥ipad neuzavieného for. spinosum (3,9 %],
zatimco u Zen to bylo 38,5 % v3ech posouzenych pfipadd. Foramina
palatina minora byla nalezena ve vét§im podtu jen u 20,8 % Zenskych
lebek, ale u 69,6 % lebek muZskych. Absence foramen zygomaticofaciale
byla registrovédna u 8,3 % muZskych a u 19,7 % Zenskych lebek. A kone¢-
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né& sulcus mylohyoideus byl pfemost&n u 4,8 % Zenskych lebek, ale ani
u jediné lebky muZské.

NaSe série neni tak velikd, abychom z ni mohli délat dalekosihlé
zavéry, ale domnivdme se prece, Ze apriorni postuldt o tom, Ze u téchto
epigentickych znaki nejsou Zadné podstatné pohlavni rozdily, neni
moZno piijimat zcela bez vyhrad. Rozhodné by se této otdzce méla véno-
vat jeSté pozornost na dalSich souborech.

IV. Typova analyza

Pfi topologickém rozboru virtské populace jsme vychdzeli z rozdéleni
na Ctyfi moZné morfologické kombinace ve smyslu mohuéské antropo-
logické dohody (SCHWIDETZKY 1967). Jak je obvyklé ve staroslovan-
skych sériich ma mezi muZskymi i Zenskymi lebkami jasnou pFevahu
forma leptodolichomorfni; zafazujeme sem 8 muZskych lebek (44,4 %)
a 14 lebek Zenskych (56,0 %). Mezi muZskymi lebkami jsme vibec ne-
zjistili kombinaci leptobrachymorfni, po tfech lebkdch bylo eurydolicho-
a eurybrachymorfnich (vZdy 16,7 %). V Zenské sérii byly 3 lebky
(12,0 %) eurydolichomorfni, 2 (8,0 %) leptobrachymofni a 1 lebka
(4,0 %) byla eurybrachymorfni. V obou sériich v3ak byla kromé& toho
skupina lebek, kterd se vymykala tomuto rozdéleni, kde tvar obliceje
byl vyrazné stfedni hodnoty. Tuto skupinu lebek se stfedn& Sirokymi
oblideji a se sklonem k brachymorfii (tedy mesobrachymorf{i) tvofily
4 lebky muZské (22,2%) a 5 lebek Zenskych (20,0 %). -

ZDRAVOTNI STAV POPULACE (L. Vyhnéanek)

I. Kostni variace a vrozené anomadlie
P#i studiu lebek z pohfebisté ve Virtu byla vénovdna pozornost prede-
v§im vyskytu zachovaného Celniho Svu, persistujici metopické sutury.
K tomuto Gcelu byly pouZity vSechny kalvy nebo jejich ¢4sti, kde Celni
kost dovolovala tuto kostni variaci hodnotit. Celkovy vyskyt metopismu
i pfehled hodnocenych celnich kosti podava tabulka 9:

Tab. 9: Vyskyt metopismu

celkovy podet hodnocenych kosti pocet pfipadi metopismu
MuZi 34 1 =29%
Zeny 486 3 =65%
Nedospéli 11 —
= 449%

Celkem 91 4

Frekvence metopismu u staroslovanskych populaci z naSeho tGzemi
znatné kolisda (STLOUKAL a VYHNANEK 1976). Jak v3ak vyplyva ze
srovnani s fadou jinych staroslovanskych pohrebist, ocitd se populace
z Virtu se 4,4 % vyskytu zachovaného metopického $vu mezi sestavami
s nizkou frekvenci této variace. PovaZujeme to za urcity charakteristicky
rys, i kdyZ jsme si védomi relativné malého poCtu hodnocenych Celnich
kosti.

Z postkranidlniho skeletu byly nejcastéji nalezeny vrozené odchylky
na patefi. Sem patii vrozena synostosa obratlii, zjiSténa na kostfe z hrobu
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¢. 82 (muZ%, vice neZ 60 let). Vrozeny sriist obratli byva nejCastéji pozo-
rovan v krénim Gseku pétefe; jedind takova synostosa v materidlu z Virtu
vSak byla nalezena na hrudni péatefi. Pro nedplny poCet zachovanych
hrudnich obratli u zminéné kostry nelze s jistotou urcit, o které hrudni
obratle jde, lze nicméné rozeznat, Ze dvé obratlovd téla splynula do
jednolitého bloku, kterému lze pfisuzovat znaky, charakteristické pro
kongenitdlni ptvod. Stérbina mezi obratli chybi, téla do sebe plynule
prechézeji, aniZ by bylo moZno pozorovat v misté jejich splynuti produk-
tivni zmény nebo jiné znémky, které by mohly charakterizovat jejich
synostosu jako sekundarni. Blok je postmortdlné poskozen; svou vysi se
zFetelné odliSuje od ostatnich zachovanych obratldi, z nichZ bederni jsou
komprimovany, zfejmé na podkladé senilni osteoporosy.

Mezi vrozené odchylky se také Fadi ponticulus posticus, kostény miis-
tek, ktery preklenuje jinak otevieny Zlabek vertebrdlni arterie na atlantu.
Vznika tak okénko, foramen arcuale, jehoZ frekvence miZe byt do jisté
miry pro populaci charakteristickd jako jiné kostni odchylky. Pro po-
souzeni vyskytu tohoto mistku byly pouZity 1. kr¢ni obratle, které byly
zachovéany celé; toto foramen se totiZ nékdy objevuje pouze unilateralné.
Prehled pod4avé tabulka 10:

Tab. 10: Vyskyt foramen arcuale

celkovy pocet C1 F.a.: bilat. lat.dx. lat.sin. celkem
MuZi 15 — — — —
Zeny 33 2 — 2 4 = 121%
Nedosp8l{ 5 1 — — 1 =200%
Celkem 53 3 — 2 5= 94%

Prehled vyskytu foramen arcuale je ovSem opét zkreslen malym poc-
tem zdkladniho materidlu zvlaSté v jednotlivych skupinach. V souhrnu
nalezi u muZi, Zen i nedospélych se vSak procento vyskytu (9,4) za-
sadné neodliSuje od oCekavané vyse.

Prechodnym typem obratle, nédleZejicim do rdmce kostnich variaci,
se vyznacCuje kostra ¢. 13 (muZ, 30—40 let) a €. 81 (Zena, 40—50 let).
U obou téchto koster se vlevo priény vybéZek 5. bederniho obratle
lopatovité rozSifuje, je adaptovan svym dolnim okrajem k hornimu okraji
korespondujiciho vyb&Zku 1. kfiZového obratle, od né&hoZ je oddélen
tzkou nepravidelnou Stérbinou. Druhostranny priény vybéZek maéa ob-
vykly tvar. Vznikd tak obraz netplné unilaterdlni sakralisace 5. bederni-
ho obratle, kterd v obou p¥ipadech neni sledovdna dal3imi odchylkami.
Opacnou situaci je moZno pozorovat u kostry ¢. 123 (muZ, 40—50 let).
Zde je od pravé massa lateralis ossis sacri oddélen pri¢ny vybézek 1. sak-
rdlniho obratle. Od p¥i¢ného vybéZku téZe kosti vlevo, lopatovitého a
splynulého s ostatnimi sakrdlnimi vyb&Zky, se odliSuje obdélnikovitym
tvarem. Stérbina mezi té€lem 1. a 2. kfiZového obratle je zachovéna, je
vSak tuzkd, sniZend k pravé strané. Na ventrdlnich okrajich t&chto dvou
obratld jsou produktivni valy, vlevo je meziobratlova Stérbina preklenuta
masivnim mistkovym osteofytem (tab.16,2b}. DoSlo zde tedy k netplné
lumbalisaci 1. k¥iZového obratle. Na rozdil od uvedenych piipadt sakra-
lisace je tento nélez provadzen dalSi kongenitdlni odchylkou, spincu bifi-
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dou 1. a 2. kiiZového obratle (tab. 16, 2a). Patef Kkostry €. 123 je jeSté
postiZena ziskanymi patologickymi zménami, vyznamnégjSimi neZ jsou
vrozené kostni odchylky, a to specifickou spondylitidou a deformacni
spondylosou (viz prisludné oddily tohoto textu).

V posledni dobé se vénuje stdle v&tSi pozornost vyskytu kongenitdlné
zaloZenych S$tdrbin v obratlovém oblouku. Pat¥i mezi né spina bifida,
kdy je kontinuita oblouku prerusSena ve strfedni Cafe nebo paramedidlné.
Byla jiZ zminéna v souvislosti s lumbalisaci u kostry ¢. 123 (muZ, 40—50
let), kde je reprezentovdna v oblouku 1. a 2. kF¥iZového obratle Sirokou
Stérbinou, zaujimajici témeér celou retroartikuldrni partii oblouku (tab.
16, 2a). Vznikl tak protdhly defekt znacného rozsahu; neni vylouceno,
Ze v ném zaujimaly postaveni izolované trny obratlil, jak lze ¢asto pozo-
rovat pri klinickych rtg vySetfenich. V zachovaném kosternim materidlu
vSak nebyly nalezeny. Do urc€ité miry extrémni pripad neuzavienych
sakrdlnich obloukll pfedstavuje ndlez na os sacrum kostry ¢. 135 (Zena ?,
20—30 let). Zde je paterni kandl v celém rozsahu k¥iZové kosti dorséinég
zcela otevien (canalis sacralis apertus), jen obé Céasti oblouku 2. k¥iZo-
vého obratle se k sob& pon&kud pribliZuji. Také u této kostry lze zjistit
jesSté dalsi odchylku na péateri, a to spondylolysu 5. bederniho obratle.

Problematikou spendylelys se béhem let zabyvalo mnoho praci, zalo-
Zenych na studiu kosternich materidld i obsdhlych klinickych soubord.
I kdyZ se zatim nedoSlo k jednotnym ndézortm na vznik spondylolysy,
zafazujeme tyto ndlezy mezi vrozené odchylky, pokud neni moZno zjistit
zFetelné znamky toho, Ze tento stav vznikl sekunddrng (nap¥. na pod-
kladé traumatu). Jde o Stérbinu, lokalisovanou zdaleka nejCastéji v pars
interarticularis oblouku obratle, v tzv. isthmu. Jiné lokalisace (napft.
retrosomatické) jsou nadmiru vzdcné. N€kdy vSak vznikd spondylolysa
unilaterdlni. Tyto nédlezy pak spolu s obfasnym vyskytem spondylolysy
s jinou vrozenou odchylkou patefe podporuji vysvétleni vrozenym pi-
vodem. Pro hodnoceni frekvence spondylolys v materidlu z Virtu jsme
pouzili vSechny pdtefe, u nichZ byly zachovdny posledni dva bederni
obratle (tab. 11). Vzhledem k malému podtu péatefi se vSemi zachovany-
mi bedernimi obratli uvddime jinde lokalisované spondylolysy oddé&lené.

Tah. 11: Vyskyt spondylolysy na L4 a L5

bilaterdlni unilateralni dvojita

pocCet pateri L4 L5 L 4 L5 LA44+L5 celkem
MuZi 13 — 1 — 1 1 3 = 23,0%
Zeny 34 3 1 — — ik 5 = 14,6 %
Nedospéli 8 — 1 — — = 1 =125%
Celkem 55 3 3 — 1 2 9 = 16,3%

I pFi malém poctu zachovanych dolnich bedernich obratld je u popu-
lace z Virtu frekvence spodylolysy znaCné vysoka (pfi celkovém poctu
55 zachovanych dolnich bedernich patefi (16,3 % ). V tomto poctu nejsou
nadto zahrnuty dalSi dva pfipady spondylolysy u Zen na 3. bedernim
obratli, pro maly pocet pfipadl procentudlné nehodnocenych. U vétSiny
uvedenych pf¥ipadd se podafilo najit odd&lenou dorsdlni C&st obratlo-
vého oblouku. Vesmé&s vznikla spondylolysa v pars interarticularis a aZ
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na dvé vyjimky oboustranné. Typicky pripad dvojité spondylolysy na dvou
sousednich obratlech je u kostry ¢. 65 (muZ, 50—60 let}); zadni partie
oblouku je oddélena Stérbinou mezi hornim a dolnim kloubnim vyb&Zkem
u 4. i 5. bederniho obratle (tab. 14, 1). Oddélené Céasti oblouk@i pFitom
zachovaly konfiguraci odpovidajici témto obratlim. Detailni snimek za-
chycujici povrch lysy pod hornim kloubnim vyb&Zkem u jednoho z pFi-
padl spondylolysy na 3. bedernim obratli ¢. 29 (Zena?, 50—60 let),
ukazuje jeho drobné& hrbolovitou nerovnost (tab. 14, 5). Je nicméné
z vBtsi C4asti prekryt souvislou kompaktou, jen misty s drobnymi perfora-
cemi spongiosniho charakteru.

U kostry ¢. 122 (muZ, 20—30 let) je spondylolysa vytvorena jen uni-
laterdlné v pars interarticularis vlevo (tab. 14, 3) v oblouku 5. bederniho
obratle. Zde je ndlez spojen s celkové asymetrickym vytvorenim obratlo-
vého oblouku, ktery ma pravou polovinu ndpadné plo3Se Sirokou; horni
kloubni vyb&Zky se vzdjemné liSi, pravy je plo3si, levy konkdvnéjsi,
k Stérbiné spondylolysy se prohlubuje z dorsélni strany hlubokym vkles-
nutim. Také u kostry €. 48 (Zena, 40—50 let]) vznikla spondylolysa na
3. bedernim obratli pouze jednostranné; Stérbina sice déli isthmus ob-
louku, pak se v3ak atypicky obraci dorsdlné a kranidlné ke stfedni Céare
(tab. 14, 2).

O obcasném vyskytu spondylolysy spolu s jinou odchylkou na péateri
jsme se jiZz zminili v jiné souvislosti; presto povaZujeme za vhodné znovu
pfipomenout oboustrannou spodylolysu 5. bederniho obratle pfi canalis
sacralis apertus u kostry ¢. 135 (Zena ?, 20—30 let). V literatufe byva
vyzdvihovan Castéjsi vyskyt spondylolysy u Zen neZ u muZil; v naSem
materidlu je tomu naopak. Pripisujeme to v3ak malému poctu pripadil
a proto této diferenci nepriklddame podstatny vyznam.

Na skeletu hornich koncetin byly nalezeny jen nevyznamné kongeni-
tdlni odchylky. Byl to calcar olecrani, protdhld osifika¢ni formace se
zaoblenym vrcholem v dponu m. triceps. Radime ji mezi kostni variace
podobné jako calcar calcanei. Byla zjiSténa na obou ulndch kostry €. 6
(muZ, 50—60 let). Ponékud vyznamnéj$i odchylkou je proc. entepicon-
dylicus, vyb&Zek, ktery nasedd na ulnarni stranu periferni tfetiny diafysy
humeru. Je reziduem po otvirku, ktery u ¢lovéka béhem fylogenetického
vyvoje vymizel, ale ktery 1ze jeSté najit u mnoha obratlovci {Loth 1954).
MiZe byt spontdnné anebo v souvislosti s traumatickymi vlivy pfiCinou
riznych patologickych stavii (mé tésny vztah k a. brachialis a n. medi-
anus). Tento charakteristicky vyriistek byl nalezen na levém humeru
kostry €. 13 (muZ, 30—40 let).

Mnohem vyznamnéjsi vrozené odchylky byly nalezeny na dolnich kon-
c¢etindch. Nepatii mezi né ovSem tzv. condylus tertius, klinicky nevy-
znamné@ varianta, zji5ténd jako ojedinély ndlez na pravém femoru kostry
¢. 50 (muZ, 50—60 let). Pfedstavuje je vSak uZ nélez na kostfe €. 93
(Zena, 20—30 let); femory jsou tu vyrazné asymetricky konfigurovény.
Zatimco levy mé obvykly tvar a jeho kolodiafysdrni thel je normaéini,
vpravo je diafysa femoru S5tihlejS$i a kolodiafysarni dhel je znacné zvét-
Sen, takZe v kycelnim kloubu bylo nutn& vyrazné valgosni postaveni.
Hlavice femoru je houbovité zplo3tél4, krcek prodlouZen. Fovea capitis
je tu zvétSend, nepravidelnd. Acetabulum je ploché, protaZené vzhiru.

87



Nélez svédc¢i pro vrozenou dysplasii kyéelniho kloubu, stav, ktery je ve
staroslovanskych materidlech nalézdn jen zcela ojedinéle (tab. 14, 4).

I1. Poiirazové zmény

Na lebce byl nalezen pourazovy stav ve tfech pripadech. Prvni z nich
je na kostfe ¢. 52 (Zena, 40—50 let), kde je patrno tésné pii bregmatu
v pravé parietdlni kosti mélké jamkovité vyhloubeni o priméru asi 10
mm. Je v celém rozsahu prekryto hladkou kompaktou, nema vyvySené
okraje. Na tabula interna neni v korespondujicim misté patrna Zadna
deformace. Jde o obraz mé&lké impresivni zlomeniny, kterd se plné zhoji-
la bez komplikaci.

Druhy nélez je na kostfe ¢. 122 (muZ, 20—30 let); opét na pravé te-
meni kosti je vyznaceno ndpadné Stérbinovité poruSeni kalvy v celé jeji
tlouStce. Tdhne se od pravého pteria ke stfedu Sipového Svu. Na okrajich
kolik dalSich nepravidelné& se rozbihajicich puklin, vesmés se zalomenym
priibéhem. Tato Stérbina je typickym projevem nezhojeného seéného po-
ranéni (tab. 10, 2). Podle celého jejiho charakteru (pfimy priibéh, délka,
hladké vertikalni pFeruSeni kosti) jde o zranéni sefnou zbrani s dlouhym
ostfim. Absence zndmek reparativniho procesu ukazuje na pfimou sou-
vislost se smrti postiZeného.

Ve tretim pfipadé jde o kostru, ktera nenese polrazové zmény jen na
lebce, ale také na patefi (€. 30, muZ, 40—50 let). Jde zde o poranéni
obliéejovéheo skeletu, a to levého jafmového oblouku; oblouk je zde kon-
kavné prohnut a vyrazné se odliSuje od tvaru pravé strany. Zranéni je
tedy plné zhojeno, i kdyZ s urcCitou deformaci. Na patefi téZe kostry je
télo 11. hrudniho obratle dopfedu klinovité sniZeno, coZ je zplisobeno
ventrdlné akcentovanym konkdvnim prohloubenim jeho horni facies ter-
minalis. Té&lo je celistvé, lomnou S§térbinu nelze rozeznat. Hrudni i bederni
patef nese stopy deformacni spondylosy. Celkové jde o obraz stavu po
kompresivni zlomening obratle star$iho data. Zaddné ze zran&ni na této
kostfe neni moZno vztahovat ke smrti.

Na koncetindch byly zjiStény pouze t¥i pfipady potirazového stavu.
U kostry €. 21 (muZ, dospély) je leva ulna na hranici stfedni a distalni
tfetiny vietenovité rozSifena, kompakta je zde jen nepatrné nerovnd, osa
kosti neni vyznamné zmeénéna. Radius je bez jakychkoli odchylek. Jde
o reflektorickou zlomeninu ulny, typicky uraz, ktery vznikd nastavenim
predlokti na ochranu pfed dopadajicim dderem. Loketni kost se p¥i ném
pFfiéné nebo Sikmo ldme, radius vétSinou zlstdva intaktni. V uvedeném
pripadé se zlomenina zhojila ad integrum ve sprdvném postaveni frag-
mentd; jisté nezanechala Zddné funkéni nésledky.

Také posttraumaticky stav u kostry €. 117 (muZ, 40—50 let) je velmi
charakteristicky. Distalni epifysa levého radia je pohéarkovité defiguro-
vana, pricné€ rozSifena. Jeji kloubni plocha je negativné sklonéna
(dorsdlné). Na dorsdlni strané kosti je v misté prechodu do epifysy
schidkovitd deformace. Ulna je natolik postmortdalné poSkozend, Ze neni
hodnotitelna. Nélez svédci pro stav po Collesové zlomeniné levého radia
kterd se zhojila solidnim svalkem, i kdyZ s urcitou, pro tento typ zlome-
niny charakteristickou dislokaci.
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Posledni z poturazovych stavli na konCetindch byl zji§tén u kostry C.
134 (Zena, 20—30 let). Zde se spojily k vyvolani hrubé deformace levého
kolenniho kloubu dva procesy, vedle pourazové defigurace proximaélniho
kloubniho konce tibie zde vznikaji rozsdhlé produktivné-deformacéni zmé-
ny. Pfesto, Ze celkovy obraz je jimi znacCné zkreslen, je moZno rozeznat
distalnl posun tibidlniho kondylu levé tibie proti ostatni kosti, ktery
povaZujeme za nésledek odlomeni kondylu. Rezultovalo anomalni posta-
veni v kolennim kloubu a vznikly zde zminéné sekunddrni produktivné-
deformacni zmény velkého rozsahu. Pravy kolenni kloub nenese Zadné
patologické zmény.

I11. Zanéty

PrestoZe z pohfebisté ve Virtu byl ziskdn pomérné nevelky pocet hod-
notitelnych koster, bylo moZno v této sestavé diagnostikovat dva pfipady
s projevy specifického (tuberkulosniho) zanétu.

Na patefi kostry ¢&. 22 (muZ, 40—50 let) jsou téla 11. a 12. hrudniho
obratle splynuléd s télem 1. bederniho obratle v jednolity kostni blok.
Jsou spojena ventrdlné masivnimi osifikacemi, celkové sniZena a mezi-
obratlové Stérbiny mezi nimi jsou zcela vymizelé. V jejich vySi je nazna-
Cen gibbus. PrestoZe je tento kostni blok vyrazné postmortdlné poskozen,
je moZno jej posoudit jednoznacné jako nasledek tuberkulosni spondyli-
tidy (tab. 15, 2).

Je5té vyraznéjsi nédlez byl zjiStén na pateri kostry ¢. 123 (muZ, 40—50
let). Zde doSlo ke vzniku kostniho bloku z tél 10. a 11. hrudniho obratle.
Meziobratlova Stérbina mezi nimi je vymizeld, obratlova téla jsou sniZe-
na, s nepravidelnou strukturou, spojend osifikaci (tab. 15, 3e). Tento
nalez je moZno opét povaZovat za vysledek tuberkulosni spondylitidy.
Obraz je vSak doplnén zménami levého kycCelniho kloubu. Hlavice levého
femoru je rozsahle destruovana, oploSténd, s nepravidelnym povrchem,
takZe ztratila obvykly tvar. Jeji okraje tvofi rozbrdzdéné previslé osifi-
kace. Na medidlni strané proximdlni tfetiny diafysy jsou masivni exo-
stotické utvary s oblym vrcholem, obrdcenym proximdln& Na hornim
okraji krCku femoru vznikla ndpadnd konk&vni ploSka s vyhlazenym
povrchem a valovité protaZenymi okraji, ktera koresponduje s konvexni
ploSkou, v niZ je zmeénéna stfiSka acetabula (tab. 15,3a). Acetabulum
je prohloubeno, je vyznacena jeho medidlni protruze, mé misty perforo-
vané dno (tab. 15, 3c). Podle korespondujicich ploSek na proximalnim
konci femoru a acetabulu lze soudit na trvale anomaélni postaveni v Ky-
¢elnim kloubu, do n&hoZ se dostala stehenni kost vzhledem k defiguraci
hlavice femoru i kloubni jamky (tab. 15,3d). Stav kycCelniho kloubu jako
celku svédci pro nésledky tuberkulosni koxitidy; stoji za zminku, Ze jsme
obdobnou kombinaci specifického zdnétu kycelniho kloubu a péatere
zjistili i na jedné z koster z 2. pohfebistd v Mikul&icich (VYHNANEK et
al. 1967). Tyto pfipady nicméné patfi do skupiny vzacnéjSich nalezi
v archeologickém kosternim materidlu.

Do skupiny z&nétlivych projevil je jeSté mozZno zaradit zmény na alve-
oldrnich vybéZcich obou celisti kostry ¢. 120 (Zeny, 30—40 let). Jsou
deformovéany aposicemi s nepravidelnym povrchem, kterym je moZno
pripsat zdnétlivy ptvod, ovSem nespecificky.
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1V. Degenerativné-produktivni zmény

Deformatni spondylosa byla zjiSténa celkem u 35 jedincd (12 muZi,
20 Zen, 3 neurceni dospéli). Celkové zhodnoceni vyskytu spondylosnich
zmeén na pohiebisti ve Virtu je vSak znacCné ztiZeno tim, Ze jde vétSinou
jen o jednotlivé zachované obratle. Podle systému, vypracovaného na
podklad& v&tsich materiald (STLOUKAL a VYHNANEK 1970, STLOUKAL,
VYHNANEK a ROSING 1970), bylo moZno zhodnotit jen 13 pédtefi s do-
stateénym pocftem obratid (5 muZd a 9 Zen). Tento maly soubor je ovSem
nedostateény pro zhodnoceni frekvence a stupné spondylosy v jednotli-
vych tusecich pdtefe i pro celkovy narys vékového rozvrstveni tohoto
chorobného stavu u populace z Virtu. Na protilehlych poélech v ném leZi
nédlezy u koster ¢. 13 (muZ, 30—40 let], ¢. 34 (Zena, 30—40 let) a ¢. 122
(Zena, 20—30 let), kde je cefd patef bez jakychkoli zndmek degene-
rativné-produktivnich zmén, a ndlez na kostrach €. 74 (Zena, 40—50 let)
a 136 (Zena, 50—60 let), u nichZ spondylosa dosdhla vysokého stupné.
Vzhledem k véku, ve kterém Zeny z hrobldl ¢. 74 a 136 zemfely, nejsou
tyto nédlezy spondylosy vyjimecné. SpiSe jsou prekvapivé normadlni nédlezy
na paterich ¢. 13 a 34; zde by bylo moZno oCekdvat — podle zkuSenosti
s jinymi staroslovanskymi materidly — aspoii incipientni zndmky spon-
dylosy. Jesté ndpadnéjsi je obraz patefe u dal3i kostry z virtského pohre-
bistg, a to ¢. 29 (Zena, 50—60 let). NeocCekdvanost chybé&jici spondylosy
ve vyS$Sim véku je jeSté podtrZena tim, Ze se u ni vytvorila na 3. bedernim
obratli oboustrannd spondylolysa obratlového oblouku. Tento stav totiZz
Casto vede k akcentaci spondylosnich zmén a dokonce je Casto lokaliso-
vané predcasné vyvolava.

Ze stavii, které mohou podporovat rozvoj spondylosy, je déle nutno
zminit stav po kompresivni zlomeniné téla 11. hrudniho obratle u kostry
¢. 30 (muZ, 40—50 let, spondylosa hrudni a zvla5té bederni patere],
stav po Scheuermannové chorobé u kostry €. 6 (muZ, 50—60 let, spondy-
losa celé patefe) a konecné i stav po tuberkulosni spondylitidé s nésled-
nym gibbem hrudni patefe na kostfe €. 123 (muZ, 40—50 let, spondylosa
bederni péatere].

Pokud jde o deformatni arthrosu, byla zjiSténa ojedinéle na riiznych
kloubech. Byla napf. nalezena na I. metatarsofalangedlnim kloubu levé
nohy kostry ¢. 47 (muZ, 40—50 let) a na temporomandibularnim kloubu
vpravo u kostry ¢. 76 (Zena, 50—60 let), tedy v lokalisacich na drobnych
kloubech pomé&rné Castych. Z postiZenych velkych kloub@i je dluZno
uvést omarthrosu u kostry ¢. 134 (Zena, 20—30 let) a ¢. 136 (Zena, 50—
60 let). V prvnim pFipad& byla vytvofena na ramennim kloubu vpravo,
v druhém pfipadé na obou ramennich kloubech. Je nutno se pozastavit
nad nélezem u kostry €. 134, kde jde o kostru mladé Zeny v tfetim decé-
niu Zivota, kdy arthrosa patfi mezi nezvyklé projevy chorobného stavu.
U téZe kostry je vyznacen jeSté dal3i, mnohem vyraznéj$i nélez: rozsdhla
deformace levého kolenniho kloubu. Korespondujici defigurace kloubni
plochy levého femoru a tibie ukazuje, Ze v kolennim kloubu bylo zafixo-
vano flekéni postaveni pri souCasné vnitfni rotaci tibie. Kloubni plochy
zcela ztratily obvykly hladky povrch a jsou nepravidelné rozbrazdéné
a hrbolaté. Vnitfni kondyl tibie je navic nepochybné deprimovéan; proxi-
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mélni kloubni konec tibie tak ztrdci béZny tvar. Na okrajich kloubnich
dobé masivnich vald. Ndlez celkové imponuje jako pokrog€ila sekundarni
gonarthrosa pri stavu po trazu kolenniho kloubu, nejspiSe po zlomening&
mediédlniho kondylu tibie.

V. StaFecké kostni zmény

Na archeologicky ziskaném Kkosternim materidlu lze ze stafeckych
kostnich zmén prokdzat prfedevSim rizné projevy astecporosy; vedle rtg
prikazu difusné profidlé kostni tkdné byva moZno sledovat i morfo-
logické zmeény charakteru kompresivnich fraktur (na obratlech) ¢i
v podobé typickych zmeén parietdlnich kosti (osteoporosis circumscripta
sec. Rokitanski). Na souboru koster z Virtu bylo pak moZno pfedevsim
sledovat mnohocetné komprese obratlovych tél; tendence k nim je pro
osteoporosu typicka.

Takové typické komprese na podkladé osteoporosy bylo moZno najit
na péaterich ¢. 82 (muZ, vice neZ 60 let), 94 (Zena, vice neZ 60 let), a 119
( Zena, 50—60 let). U vSech téchto pateri bylo postiZeno vice obratlid
lumbdlnich, u kostry ¢. 94 i fada obratlii hrudni patere. VZdy byly ob&
facies terminales postiZeného obratle pravidelné konkdvné prohloubené,
takZe po sestaveni patere nabyly meziobratlové Stérbiny poduSkovitého
tvaru. U vSech zminénych jedincd byly na péatefi téZ spondylosni zmény,
nélez na kostte ¢. 94 ukazoval na zfetelné zvySeni hrudni kyfosy. U vSech
zminénych koster jde o jedince, kteri zemfeli ve vy$Sim véku (u koster
C. 82 a 94 ve véku senilis). Ndlez kompresi obratli na podkladé osteo-
porosy je zde tedy véku adekvatni.

VI. Kostni odchylky neznamé anebo nezjistitelné etiologie

V névaznosti na komprese obratit na podkladé osteoporosy popsané
v predchozim textu, je nutno zminit podobné zmény, které byly zjiStény
na pateri kostry €. 71 (Zena, 30—40 let). Opét jde o obratle deformované
konkdvnim prohloubenim facies terminales s poduSkovité roziifenymi
meziobratlovymi Stérbinami; takto je zménéna vétSina hrudnich i beder-
nich obratli. Jde nicméné o jedince, ktery zemfel ve véku, ve kterém
difusni senilni osteoporosa nepripadd v uvahu a je tedy nutno pocitat
s jinou etiologii téchto mnohodetnych kompresi. Obratle pfitom nenesou
Zadné znamky destrukcéniho procesu. Vzhledem k véku i obrazu obratld
je mozZno predpokladat, Ze se projevil ndsledek poruchy sloZitého meta-
bolismu vitaminu D, vedouci k tbytku mineralizované kostni hmoty a
tak ke sniZeni mechanické pevnosti skeletu. PovaZujeme s nejvétsi
pravdépodobnosti zm&ny na péateli této kostry za nésledek ostecmalacie,
i kdyZ je bezpecnéa diferencidlni diagnosa pouze z morfologického a rtg
vySetfeni témér nemoZnd. Pro archeologicky ziskany kosterni materiél
nelze pouZit ani podrobnych rentgenologickych kritérii, kterd byla pro
osteomalacii detailnd vypracovdna (SILINKOVA-MALKOVA et al. 1974).
Presné odliSeni od jinych generalizovanych osteopatii (napf. od rachitis
tarda a hyperparatyreosni osteodystrofie) v ramci dostupnych diagnos-
tickych moZnosti nebylo moZné.

Mezi osifikalni poruchy stdle netliplné objasnéné etiologie patii tzv.
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M. Scheuermann. Jde o pomérné Casty stav, kdy obratle — predevSim
obratle hrudni patefe — jsou sniZeny, hlavné ventrdlné. Hrudni kyfosa
byva proto zvySena. Obratle jsou pritom ve ventrodorsdlnim sméru pro-
taZené (nékdy jde o relativni zménu vzhledem k jejich anomdlni vySce),
maji zvlnéné facies terminales, v nichZ jsou c¢asto stopy Schmorlovych
uzli. Takto zménénd oblast byva zpravidla postiZena i predCasné nase-
dajici spondylosou. Tento charakteristicky obraz byl zjiStén na hrudni
péateri kostry €. 6 (muZ, 50—60 let) vCetné vyznacné spondylosy, postihu-
jici jeji zménény stfedni tsek.

Mnohem nejistéjSi etiologie jsou cribra orbitalia, charakterizovanéa
okrsky houbovitého, nékdy prominujiciho povrchu ve stropech ocnic
tab. 15, 1). Mohou byt unilaterdlni i bilaterdlni, jsou Castéji nelézana
v détském veéku. Podle poslednich vyzkumi se zda jisté, Ze jsou stavem
patologickym; pres presvéd&eni né&kterych autordi, Ze jde o kostni projev
nékteré formy anemie, zfistdvd problém jejich etiologie otevien. Pro
zhodnoceni jejich vyskytu v kosternim materidlu z Virtu byly brany jen
ty lebky, u nichZ byly hodnotitelné obé& ocnice (vzhledem k moZnosti
unilaterdlniho vyskytu). Pfehled podava tabulka:

Tab. 12: Cribra orbitalia

pocet lebek bilat. unilat. dx. unilat. sin. celkem
MuZi 24 2 1 — 3=125%
Zeny 37 2 — 3 5=135%
Juvenis 8 4 — 1 5=162,5%
Infans 13 4 2 — 6 =461%
Celkem 82 12 3 4 19 =233%

V piehledu nevystupuje rozdil mezi Zenami a muZi, vysoké procento
u nedospélych je zavinéno jist€ malym poCtem pripadd. Vérohodné&jsi je
situace u détskych lebek; u déti se vZdy cribra vyskytuji Cast&ji. Procento
vyskytu u déti i celkové procento zapada celkem do ramce ndlezd z ji-
nych pohrebist.

V materidlu z Virtu byly na kostfe €. 2 (Zena, juvenis) nalezeny cho-
robné zmeény, na nichZ je moZno demonstrovat obtiZnost diferencidlné-
diagnostické problematiky kostnich odchylek v archeologickém materi-
alu. Patologické zmény zde lze rozeznat na kalveé, obliCejovém skeletu
a na kréni patefi. Vpravo je v okoli jafmového vybézku ¢elni kosti vkles-
lina o prameéru asi 1 cm, kterd ma hladkou spodinu a je pomérné dobfe
ohranic¢ena. Napadné&jsi deformace podobného charakteru je rozeznatel-
na na pravé jarmové kosti. Dolni Celist kostry €. 2 je markantné asy-
metricka. Jeji kréek vpravo je zkrdcen a hlavicka mald, proc. condylaris
na této strané je spojen s ostatni kosti v kauddlnim posunu hrbolatou
Sikmou zdnou, dorsdlné prechdzejici do hlubokého Zlabku. Proc. corono-
ideus mandibulae na téZe strané je rozdvojen a ztluStély. Vlevo je pri
odstupu proc. coronoideus mandibulae hluboka a Sirokd jamka s hladkym
dnem. V tomto misté je mandibula expandovand, proc. coronoideus je
listovité ploSe rozSifen a vyklonén laterdlné (tab. 16, 1). PFi pohledu
zespoda je patrno, Ze vpravo je v ihlu mandibuly na vnitfni strané kost
jamkovité defektni. Toto patologicky zménéné misto méa morfologicky
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zcela jiny charakter neZ sousedni partie, kterd nese stopy evidentnd
postmortdlniho poruSeni.

Vyznamné jsou zmény na kréni pétefi. Z tél 5., 6. a 7. kr&niho obratle
vznikly ploché desticky se zaoblenymi okraji (tab. 16, 1c¢,d) s vyrazné
poréznim povrchem. Jsou vzdjemné oddé&leny prostorovymi 3t&rbinami.
Oblouky t&chto obratlt jsou vSak samostatné jen vlevo, jejich pravé
poloviny splynuly v hladkou, kompaktou pokrytou masu.

Patologické zmény na kostfe €. 2 je moZno celkové posoudit jako kom-
plikovany chorobny stav, v némZ predevSim vystupuji projevy systémo-
vého onemocnéni. PfestoZe maji tyto projevy pom&rng svérazny charakter
defektd s hladkym ohraniCenim a urditou expanzi kosti v n&kterych
postiZenych mistech, je urcdeni presné etiologie problematické. Preké&zi
mu i to, Ze se z celé kostry zachovala jen lebka a kréni patef. Morfo-
logicky nédlez napf¥. umoZiiuje uvaZovat o Recklinghausenov& fibrosni
generalisované osteodystrofii, pri které se objevuji v Celistech cystoidni
zmény podobné té€m, které byly nalezeny u kostry &. 2. Neni zde vSak
rozeznatelny nédlez na lebce, ktery je charakteristicky pro Reckling-
hausenovu chorobu, a to stfidani sytych loZisek a defektdi, které vede
k obrazu tzv. CervotoCivé struktury kalvy. Ddle je moZno uvaZovat o eo-
sinofilnim granulomu, a to jeSté s vétSi pravdépodobnosti. Tuto etiologii
podporuje i to, Ze se eosinofilni granulom s preferenci vyskytuje na kal-
vé a Celistech. Pisobi ostfe ohranicené defekty bez reakce v okoli, které
mohou byt 1 poCetnéjsi. Také ndlez na krcni péateri s destickovité zhrou-
cenymi obratli tuto diagnosu nevylucuje: pfi eosinofilnim granulomu,
lokalizovaném v obratlovém téle, dochdzi k jeho zhrouceni a vznikéd
vertebra plana, jak je moZno doloZit z recentnich komparaci. Zt&Zi by
bylo moZno pfipsat uvddéné patologické zmény zdnétu; i kdyZ by snad
o0 nich bylo moZno uvaZovat u nékterych loZisek na dolni celisti, kde
napf. aktinomykoticky z&dnét nemusi byt provdzen podstatnou reakci
v okoli, charakter vétSiny nalezenych patologickych projevii se zdné&tlivé
etiologii vymyka.

Zé&kladni diagnosticky problém nicméné zistdvd do znacné miry otev-
fen. Je vSak mozZno rozlisit etiologicky zFejmou 1€ézi sekundédrni. Primarni
patologicky proces nepochybné& vedl ke sniZené resistenci kosti na
mechanické insulty a umoZnil tak vznik zlomeniny, ke které do3lo na
vzestupném rameni mandibuly vpravo a pro kterou nédlez na mandibule
jednoznacné svédc¢i. Tato zlomenina se vSak zhojila solidnim svalkem,
i kdyZz v urditém posunu udlomkii s ndslednou defiguraci pravé c¢asti
mandibuly.

VII. Zdravotni stav chrupu (H. Handkov4, M. Stloukal)

V této praci jsme se omezili pouze na sledovani vyskytu kazi, a to ve
formé intenzity kazovosti I—CE a frekvence kazi F—CE, jak je to ob-
vyklé pFi hodnoceni antropologického materidlu. Byly hodnoceny zv1ast
muZské a Zenské lebky a kromé toho jeSté byly rozdéleny po desetiletich.
Vékova hranice senilis nebyla do tabulek zahrnuta pro maly pocet
pfipadi.

Celkové ma intenzita kazivosti u muZské Casti populace hodnotu 22,6;
ze 491 stdlého zubu bylo 34 = 6,9 % napadeno kazem a z celkového
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poctu 829 zachovanych alveold bylo 130 = 15,7 % zahojeno po intravital-
ni ztraté zubu. U Zenskych lebek se zachovalo 694 zubli a z nich bylo
59 = 8,5 % napadeno kazem, ze zachovanych 1113 alveoldi bylo 215 =
31,7 % zhojeno po intravitalni ztraté zubu; intenzita kazivosti &ini u Zen
celkové 40,2, coZ je hodnota téméF dvojndsobné proti muZskému souboru.

Sledujeme-li hodnoty intenzity kazivosti v jednotlivych decéniich (ta-
bulka 13), pak u muzi i u Zen zjiStujeme vzrist od desetileti 20—30 aZ
k decéniu 40—50 let, v poslednich skupindch 50—60 let je u muZi i u Zen
pokles hodnot, ktery lze téZko vysvétlit jinak, neZ malymi pocty pfipadd.

Tab. 13: Intenzita kazivosti zubdi na poh¥ebisti ve Virtu

Vék Muzi Zeny Celkem
20—30 3,5 (125) 8,0 (238) 6,4 (363)
30—40 10,7 (214) 242 (382) 10,4 (596)
40—50 36,8 (357) 52,2 (206) 387 (563)
50—60 25,4 (133) 38,4 (287) 34,5 (420)
adultus 7,7 (339) 17,9 (620) 143 (959)
maturus 33,6 (490) 39,9 (493) 36,7 (983)
celkem 22,6 (829) 40,2 (1113) 25,6 (1942)

Cisla v zdvorkach oznacuji pofet zachovanych alveold

Tah. 14: Frekvence kazil na pohfebisti ve Virtn

VEk MuZi Zeny Celkem
20—30 75,0 (4) 75,0 (8) 75,0 (12)
30—40 62,5 (8] 846 (13) 76,2 (21)
40—50 92,3 (13) 875 (8) 90,5 (21)
50—60 100,0 (5) 80,0 (10) 86,7 (15)
adultus 66,7 (12) 80,9 (21) 75,7 (33)
maturus 94,4 (18) 83,3 (18) 88,9 (36)
celkem 83,3 (30) 82,0 (39) 82,6 (69)

Cisla v zavorkach oznacuji podet lebek

Pro vypocitavani hodnot frekvence kazi (tabulka 14) bylo k dispozici
30 muzZskych a 39 Zenskych lebek. Z muZskych lebek byl u 25 nalezen
kaz nebo alveol zhojeny po intravitalni ztraté zubu, Zenskych lebek
s nédlezem bylo 32. Frekvence kazl tedy ¢ini u muZt 83,3 a u Zen 82,0.
Pripojend tabulka ukazuje hodnoty frekvence kazii v jednotlivych deseti-
letich, ale opé&t zde musime pocitat se zkreslenim malymi pocCty.

Vys$8i hodnota intenzity kazivosti u Zen nepfekvapuje, je to vZdy znovu
zjiStovany stav; zaraZi spiSe témér stejnd hodnota frekvence kazi u muZi
a u Zen. Celkové vSak miiZeme hodnoty intenzity a frekvence kazi, zjis-
t&né na pohfebiSti ve Virtu, oznacit za vysoké, porovname-li je s vysledky
z jinych staroslovanskych pohiebist.

Zajimavou otdzkou zvySeného procenta intravitdlnich ztrdt dolnich
pfednich zubl u populace z Virtu jsme se zabyvali ve zvlaStnim ¢lanku
v souvislosti s dal3imi staroslovanskymi pohiebidti (HANAKOVA, STLOU-

KAL, 1975]).
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VIII. Celkové zhodnoceni zdravotniho stavu populace

Mezi staroslovanskymi sestavami kosternich materidld predstavuje
skupina z Virtu jen maly soubor. Podobné jako ostatni menS3i skupiny je
vSak i tento soubor cenny pro kompletizaci pohledu na staroslovanskou
populaci u nés a z tohoto stanoviska je jej také nutno oceriovat.

Z hlediska vyjimecnych ndlezli je moZno uvést nékolik pfipadd. Mezi
vzacné ndlezy ve staroslovanském a viibec starSim historickém materidlu
patfi stav po vrozené dysplasii kyCelniho kloubu kostry €. 93. Je dokla-
dem toho, Ze tento kongenitdlni patologicky stav se vyskytoval i u staro-
slovanské populace, i kdyZ v minimdalni frekvenci, jak ukazuje srovnani
s jinymi staroslovanskymi pohrebisti. Mezi vzacnéjsi ndlezy je nutno fa-
dit i unilaterdlni nebo dvojitou spondylolysu (€. 122 a 65), i kdyZ zde
jde o nélezy méné raritni. Pozornost si z hlediska urcité vzacnosti ve
starych kosternich materidlech zaslouZi i kombinace specifického proce-
su na patefi a ky€elnim kloubu, i kdyZ jsou paralely takovych kombinaci
tuberkulosniho procesu z novéjsi doby dobfe znamé.

Z hlediska vyznamu pro komparativni hodnoceni nédlezu na jednotli-
vych pohfebistich je dluZno posuzovat frekvenci metopismu, spondylo-
lysy, foramen arculae a orbitdlnich kriber jako pfinos, i kdyZ jde vzhle-
dem k celkovému poc¢tu hodnotitelnych koster o sestavy jen mélo pocetné.
Prfesto vSak je nutno upozornit na pomérné malou celkovou frekvenci
metopismu (4,4 %) a pomérné vysoky vyskyt spondylolysy (16,3 % pokud
jde o L4 a 5). U foramen arcuale a orbitdlnich kriber nevystupuji ziska-
né vysledky nad ocCekdvany pramér. Deformacni spondylosu nebylo
moZno pro maly zdkladni materidl bezpetné hodnotit, i kdyZ ziskané
hodnoty mohou slouZit k dopinéni vétSich sestav.

Nékteré nédlezy zaslouZi zminky, protoZe zmény na skeletu u nich
zdanlivé odporuji antropologickému urceni. Jde predevSim o degenera-
tivné produktivni zmény, které se objevily u koster jedincti zemfelych
v mladSim véku, a¢ jsou vdzany predevSim na vySSi vék. Sem patfi nélez
na kostfe ¢. 134. Levy kolenni kloub je hrubé deformovan degenerativné-
produktivnimi zmé&énami, které ve tfetim deceniu plisobi anachronicky.
Vysvétleni je vSak snadno moZné, jde o nesporné sekunddrni zmény,
které vznikly v zdvislosti na potrazové deformaci kolena. Artrotické
zmény na pravém ramennim kloubu téZe kostry jsou vysvétlitelné obtiZz-
néji, i kdyZ je moZné je pripsat na vrub jednostrannému pretéZovani
tohoto kloubu. V protikladu k tomu stoji zcela normdlni patef a klouby
u nékterych osob, zemielych ve vysokém véku. Jak je vSak zndmo z roz-
sdhlejSich sestav, neznamend toto zjiSt€ni jednoznalnou diskrepanci
mezi antropologickym urfenim véku a tivahou o stari na podkladé artro-
tickych a spondylosnich zmén.

Vedle zminénych nédlezi byla ovSem Fada p¥ipadd, kdy nédlez na ske-
letu jednoznacné podporoval antropologické urcCeni stari. N&aleZi sem
predevSim ndlezy mnohocetnych kompresi obratli na podkladé osteo-
porosy, které dopliiovaly posudek skeletli osob, zemfelych v seniu.

Vyskytlo se nékolik pripadi, které jsou zajimavymi p¥iklady z hlediska
diferencidlné-diagnostického posouzeni. V prvnim pfipadé jde o mnoho-
Cetné kompresivni zlomeniny obratld kosiry €. 71. Nejde o mnohocetné
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poiurazové komprese, charakter nédlezu se bliZi zmé&ndm na podkladé
osteoporosy, senilni osteoporosu lze nicméné urCenim véku 30—40 let
bezpecné vyloucit. Bylo proto nutno nédlez uzavrit jako projev generali-
zované osteopatie, v. s. osteomalacie, bez moZnosti dalSiho upresnéni.
Neméné komplikovany diagnosticky problém predstavuje nédlez na kostie
€. 2, kde byla zjiSténa Fada destrukc¢nich 1€zi na lebce i patefi. Zvlasté
tento pripad ukazuje svizele diagnostiky kostnich zmén jen na podkladé
dochovaného skeletu.

i

ZAVER

Vyznam pohrebiSté ve Virtu tkvi predevSim v tom, Ze dopliiuje sit
slovansko-avarskych pohrebiSt ze 7. a 8. stoleti z tizemi Slovenska. Bohu-
Zel nemohlo byt toto pohfebiSté prokopdno celé a zejména pri antropo-
logickém rozboru pocitujeme dost téZce, Ze soubor je vlastné jen torsem.
Nenahraditelnou ztratou je to pri paleodemografickych tvahdch, vlastni
antropologicka analyza méa presto k dispozici dostatek dat, abychom
mohli soubor povaZovat za postacujici i pro statistické hodnoceni.

Po metrické strance populace z Virtu zapadd do obrazu, ktery jsme si
jiZ o Slovanech 7. a 8. stoleti vytvorili na zdkladé rozboru pohfebist
v Novych Zamcich (STLOUKAL, HANAKOVA 1966), Zelovcich (STLOU-
KAL, HANAKOVA 1974), Holiarech (MALA 1965) i Zitavské Téni (VLCEK
1956). Vyraznou prevahu tu maji opét leptodolichomorfni lebky, ale
pomérné silné je i sloZka s Sir§im obli¢ejem.

P¥i vyzkumu populace z Virtu jsme poprvé pouZili pfi rozboru také
v plném rozsahu §kély epigenetickych znaki podle Berryho a Kozinceva.
Ziskané tdaje zatim podadvdme bez srovnédni s vysledky jinych autori;
zjistili jsme sice urcité rozdily, ale obdvame se, Ze soubor z Virtu je pfece
jen maly na to, aby mohl reprezentovat Slovany. M&ame samozfejmeé
v tmyslu doplnit tento rozbor i u materidld jiZ drive zpracovanych a
publikovanych a pak soucasné ovéfit i své podezfeni, Ze epigenetické
znaky nejsou zcela nezavislé na pohlavi. Pravolevé rozdily jsou opravdu
nepodstatné, jak to uvadi vSichni autofi, ale mezi muZi a Zenami jsme
zjistili nékdy tak pronikavé rozdily, Ze zatim nemiiZeme souhlasit s obec-
né platnym minénim.

Vzhledem k nevelkému souboru je prekvapivé pomérné velké mnoZstvi
paleopatologickych nélezi, z nichZ nékteré jsou opravdu unikatni. Tento
fakt jen potvrzuje naSi nadéji, Ze materidl z Virtu miZe byt ddleZity pri
reSeni mnoha védeckych otdzek. V této préaci jsme se omezili skutecné
jen na presentaci materidlu, jeho detailnim porovnédnim s ostatnimi sta-
roslovanskymi soubory se budeme zabyvat na jiném misté&.
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Tah. 15: Miry lebek z pohiebiité ve Virtu — muZské lebky

Mira ¢&. 1k 5 8 9 10 11 12 17 20 23 24 25
Hrob ¢&. 6 191 111 139 105 121 120 112 134 116 538 312 —
13 176 101 141 103 117 123 112 138 113 511 312 364
16 189 100 140 98 120 122 114 145 120 526 318 398

19 169 — 139 89 110 118 113 — 106 — 293 —
22 — — — 103 — — — — — — — —
28 195 — — — — — — — — — — —
30 190 105 143 103 120 123 114 131 109 535 306 370
35 = — — 98 128 — — — — — — —
37 = —_ 144 98 125 133 119 — 120 — 329 —
42 180 — 138 95 118 — — — — 509 — —
44 — — 149 100 —_ 133 123 — 110 — 312 —
47 196 — 134 i — 121 112 — 114 — 311 380
50 176 103 143 98 118 135 — 133 110 520 306 —
57 g - — 106 1217 — — — — — — —
60 187 — 135 104 119 — — — — — —_ —
62 — — — — — — — — — — — —
65 186 — 152 103 130 137 — = 117 5377 332 —
70 181 100 134 98 114 117 113 131 109 509 298 357
75 190 114 126 — — 108 113 139 114 — 305 371
77 185 — — — — — — — — — —: 380
82 181 105 134 95 116 116 111 143 — 510 314 376
84 179 108 136 98 120 122 113 137 110 510 310 362
85 — — — 100 116 == — — — — = —
88 187 — 136 96 113 — 518 — 386

98 189 102 146 102 127 124 113 135 115 539 323 384
117 180 102 150 90 124 128 117 131 114 525 317 366
122 184 102 139 95 117. 118 — 140 112 == 305 372
123 182 103 141 99 117 127 115 138 114 520 312 370
128a 177 87 149 94 121 128 117 135 113 524 313 —

Mira €. 26 27 28 29 30 31 32 38 40 43  43/1 45

Hrob. ¢. 6 133 124 — 114 113 — — 100 —
13 125 118 121 108 106 101 91 1432 92 105 98 133
16 140 137 121 120 124 99 86 1576 95 104 96 133

19 121 — — 114 — — — —_ — 104 97 129
22 121 123 —_ 111 112 — — — — — — —
28 132 135 — 118 124 — — — — — —— -
30 125 125 120 109 113 96 82 1481 97 112 104 136
35 116 —_ — 103 — — — — — 105 98 —
37 — 138 123 — 124 100 —_ — — — — —
42 128 — — 112 — — — — — 100 94 1247
44 — = = — == — — —_ — —_ — —
47 130 140 109 112 125 91 == — = — — ==
50 126 — — 110 —_ — 80 1405 100 107 98 139
57 124 —_ — 110 —_ — — — 116 109 —
60 126 129 — 112 117 — —_ —_— 110 103 130?

B2 — - =
65 143 121 — 124 112 —
70 126 120 111 111 110 90

1213 101 105 98 125

75 120 136 114 108 120 97 1397 —_ — — 125
77 135 125 120 119 114 97 — — — — —
82 126 135 115 113 120 94 1425 — 102 — —_
84 123 122 116 108 108 96 1369 97 102 97 131
85 — — — — — 1217

88 134 129 122 118 114 104
98 139 126 119 120 114 96
117 132 114 120 113 103 95

1538 92 107 100 134
1485 92 95 87 134
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Tab. 15:

(pokratovani) — muiZské lebky

Mira €.
Hrob ¢.

Mira &.
Hrob. ¢&.

Mira ¢&.
Hrob. ¢.

98

26 27 28 29 30 31 32 38 40 43 43/1

122 128 145 98 111 123 87 — 1472 98 99 93
123 119 137 114 106 119 95 — 1453 103 108 98
128a 126 138 — 113 120 — — 1516 84 102 94

46 47 48 50 51 52 54 55 57 60 61

6 — 113 63 21 45P 35P 26 50 85 55 —
13 94 119 64 22 40 32 26 48 10,9 49 64
16 89 122 69 24 44 33 26 54 7,3 56 61

19 — 123 75 — — — —_ — — 56 65
22 = —— - — — — — — — — —
28 = — — — — —_ — — — — —
30 91 107? 64 22 44 32 25 47 39 54 —
35 92 121 71 22 44 36 23 50 114 — —
37 — — — — — — — — — — —
42 95 — 69? 19 40 31 21 50 10,3 — —
44 —_ — — — — — — — — — —
47 — — — —_ — — — — — - —
50 98 122 69 20 42 30 25 53 8,3 56 71
57 103 — — - —_ — — — — — —
60 102 — 73 - 45 36 26 52 94 — —
62 — — = - - —_ — — — — 61
65 — — —_ —_ —_ — —_ — —_ —_ —
70 — 116 69 — 41 32 28 49 —_ - -
75 — 117 —_ - 40P 32P — — — —_ —
77 — — —_ — 42p 31P — —_ —_ - -
82 — — — — — — — —_ = - —_
84 89 115 67 20 43 31 26 49 116 — —
85 — 114 69 — 42p 36P 22 50 — 54 65
88 — — — —_ —_ — — = —_ — —
98 103 134 81 245 43 40 24 57 10,0 52 68
117 83 120 67 —_ 39 33 23? 507 8,9 47 56

122 93 105 59 24 41 27 24 42 11,0 52 61
123 97 115 67 24 40 30 28 47 124 — —
128a 93 111 64 25 40 28 28 49 104 53 61

66 68 69 70 71 72 73 74 79 I 11
6 101 74 33 61 31 92 96 85 — 201 —

13 102 80 34 64 28 84 88 74 132 17,8 19,9
16 102 85 32 65 36 82 84 79 123 18,7 25,0
19 99 80 37 58 31 — — — 139 — —
22 — — — — 35 — — = — — —
28 — — 41 — — — — —_ —_ — —
30 109 80 30 59 27 85 87 80 138 233 22,2
35 111 83 — 59 35 — — — 124 18,2

37 105 90 33 71 36 - = — 126 —_ —
42 — — — — -— —_ — — — 20,5 27,7
44 109 — — 72 36 —_ — = - - —
47 — — 33 68P 33P — — — — —_ —
50 104 83 34 62 34 84 86 81 119 16,8 24,1
57 — — — — — — — — —_ — —
60 — — 32 — — == — — —_ 205 —
62 —_— = 33 69 32 — — — —_ — —
65 106 80 33 70 34 — — 128 —
70 — —_ 32 67 31 — —_ — 128 — —
75 112 78 34 69 34 — — — 120 — —
77 — — 40 — — — - —_— - -
82 105 74 — 67 31 - — 126 - -
84 104 75 30 62 30 — — 124 20,7 23,2

45

128

134
1327

65
116
124

122
120

130
119
130

125
123
115

123
120
120
127

120
120

111



Tab. 15: (pokracovdni) — muZské lebky

Mira €. 66 68 69 70 71 72 73 74 79 I 11 111
Hrob¢&. 85 — — 34 70p 31P — — — 116 — — —
88 104 80 31 62 32 — — — 129 — — —
98 100 83 36 64 30 — — — 132 21,0 27,0 55
117 102 74 35 57 27P' — — — 131 12,7 19,8 3,9
122 98? 80 32 57 30 — — — 123 159 22,8 4,4
123 104 Vg 32 68 34 — — — 124 19,2 21,0 51
128a 96 78 32 65 31 — — — 118 15,8 284 49
Tab. 15: Miry lebek z pohfebisté ve Virtu — Zenské lebky
Mira ¢. 1 5 8 9 10 11 12 17 20 23 24 25
Hrob. ¢. 1 — — — — — - — — — — == s
8 181 101 130? 97 — — — 132 — — — 366
18 175 98? 128 88 111 112 106 131? 106 488 286 358
20 173 — 137 91 — — — — — —_ — —
26 183 — — 94 — — — — —_ —_ — 368
29 — 101 140 94 118 122 — 131 106 — 295 —
34 184 96 134 92 115 118 112 131 110 511 298 380
33 173 — 131 94 116 115 104 — 111 492 302 356
40 — 101 126 92 111 115 — 124 102 — 280 —
45 172 — 126 96 120 113 101 — — 491 311 —
46 172 102 133 97 113 125 107 130 109 495 296 345
48 180 — 128 97 110 115 110 — — 499 295 354
52 172 94 138 92 115 111 111 122 101 492 291 343
54 — — — 98 — — — — — — — —
55 191 — 140 99 123 120 115 — 119 537 295 390
56 — - — — — — — — — — — —=
59 — — — 96 118 —- — — — — — —
63 — — — — — — 116 — — — — —
64 169 97 149 99 120 123 116 125 109 508 318 346
66 169 96 126 87 112 — — 131 — 483 — 343
67 184 106 133? 106 117 — — 142 — — — —
68a 167 88 137 93 119 115 111 121 101 489 292 342
71 183 — — — — — — — — — — —
73 — — — 93 — — - — — — — —
74 179 103 136 94 120 114 103 141 111 508 311 368
76 184 98 133 86 108 112 107 132 110 505 301 376
80 — — — 100 — 122 108? — — — — —
81 187 101 136 94 113 119 111 139 113 515 302 382
93 1767 — 138 91 115 120 107 132 108 — 303 —
94 178 — 124 92 107 115 100 — 102 486 280 —_
101 195 110 — 94 114 110 — 147 — 529 323 400
102 168 — 138 90 115 108 103? 130 108 490 306 —
113 172 93 131 93 113 115 101 130 108 490 298 354
116 — — 136 94 — 123 — — 110 — — —
118 176? — 129 — 108 122 104 122? 105 — 283 —
119 188 101 144 107 124 127 117 136 118 538 319 386
120 184 99 137 97 112 127 108 130 111 516 301 363
125a 174 94 129 86 111 112 100 133 114 489 303 —
128b — — — — — — — — — — — —
132 173 101 125 90 — 114 102 125 105 481 284 341
134 176 — 130 — — — —  139? — — — —
135 — — — — — — — — — — — —
136 179 96 130 90 110 113 102 124 107 499 295 357
137 175? — 135 96 119 119 108 135 110 495 301 —



Tab. 15: (pokracovani) — Zenské lebky

Mira &.
Hrob. ¢.

Mira ¢&.
Hrob &.

100

il
8
18
20
26
29
34
39
40
45
46
48
52
54
55
56
59
63
64
66
67
68a
71
73
74
76
80
81
93
94
101
102
113
116
118
119
120
125a
128b
132
134
135
136
137

1

18
20
26
29
34
39

45

26

124
119
123
127
113
130
124
112
124
118
118
121
125
128

123
119
117

118
124

135
129

132
120
139
121
124
133
120
121
114
124

124

46

27

137
123
118
126
129
117
115?
127
124
128
110
131
134

125
120
132
115

126
128

137
132
124
140
122
124
123
139
118
125
121
123
121
126

47

126
112
115
105

103

28

104
116

115
121
116
102
108
112

128

136
102
106

103

106
119
118
113
112
121
106
110
108
114
125

106

112
123

48

66
65
69
59

59

29

109
104
108
1t
100
110
106

98
104
104
105
105
108
105

107
105
103

105
107

117
115
113

103
115
108
108
114
104
104
102
110

106

30

109
109
105
112
115
106

99
115
106
114

99
117
120

108
105
118
100

110
115
121
114
112
126
105
110
110
125
107
114
106
110
110
106

51

40

40
38

42
42
38

41

31

91
96

94
98
95

88
90
90

103
110
88
94
87
97
96

98
98

101

Pt rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrn

54

267
23
21
22

24

40

95?

100

11,5

1

107

101

101
106
97

102

97
100
101
102

97
103

99
96

98
103
102

90

99

96
100

60
50

54
51
51

51

93?

122

12179



Tab. 15: (pokradovédni) — Zenské lebky

Mira ¢&. 46 47 48 50 51 52 54 55 57 60 61 65
Hrob & 46 98 113 66 20 40P 34P 20 50 91 54 62 121
48 — 114 67 — 40 31 26 47 — — — —
52 87 105 58 19 38 31 22 44 7,6 49 59 109
54 — —_ — — — 35 — — — 51?7 58 —_
55 —_ s = —_ — — — — — — — —
56 — —_ -— — —_ — — — — — — —
59 96 106 61 — 39 30 20 48 82 44 60 —
63 — —_— — — — o - —_ — —_ = 124
64 — == = e = — == — = - — 128
66 — 110 66 18 38p 33p 22 50 104 — 58 —
67 — 116? 69 —_ 42P 35P 24 49 — — — —
68a 86 109 65 20 40 35 23 48 9,1 50 60 110
74 - — 64 —_ 41P 32P — 45? — — — -
73 — 112 63?7 20 39 27 24 45 8,7 49? 57 —
74 83 110? 68?7 20 43 34 26 527 91 — — 114
76 97 116 69 18 41 35 29 53 8,0 54 64 107
80 82 — — — - = 24 — — — —_ 116
81 90 111 65 22 42 31 25 50 100 — = 120
93 98 s — —_ — — — —— = = = 116
94 83 115 58 — 41Pp 30P 26 43 — — — 110
101 87 105 60 22 38 29 25 44 8,0 53 61 110
102 — 101? 58?7 — 387P 34?P 23 43? — — — 115
113 93 105 66 20 43 35 25 48 81 — — 112
116 91 110? 65 = 41 30 25 47 98 — e e
118 — — — — —_ —_ — — — = = —
119 = — — — = e — — —_ — s 120
120 97 109? 64?7 24 42 32 26 46 8,5 52 68 127

125a 85 104 65 18 35 29 22 45 8,2 51 57 106?

128b — — —_ —_ 42 34 — — 65 — — we
132 85 112 68 — 39?7 32 25 49 91 55 57 102?
134 — — — — - —_ — —_ — — —_ =
135 93 —- — == -~ e — — — 53 62 114
136 — 109? 63? — 38p 30P 27 48 69 — = =
137 87 1132 71 — —_ -— — — — — - 118
Mira ¢&. 66 68 69 70 71 72 73 74 79 I I 981
Hrob ¢&. 1 == — 33 = 29 == = — 140 == = -
8 — — — — 25 — — — — —_ — —_
18 97 77 35 55 32 80 85 74 125 — —_ Sl
20 — — — — — — — — — — — —
26 95 —_— 33 — 35 — e — - == - ==
29 89?7 — 30 —_ 33 86 85 87 122 20,0 24,7 3,0
34 103 78 30 56 37 83 87 80 131 17,8 237 19
39 94 75 30 — —_ — — — 127 = == =
40 107 74 26 — 29 80 80 80 122 194 278 6,4
45 95 77 28 63P 29P — — — 117 — — —
46 99 80 32 65 32 81 80 79 120 18,2 28,3 57
48 - - 32 — — — — — — = — —_
52 91 74 27 58 28 79 81 72 123 150 235 4,0
54 — — 33 68 33 — — — 123 &2 —_ ===
55 95 ~— — 58 32 — — —_ — —_ - i
56 — — = 58 26 —_ == = o = == o
59 — —_ 28 — _— — = — — 17,5 21,0 45
63 100 79 — 63 31 == = — 122 — — -
64 85 81 31 63 33 — — — 122 — — —
66 = = 31 60P 29P — — — 1197 159 — 5,1
67 — —_ 32 60 32 — — — 127 — — —

101



Tab. 15: (pokracovani) — Zenské lebky
Mira ¢&. 66 68 69 70 71 72 73 74 79 I 1I III
Hrob ¢. 68a 85 73 29 59 28 - — — 125 17,8 20,7 5,0
71 — — —— - - — — — - - — — -
73 — — 35 60P 29P — - — 126P 175 — 45
74 100 80 —— 61 32 — — — 121 20,5 19,5 6,0
76 92 80 31 57 27 — — — 127 16,4 26,6 4,0
80 108 72 26 54 30 — - — 123 — 195 —
81 91 69 - — — — — — 121 21,2 26,8 6,0
93 96 81 29 59 27. — —- — 118 — — —
94 — 82 29 59 31 — — — 126 — — —
101 94 79 27 61 29 — — — 131 17,5 22,00 3,4
102 90 — 26 55 27 — - — — — — -
113 96 76 27 58 24 — — — 128 16,7 25,6 4,2
116 — — - — — — — — — 190 — 3,3
118 — — - 59p 28P — - — 122 — — —
119 96 77 — 72 30 - - — 125 — - —
120 107 78 — 57 30 — — — 137 16,1 26,2 4,0
125a 95 77 30 64 32 — — — 125 14,7 22,3 54
128b 105 69 27 59 27 — — — 125 — — 4,1
132 95 76 33 55 30 - — — 124 20,7 232 486
134 — — 30 — — — — — 130 — — —
135 103 76 32 55 31 — — — 124 — 19,1 —
136 95 74 33 55 29 — — — 121 148 — 3,7
137 107 72 272 57 27 — - — 134 — 234 —
Tah. 15: Miry lebek z poh¥ebisté ve Virtu — lebky nedospéljch
Mira ¢&. 3 5 8 9 10 il 12 17 20 23 24 25
Hrob ¢&. 5 183 — 131 91 — 103 107 — — 496 313 380
10 - — — 95 113 123 - — 105 — 298 —
11 172 95 136 95 122 112 107 128 109 492 305 355
14 161 — 133 84 110 95 98 — 105? 465 296 —
41 — — — 97 113 114 112 — 106 — - -
53 180 — 127 102 115 116 107 — 107 504 288 —
61 182 106 136 101 116 118 102 135 108 511 396 -
69 179 103 128 96 114 115 112 135 111 489 294 353
79 183? — 131 — — 113 — — — — — 359
83 — — — — — — — — — — — 366
86 155 — — 83 — — — — — — —- 316
89 182 97 145 99 121 122 111 130 112 514 324 364
99a 183 98 148 92 116 117 106 128 — 517 308 366
100 158 — 126 82 107 88 92 — 101? 447 288 —
108 172 90 122 85 107 105 101 128 108 473 295 —
121a 177 99 131 100 114 - — 132 — 492 — 352
121b 171 88 137 — — 115 112 123 105 — - 353
127 161? — 127 — — — — — — — — —
Mira ¢&. 26 27 28 29 30 31 32 38 40 43  43/1 45
Hrob ¢. 5 131 138 111 112 123 95 — —_ = - e -
10 116 - — 102 — — 88 — — 98 92 125?
11 123 125 107 107 111 93 88 1265 86 98 91 116
14 122 124 — 100 106 — 100 —_ — 82 76 95
41 — 131 112 — 118 93 — - — - - — —
53 113 126 — 99 111 — 87 — — 105 98 126
61 118 129 — 104 112 — 78 1378 96 103 100 123
69 120 130 103 104 115 85 — 1276 — 99 89 118
79 118 128 113 104 116 92 — — — - — 122?
83 133 121 112 110 111 95?7 — — — — - —
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Tab. 15:

Miry lebek z pohiebisté ve Virtu — lebky nedospélych

Mira ¢&.

Hrob. &.

Mira ¢.

Hrob

Mira
Hrob

o

o ¢

86

89

99a
100
108
121a
121b
127

10
11
14
41
53
61
59
79
83
86
89
99a
100
108
121a
121b
127

10
af |
14

S 41

53
61
69
79
83
86
89
99a
100
108
121a
121b
127

26

114
128
121
118
115
143
124

88?
7b

94
83
85
60

27
109
125
120
106
125
133
123

47
102
102

76
101
110

108
112

104
83

68

74

51
78
74
73
72
80

70

50
58

63
47

28
93
111
126
96
106
106

48

61
62
46

61
66
637

29

100
110
109

97
100
102
104

70
5
57
55

67
54
50
58

50
50
36
48

50P
45

30

94
110
109
112
114
108

51

40
38
33
41
41
39
40
38P

39

71

33
31
28

32
30
27
33

25
27

22
29
29P
28
20

31

38

1449

1467

1107
1258
1224

11,5
11,9

43

101

101

43/1
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Tab. 16: Indexy lebek z pohfebisté ve Virtu — muiZské lebky

Index €. I1 12 I3 I13 I 38 I39 142 148
Hrob ¢. 6 72,7 70,2 96,3 75,6 — — 77,8 52,0
13 80,1 78,3 97,8 73,1 89,5 48,1 80,0 54,2
16 74,1 76,7 103,6 70,1 91,7 51,8 75,0 48,1

19 82,2 — = 64,0 95,3 58,2 — =
22 - = = — = = s —
28 — — = — — — — —
30 75,2 68,9 91,6 72,0 78,7 471 72,7 53,1
35 — — — — — = 81,8 46,0
37 - — - 68,1 — - o= —
42 76,6 — — 68,8 = 55,7 77,4 42,0
44 o - — 67,0 — — — B
47 68,3 — - — — - il =
50 81,2 75,6 93,0 68,5 87,7 496 71,4 47,1
57 = = = = - == = =
60 72,2 - - 77,1 e 56,1 80,0 50,0
62 = — == = - = - = —
65 81,7 — — 67,7 - e - =
70 74,0 72,3 97,7 73,1 92,8 55,2 78,1 57,1
75 66,3 731  110,3 — 93,6 — 80,0 oo
77 : == - — 73,7 e

82 73,0 79,0 106,7 70,8 — — — —
84 76,0 76,6 100,7 721 87,7 51,2 72,2 53,1
85 — — — — — —
88 72,7 — — 70,7 94,2 57,0 85,7 44,0
98 77,2 71,4 92,5 69,9 100,0 60,4 93,0 42,1
117 83,3 72,8 87,3 60,0 89,5 50,0 84,7 46,07
122 75,5 76,1 100,7 68,3 82,0 46,1 65,8 57,1
123 77,5 75,8 97,9 70,2 85,8 50,0 75,0 59,6
128a 84,2 76,3 90,6 63,1 84,17 48,5? 70,0 57,1

Index ¢. I 54 160 1A 1B IC 1D Vyska postavy

Hrob ¢. 6 —_ 95,5 96,2 20,1 — 51,7 170,3
13 130,5 91,1 99,0 18,2 21,2 42,2 1711
16 108,8 95,0 104,1 19,5 28,1 58,9 172,2
19 116,1 — 111,3 — — — 163,0
22 — — — — — — 174,7
28 — — — — — — 171,0
30 — 92,3 105,8 22,4 24,4 45,4 170,8
35 =y = 1132 18,6 o 50,0 170,0
37 — — 107,2 — — —- —
42 — — — 22,3 29,2 53,3 163,5
44 —_ —_ 109,0 — — —_ 171,9
47 — — —_ — —_ — 174,9
50 126,7 97,1 106,1 171 24,6 38,8 164,9
57 —_ —_ — — —_ — 175,4
60 — — — 19,9 - 52,1 166,2
62 — — — — — — 167,7
65 — — 102,9 — — — 169,0
70 == — — — — — 161,8
75 —_ — — — — — 169,5
77 — - — — - — —
82 — — 110.6 = = = 164,8
84 = 89,8  106,1 21,4 26,1 50,0 166,0
85 120,3 — — — — — —
88 — — 108,3 — — — 168,3
98 130,8 90,2 98,0 21,0 26,2 55,0 175,0
117 119,1 90,2 113,3 — — — 167,3
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Tab. 16: Indexy lebek z pohiebiSté ve Virtu — muZské lebky
Index €. 154 I 60 IA IB I1C ID VySka postavy
Hrob ¢&. 122 117,3 96,1 103,1 17,1 24,5 40,0 162,1
123 — 100,0 105,0 19,6 21,6 41,2 170,1
128a 115:1 96,5 1021 - 16,8 30,5 47,1 164,5
Tab. 16: Indexy lebek z pohfehisté ve Virtu — Zenské lebky
Index ¢. Ia I 2 I3 113 I38 I 39 I 42 148
Hrob ¢&. 1 — — — — — — 775 46,3
8 71,8 72:9 101,5 74,7 — — 85,1 —
18 732 74,8 102,3 68,8 91,3 57.3 78,9 55,3
20 79,2 — — 66,4 — — 737 47,8
26 - — — — — — — —
29 — — 93,6 67,2 88,4 53,1 76,2 42,8
34 72,7 71,2 97,7 68,7 82,6 46,4 76,2 51,2
39 75,7 — — 71,7 — — — —
40 — — 98,3 731 83,7 47,9 75,6 53,3
45 73,2 — — 76,2 —- — — -
46 77,2 75,5 97,4 72,9 85,6 50,0 85,0 40,0
48 71,1 — — 757 — — 77,5 55,3
52 80,2 70,8 88,3 66,6 88,2 48,7 81,5 50,0
54 — — — — — — — —
55 73,2 — — 70,7 — — — -
56 — — — — — == — —
59 — — — — 81,6 46,8 76,8 41,6
63 — — — — — = — —
64 88,1 73,9 83,8 66,4 — - — —
66 74,5 77,5 103,9 69,1 91,6 55,0 86,7 44,0
67 72.3% 77,2 106,87 79,77 89,2? 53,1 83,3 49,0
68a 82,1 72,4 88,3 67,8 89,3 53,3 87,6 47,8
71 — — — — — — 78,1 —
73 — — = = 94,8 53,4 69,1 53,3
74 76,0 78,7 103,7 69,1 90,27 55,77 79,1 50,0
76 72,2 717 99,2 64,7 98,3 58,4 85,3 54,7
80 — — — — - == — —
81 72,7 74,3 102,2 69,1 89,6 52,4 73,7 50,0
93 78,4 75,0 95,6 66,0 — — — —
94 69,6 — — 75,2 100,0 50,4 73,2 60,5
101 — 75,4 — — 92,2 52,7 76,3 56,8
102 82,2 773 94,3 65,3 84,2 48,3 89,5 53,5
113 76,2 75,6 99,2 71,0 84,0 52,8 81,4 52,1
116 — — — = 86,67 51,2 73,2 53,2
118 73,3? 69,3? 94,67 — — — — —
119 76,6 72,3 94,4 74,3 — — . — —
120 74,4 70,6 94,9 70,8 83,87 49,27 76,2 56,5
125a 74,1 76,4 103,1 66,7 90,4 56,5 82,8 48,9
128b — — — — — — 81,0 —
132 72,2 72,2 100,0 72,0 91,8 55,7 82,07 51,0
134 739 — - = — — — —
135 — — — — — = o o
136 72,6 69,3 95,4 69,2 90,17 52,17 78,9 56,2
137 77,12 77,1?  100,0 71,1 90,4? 56,8? — —
Index ¢&. 154 1 60 1A IB IC 1D VysSka postavy
Hrob &. | 124,0 — — — — — 161,0
8 — — — — — — 161,0
18 103,7 96,8 110,1 — — 58,6 158,8
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Tab. 18: Indexy lebek z pohfebi%té ve Virtu — Zenské lebky

Index ¢&. 154 160 IA 1B 1C ID Vy8ka postavy
Hrob ¢ 20 - — 101,1 - — — 164,0
26 — — — —_ — — 160,7
29 121,6 96,8 947 - 20,0 25,4 39,0 161,3
34 115,6 95,8 111,9 19,2 25,5 26,67 160,2
39 — — 100,0 — — — 158,7
40 115,6 98,1 116,2 20,6 31,3 55,7 157,5
45 — — 98,9 — — — 161,0
46 114,8 941 102,1 19,4 28,9 62,7 162,4
48 — —_ — — — — 162,5
52 120,3 97,8 98,9 16,5 27,0 52,6 158,3
54 1137 — — — — — 161,2
55 — — 95,9 — — — 162,3
56 — — —_ — — — 159,5
59 136,2 — — 18,6 21,9 54,8 161,7
63 —_— — e — — — 164,0
64 — — 85,8 — — — —
66 — 94,7 — 18,1 — 49,0 162,0
67 - — — — — — 159,2
68a 120,0 94,3 91,3 19,1 24,1 55,0 161,8
71 — — — — —— — 159,0
73 129,5 — — 18,4 — 517 —
74 — — 106,3 21,6 22,9 65,9 163,2
76 118,4 90,8 107,0 18,2 27,4 50,0 160,8
80 — — = = 238 = 162,5
81 == 91,1 96,8 21,6 29,8 60,0 162,0
93 — — 105,5 — — — 161,0
94 — = s — - - 161,5
101 115,0 96,4 100,0 19,7 25,3 42,5 161,0
102 —_ — 100,0 — — — 165,3
113 —_ 97,8 103,2 18,2 27,5 51,8 164,5
116 = == = 20,4 s 33,7 =
118 —_— — — — —_— — 160,0
119 —_ e 89,7 — — — 161,0
120 130,8 97,0 110,3 16,8 27,0 47,0 161,2
125a  111,8 100,06 1105 17,9 26,2 65,8 161,8
128b — — — — —_ 63,1 156,0
132 103,6 99,0 105,5 22,2 27,3 49,4 160,5
134 — e - e — —_ 158,0
135 115,1 — — — 20,5 — 160,5
136 — 101,0 105,56 16,8 e 53,6 158,7
137 — e 1114 — 26,9 — 160,5

Tab. 18: Indexy lebek z poh¥ebi¥t& ve Virtu — lebky nedospél§ch

Index €. I1 132 I3 I13 138 I 39 142 I 48
Hrob ¢. 5 71,6 —_ — 69,5 — — - —

10 — — — — 81,7 48,8 77,5 50,0
11 79,1 74,4 94,1 69,8 87,9 53,4 86,8 46,8

14 82,6 - 63,2 800 484 87,8 558
41 o - — — —_ - —

53 706  — — 802 80,1 483 708 550
61 747 741 992 742 894 536 80,5 417
69 715 754 1054 750 915 53,3 717 521
79 716 - o - 91,8 51,7 750 468
83 s — — — — — 895  —
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Tah. 168: Indexy lebek z pohFebist& ve Virtu — lebky nedospélfch

Index &.
Hrob &.

Index ¢.
Hrob ¢.

86

89

99a
100
108
121a
121b
127

5
10
11
14
41
53
61
69
79
83
86
89
99a

100
108
121a
121b
127

11

79,6
80,9
79,7
70,9
74,0
80,1
78,9?

154

130,4
130,2
150,0

|| @
Pirrrtrrgind
S

12

I3

89,7
86,5

104,8
100,8
89,8

IA
98,9

108,2
94,1
88,2
93,7

95,9
114,6
97,7

113

68,3
62,2
65,1
69,7
76,3

IB
13,4
22,4
24,2
19,3

22,2

I38

73,8
80,2
86,7
76,8

IC

27,6
32,2
27,7
30,4

I

| 38 |

139
42,8
48,1
53,3
48,1

ID

37,4
29,4

35,5
54,2

148
51,2
48,7

48,9
54,0
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TEXT K TABULIM

Tab. 1.
Virt. 1 — hrob &. 3; 2 — hrob & 47; 3 — hrob & 54; 4 — hrob ¢&. 55; 5 — hrob &.
62; 6 — hrob &. 81.

Tab. 2,
Virt. 1 — hrob ¢&. 16; 2 — hrob ¢. 75; 3 — hrob &. 60; 4 — hrob &. 68 a 70—72;
5 — hrob &. 112; 6 — hrob ¢. 128.

Tab. 3.
Virt. Lebky & 13 (muZ, 30—40 let, eurybrachymorf); ¢. 16 (muZ, 40—50 let, lepto-
dolichomorf); ¢. 18 (Zena, 20—30 let, leptodolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 4.
Virt. Lebky &. 29 (Zena?, 50—60 let, mesobrachymorf); ¢&. 30 (muZ 40—50 let, eury-
dolichomorf); & 34 (Zena, 30—40 let, eurydolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 5.

virt. Lebky & 40 (Zena, 30—40 let, eurybrachymorf); ¢. 46 (Zena, 20—30 let, eury-
dolichomorf); ¢. 50 (muZ 50—60 let, mesobrachymof). Foto M. Kofinek.

Tab. 6.
Virt. Lebky &. 52 (Zena, 40—50 let, leptodolichomorf); &. 66 (Zena, 30—40 let, lepto-
dolichomorf); ¢. 68 (Zena, 20—30 let, leptodolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 7.

Virt. Lebky & 70 (muZ?, 30—40 let, leptodolichomorf); ¢. 76 (Zena, 50—60 let, lepto-
dolichomorf); ¢&. 81 (Zena, 40—50 let, leptodolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 8.

- Virt. Lebky &. 84 (muZ, 40—50 let, mesomesomorf); &. 98 (muZ, 30—40 let, leptodolicho-
morf); ¢ 101 (Zena, 18—20 let, leptodolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 8.

Virt. Lebky &. 102 (Zena, 20—30 let, mesobrachymorf); ¢. 113 (Zena, 50—60 let, eury-
dolichomorf); &. 117 (muZ?, 40—50 let, mesobrachymorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 10.

Virt. Lebky €. 120 (Zena, 30—40 let, eurydolichomorf); ¢. 122 (muZ, 20—30 let, eury-
dolichomortf); €. 123 (muZ, 40—50 let, eurydolichomorf). Na pravostranné temenni kosti
lebky €. 122 je patrnd nezhojend setnd rana. Foto M. Koiinek.

Tab. 11.
Virt. Lebky & 125 (Zena, 30—40 let, leptodolichomorf); ¢. 128 (muZ, 40—50 let, eury-
brachymorf); &. 132 (Zena, 20—30 let, leptodolichomorf). Foto M. Kofinek.

Tab. 12.
virt. Lebky nedosp&lych ¢&. 11 (14—15 let); ¢ 53 (17—18 let); & 69 (18 let). Foto
M. Kofinek.

Tab. 13.

Virt. Détské lebky ¢. 14 (3 roky); ¢. 121b (7 let); 121a (11—12 let);&. 89 (14—15 let).
Foto M. Kofinek.
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Tab. 14.

Virt. 1 — oboustranné typickd spondylolysa v isthmu oblouku 4.(a) a 5.(b) bederniho
obratle kostry €. 65; 2 — atypickd unilateralni spondylolysa oblouku 3. bederniho
obratle vpravo u kostry €. 48; 3 — unilaterdlni spondylolysa na 5. bedernim obratli
kostry ¢. 122; 4 — stav po vrozené dysplasii pravého kycelniho kloubu u kostry ¢&. 93;
5 — detail horniho kloubniho vyb&Zku a plochy lyzy v isthmu oblouku 3. bederniho
obratle kostry €. 29. Foto M. Kofinek.

Tab. 15.

Virt. 1 — cribra orbitalia pravé o¢nice kostry ¢. 33; 2 — spodyliticky blok 11. hrudniho
aZ 1. bederniho obratle kostry &. 22; 3 — stav po specifické koxitidé vlevo a spondy-
litidé na kostfe ¢. 123 (nésledky zdanétlivé destrukce hlavice femoru a, b i acetabula
c, vedly k patologickému postaveni v kyCelnim kloubu d a k vytvofeni anomadlnich
kloubnich ploSek oznaCenych Sipkami, spondyliticky blok Th 10—11 téZe kostry e).
Foto M. Kofinek.

Tab. 16.
Virt. 1 — destruk¢éni zmény nejasné etiologie u kostry ¢. 2. Asymetrické konfigurace
mandibuly pfi stavu po patologické zlomeniné vpravo (a, b) a defigurace 5.—7. kré-
niho obratle (c pohled zepredu, d pohled zezadu); 2 — unilaterdlni lumbalisace 1.
kfiZového obratle a spina bifida 1. a 2. kfiZového obratle u kostry & 123. Foto M.
Kofinek.
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HANA HANAKOVA, MILAN STLOUKAL und LUBOS VYHNANEK
SKELETTE AUS DEM SLAWISCH-AWARISCHEN GRABERFELD IN VIRT

Das slawisch-awarische Gréberfeld in Virt (Gemeinde Radvaii nad Dunajom, in der
Slowakei) wurde im Jahre 1968 unter der technischen Leitung von E. Rejholec durch-
forscht, das arch&ologische Material wurde von A. Tolik bearbeitet. Ein Teil dieser
Begrdbnisstdtte wurde durch Bodenarbeiten vernichtet; die 139 entdeckten Gréber
stellen mit aller Wahrscheinlichkeit weniger als eine H&lfte der urspringlichen Gréaber-
anzahl dar, die auf etwa 300—350 Grdber geschéatzt wird. Ein verhé&ltnisméssig hoher
Prozentsatz der Grdber wurde sekundédr beschddigt, ausgepliindert. Mit Riicksicht auf
die Grabausstattung kann das Gré&berfeld als arm betrachtet werden. Die archéolo-
gischen Funde datieren die Gréaber in die Zeitspanne etwa vom Jahre 620 bis zum Be-
ginn des 8. Jahrhunderts.

Die archdologische Fundlage deutet an, dass ungefédhr im Umbruch des 7. und 8.
Jahrhunderts nach Virt eine neue Bevolkerungswelle gelangt ist, aber nur in Bruchteil
der Grédber kann genau in die eine oder die andere Belegungsphase eingereiht werden.
Bei der paldodemographischen Analyse muss deshalb die ganze Kollektion als ein
Ganzes betrachtet werden. In drei Grdbern sind keine Knocheniiberreste erhalten
geblieben, in 7 Féllen wurden Doppelgréber festgestellt, sodass fiir die anthropologische
Analyse 143 Skelette zur Verfiigung stehen. Aus dieser Gesamtzahl wurden 47 (32,8 %)
Uberreste von Leuten jiinger als 20 Jahre, 96 (67,2 %) Skelette der Erwachsenen; 37
(41,6 %) von diesen waren Ménner- und 52 (58,4 %) Frauengrédber. Das durchschnitt-
liche Alter der Verstorbenen war etwa 29,5 Jahre, das der erwachsenen Mé&nner 426
und der Frauen 40,7 Jahre. Diese Verhé&ltnisse sind an den beigefiigten graphischen
Darstellungen veranschaulicht; es iiberrascht der Gipfel in der Altersgruppe Juvenis
und dann die Tatsache, dass zwischen den Mé&nnern und Frauen ungewdohnlich kleine
Unterschiede bestehen. Wenn wir die zur Verfiigung stehende Grdberanzahl in Betracht
nehmen, dann schédtzen wir die Kopfzahl der Gruppe, die an dieser Begrdbnisstédtte
beerdigt hatte, zu etwa 40 Personen; falls man allerdings auch die Schédtzung der ver-
nichteten Graber beriicksichtigt, ‘dann steigt die Schédtzung auf etwa 100 Personen.

Zu der metrischen Charakteristik der erforschten Skelettkollektion wurden 47 abso-
lute Masse und 14 Indexwerte benutzt, die alle eingehend in den beigefiigten Tabellen
angefiihrt werden. Die Hirnschédel sind in den absoluten Massen lang, eng und mittel-
hoch, die Gesichter mittelhoch und mittelbreit sowohl bei den M&nnern als auch bei
den Frauen. Beide Teile der Zusammenstellung sind im Durchschnitt mesokran, ortho-
und metriokran, eurymetop, messen, mesokonch und mesorrhin. Was die Koérperhdhe
betrifft, dann sind nach der Berechnung die Mé&nner im Durchschnitt tibermittelgross
und metriokran, eurymetop, mesen, mesokonch und mesorrhin. Was die Korperhohe
fir M#&nner und von Bach fiir Frauen berechnet, es muss aber bemerkt werden, dass
bei den Frauen das Schienbein in Betracht nicht gezogen wurde; die Tibia ergibt nach
cdiesen Tabellen stets entstellte niedrige Werte.

Die Population aus Virt kann als dolichokran mit engem Gesicht charakterisiert
werden. Von den 18 gut erhaltenen Ménnerschéddeln sind 8 leptodolichomorf, je 3
eurydolicho- und eurybrachymorf und 4 Sch&del bezeichnen wir als mesomesomorf,
weil sie charakteristisch mittlere Stellung haben. Von den 25 gut erhaltenen Frauen-
schédeln sind 14 leptodolichomorf, 3 eurydolichomorf, 2 leptobrachymorf und 1 eury-
brachymorf; 5 Schédel bezeichnen wir wieder als mesomesomorf. Wir haben auch die
deskriptiven Merkmale eingehend verzeichnet, wobei mamentlich den epigenetischen
Merkmalen grosse Aufmerksamkeit gewidmet wurde. Unsere Serie ist nicht gross genug
um weitreichende Schlussfolgerungen ziehen zu konnen, wir vermuten aber, dass die
Ansicht, dass in diesen epigenetischen Merkmalen kein Geschlechtsunterschied fest-
zustellen ist, nicht vorbehaltslos angenommen werden kann.

Bei der paldopathologischen Analyse wurden im Material aus Virt einige seltene
Funde festgestellt. Wir erwdhnen vor allem den Zustand nach der angeborenen Hiift-
gelenkdysplasie, sowie die unilaterale und dann die doppelte Spondylolyse. Interessant
ist auch die Kombination des spezifischen tuberkultsen Prozesses an der Wirbelsdule
und im Hiiftgelenk. Vom Geschichtspunkt der komparativen Bewertung aus ist die
Frequenz des Metopismus (4,4 %), der Spondylolyse (16,3 %), der Foramen arcuale
atlantis und der Cribra orbitalia wichtig. Die Deformationsspondylose war wegen der
kleinen Anzahl der Fé&lle nicht verlédsslich bewertbar; dasselbe gilt auch fiir die arth-
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rotischen Verdnderungen, obwohl aber beide diese Erscheinungen zur Erforschung der
degenerativ-produktiven Verdnderungen im breiterem Kontext dienen konnten. Im Text
und in dem Skelettenverzeichnis sind natiirlich alle gefundenen pathologischen Ver-
dnderungen eingehend angefiihrt.

Was den Gesundheitszustand des Gebisses betrifft, haben wir die Kariesintensitat
22,6 bei Mdnnern und 40,2 bei Frauen gefunden, die Kariesfrequenz betrdgt 83,3 im
ménnlichen und 82,0 im weiblichen Teil der Population; beide diese Angaben sind im
Vergleich mit den anderen altslawischen Schéddelserien als hoch zu betrachten.

Die Bedeutung der anthropologischen Analyse der Begrdbnisstdatte aus Virt liegt
namentlich darin, dass das Netz der slawisch-awarischen Grédberfelder aus dem 7.—8.
Jahrhundert ergidnzt wird. Die metrischen Angaben aus dieser Begrdbnisstdtte reihen
sich gut unter die schon bekannten ein, neu ist die eingehende Verzeichnung der epi-
genetischen Merkmale. Wichtig ist dann die umfangreiche Serie der pathologischen
Verdnderungen die im Skelettmaterial aus Virt festgestellt wurden.

Tab. 1: Verteilung des Skelettmaterials aus der Begrdbnisstdtte in Virt

Tab. 2: Verteilung der Skelette der Erwachsenen nach einzelnen Dezennien

Tab. 3: Verteilung der Skelette der unerwachsenen Personen nach dem Individualalter

Tab. 4: Sterbetafeln fiir das Grédberfeld aus Virt

Tab. 5: Die metrische Grundcharakteristik des Skelettmaterials aus Virt auf Grund
der Mittelwerte von Massen und Indexen

Tab. 6: Mittelwerte und statistische Charakteristiken der einzelnen Masse und Indexe
der Schédel aus Virt

Tab. Verteilung der wichtigsten Masse und Indexen der Schédel aus Virt

7
Tab. 8: Prozentualvorkommen einzelner epigenetischer Merkmale
Tab. 9: Vorkommen des Metopismus

Tab. 10: Vorkommen des Foramen arcuale

Tab. 11: Spondylolysenvorkommen

Tab. 12: Cribra orbitalia

Tab. 13: Kariesintensitdt der Zdhne aus der Begrdbnisstdtte in Virt
Tab. 14: Kariesfrequenz der Z&hne aus der Begrdbnisstdtte in Virt
Tab. 15: Masse der Schddel aus der Begrédbnisstdtte in Virt

Tab. 16: Indices der Schéddel aus der Begrdbnisstétte in Virt

Abb. 1. Virt — Gemeinde Radvaii and Dunajom. Lageplan des Gré&berfeldes

Abb. 2. Verteilung der Skelette nach Geschlecht und Altersgruppen auf der Begrabnis-
stdtte in Virt

Abb. 3. Veranschaulichung der Sterblichkeit nach den Skelettfunden aus Virt (der
Gesamtprozentsatz ist in jeder Altersgruppe durch die Anzahl der Jahre in der
Altersgruppe geteilt)

Abb. 4. Veranschaulichung der Sterblichkeit der unerwachsenen Personen auf der Be-
grébnisstédtte in Virt

BILDTABELLEN:

Tab. 1: Virt, Graber Nummer 3, 47, 54, 55, 62 und 81.

Tab. 2: Virt, Graber Nummer 16, 75, 60, 68, 70 bis 72, 112 und 128.
Tab. 3: Virt, Schéddel Nr. 13, 16 und 18. Foto M. Kofinek.

Tab. 4: Virt, Schddel Nr. 29, 30 und 34. Foto M. Kofinek.

Tab. 5: Virt, Schddel Nr. 40, 46 und 50. Foto M. Kofinek.

Tab 6: Virt, Schddel Nr. 52, 66 und 68. Foto M. Kofinek.

Tab. 7: Virt, Schéddel Nr. 70, 76 und 81. Foto M. Kofinek.

Tab. 8: Virt, Schddel Nr. 84, 98 und 101. Foto M. KoFinek.
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Virt, Schadel Nr. 102, 113 und 117. Foto M. KoFinek.

Virt, Schddel Nr. 120, 122 und 123. Am rechtseitigen Scheitelbein des Schadels
Nr. 122 ist eine unverheilte Hiebwunde sichtbar. Foto M. Kofinek.

Virt, Schadel Nr. 125, 128 und 132. Foto M. Kofinek.

Virt, Schadel Nr. 11, 53 und 69. Foto M. Kof¥inek.

Virt, Kinderschédel Nr. 14, 121b und 121a. Foto M. Ko¥inek.

Virt. 1 — beiderseitige Spondylolyse am 4. Lendenwirbel des Skelettes Nr. 65;
2 — einseitige Spondylolyse des 3. Lendenwirbels Nr. 48; 3 — einseitige Spon-
dylolyse am 5. Lendenwirbel des Skelettes Nr. 122; 4 — Zustand nach der
angeborenen Dysplasie des rechten Hiiftgelenks Nr. 93; 5 — der obere Gelenk-
fortsatz und die Lysenfldchen des 3. Lendenwirbels des Skelettes Nr. 29. Foto
M. Kofinek.

Virt. 1 — Cribra orbitalia des Schéddels Nr. 33; 2 — spondylitischer Wirbel-
block des Skelettes Nr. 22; 3 — Zustand nach der Coxitis und Spondylitis des
Skelettes Nr. 123. Foto M. Kofinek.

Virt. 1 — Verdnderungen unklarer Atiologie am Unterkiefer und an der Wirbel-
sdule des Skelettes Nr. 2; 2 — einseitige Lumbalisation und Spina bifida am
Skelett Nr. 123. Foto M. Kofinek.
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