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I. OVOD

PrestoZe malakofauné StoZce byla vénovana znacna pozornost jiZ v ro-
ce 1892 a zb&Zné i po roce 1945, nebylo nikdy na Sumavé provedeno dlou-
hodobé sledovéani jednoho stanovi$té s cilem zjistit pfesné kvalitativni a
predevsim kvantitativni sloZeni malakocen6z. Rozbor téchto problémi se
ukédzal v posledni dob& Zadoucim v souvislosti s vyhlaSenim CHKOS a
rezervaci v masivu SttoZce.

Naskytla se zde také jedineCnéd pfileZitost konfrontace malakofauny
z roku 1892 s dneSnim stavem, tj. moZnost zjistit rozdily za dobu skoro
90 let. Vzhledem k omezené vagilité a zdvislosti na podkladu a mikro-
klimatu biotopd jsou meékkySi vdéfnym objektem k takovému studiu.
Zv1asté na StoZci, kde jsou dodnes zachovany zbytky pavodniho lesa, je
moZné do vSech podrobnosti rekonstruovat ptivodni Sumavskou malako-
faunu.

Presto, Ze vyzkum v letech 1977—1979 (v rdamci rezortniho tkolu R
21/73 B) byl intenzivni, tyka se zji§ténd malakofauna jenom vytyceného
transektu od Malého luhu pfes Medvédici aZ na vrchol StoZce (1065 m
n. M. ).

Ke své znacné rozloze, riznym expozicim a vegetaci zbyva zde jesté
mnoho préace, pfedevsim na jiZnich svazich u kaple, kterym byla vénovéana
pozornost jen informativné a jen na velmi malé ploSe. Lze proto pravem
oCekdvat, ponékud odliSnd sloZeni malakocen6z a ov&€Feni druhi, které
zde byly na konci minulého stoleti zjiStény (z uvedeného oznaceni ,,Sto-
Zec“ nelze presnd zjistit o které misto se jednalo) a které jsem v uvede-
ném transektu nezjistil.



Dalsim ukolem bylo zjistit i nelesni malakofaunu v tésné blizkosti od
brehu Vltavy, pFes louky k okraji lesa a v neposledni ¥adé prozkoumat
i smrkovou kulturu a zjistit vliv nadmo¥ské vySky a expozic na sloZeni
malakocenoz.

Vzhledem k t&sné vazbd m&kky3t na ekotop (LOZEK, 1955), vegetaci
a zFejmé i flé6Fe (VASATKO, 1969; 1972a, b, c; 1979), VASATKO a LOZEK
(1970), byla sledovéana i tato problematika, kterou na transektu (stano-
vis§t& 1—20) zpracoval St. KUCERA z Botanického ustavu CSAV, Hydro-
biologické oddédeni v T¥eboni.

Za pFeclteni celé prace a cenné prfipominky dékuji dr. V. LoZkovi, DrSc.
Mé diky pat¥i i Z. Slabeciusové za pomoc pfi zhotovovani mapy a graft
a ndroCny vybér mékkysa z prosevil,

II. LITERARNI PREHLED

Prvni prehlednou zpravu o malakofauné StoZce (Tuset) najdeme v publikaci Zd.
FRANKENBERGERA (1910). Tak jako u sbérti z Boubinského (Lukenského) pralesa i zde
vychazi Frankenberger prevazné ze sbéri Blazky a Kliky, ktefi zde sbirali v roce 1892
(Cast dokladového materidlu je ve sbirkach zool. odd. Nérodniho muzea v Praze). StoZec
byl zfejmé jiZ tehdy zrdm malakologim jako zajimava lokalita (na rozdil od prevazné
véts§iny Sumavy); sv8d¢i o tom seznam 40 druhti a Fady niZ3ich systematickych jednotek
(v tehdej$i dobé& oblibenych), které Frankenberger uvddi. Na svoji dobu to byl velmi
podrobny vyzkum a vedle Boubinského pralesa (KLIKA, 1893, uvadi 33 druhy) a KaSper-
ku to byla nejlépe zndma lokalita vlastni Sumavy.

Po druhé svétové valce v roce 1948 zde sbiral Jar. BRABENEC (1969), ktery uvadi
20 druht ,,z jiZniho svahu hory“ a ¢astetn& se probiematiky StoZce tyka i prace LOZKA
(1967).

Pralesovitym porostem StoZec - Medvédice, po strdnce vegetacni, se podrobné zabyval
E. PRUSA (1977).

III. METODIKA

Malakologicky vyzkum byl provadén pfedevSim na transektu, ktery pro zoologicky
vyzkum stanovil Jan Hanzdk a jehoZ trasa je zndzornéna na priloZeném pldnu masivu
StoZce a okoli.

Sbér mékkyst byl provadén klasickymi metodami a sice:

1. Individudlni (ru¢ni) sbér pod kirou stromi, na zemi, na tlejicich kmenech i sto-
jicich stromech, pod kameny, listy, na vétvich a rostlindch. PFfi tomto zplsobu byly
pfevaZné sbirdny jen dospélé kusy druh@ c&eledi Clausiliidae. Cé&st materidlu byla
konzervovana cca v 70 % alkoholu (pro determinaéni ucely).

2. Pro kvantitativni rozbor byly na rtznych stanovi$tich odebirdny metrové vzorky
(vie z 1 m?) odpadu, vétvi, mechu az na zpevnény podklad (zeminu); jen v mistech
kde byla pfili§ silna vrstva bukového listi, byla odebrana jen vrchni vrstva (asi 10 cm).
Vzhledem ke zna¢nému zamokfeni terénu v dobéch sbéri, nebyl provadén prosev z toho-
to 1 m? na mist8, ale bylo odebrano v3e do pytli a prevezeno do Prahy. Zde aZ po
tplném vyschnuti bylo provedeno prosati pomoci riiznych sit na tfi frakce a z nich
byly vybrany ulity, ty malé pomoci binokularu. Prosev byl rFaddné protfepavan, aby se
uvolnilo co nejvice mékkysd prilepenych na listech a vétvickdch (tzv. ,metrové vzor-
ky“ v dalsim textu).

3. Pro zjidténi pokud moZno nejvétsiho poctu druh@ na jednotlivych stanovistich,
byly provddény prosevy na misté vidy z nékolika ploch rizné od sebe vzddlenych,
predev3dim pod stromy (tzv. ,,prosevy“ v dal3im textu).

ProtoZe malakofauna se méni b&hem rofnich obdobi i let, byly sbéry provadény
v rlznych mésicich v letech 1977—1979. Celkem bylo terénnimu vyzkumu v t&chto
letech vénovédno 26 dni.
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Podty v jednotlivych vzorcich predstavuji z 90 % Zivé kusy (dosp&lé i juvenilni] a
zbytek tvori zcela neporuSené ulity neddvno odumfelych plzd.

Determinace druh@i nékterych celedi (Arionidae, Limacidae, Zonitidae) byla prove-
dena na zaklad® pitvy genitdlniho aparatu. Systematické Fazeni druh@ vSude v textu
podle Zilcha a Jaeckela (1962).

IV. STRUCNA CHARAKTERISTIKA FLORY A VEGETACE NA TRANSEKTU

Geologicky podklad: rdmcové je moZné podklad vétSiny lokalit ve vlastnim masivu
StoZce charakterizovat jako syenodiorit rastenberského typu, tedy granitoidni horninu
velmi pFiznivé zdsobenou pfistupnymi Zivinami ve zvétraling, kterd ma navic i p¥iznivé
fyzikéalni pldotvorné vlastnosti. JiZ pfi letmém posouzeni horniny v sutich je v3ak
zfejmé, Ze v mnoha pfipadech vystupuji mozaikovité i granitoidy jiného typu (zfejmé
chud8i drobnozrnéjsi dvojslidny granodiorit (a dokonce i granitizované ruly, typicky
napf. na stanovisti ¢. 13). V nivé Vlitavy v dolni ¢asti transektu se tyto typy hornin
strfidaji, ale neuplatiiuji se bezprostfedné, vzhledem k pfekryti aluvidlnimi Stérkovito-
-hlinitymi sedimenty a ptidami raselinného charakteru.

Pady: ramcové lze pocitat pod smiSenymi porosty masivu StoZce s mezotrofnimi
(vzdcné aZ eutrofnimi) horskymi hnédymi lesnimi ptdami, pod porosty v dolni ¢asti
masivu s umérné oligotrofnéj$imi stadii téchto pad, vzniklymi c¢astetnou degradaci
pfedchozich typt (misty aZ se znaky nevyraznych semipodzolii ve svrchnich horizon-
tech). Misty se nachdzeji pramenistni pady typu naslat (anmoor). Louky na upati StoZce
(bezprostfedné pod silnici) jsou na nevyrazné podzolovanych hnédych ptidach, zatimco
podméacené typy luk v okoli raseliniSté maji jako prevladajici pldni typ vyrazny glejovy
podzol, ¢asto vSak jde o mozaiku s propustnymi ptdami na Stérkovych lavicich, které
majl uzce lokdlni charakter vyvinutéjSich ptd nivnich. Pidni profil pod blatkovymi po-
rosty na Malém luhu tvofri vrchoviStni raSelina.

Pofadi prvkid v charakteristice stanovist:

1. Topograficka lokalizace,

2. Ramcovéa vegetadni charakteristika,

3. Druhovy soupis — v poradi:

a) stromové patro (E3),

b) kerové patro (E2) — pouze kdyZ je vyvinuto,

c) bylinné patro (E1) — ¢lenéni v pofadi: 1. traviny, 2. ostatni byliny s kericky,

3. semendcky vyssiich drevin. Dominanty vyznaceny tucné.

Druhy patra i synuzie mechorostdi nebyly zaznamenany.
Malakofauna: za kaZzdou charakteristikou stanovistd jsem uvedl ¢isla metrovych vzork,
prosevl a individudlnich sbérd, které jsem zde provedl. U kaZdého typu vzorku uvadim
jen dominantni druhy v poradi od nejvy3siho zastoupeni k niZimu (v %]).
StamowistE: & 1

Ol3ovy néarost pii levém bfehu Vltavy u Zelezni¢nilo mostu, cca 750 m SSV Zelezni¢ni
zastdvky Dobrd, cca 735 m n. m.

Charakteristika:

Nizky stromovity ndrost v mirné terénni depresi zazemnéného ramene s ptevahou
olSe 3edé v Es a nehomogennim podrostem, zavislym na zamokfeni a prosvétleni.

E3 (do 10 m, & do 15 cm]): Alnus incana

Ez2: Salix purpurea, S. triandra, S. cinerea, S. aurita, Prunus padus

E1: Carex brizoides, C. vesicaria, C. gracilis, C. buekii, Agrostis tenuis, Deschampsia
caespitosa, Phalaris arundinacea, Molinia caerulea, Holcus mollis, Cirsium heterophyl-
lum, Aconitum callibotryon, Filipendula ulmaria, Peucedanum palustre, Sanguisorba
officinalis, Galeopsis pubescens, Mentha arvensis.

Malakofauna:

1. Metrovy vzorek €. 1: Perpolita hammonis, Eucobresia diaphana

2. Prosev &. 1: Perpolita hammonis, Cochlicopa lubrica

3. Individ. sbér &. 1: Eucobresia diaphana

Stanovisteé & 2:

Brehovy bylinny lem pfi odstaveném rameni Vitavy, cca 620 m SS(V] Zelezni¢ni za-
stavky Dobr4, cca 735 m n. m.



Charakteristika:

Ugelové vymezeny, rtznorody stanovi$tni soubor, zahrnujici vysokostébelnaty po-
brezni bylinny lem a prilehly tzky pruh tdolni nivni louky.
E2 (pouze jednotlivé): Alnus incana, Spiraea salicifolia
Ei: Phalaris arundinacea, Carex gracilis, C. brizoides, C. rostrata, Alopercus pra-
tensis, Poa palustris, Carex buekii, Glyceria fluitans, Deschampsia caespitosa, Poa
chaixii, Festuca rubra subsp. commutata, Filipendula ulmaria (f. ulmaria et f. niva),
Betonica wofficinalis, Achillea ptarmica, Cirsium heterophyllum, Lysimachia vulgaris,
Polemonium caeruleum, Viola palustris, Anthriscus sylvestris, Vicia cracca, Achillea
millefolium, Angelica sylvestris, Sanguisorba officinalis, Ranunculus repens, Symphytum
officinale, Succisa pratensis, Pimpinella major, Cardaminopsis halleri.
Malakofauna:

1. Metrovy vzorek ¢&. 2: Eucobresia diaphana (1 ks)

2. Prosev &. 2: Vitrea crystallina, Perpolita hammonis

3. Individ. sbér &. 3, 4: Eucobresia diaphana, Vitrea crysiallina

Stanovi3dté ¢. 3:

Blatkovy bor bliZze V obvodu raSelinisté Maly luh, cca 740 m SSZ zastavky Dobrd,
740 m n. m.
Charakteristika:

Primérny blatkovy rozvolnény vysokokmenny bor bez vyraznych degradacnich za-
sahti na hlubsi raseliné.
Es: Pinus uncinata, Betula pubescens
E1: Eriophorum vaginatum, Vaccinium uliginesum atd.

Malakofauna:
1. Prosev €. 3: 0
2. Individ. sbér & 5: 1 ks Arion subfuscus z formalinové pasti (jinak Zadné druhy).

Stanoviste & 4:

Kulturni louka v nejvySe poloZené ¢4&sti vltavské udolni nivy pod mistni silnici,
cca 450 m SZ Zelezni¢ni zastavky Dobré, cca 745 m n. m.

Charakteristika:

Mirné podméc¢end aZ mezofilni, vysokostébelna, nepravidelné 1-2 x ro¢né sefena

louka na tdpatni linii masivu StoZce. Rekonstruk¢né prechod mezi nejniZ§im stupném
klimaxového smiSeného lesa a azondlni ddolni jedlovou smrc€inou. Sklon 3° k SV.
Historicky pomérné intenzivné obhospodafovany typ nejlepSich zdejSich luk.
E1: Deschampsia caespitosa, Festuca rubra subsp. commutata, Trisetum flavescens,
Dactylis glomerata, Juncus filiformis, Carex leporina, Polygonum bistorta, Vicia cracca,
Pimpinella major, Ranunculus repens, R. acris, Lysimachia nummularia, Sanguisorba
officinalis, Galium album.

Malakofauna:
1. Prosev €. 4: 0
2. Individ. sbér ¢. 6: Eucobresia diaphana (jen v mistech kde se nesee — Kkopiiviste).

Stanovi§té €. 5:
Demolice uesdlosti zcela pferostld vegetaci pri mistni silnici, cca 250 m ZSZ zastavky
Dobré, cca 750 m n. m.

Charakteristika:

Diferencovand sukcesni stadia prevdZné bylinné vegetace na zvinéném terénu (po
nékdej$im rozhrnuti buldozerem nahrubo), ustdleném pt¥ed cca 15 lety. Druhova skladba
kvalitativné i kvant. prfedevSim podle zcela mistniho charakteru substrdtu (demolin)
a zvlhéeni. Na ploSe jsou téZ zcela zazemnéné zbytky malého rybnicka ¢i haltyte.
Es: (jen jednotlivé stromy) Salix fragilis, Picea abies, Prunus cerassus.
Ei: Carex brizoides, Phalaris arundinacea, Alopecurus pratensis, Milium effusum, Urtica
dioica, Tanacetum vulgare, Cirsium heterophyllum, Veronica chamaedrys, Knautia dipsa-
cifolia, Heracleum sphondylium, Vicia cracca, Lathyrus pratensis, Chaerophyllum hir-
sutum, Anthriscus sylvestris.
Malakofauna:

1. Metrovy vzorek &. 3: Perpolita hammonis, Vitrina pellucida, Euconulus fulvus.



Obr. 1. Stanovisté C¢.
5 — zarostlda demolice
usedlosti u Dobré.

Abb. 1. Lokalitdt Nr.
5 — Dobr4, die von
Vegetation iiberwu-
chert Demolierung.

Stanovi§té &. 6:

Vysokokmenny kulturni les na mirném svahu pod cestou Povalkou, cca 500 m VSV
kriZovatky Povalky s pri¢nym prasekem, cca 780 m n. m.

Charakteristika:

Stary (mytny), silné profedény, vysokokmenny porost s vyraznou pfevahou smrki
na sve&Zi, hlubaké, humoézni, jen mirné balvanité phdé& na tpatni Casti svahu vrchu
StoZec. Vyrazné zvysena, pokryvnost podrostu (bylinného), s lokdlnim zmnoZenim
svétlomiln§ch a nitrofilnich druhti svéZich stanovist.
Es: (do 45 m, @ do 70 cm): Picea abies, Fagus sylvatica
E2: Lonicera nigra
E1: Milium effusum, Agrostis tenuis, Petasites albus, Impatiens noli-tangere, Senecio
fuchsii, Galium odoratum, Pulmonaria officinalis, Oxalis acetosella, Lamiastrum monta-
num, Ranunculus languinosus, Stellaria nemorum, Chrysosplenium alternifolium, Urtica
dioica, Dryopteris filix-mas.
Malakofauna:

1. Individ. sbh&r €. 9: Deroceras rodnae, Semilimax semilimax, Eucobresia diaphana.

Stanovisté ¢. 7:

Vysokokmenna smrc¢ina (kulturni) na svahu pod cestou Povalkou, cca 350 m VSV
kfiZovatky Povalky s pFfi¢nym priasekem, cca 780 m n. m.
Charakteristika:

Stary kulturni porost na své&Zi, hluboké, jen mirné balvanité ptidé v dolni €4sti svahu
StoZce pod vrstevnicovou cestou. Sklon 10° k S.
E3s: (do 40 m, & do 50 cm) Picea abies
Ez2: Lonicera nigra (silny zédpoj)
E1: Milinm effusum, Lamiastrum montanum, Oxalis acetosella, Petasites albus, Galium
odoratum, Stellaria nemorum, Utrica dioica, Senesio fuchsii, Dryopteris filix-mas, Athy-
rium filix-femina, Viola reichenbachiana, Adoxa moschatellina. Impatiens noli-tangere,
Gymnocarpium dryopteris, Myosotis sylvatica, Pulmonaria officinalis, Sorbus aucuparia.
Malakofauna:

1. Metrovy vzorek €. 4: Vitrea subrimata

Stanovidté C.
Krovinny plast pfi cesté Povalce, cca 150 m VSV kfiZovatky Povalky s pfiénym pri-
sekem, cca 810 m n. m.

Charakteristika:
Star§i kfovinné néarosty s prevahou Lonicera nigra na odtéZeném manipulaénim pruhu

8:
Ti
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Obr. 2. StanovisSté ¢. 8 — kPovinny plast
u lesni silnice Povalky.

Abb. 2. Lokalitdt Nr. 8 — Buschwerk bei
dem Waldweg Povalka.

mezi hranou vysokokmenného smrkového porostu a lesni silnidkou. Hlubokd, sv&zi
ptda na zazemnéné, zpevnéné suti. Sklon cca 5° k S.

E2: Lonicera nigra, Picea abies, Acer pseudoplatanus, Sorbus aucuparia, Sambucus ra-
cemosa.

E1: Milium effusum, Urtica dioica, Petasites albus, Athyrium filix-femina, Chaerophyllum
hirsutum, Chrysosplenium alternifolium, Stellaria nemorum, Dryopteris dilatata.

Malakofauna:
1. Metrové vzorky €. 5, 6, 7: Aegopinella nitens, Columella edentula, Vitrea subrimata,
Eucobresia diaphana.
2. Individ. shér &.10: Carychium tridentatum, Aegopinella nitens, Columella edentula.

Stanovwiité & 9
Vysokokmenny smrkovy porost pod lesnim prismykem, cca 550 m V(])V lovecké
chaty na Medvédici, cca 825 m n. m.

Charakteristika:

Kulturni porost s prfevahou smrku na svahové suti s hlubokou, sv&Zi pfidou. Sklon
cca do 5° k SV. Zkusna plocha je na kontaktu dvou zcela rznorodych stanovist:
a) kulturni smréina na = su3$i svahové suti; b) ptfirozenému stavu bliZ§i porost na
zvlhéené svézi suti v uvalové depresi poticku, s charakterem podmédcené (azonalni)
jedlové smré&iny.
E3: (do 35 m, & do 60 cm) Picea abies, Ulmus glabra, Fagus sylvatica
E2: dosti silny zdpoj Lonicera nigra
Ei: Calamagrostis villosa, Avenella flexuosa, Calamagrostis arundinacea, Milium effu-
sum, Melice nutans, Oxalis acetosella, Stellaria nemorum, Lycopodium annotinum,
Luzula sylvatica, Galium odoratum, Petasites albus, Dryopteris dilatata, Athyrium
filix-femina, Gymnocarpium dryopteris, Viola reichenbachiana, Lamiastrum montanum,
Scrophularia nodosa, Ajuga reptans, Urtica dioica, Chrysosplenium alternifolium, Vac-
cinium myrtillus, Soldanella montana, Pulmonaria officinalis, Sorbus aucuparia.
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Obr. €. 3. Stanovisté €. 10 — jasanova facie
pod Medvédici.

Abb. 3. Lokalitdt Nr. 10 — Gruppe von
Eschen unterhalb Medvédice.

Malakofauna:
Nebyl provddén podrobny vyzkum; pfi zb&Zné prohlidce zjiSté€ny vSude: A. arbustorum,
T. unidentata, M. incarnata, D. rodnae, A. subfuscus, E. montana, C. laminata, M.
plicatula.

Stanovisty ¢ 10:

Jasanova facie ve vysokokmenném smiSeném porostu, cca 160 m V]V lovecké chaty
na Medveédici, cca 860 m n. m.

Charakteristika:

Vysokokmennd jasanova facie z vysadby s pfimési smrku, na vlhké svahové suti
s prisakem pramenné vody. Sklon cca 10° k SV. Hlub$i svéZi aZ vihka humézni ptda
mezi balvany suté, u pramennych vyrond lokdlné aZ anmoor.

E3: (do 25 m, & do 30 cm) Fraxinus excelsior, Picea abies.

Ei1: Milium effusum, Carex sylvatica, Juncus conglomeratus, Calamagrostis villosa,
Urtica dioica, Petasites albus, Ajuga reptans, Senecio fuchsii, Oxalis acetosella, Lami-
astrum montanum, Stellaria nemorum, Chaerophyllum hirsutum, Chrysosplenium alter-
nifolium, Cardamine amara, Mysosotis nemorosa, M. sylvatica, Sanicula europaea, Pul-
monaria officinalis, Geum urbanum, Ranunculus repens, Lysimachia nemorum, Dryopte-
ris dilatata, Sorbus aucuparia.

Malakofauna:

1. Metrové vzorky ¢&. 8, 9: Carychium tridentatum, Columella edentula, Punctum

pygmaeum, Aegopinella nitens, Vertigo pusilla.

Stanovidtée ¢ 11:

Redina vysokokmenného smiSeného porostu, cca 130 m V]V lovecké chaty na Med-
védici, cca 900 m n. m.

Charakteristika:
Redina smiSeného porostu s jednotlivymi vystavky smrku a mléfe na mirné svahové
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Obr. 4. Stanovisté ¢.
11 — vychodni svah
pod Medvédici.

Abb. 4. Lokalitdt Nr.
11 — Medvédice, die
Ostliche Exposition.

prodlevé V svahu Medvédice. Sklon cca 10° k V. Hlubs$i, vihka, mirné sutovitda humozni
ptda, vyrazné zmnoZeni bylinného podrostu (zabureni) jako ndsledek prosvétleni.
Es: (do 45 m, & do 70 m) Picea abies, Acer platanoides (vystavky)
Ei: Milium effusum, Calamagrostis villosa, Carex sylvatica, Urtica dioica, Petasites albus,
Impatiens noli-tangere, Stellaria nemorum, Lamiastrum montanum, Oxalis acetosella,
Galium odoratum, Chaerophyllum hirsutum, Pulmonaria officinalis, Athyrium filix-femi-
na, Chrysosplenium alternifolium, Moehrinigia trinervia, Scrophularia nodosa, Stellaria
media.
Malakofauna:

Odebrané vzorky jsou z mista, kde se nahromadily velké bloky suté, takZe charakte-
ristika stanovi§té se vztahuje na misto sbéru jen rdmcové.

1. Prosev ¢. 7: Carychium tridentatum, Punctum pygmaeum, Aegopinella nitens.

2. Individ. sbér &. 12: Aegopinella nitens, Trichia unidentata, Macrogastra plicatula.

Stanovisté €. 12:

SmiSeny vysokokmenny porost na S svahu pod temenem Medvédice, cca 230 m SSZ
lovecké chaty, cca 925 m n. m.

Charakteristika:

Stary smiSeny porost s pfevahou buku na svahové blokové suti, s vyrazné zvlhcenou,
hlubokou humé6zni ptidou. Sklon cca 15—20° k S. Cetné balvany a skalni bloky pfi
pldnim povrchu.

Es: (do 45 m, & do 80 cm) Fagus sylvatica, Picea abies, Abies alba, Acer pseudoplatanus,
A. platanoides, Ulmus glabra.

E2: Picea abies, Fagus sylvaticus, Lonicera nigra.

E1: Milium effusum, Festuca altissima, Dryopteris dilatata, Gymnocarpium dryopteris,
Stellaria nemorum, Urtica dioica, Petasites albus, Lamiastrum montanum, Galium odo-
ratum, Dryopteris filix-mas, Oxalis acetosella, Impatiens noli-tangere, Senecio fuchsii,
Pulmonaria officinalis.

Malakofauna:

Spodni partie S svahu je bohat$i neZ prosev z horni partie téhoZ svahu.

1. Prosev &. 9: Carychium tridentatum, Punctum pygmaeum, Euconulus fulvus, Aege-

pinella nitens.

Stanovi§te & L3
Smiseny vysokokmenny prost na (S)SV podvrcholovém svahu pod temenem Med-
védice, cca 300 m SZ lovecké chaty, cca 950 m n. m.

Charakteristika:
Stary vysokokmenn§ smiSeny porost s pfevahou buku a klenu, se siln&j§im zapojem



Obr. 5. Stanovidtd &.
13 — severovychodni
svah Medvédice.

Abb. 5. Lokalitdt Nr.
13 — Medvédice, die
norddstliche  Exposi-
tion.

Obr. 6. Stanovisté ¢&.
14 — jiZni svah Med-
védice.

Abb. 6. Lokalitdt Nr.
14 — Medvédice, die
stidliche Exposition.

korun, na svéZi, hluboké ptdé podvrcholové balvanité suti. Sklon cca 15—20° k SSV.
PFi pidnim povrchu €etné drobné&jsi balvany suti.
E3: (do 40 m, & do 70 cm): Fagus sylvatica, Acer pseudoplatanus, A. platanoides, Ulmus
glabra, Picea abies.
E1: Milium effusum, Calamagrostis villosa, Festuca altissima, Dryopteris dilatata, Viola
reichenbachiana, Lamiastrum montanum, Stellaria nemorum, Daphne mezereum, Urtica
dioica, Dryopteris filix-mas, Oxalis acetosella, Stellaria media, Actaea spicata, Galium
odoratum, Mycelis muralis, Senecio fuchsii, Myosotis sylvatica, Petasites albus, Pulmo-
naria officinalis, Rubus idaeus, Sanicula europaea, Impatiens noli-tangere.
Malakofauna:

1. Metrové vzorky &. 13, 14: Euconulus fulvus, Vitrea subrimata, Carychium tridenta-

tum, Punctum pygmaeum.
2. Prosev &. 8: Vitrea subrimata, Aegopinella nitens, Euconulus fulvus.

Stanoviité & 14:
SmiSeny vysokokmenny porost na su$Sich, balvanitych zpevnénych sutich | sklanu
temene Medvédice, cca 70 m SSZ lovecké chaty, cca 960 m n. m.



Obr. 7 Stanovidté ¢.

14 — detail.
Abb. 7. Lokalitdt Nr.

14 — Detail.

Charakteristika:

Stary vysokokmenny smi$eny porost s pfevahou buku na sutovitém aZ skalnatém
zvinéném terénu. Sklon 5—10 (—20)° k | aZ JJV, MEI¢i, celkové = su$si pida s hojnym
aZ prevaZujicim horninnym skeletem; cetné balvany hrubé suté aZ skalni bloky na
povrchu.

E3: (do 40 m, & do 80 cm) Fagus sylvatica, Ulmus glabra, Picea abies, Acer pseudo-
platanus.

E1: Festuca altissima, Calamagrostis arundinacea, Milium effusum, Calamagrostis vil-
losa, Sanicula europaea, Lamiastrum montanum, Pulmonaria officinalis, Chaerophyllum
hirsutum, Senecio fuchsii, Athyrium filix-femina, Dryopteris dilatata, D. filix-mas, Urtica
dioica, Stellaria nemorum, Myosotis sylvatica, Galeopsis pubescens, Actaea spicata, Viola
reichenbachiana, Oxalis acetosella, Galium odoratum, Fragaria vesca, Daphne mezereum.
Malakofauna:

1. Metrové vzroky & 10, 11, 12: Carychium tridentatum, Acanthinula aculeata, Aego-

pinella nites, Vitrea subrimata, Punctum pygmaeum.

2. Prosev &. 5, 6: Carychium tridentatum, Euconulus fulvus, Aegopinella nitens,

Punctum pygmaeum, Acanthinula aculeata.
3. Individ. sbér & 11: Euconulus fulvus, Trichia unidentata, Cochlodina laminata,
Carychium tridentatum.

Stanovisté & 15:

SmiSeny vysokokmenny porost v sedle, cca 160 m Z(S)Z lovecké chaty na Medvédici,
cca 955 m n. m.

Charakteristika:

Stary vysokokmenny porost pfirozeného sloZeni s prevahou jedle a smrku, v mirné
pramenné uZlabiné - sedle, JZ pod vrcholem Medvédice. Sklon 3—5° k J. Hluboka, svéZi
ptida s nehojnym horninnym skeletem s ojedinélymi velkymi balvany p#i ptdnim po-
vrchu.

E3: (do 45 m, & do 80 cm) Picea abies, Abies alba, Ulmus glabra, Fagus sylvatica.
Ei: Calamagrostis villosa, Milium effusum, Festuca altissima, Sanicula europaea, Oxalis
acetosella, Lamiastrum montanum, Petasites albus, Senecio fuchsii, Pulmonaria offici-
nalis, Athyrium filix-femina, Viola reichenbachiana, Ajuga reptans, Urtica dioica, Chaero-
phyllum hirsutum, Dryopteris filix-mas, Ranunculus lanuginosus, Galium odoratum,
Actaea spicata, Myosotis sylvatica, Picea abies.
Malakofauna:
1. Metrovy vzorek &. 15: Carychium tridentatum, Vitrea subrimata, Aegopinella nitens.
2. Individ. shdr & 13: Arion subfuscus, Limax cinereoniger.
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StanowvifSts ¢ 16:

Smiseny vysokokmenny porost na akumula¢ni ploSiné pod sutovym kuZelem, cca
250 m JV vrcholu vrchu StoZce, cca 1000 m n. m.

Charakteristika:

Stary vysokokmenny porost pfirozeného sloZeni na hlub$i, svéZi padé akumulaéni
plodiny V]V pod sutovym kuZelem vrcholu StoZce. Sklon do 5° k V]V, ojedinélé balvany
pfi plidnim povrchu.

E3: (do 40 m, & do 80 cm) Ulmus glabra, Fagus sylvatica, Acer pseudoplatanus, Picea
abies.

Ei: Milium effusum, Festuca altissima, Urtica dioica, Galium odoratum, Mercurialis
perennis, Pulmonaria obscura, Senecio fuchsii, Impatiens noli-tangere, Stellaria nemo-
rum, Lamiastrum montanum, Chaerophyllum hirsutum, Viola reichenbachiana, Petasites
albus, Lycopodium annotinum.

Malakofauna:
1. Metrovy vzorek & 16, 17: Punctum pygmaeum, Acanthinula aculeata, Aegopinella
nitens.

Stanoviste & 17:

Jasanovd facie ve smi$eném svahovém porostu, cca 120 m JV vrcholu vrchu StoZec,
cca 1025 m n. m.

Charakteristika:

Stary vysokomenny jasanovy porost (zfejmé& skupinové vysadby), s mirnou primési
dal§ich drevin, na vlhké svahové suti. Sklon 10—30° k ]. SvéZi, hlubokd ptida na
zpevnéné suti s hrubymi balvany.

E3: (do 30 m, & do 70 cm]) Fraxinus excelsior, Ulmus glabra, Acer pseudoplatanus, A.
platanoides, Picea abies, Fagus sylvatica, Sorbus aucuparia.

Et: Festuca altissima, Milium effusum, Urtica dioica, Impatiens noli-tangere, Mercurialis
perennis, Petasites albus, Senecio fuchsii, Stellaria nemorum, Galium odoratum, Lami-

Obr. 8. Stanovi§té ¢. 17 — jiZni svah vrcho-
lu StoZce.

Abb. 8. Lokalitdt Nr. 17 — StoZec-Gipfel,
die stidliche Exposition.




Obr. 9. Stanovisté ¢. 19 — vrchol StoZce
(1065 m n. m.).

Abb. 9. Lokalitdt Nr. 19 — StoZec-Gipfel
(1065 m tiber dem Meer).

astrum montanum, Dryopteris dilatata, Pulmonaria officinalis, Dryopteris filix-mas,
Chaerophyllum hirsutum, Adoxa moschatellina.
Malakofauna:
1. Metrovy vzorek ¢&. 18, 19, 20: Acanthinula aculeata, Punctum pygmaeum, Aego-
pinella nitens, Cochicopa lubrica.
Dominance: A. aculeata zplsobena velkym mnoZstvim drobnych tlejicich vétvi
v odpadu.
2. Individ. shér ¢&. 14, 15: Macrogastra plicatula, Vestia turgida, Trichia unidentata.

Stanoviste & 18:
Smiseny porost na SV, tésné podvrcholovém svahu vrchu StoZec, cca 1050 m n. m.

Charakteristika:

Vysokokmenny stary smiSeny porost na svahu o sklonu 10—20° k SV, s mirné kotlo-
vitym, konkdvnim reliéfem. Hlubs$i, svéZi aZ vlh¢i ptida s hojnym horninnym skeletem
a roztrouSenymi vét§imi balvany sutového plasté pfi povrchu.

E3: (do 30 m, & do 60 cm) Ulmus glabra, Fagus sylvatica, Acer pseudoplatanus, Fraxi-
nus excelsior.

E1: Festuca altissima, Milium effusum, Urtica dioica, Petasites albus, Stellaria nemorum,
Pulmonaria officinalis, Galium odoratum, Chaerophyllum hirsutum.

Malakofauna:

1. Metrovy vzorek €.21,22: Vitrea subrimata, Aegopinella nitens, Euconulus fulvus.

2. Proisev &. 11: Aegopinella nitens, Acanthinula aculeata, Cochlicopa lubrica.

3. Individ. sb&r &. 16: Discus rotundatus, Euconulus fulvus, Macrogastra plicatula.

StanovisSté & 19:

Redina smiSeného porostu na bezprostfednim vrcholu vrchu StoZec, cca 1065 m n. m.
Charakteristika:
Silné profedény stary porost = prFirozeného sloZeni na vrcholovém sutovém kuZeli
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a rozveétralych skalnich blocich. VSesmérna expozice se sklony od 0 do 35° (nejvyraz-
néjsi sklon k S). Ptida mélka, skeletovitd, silnd pokryvnost bylinného podrostu nasled-
kem silného prosvétleni (profedéni porostu zfasti antropogenniho ptvodu, kolem dnes
jiZ zborcené vrcholové triangulacéni véZe).
E3: (celkem rovnomérné druhové zastoupeni) Acer pseudoplatanus, Acer platanoides,
Ulmus glabra, Picea abies, Sorbus aucuparia.
E2: (velmi nesouvislé) Lonicera nigra, Ribes alpinum.
Ei: Calamagrostis villosa, Milium effusum,’ Festuca altissima, Poa nemoralis, Petasites
albus, Urtica dioica, Senecio fuchsii, Rubus idaeus, Stellaria nemorum, Carduus perso-
nata, Dryopteris filix-mas, D. dilatata, Pulmonaria officinalis, Polypodium vulgare.
Malakofauna:

1. Metrovy vzorek &. 23: Punctum pygmaeum, Acanthinula aculeata.

Stanovis§te € 20: mimo transekt

Holina s vystavky pod Ko€arovou cestou, cca 300 m ]V lovecké chaty na Medvédici,
cca 900 m n. m.

Charakteristika:

Holina ve vysokokmenném kulturnim porostu na plochém hibetu. Jednotlivé vystavky
stromli mytného véku (Es3) a cca 5letd vysadba smrku. Silnd pokryvnost podrostu, po-
uziti herbicidd k oSetreni nezjiSténo. SvéZi humoézni plida bez vétSich balvaniti, zanedba-
telny celkovy sklon k J.
Es: (do 35 m, & do 60 cm) Picea abies, Acer pseudoplatanus, A. platanoides, Fagus
sylvatica.
Ei: Calamagrostis villosa, Milium effusum, Urtica dioica, Petasites albus, Lamiastrum
montanum, Chaerophyllum hirsutum, Athyrium filix-femina, Dryopteris filix-mas, Pul-
monaria officinalis, Stellaria nemorum, Senecio fuchsii, Mercurialis perennis, Ranun-
culus repens.
Malakofauna: )

1. Prosev ¢. 10: Aegopinella nitens, Acanthinula aculeata, Carychium tridentatum.

Stanovis§té & 21: mimo transekt

SmiSeny vysokokmenny porost u kaple na ] svahu pod StoZeckou skédlou, cca 950 m
n. m.
Charakteristika mist, kde byl proveden sbér:

a) Stary smiSeny porost s pfevahou buku na mirném svahu s balvany pfi padnim
povrchu.

Stromové patro: staré stromy Fagus sylvatica, Picea abies, Acer pseudoplatanus,
Ulmus glabra, Fraxinus excelsior.

Obr. 10. Stanovisté c.
21 — jiZni svah u Sto-
Zecké kaple.

Abb. 10. Lokalitdt Nr.
21 — Kapelle auf dem
StoZec, die siidliche
Exposition.




Bylinné patro: hlavné Urtica dioica, Petasites albus, Stellaria sp., Chaerophyllum
hirsutum, Mercurialis perennis a dalsi.

Malakofauna:
1.- Metrovy vzorek &. 24: Carychium trideniatum, Vitrea subrimata, Eucobresia dia-
phana.
2. Individ. sbér ¢&. 19, 20: Macrogastra plicatula, Macrogastra ventricosa, Discus
ruderatus.

b) Kolem zdi zborcené kapli¢ky (listi, dfevo ze stfechy, cihly, kameni), stanoviité
obohacené vapnem z malty.

Malakofauna:
1. Individ. sbér ¢&. 17, 18: Macrogastra plicatula, Clausilia dubia (jen zde), Discus
rotur.datus, Arion subjascus.

Stanovi§té ¢ 22: mimo transekt

5

Mlady bukovy porost u Povalky S vrchu StoZec, cca 3 km Z Zel. zastdvky Dobr4,
cca 900 m n. m.

Stromové patro: Fagus sylvatica, Acer pseudoplatanus, Picea abies.

Bylinné patro: hlavné Stellaria sp.

Malakofauna:
1. Individ sbér &. 21: Euconulus fulvus, Discus rotundatus.

Stanovi§té ¢. 23: mimo transekt

Demolice usedlosti prevazZné zarostla vegetaci (misty hromady kameni) pfi mistni
silnici asi 1000 m ZSZ Zel. zastavky Dobr4, cca 750 m n. m.
Stromové patro: Populus tremula, Picea abies.

Malakofauna:

1. Individ. sbér €. 7: Vertigo pusilla, Macrogastra plicatula.
StanovisSté ¢ 24: mimo transekt

Mlady olSovy narost na podmdaceném okraji kulturni smrkové mlaziny pii mistni
silnici, pobliZ stanovisté ¢. 23, cca 750 m n. m.

Malakofauna:
1. Individ. sbér ¢. 8: Zonitoides nitidus, Eucobresia diaphana, Monachoides incarnata.

V. SYSTEMATICKY PREHLED MEKKYSU NA TRANSEKTU

Druhy jsou Fazeny podle systému Zilcha a Jaeckela (1962). U kaZdého
druhu je uvedeno: zoogeografické rozSifeni, ramcové vyskyt na transektu

zx%.

(obr. 11) a pocet ziskanych exemplaria (adult. i juv.).

GASTROPODA
Cel. Aciculidae

1. Acicula polita (HARTMANN, 1840) — stfedoevropsky.
ZjiStén vzacné v prosevech opadu a povrchové vrstvy humusu hlavné pod
kleny, jilmy a jasany. Vyskytuje se vzacné predevSim na jiZnim svahu
Medvédice a na | a V strané vrcholu StoZce. V omezené mife pronikd i na
prihodnd mista S partii jmenovanych stanovist. 64 kust.

Cel. Carychiidae

2. Carychium tridentatum (RISSO, 1826) — evropsky. Vyskytuje se
velmi hojné od okraje lesa aZ po vrchol skoro ve v3ech vzorcich. Nejvétsi
mnoZstvi pochédzi z ] Medvédice (605 kustt z 1 m2) a z okoli kaple (]
expoz. — 250 ks z 1 m?). Na S svazich se vyskytuje méné, ale jen v horni
¢asti, coZ je zplisobeno zfejmé prfevahou buku; v dolni ¢asti S exp. Medveé-

Ve

dice je hojnéjsi vlivem vétS§iho zastoupeni jilma (viz prosev &. 9). C. tri-
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Obr. 11. Topografickd poloha stanovist ¢. 1—24.

AbDb. 11. Topografische Lage der Lokalitdten Nr. 1-—24 auf dem Transekt.

dentatum je dominantnim druhem 4 metrovych vzorkt a 3 prosevi. 2615
kusil.
Cel. Lymnaeidae

3. Lymnaea truncatula (MULLER, 1774) — holarkticky.

Vyskytuje se v potlicku na Z svahu StoZce (mimo transekt). 13 kust.

4. Lymnaea peregra (MULLER, 1774) — palearkticky. Zije v ol3inach
na b¥ehu Vltavy, na okraji lesa a v potiicku na Z svahu StoZce, Jinak je
velmi hojna v pfikopech a strouhdch kolem lesa a trati. 5 kust.

Cel. Cochlicopidae

5. Cochlicopa lubrica (MULLER, 1774) — holarkticky. Vyskyt tohoto
druhu je zde véazan na 2 odliSné biotopy. V mensim méritku se vyskytuje
na bfehu Vlitavy pod olSemi, v hustém porostu trav a pod vrbami na okraji
lesa (metrovy vczorek €. 3). HojnéjSi je na V a ] expozici vrcholové
partii StoZce, v mistech s hustym podrostem kopfiv. DalSi nalezisté je
v okoli cesty ,,Kocarky“ (jih) a u kaple. 321 kus.

Cel. Vertiginidae

6. Columella edentula (DRAPARNAUD, 1805) — holarkticky. Vyskytuje
se pomérné hojné od okraje lesa aZ po vrchol. Po desti se vyskytuje i na
Zivych rostlindch (ptacinec), Chybi pouze v jedinem metrovem vzorku
¢. 15 (pod bukem). NejvétSi vyskyt se koncentruje na odtéZeny mani-
pulaéni pruh kolem cesty Povalky (jen kfovinné a bylinné patro, znacna
vlhkost stanovi§té — hodné& mechu) a do jasanové facie pod Medvédici
(zamok¥Feny biotop). Ve 2 vzorcich z téchto mist je dominantnim druhem.
694 kust.
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7. Vertigo pusilla (MULLER, 1774) — stfedoevropsky (v $ir$. smyslu).
Vyskytuje se Fidce od okraje lesa aZ po vrchol. Nejvice pod osikami na
okraji lesa (individ. sbér ¢. 7) a v metrovém vzorku ¢. 9 v jasanové facii
pod Medvédici. Nebyl zatim nalezen u kaple (] expozice). 173 kust.

8. Vertigo substriata (JEFFREYS, 1833) — boreo-montanni. Druh, fidce
se vyskytujici od bfehu Vltavy aZ na vrchol StoZce. Nejvétsi vyskyt se
omezuje na k¥ovinny plast podél Povalky, do jasanové facie pod Medvé-
dici (V) a na S stranu Medvédice u skalniho hrbetu. Ve vy$Sich polohach
je poCetné&j8i v mistech, kde vystupuji skalni bloky (mélkd skeletovita
ptida) — stanov. ¢. 13. 14, 19. 209 kust.

9. Vertigo alpestris (ALDER, 1838) — v Eeropé boreo-alpinsky.
Vzacné se vyskytuje na I V a S expozicich Medvédice a vrcholové ¢asti
StoZce. 14 kust.

Cel. Vallonidae

10. Acanthinula aculeata (MULLER, 1774) — zapadopalearkticky.
Vyskytuje se velmi hojné, predevsiim na kiafe a vétvich, od jasanové facie
pod Medvédici (cca 860 m n. m.) aZ po vrchol StoZce. Nejhojnéjsi je na ]
strané Medvédice a vrcholu StoZce. Dominantni druh tFi metrovych vzor-
kd. 1427 kust.

Cel. Enidae

11. Ena montana (DRAPARNAUD, 1801) — stfedoevropsky (v SirSim
smyslu). Ridce na | a V strand Medvédice, vrcholu a u StoZecké kaple.
Dospélé exempléare Ziji u paty stojicich listna¢l a mezi kameny. 29 kust.
Cel. Succineidae _

12. Succinea putris (LINNE, 1758) — eurosibifsky. Nalezen v ndplavu
Vitavy u brehu; jinak Zije Fidce v o0l8in€ na okraji smrkového lesa. 20
kusu.

13. Succinea oblonga (DRAPARNAUD, 1801) — eurosibifsky.

Zije na loukach mezi trati a lesem na nesedenych mistech s bujnym po-
rostem kopriv (skladka véapna). 3 kusy.

Cel. Endodontidae

14. Punctum pygmaeum (DRAPARNAUD, 1801) — palearkticky.
Vyskytuje se velmi hojné na listi od bFehu Vltavy aZ po vrchol StoZce.
Nejhojn€jsi na Medvédici a vrcholu. 1644 kust.

15. Discus ruderatus (HARTMANN, 1821) — palearkticky (boreo-mon-
tanni). Zije od okraje lesa aZ po vrchol StoZce. Nejvice kusti zjidténo pod
klirou leZicich stromt a vétvi v okoli kaple (] expoz.). 81 kus.

16. Discus rotundatus (MULLER, 1774) — subatlanticky.

Zije viude v lese (i ve smrkovém) pod kiirou, v paFezech, na vétvich
a v opadu. Dominantni druh individ. vzorku €. 16 (S vrcholu). 292 kust.
Cel. Arionidae

17. Arion subfuscus (DRAPARNAUD, 1805) — evropsky. Druh b&Zny
na vSech mistech od b¥ehu Vitavy -aZ po vrchol. Dominantni druh individ.
sbéru ¢. 13 (ploSina nad Medvédici), sbér ze 2 leZicich kmena bukt. Jedi-
ny, zatim zjiStény druh, vyskytujici se v Malém luhu. 55 kusi.

Cel. Vitrinidae
18. Vitrina pellucida (MULLER, 1774) — palearkticky.
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Vyskytuje se roztrouSené a ridce od bFehu Vltavy aZ po vrchol (hlavné
v mistech kde je porost kopfiv). Nejvice v opadu pod vrbami na okraji
lesa (metrovy vzorek ¢. 3). Nevyskytuje se v okoli kaple (]J). 153 kusy.

19. Semilimax semilimax (FERUSSAC, 1802) — alpsko-stiedoevropsky.
Zije jen v tGseku od kraje lesa (750 m n. m.) k Medvédici (950 m n. m.)
a u kaple (950 m n. m.). Ve vyS8i poloze nebyl zjistén v Zddném vzorku.
Nejhojné&jsi je podél cesty Povalky (kefovy plast — metrovy vzorek C.
6, 7). 171 kus. ]

20. Eucobresia diaphana (DRAPARNAUD, 1805). Vyskytuje se hojné
na celém transektu od bfehu Vltavy aZ na vrchol StoZce. Nejhojnéjsi
v kfovinném plasti u Povalky (metrovy vzorek €. 7). Dominantni druh
tfi individ. sbéri na bfehu feky a pfilehlé louky (kopfivy). 527 kusd.
Cel. Zonitidae ,

21. Vitrea subrimata (MULLER, 1774) — alpsko-meridiondlni. Velice
hojny druh lesa od smrkové monokultury (pokud m& kefové a bylinné
patro) aZ po Medvédici. Na vrcholu StoZce (s vyjimkou S expozice] se
vyskytuje ojedinéle. Dominantni druh tfi metrovych vzorkéi (smrkova
monokultura, severni svahy Medvé&dice a vrcholu, zde predstavuje 41,4 %
malakofauny). Je dale dominantnim druhem prosevu €. 6 (horni partie
S Medvédice — prevainé buky), kde tvofi 30,9 % malakofauny, 1290 kusi,

22. Vitrea crystallina (MULLER, 1774) — evropsky. Hojny druh na
bfehu Vlitavy pod olSemi a ve staré travé. V lese zjiStén zatim jen v jediném
metrovém vzorku na Medvédici (S svah skalniho hfbetu, kde Zije spolecné
s V. subrimata). 150 kust.

23. Perpolita hammonis (STROM, 1765) — palearkticky. Druh hojny
pouze na bfehu Vitavy (pod olSemi) a na okraji lesa (pod vrbami) —
dominantni druh 2 metrovych vzorkd a 1 prosevu. 198 kusi.

24. Aegopinella nitens (MICHAUD, 1831) — stfedoevropsky.
Nejhojné&jsi lesni druh, vyskytujici se na transektu od okraje lesa ve vSech
vzorcich aZ po vrchol StoZce. Nejvice v kfovinném plasti u Povalky. Do-
minantni druh 4 metrovych vzorkd, dvou prosevil a 1 individudlniho sbéru.
2545 kusa.

25. Oxychilus cellarius (MULLER, 1774) — subatlanticky.

Nalezen 1 kus pod cihlou u zdi kaplicky (] expozice]).

26. Zonitoides nitidus (MULLER, 1774) — holarkticky.

Zije v podméacené ol3ing na okraji lesa. Dominantni druh tohoto biotopu.
9 kusu.
Cel. Limacidae

27. Limax cinereoniger WOLF, 1803 — evropsky.

Vyskytuje se na stromech a pod kiirou smrkové monokultury aZ po vrchol.
33 kust.

28. Lehmannia marginata (MULLER, 1774) — evropsky.

Vyskytuje se v lese v tiseku Medvédice — vrchol StoZce a v okoli kaple
na kmenech listnatych stromf, za vlhka i dost vysoko na stojicich kme-
nech. 32 kusd.

29. Deroceras rodnae GROSSU et LUPU, 1965 — evropsky.

Vyskytuje se vS8ude od bFfehu Vlitavy aZ na Medvédici (960 m n. m.).
Dominantni druh individ. shéru ¢. 9 (smrkovd monokultura). Zatim ne-
zjiStén ve vrcholové partii StoZce. 29 kust.
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Cel. Euconulidae

30. Euconulus fulvus (MULLER, 1774) — holarkticky.

Hojny druh od brehu Vltavy (i v hustém neseceném podrostu trav) az po
vrchol v opadu i pod kiirou listnatych strom@. Dominantni druh 2 metro-
vych vzorkl (C. 14 a 22 — sev, expozice) a 1 prosevu €. 6 (jiZ. expozice —
buky pod skalou u Medvédice). 919 kusii.

Cel. Clausiliidae

31. Cochlodina laminata (MONTAGU, 1803) — evropsky.

Vyskytuje se na leZicich (pokud maji jeSté karu) i stojicich kmenech
v rozsahlejSich porostech listnatych stroma (Medvédice, vrchol StoZce,
okoli kaple). 36 kust.

32. Clausilia dubia (DRAPARNAUD, 1805) — oralné-stfedoevropska.
Vyskytuje se na V a ] expozici od jasanové facie pod Medvédici aZ na
vrchol StoZce. U kaple se soustfeduje tésné kolem zdi (vdpno z malty).
Neleze na stojici kmeny, davd prednost volné leZici kfife a vétvim na
zemi. 51 Kkus.

33. Clausilia cruciata (STUDER, 1820) — stFedoevropsky.

Vyskytuje se spofe na okraji lesa (pod vrbami), na vrcholu StoZce a v o-
koli kaple (nikoliv u stavby). Nejvice na S strané vrcholu pod ztrouchni-
vélym kmenem klenu. 29 kust.

34. Macrogastra ventricosa (DRAPARNAUD, 1801) — stFedoevropsky
(v $irS. smyslu). Vyskytuje se hojné&ji neZ predchdzejici 3 druhy vietena-
tek na Medvédici, vrcholu a predev3Sim v okoli kaple (kiira trouchnivéji-
 cich bukt). 76 kusi.

35. Macrogastra plicatula (DRAPARNAUD, 1801) — stfedoevropsky
( v SirSim smyslu). Vyskytuje se hojné (z vietenatek nejhojnéjsi zdejsi
druh) od okraje lesa (vrby) aZ po vrchol v listnatych porostech a kfovi-
néch. Nejhojnéjsi u kaple a v okoli. 404 kusil.

36. Vestia turgida (ROSSMASSLER, 1836) — karpatsky.

Tento pozoruhodny druh se vyskytuje u kaple a v okoli (950 m n. m.),
nejveétsi populace je v jasanové facii na ] svahu vrcholu StoZce (1020 aZ
1040 m n. m.). Zije p¥i zemi v tlejicim opadu a hustém podrostu kopfiv.
112 kust. -

Cel. Helicidae

37. Zenobiella umbrosa (C. PFEIFFER, 1828) — vychodoalpsky (v SirS.
smyslu). Vyskytuje se ve slabé populaci od okraje lesa, pfes smrkovou
monokluturu (pokud ma bylinné patro) aZ po vrchol na rostlindach (hlav-
né devetsil na V a | expozici. 37 kust.

38. Monachoides incarnata (MULLER, 1774) — zéapadostfedoevropsky.
Zije viude v lese (i ve smrkovém pokud ma bylinné patro) a na mytinach
od okraje lesa aZ po vrchol StoZce; nejhojnéji na ] svahu Medvédice.
178 kusti.

39. Trichia unidentata [(DRAPARNAUD, 1805) — vychodoalpsko-za-
padokarpatsky. Hojny druh od smrkové monokultury (s bylinnym pat-
rem) aZ po vrcholovou partii StoZce. Nejhojné&jSi v jasanové facii pod
Medvédici a na J a V svahu Medvédice a vrcholu. Skoro ve vSech vzorcich
se ojedinéle vyskytuji albinotické exemplafe. 311 kust.

40. Arianta arbustorum (LINNE, 1758) — stfedoevropsko-subatlantic-
ky. Vyskytuje se vSude od okraje lesa aZ po vrchol StoZce. 157 kust.
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41. Isognomostoma isognomostoma (SCHROTER, 1784) — stfedoevrop-
sky. Zije ojediné&le v balvanitych sutich u Povalky, na Medvédici, vrcholu
StoZce a u kapliCky. 62 kusy.

42. Isognomostoma holosericum (STUDER, 1820) — alpsky (v Sirs.
smyslu). Zije vzacné& v suti na ] Medv&dici, v okoli kaple a pFedevSim na
] vrcholu StoZce (jasanova facie). 9 kust.

BIAVALVIA
Cel. Sphaeriidae
43. Pisidium personatum (MALM, 1855) — eurosibifsky.
Obyva olSovou baZinu na bfehu Vltavy a u okraje lesa a poticek na Z
strané masivu StoZce (mimo transekt). 65 kusd.
44. Pisidium casertanum (POLI, 1791) — kosmopolit.
Obyva olSovou baZinu na bfehu Vlitavy (tvrdé dno s listim). 78 kust.

VI. KVALITATIVNI A KVANTITATIVNI ZASTOUPENI MEKKYSU
NA TRANSEKTU (obr. 11)

A — prosevy z riiznych mist. Zde uvddim jen dominantni druhy, ostatni
viz v tab. ¢. 1.

Stanovisté ¢. 1: 27. 9. 1979 (prosev &. 1), Perpolita hammonis — 36,5%
Stanovistd ¢. 2: 11. 7. 1979 (prosev &. 2). Vitrea crystallina — 67,7 %
Stanovisté &. 3: 22. 6. 1978 (prosev C. 3).

Stanovisté ¢. 4: 20. 7. 1978 (prosev C. 4).

Stanovisté ¢. 14: 1, 10. 1979 (prosev & 5) — Medvédice jih. Carychium
tridentatum — 21,8 % Aegopinella nitens — 17,7 %, Acanthinula acule-
ata — 15,6 %, Punctum pygmaeum — 15,5 %.

1. 10. 1979 (prosev €. 6} — Medvédice jih, prosev z riznych misth tésné
u skal, ze skal a Stérbin (pFevazné listi bukd, méné jilml; dale prosat
mech a kapradi ze skal). Euconulus fulvus — 33,4 %, Vitrea subrimata —
12,5 %, Punctum pygmaeum — 10,9 %.

Stanovisté ¢. 11: 2. 10. 1979 (prosev €. 7) — Medvédice vychod, prosev
z riznych mist pod jilmy, skalni bloky (listi a vétve, Zadné padlé kmeny).
Carychium tridentatum — 20,4 %, Punctum pygmaeum — 16,6 %, Aego-
pinella nitens — 13,7 %.

Stanovisté ¢. 13: 1. 10. 1979 (prosev ¢. 8) — Medvédice sever (horni
partie), pfevaha buku. Vitrea subrimata — 30,9 %, Aegopinella nitens —
25,2 %, Euconulus fulvus — 11,6 %.

Stanovisté ¢. 12: 2. 10. 1979 (prosev ¢. 9) — Medvédice sever, prosev z 10

riznych mist hlavné pod jilmy, dale buky, 1 klen. Carychium tridenta-

tum — 36,8 %, Punctum pygmaeum — 19,4 %, Euconulus fulvus — 9,0 %.

Stanovisté ¢. 20: 30. 8. 1979 (prosev &. 10). Aegopinella nitens — 26,8 %,
Acanthinula aculeata — 20,2 %, Carychium tridentatum — 17,6 %.

Stanovisté ¢. 18: 30. 8. 1979 (prosev ¢. 11) — prosev z riiznych mist pod
kleny. Aegopinella nitens — 25,7 %, Acanthinula aculeata — 13,3 %,
Cochlicopa lubrica — 13,1 %.
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B — Metrové vzorky (vSe z 1 m?). Zde uvddim jen dominantni druhy,
ostatni viz v tab. €. 2.

Stanovisté ¢. 1: metrovy vzorek ¢&. 1, 27. 9. 1979. Perpolita hammonis —
58,0 %, Eucobresia diaphana — 17,7 %.

Stanovisté . 2: metrovy vzorek €. 2, 19. 7. 1978.

StanoviSté ¢. 5: metrovy vzorek ¢. 3, 22. 7. 1977. Prosev hrabanky a
kmen vrby pf¥i zemi, Perpolita hammonis — 29.0 %, Vitrina pellucida —
15,0 %, Macrogastra plicatula — 13,5 %.

Stanovisté ¢. 7: metrovy vzorek €. 4, 28. 9, 1979. Vitrea subrimata —
41,2 %, Aegopinella nitens — 23,6 %.

Stanovi§té €. 8: metrovy vzorek ¢. 5, 22. 6. 1978 — dolni partie. Colu-

mela edentula — 25,8 %, Aegopinella nitens — 25,0 %, Vitrea subrima-
ta — 16,4 %. )
Metrovy vzorek &. 6, 5. 10. 1978 — vyrazné mechové patro. Aegopinella
nitens — 52,5%, Columella edentula — 12,8%, Vitrea subrimata — 11,1%.
Metrovy vzorek ¢. 7, 28. 9. 1979. Vertigo substriata + Columella edentula
juv. — 28,8 %, Aegopinella nitens — 22,3 %, Eucobresia diaphana —
11,5 %.

Stanovi$t& ¢. 10: metrovy vzorek ¢. 8, 5. 10. 1978 — vyrazné mechové
patro. Carychium tridentatum — 23,0 %, Punctum pygmaeum — 15,2 %,
Acanthinula aculeata — 12,3 %, Columella edentula — 9,8 %.

Metrovy vzorek ¢. 9, 28. 9. 1979. Columella edentula — 19,9 %, Carychium
tridentatum — 17,9 %, Vertigo pusilla — 17,6 %, Aegopinella nitens —
16,0 %.

Stanovi§té ¢. 14: metrovy vzorek ¢. 10, 5. 10. 1978, pod bukem u skaly
pod boudou, prosev vrchni vrstvy bukového listi. Aegopinella nitens —
37,6 %, Acanthinula aculeata — 28,3 %, Vitrea subrimata — 21,7 %.
Metrovy vzorek ¢. 11, 22. 6. 1978, prosev opadu mezi patou jilmu a padlym
kmenem buku.

Nejvétsi pocet kust na 1 m2! Carychium tridentatum — 60,0 %), Acanthi-
nula acuelata — 9,1 %, Vitrea subrimata — 8,6 %, Aegopinella nitens —
5,4 %.

Metrovy vzorek ¢, 12, 1. 10. 1979, horni partie Medvédice, prosev pod Kkle-
nem a jilmem, kolem buky. Acanthinula aculeata — 28,9 %, Punctum
pygmaeum — 19,9 %, Aegopinella nitens — 19,7 %.

Stanovisté ¢. 13: metrovy vzorek €. 13, 21. 6. 1978, horni partie, prosev
pod klenem. Vitrea subrimata — 31,4 %, Aegopinella nitens — 26,4 %,
Acanthinula aculeata — 19,8 %.

Metrovy vzorek ¢. 14, 1. 10. 1979, Medvédice — SV svah u skalniho hrbe-
tu. Prosev hrabanky a vétvi pod jilmem, mezi balvany, kolem buky.
Euconulus fulvus — 29,0 %, Carychium tridentatum — 16,0 %, Punctum
pygmaeum — 13,5 %, Vertigo substriata — 7,4 %.

Stanovisté ¢. 15: metrovy vzorek ¢. 15, Medvédice u kalisté, 19. 6. 1979,
prosev u padlého buku.

Carychium tridentatum — 31,6 %, Vitrea subrimata — 20,0 %, Aegopinel-
la nitens — 17,5 %.

Stanovisté €. 16: metrovy vzorek C. 16, 19. 6. 1979, prosev mezi klenem
a jilmem.
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Punctum pygmaeum — 38,4 %, Aegopinella nitens — 23,4 % Acanthinula
aculeata — 14,7 %.

Metrovy vzorek €. 17, 1. 10. 1979, prosev pod klenem, v okoli jasany a jilm.
Acanthinula aculeata — 37,1 %, Aegopinella nitens — 15,1 %, Cochlicopa
lubrica — 9,7 %.

StanoviSté &. 17: metrovy vzorek ¢. 18, 12. 5. 1978, bez vegetace.
Punctum pygmaeum — 29,0 %, Aegopinella nitens — 19,4 %, Cochlicopa
lubrica — 10,7 %, Acanthinula aculeata — 8,8 %, Vestia turgida — 8,4 %.
Metrovy vzorek €. 19, 3. 10. 1978, prosev pod klenem.

Aegopinella nitens — 34,4 %, Acanthinula aculeata — 20,5 %, Colu-
mella edentula — 16,7 %.

Metrovy vzorek . 20, 1. 10. 1979, prosev pod jilmem.

Acanthinula aculeata — 23,4%, Cochlicopa lubrica — 20,0%, Aegopinella
nitens — 12,5 %.

StanoviSté ¢. 18: metrovy vzorek ¢. 21, 12 7. 1979, prosev pod jilmem,
v okoli buky.

Vitrea subrimata — 41,4 %, Aegopinella nitens — 26,9 %, Acanthinula
aculeata — 14,8 %.
Metrovy vzorek ¢. 22, 30. 8. 1979, skupina klenli mezi vrcholem a posedem.
Euconulus fulvus — 35,2 %, Aegopinella nitens — 33,3 %, Acanthinula
aculeata — 14,3 %.

Stanovisté €. 19: metrovy vzorek ¢. 23, 19. 6. 1979. Prosev pod trian-
gulac¢nim klenem.

Punctum pygmaeum — 31,8 %, Acanthinula aculeata — 19,8 %, Cochli-
copa lubrica — 8,4 %.

Stanovisté ¢. 21: StoZeckd kaple, metrovy vzorek ¢&. 24, 10. 7. 1979,
prosev z okoli kaple z mista mezi padlym kmenem buku a stojicim klenem.
Carychium tridentatum — 51,7 %, Vitrea subrimata — 12,8 %, Eucobresia
diaphana — 9,3 %.

C — individualni (rué¢ni) shéry. Zde uvddim jen dominantni druhy, pfes-
ny vycet viz v tab. €. 3.

Stanovisté ¢&. 1: individ. sbér ¢. 1, 27. 9. 1979. Eucobresia diaphana.
StanoviSté ¢. 2: individ sbér ¢, 2 (néaplav), 11. 7. 1979. Vitrea crystallina.
Individ. sbér €. 3, 19. 7. 1977. Vitrea crystallina, Eucobresia diaphana.
Individ. sbér &. 4, 27. 9. 1979. Eucobresia diaphana, Vitrea crystallina.
Stanovisté €. 3: individ. sbér. ¢, 5, 19. 7. 1978.
StanovisSté €. 4: individ. sbér ¢&. 6, 19. 7. 1978. Eucobresia diaphana.
StanoviSté ¢. 23: individ. sbér €. 7, 11. 7. 1979. Sbér v opadu a na trouch,
vétvich a u kment. Vertigo pusilla, Macrogastra plicatula.
Stanovisté ¢. 24: individ. sbér ¢. 8, 11. 7. 1979.
Zonitoides nitidus, Eucobresia diaphana.
StanoviSté ¢. 6: individ, sbér &. 9, 4. 10. 1978. Sbhér pod listy devétsilu,
kiirou smrkii na zemi. Deroceras rodnae.
Stanovisté ¢. 8: individ. sbhér &. 10, 19. 7. 1977.
Carychium tridentatum, Aegopinella nitens, Columella edentula.
Stanovisté €. 14: individ. sbér ¢. 11, 21. 7. 1977.
Euconulus fulvus, Trichia unidentata, Carychium tridentatum,.
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Tab. 1 Kvalitativni a kvantitativni zastoupeni mékkysii v prosevech Qualitative und

quantitative Vertretung der Mollusken in den Seibriicksténden

. . Cislo prosevu — Zahl des Siebriickstandes
Druh — pocet kusd

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. A. polita 10 — — — — — — 4 (0,8) 1 (0,2) 2 (0,1) — 3 (0,7)
2. C. tridentatum 1161 — — — — 228 (21,8) 17 [(5.7) 98 (20,4) 48 (10,6) 713 (36,8) 56 (17,6) 3 (0,7)
3. C. lubrica 76 12 (19,0) 3 (4,6) — — 1 (0,1) — — — — 2 (0,6) 58 (13,1)
4. C. edentula 137 — — — — 31 (3,0) 3 (1,0) 7 (1,5) 6 (1,4) 48 (2,5) 7 (2,1) 35 (7,9)
5. V. pusilla 17 — — — e 3 (0,3) 9 (2,9) 4 (0,8) — 1 (0,05) — —_
6. V. substriata 37 3 (4,8) — — — 4 (0,4) 12 (3,9) — = 11 (0,8) 7 (2,1) —
7. V. alpestris 8 — — — — — 4 (1,3) 3 (0,6) — 1 (0,05) — —
8. A. aculeata 483 — = - — 164 (15,6) 5 (1,8) 10 (2,1) 36 (8,3) 145 (7,5) 64 (20,2) 59 (13,3)
9. E. montana 5 — — — — 1(01) S 4 (0,8) — — — -

10. P. pygmaeum 733 5 (7,9) == - — 163 (15,5) 33 (10,9) 80 (16,6) 16 (3,7) 375 (19,4) 26 (8,2) 35 (7,9)

11. D. ruderatus 13. — — — — — 3 (1,0) 7 (1,5) 1 (0,2) — _— —

12. D. rotundatus 68 — == — — 28 (2:2) 1 (0,3) 4 (0,8) 1 (0,2) 18 (0,9) 11 (3,4) 10 (2,2)

13. V. pellucida 97 — — — — 44 (4,2) —_ 38 (7,9) . — — 15 (3,4)

14. S. semilimax 36 — —_ — — 5 (0,5) 3 (1,0) 10 (2,1) == 13 (0,7) 5 (1,6) —

15. E. diaphana 108 10 (15,9) 7 (10,8) — — 15 (1,4) 7 (2,3) 18 [21) 3 (0,7) 29 (1,5) 6 (1,8) 21 (4,7

16. V. subrimata 461 — - - — 89 (8,5) 38 (12,5) 35 (7,3) 134 (30,9) 138 (7,1) 20 (6,0) 7 (1.6

17. V. crystallina 54 10 (15,9) 44 (67,7) - s b == — == o — -—

18. P. hammonis 50 23 (358,5) 11 (16,9) e - — 11 (3,6) — s 5 (0,3) — —

19. A. nitens 739 — — e — 185 (17,7) 13 (4,2) 66 (13,7) | 109 (25,2) 167 (8,8) 85 (26,8) 114 (25,7)

20. E. fulvus 408 - = = — 23 (2,2) 102 (33,4) 36 (7,5) 50 (11, 175 (9,0) -3 (0,9) 19 (4,3)

21. C. laminata 2 — o . - . — 2 (0,4) . . - .

22. Cl. dubia 1 5 — — s S sy 1 (0,2) _— _ . ___

23. Cl. cruciata 3 S = — — — 2 (0,7) = == — — 1 (0,2)

24. M. ventricosa 1 - — — -— — B — = 1 (0,05) — —

25. M. plicatulta 51 s —_ - — 1 (0,1) — 8 (1,7) 1 (0,2) 31 (1,8) — 10 (2,2)

26. V. turgida 20 — — - — — = — = — — 20 (4,5)
Clausiliidae juv. 19 — — — — - 9 (2,9) — 6 (1,4) s 4 (1,2) —

27. Z. umbrosa 3 — — " s 3 (0,3) — . . — . .

28. M. incarnata 58 — — — — 31 (3,0) 9 (2,9) 1 (0,2) — 7 (0,4) 1 (0,3) 4 (0,9)

29. T. unidentata 101 - — — — 9 (0,9) — 13 (2,7) 11 (2,6) 42 (2,2) 18 (6,9) 8 (1,8)

30. A. arbustorum 81 — — — — 3 (0,3) 20 (6,6) 11 (2,3) 12 (2,8) 12 (0,6) 1 (0,3) 22 (4,9)

31. 1. isognomostoma 32 — — — — — 3 (1,0) 29 (6,0) - — — —

32. 1. holosericum 1 — — — —_ — 1 (0,3 - — —_ o ey
Celkem kust 5067 63 65 0 0 1026 305 481 433 1934 316 444
Pocdet druha 6 4 0 0 20 20 23 14 20 16 18
Cislo stanoviitd 1 2 3 4 14 14 il 13 12 20 18
Expozice ‘ il ] Y S S ] S
m n. m. 960 950 900 950 925 900 1050
Les. typologie 6A1 6A1 6A1 A1 573 6A1 5]3

Vysvétivky: dominantni druh vzorku vyti§tén tucné. V zédvorce uvedeno % zastoupeni druhu ve vzorku.
Erkldarungen: fettgedruckt die dominante Probenart. In der Klammer: prozentuelle Vertretung der Arten in der Probe.
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Tab. 2. Kvalitativni a kvantitativni zastoupeni m&kky$i v 1 m?2

— Qualitative und quantitative Vertretung der Msllusken in 1 m2.

- . Cislo metrového vzorku — Zahl der Meterprobe
Druh — pocet kust
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
1. A. polita 54 | — £ - = - — = = = — 8 (0,7) 2 (0,3) o (1,73 = — 16 (3,9) - 12 (4,6) = 12 (28) 2 (0,4) = = =
2. C. tridentatum 1420 | — = 3 (1,5) — 6 (1,8) 7 (0,8) 52 (8,3) 91 (23,0) | 65 (17,9) | — 603 (60,0) | 78 (10,7) 8 (6,6) 63 (16,0) | 90 (31,6) | 16 (3,9) = 12 (4,6) — 27 (5,4) 47 (8,9) = — 250 (51,7)

3. C. lubrica 206 9 (7,6) — 15 (7,5) = — — — = — e - — - - — 1 (0,2) 18 (9,7) 28 (107) | 11 (52) 85 (20,0) | — — 22 (8,4) 17 (3,5)

4. C. edentula 548 | — = 3 (1,5) 1 (2,9) 88 (25,8) | 111 (12,8) | 48 (7.7) 39 (9,8) 72 (19,9) 1 (0,4) 39 (3,8) 7 (1,0) 2% [1,7) 1 (0,3) — 10 (2,0) 16 (8,6) 12 (4,6) 35 (16,7) | 23 (5,3) 6 (1,1) 3 (2,9) 20 (7,6) 11 (2,3)

5. V. pusilla 99 — = - = - - 3 (0,5) 16 (4,0) 64 (17,6) - — — . 11 (2,8) — - = 3 (1,1) — - = — 2 (0,8) =

6. V. substriata 169 1 (0,8) = 10 (5,0) - 10 (3,4) 52 (6,1) 29 (4,6) 10 (2,5) — - 1 (0,1) 1 (0,1) = 29 (7,4) - — - 3 (1,1) - 4 (0,9) 2 (0,4) = 17 (6,5) -

7. V. alpestris 51 — — — — — - - — — - _ - - 2 (0,5) — 2o 2 1) — = = 1 (0,2) — — —
Vertigo + Columella juv. 211 — —_ — — — — 179 (28,8) — — — — — — 32 (8,2) — — — — — — — = — —

8. A. aculeata 930 | — = — = = = = 49 (12,3) | 19 (5,2) 64 (28,3) | 92 (9,1) | 211 (28,9) | 24 (198) | — 23 (8,1) 61 (14,7) | 89 (37,1) | 23 (8,8) 43 (20,5) | 99 (23,4) | 78 (148) | 15 (14,3) | 52 (19,8) 8 (1,6)

9. E. montana g = s — - = — — = 1 (0,3) 1 (0,4) = — - = — 1 (0,2) — 1 (0,4) 2 (0,9) 3 (0,7) — — — =

10. P. pygmaeum 899 7 (5,9) = 1 (05) 5 (14,7) | 21 (6,2) 52 (6,1 11 (1,8) 60 (15,2) | 35 (9,7) 4 (18) 50 (4,9) | 145 (19,9) 9 (7,4) 53 (13,5) | 13 (46) | 159 (38,4) 9 (48) 75 (29,0) 6 (2,9) 41 (9,6) 19 (3,6) s 83 (31,8) | 40 (8,3)

11. D. ruderatus 3 — — — — — — — — — — — — — 2 (0,5) — — — — — — — — 1 (0,4) —

12. D. rotundatus 13| — — 2 (1,0) — 8 (2,3) = 9 (1,4) o 2 (0,6) = 3 (0,3) 9 (1,2) — 6 (1,5) 33 (11,) 5 (1,2) 1 (0,5) = 15 (7,1) 5 (1,2) = = 15 (5,7) —

13. A. subfuscus 1 — — 1 (0,5) — — = — — — — — — — — — — — — — — — = — —

14. V. pellucida 45 — — 30 (15,0) — — — — — — 2 (0,8) 3 (0,3) 2 [0,3) — — — — 8 (4,3) — — — — == — —

15. S. semilimax 100 —_ = 3 [1:5) — 6 (1,8) 22 (2,8) 31 (5,0) 11 (2.8) 1 (6,3) 3 (1,3) 6 (0,5) 2 (0,3) — 4 (1,0) 2 (0,7) — — — — = — — —3 9 (1,9)

16. E. diaphana 294 | 21 (17,7) 1 4 (2,0) 2 (5,9) 15 (4,4) 18 (2,1) 72 (11,5) 23 (5,8) 12 (3,3) 2 (0,8) 15 (1,4) 4 (0,5) - 4 (1,0) 2 (0,7) 36 (8,5) 4 (2,1) 2 (0,8) 2 (0,9) 5 (1,2) = = .5 (1,9) 45 (9,3)

17. V. subrimata 824 | — == — 14 (41,2) | 56 (16,4) | 95 (11,1) 20 (3,2) 6 (1,5) 4 (1,1) 49 (21,7) | 87 (8,8) 76 (10,4) | 38 (31,4) 14 (3,6) 57 (20,0) 3 (0,7 1 (0,5) 4 (15) 1 (0,5) 5 (1,2) | 218 (41,4) 5 (4,8) 9 (3,4) 62 (12,8)

18. V. crystallina 25 10 (8,4) — — — — — — — — — — — — 15 (3,8) — — — — — — — — — —

19. P. hammonis 127 83 (58,0) — 58 (29,0) —_ — — — — — == = — s — = 2 _ o o= = = = g — o

20. A. nitens 1697 | — — = 8 (23,6) | 83 (250) | 451 (52,5) | 139 (22,3) | 32 (8,1) 58 (16,0) | 85 (37,6) | 55 (5,4) | 14: (19,7) | 32 (264) | 22 (59) 50 (17,5) | 97 (23,4) | 28 (151) | 51 (19,4) | 72 (34,4) | 53 (125) | 142 (26,9) 35 (33,3) | 20 (7,6) 38 (7,8)

21. E. fulvus 429 2 (1,8) — 20 (10,0) — 35 (10,2) 40 (4,7) 12 (1,9) 26 (6,5) 11 (3,0) 2 (0,8) 30 (2,9) 38 (5,2) — 114 (29,0) 14 (4,9) — 1 (0,5) 10 (3,8) 4 (1,9) 18 (4,2) — 37 (35.2) 11 (4,2) 4 (0,8)

22. C. laminata 1) — ~— — = = = == = = = — — — 1 (0,3) — = — = = = = = == —

23. Cl. dubia 8| — — — — - - = 16 (4,0) — — - — — — — — - - — — — = - —

24. Cl. cruciata 9 — — 7 (3,5) — — — — — — — — — == — — — — — — 1 (0,2) — 1 (0,9) — —

25. M. plicatula 43| — = 27 (13,5) — = i = 5 (0,8) — = — — = — 1 (0,3) —= 1 (0,2) — == 1 (0,5) 8 (1,9) = = — =

26. V. turgida 5 | — = f = - — — — — — —~ = — s — - — — 22 (8,4) ~ 20 (47) | — 5 (48) 3 (1) | —
Clausiliidae juv. 20 | — — — — == — — — 2 (0,6) — 5 — = 12 (3,1) = = 2 (L1 = 4 (1,9) - = — — =

27. Z. umbrosa 10 — — 1 (0:5) — 5 (1,5) = 1 (0,2) — 2 (0,6) — — = — e — - — — — 1 (0,2) = s — —

28. M. incarnata 70| == = 15 (7,5) — == — 5 (0,8) 1 (0,2) = 11 (4,9) 6 (0,5) 5 (0,7) 2 (1,7) 1 (0,3) 1 (0,3) = 10 (5,4) 2 (0,8) 7 (3,3) 3 (0,7) X — 1 (0,4) —

29. T. unidentata 126 | — — e 3 (8,8) 4 (1,2) 10 (1,2) 6 (1,0) 15 (3,8) 13 (3,6) 2 (0,8) 10 (0,9) 4 (0,5) 4 (33) — — 7 (1,6 15 (8,1) 1 (0,4) 7 (3,3) 12 (2,8) 9 (1,7) 4 (38) — -

30. A. arbustorum 22 — — — 1 (2,9) = = 1 (0,2) 2 (0,5) 1 (0,3) — 7 (0,8) 2 (0,3) = 2 (05) = = 2 (11) = — = 3 (0,8) = 1 (0,4) —

31. 1. isognomostoma 3 — — — — = ) — — = 1 (0,4) — — =5 2 (0,5) == = = o = — = — — —
Celkem Kkust 8578 | 119 ik 200 34 339 858 623 397 362 227 1017 730 121 391 285 413 186 262 210 425 527 105 262 484
Podet druhfi 74 1 186 7 12 10 16 15 16 13 16 16 9 19 10 13 15 16 13 19 11 8 15 10
Cislo stanoviit& 1 2 5 7 8 8 8 10 10 14 14 14 13 13 15 16 16 17 17 17 18 18 19 21
Expozice s S S S SV SV ] ] ] S s ] VIV Viv ] ] ] SV SV — ]

m n. m. ; 735 735 750 780 810 810 810 860 860 960 960 960 950 950 955 1000 1000 1025 1025 1025 1050 1050 1065 950
Les. typologie 6D1 6D2 6D2 6D2 6B1 6B1 6A1 6A1 B6A1 B6A1 513 6B1 GD3 6D3 5]2 5]2 5]2 5]3 5]3 6Y1




nNo
no

Tab. 3. Zastoupeni mékkysi v individuilnich sb&rech — Vertretung der Mollusken in individuellen Sammlungen

Druh — podet kusi Cislo individualniho sb&ru — Zahl der individuellen Sammlung

i 2 3 4 5 6 7 8 9 1p-1i 12 13 M4 15 I6 17 18 19 20 2%
1. C. tridentatum 34 - - - - - - - - — 17 15 1 - = = - - — 1 — —
2. C. lubrica 39 4 12 3 — — — 4 6 — — — — — 4 1 1 3 — — 1 —
3. C. edentula 9 e - T R = S = S = e
4. V. pusilla 57 = e e e e e BB e = mm T0E e s By = e e e s
5. V. substriata 3 I - e e — e
6. V. alpestris 1 T rounp i, | T e e S S
7. A. aculeata 14 - = = - - - - - - -1’ 1 - 1 = - - 1 1 - -
8. S. putris 20 R e e I e =
9. S. oblonga 3 e e e mmy e B s mm e e e S e e RS e e S s s
10. E. montana 15 - = = - - - - - = -1 8 - 3 2 - 5 - 1 — -
11. P. pygmaeum 12 R - T . A
12. D. ruderatus 67 — e e == e = (P e el e == 1. 4 = B 7 1 A1 @ 35 I
13. D. rotundatus 111 - - - - —- - 3 —- 1 1 9 1 5 3 5 42 12 6 1 10 12
14. A. subfuscus 54 11 1 1 1 ~— 2 — 3 — 3 1 16 — — 5 — 7 5 §5 2
15. V. pellucida it - = 3 1 — - 5 - — - — 2 - — = — - — — — —
16. S. semilimax 35 - - - - = = 7 - 5 5 9 2 - - —- - — 2 — 1 4
17. E. diaphana 125 12 16 — 24 — 18 4 7 5 4 10 10 — 1 — 5 1 6 — 2 —
18. V. subrimata 5 —_ - - - - - - = - — 2 1 - - - - - - — 1 1
19. V. crystallina 71 6 37 16 9 — — 3 — — — — — — — - - - - - — —
20. P. hammonis 21 2 3 31 — — 6 6 — — — — —m — — — — — = —= —
21. A. nitens 109 —_ 14 - — — — — 3 14 13 8 38 1 8 100 b5 7 3 — 1
22. 0. cellarius 1 —_ = = = e = e e e e e e e e e = ] = = —
23. Z. nitidus 9 —_ —_ = = = = = — = e e e Eem e ey e e e
24. L. cinereoniger 33 - = = - - = - - 3 - 1 113 — 2 4 — 1 — 6 2
25. L. marginata 32 _ = = = - =4 - - - — 8§ - 3 - - 7 - — — 11 3
26. D. rodnae 29 2 21 3 - 3 4 — 7 — — — 3 — — — — 1 3 — —
27. E. fulvus 82 - - 4 - - —- 6 4 - 1 21 1 - — — 29 1 — 2 13
28. C. laminata 33 - - - - - - - - - — 16 1 6 - 2 2 —- 1 — 1 4
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Tab. 3. Zastoupeni mékkysii v individudlnich sbérech — Vertretung der Mollusken in individuellen Sammlungen
(pokracovani) (Fortsetzung)
29. Cl. dubia 34 - - = - - - - - - - 3 - 2 - 7 — 12 8 —- - 2
30. Cl. cruciata 17 —_ = - - - - - - - - = - —- - 113 - - 2 1 —
31. M. ventricosa 75 _ - - - - - - = - = 7 2 4 - 1 2 1 1 19 38 —
32. M. plicatula 310 - - - - - — 19 — — — 13 12 4 35 15 16 79 13 53 46 5
33. V. turgida 42 _ = - - - - - = - - - - — 21 1 —-— 9 4 1 6 —
Clausiliidae juv. 2 —_ = = = = = = = = = = = = = 2 = = = = = —
34. Z. umbrosa 24 - - - - - - - 1 2 6 8 — - 3 1 — 3 — 1 - —
35. M. incarnata 55 - - = - - - 2 7 2 114 4 5 5 1 8 1 1 2 — 2
36. T. unidentata 84 - - - - - - —- —- — 519 19 — 14 4 2 8 6 1 1 5
37. A. arbustorum 54 —_ = = = = = 2 2-4 4 2 6 3 3 8 5 3 1 — 5
38. 1. isognomostoma 27 _ - - = - - - = - 1 = 7 - 1 8 1 7 1 — 1 —
39. 1. holosericum 8 - = - - - - - - - - - - — — 6 1 1 = = - —
Celkem Kkusi 1765 27 101 46 39 1 24121 53 32 66 199 95 72 102 79 158 156 67 100 170 67
Pocet druhti 6 8 8 6 1 3 17 10 11 12 23 20 I3 13 20 18 17 19 14 19 16
Cislo stanovists i i 2 2 2 3 4 23 24 6 8 14 11 15 17 17 18 21 21 21 21 22
Expozice S J Vv ] 1 1 8sv J 1 ] ] 8V
m n. m. 735 735 735 735 740 745 750 750 780 810 960 900 955102510251050 950 950 950 950 835
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Stanovisté ¢. 11: individ sbér ¢&. 12, 2. 10. 1979, spodni partie, skalni
bloky bez padlych kmeni, jen trouch. vétve a listi (sbhér kolem stromii),
jilmy, javory, lipa.

Aegopinella nitens, Macrogastra plicatula, Trichia unidentata.

Stanovidté ¢. 15: individ. sbér ¢. 13, 20. 6. 1979. Sbér na 2 padlych
kmenech buki. Arion subfuscus, Limax cinereoniger.

Stanovisté ¢. 17: individ. sbér ¢. 14, 20. 7. 1977.

Macrogastra plicatula, Vestia turgida, Trichia unidentata.

Individ. sbér ¢&. 15, 30. 8. 1979. Sbér pod jasanovou facii, silné ztrouchni-
vély jilm, oloupand ktra mezi kmeny.

Macrogastra plicatula, Aegopinella nitens.

Stanovisté &. 18: individ. sbér ¢. 16, 30. 8. 1979. Sbhér na vétvich a vnéjsi
strané volné leZici kiry klenli a u upati stojicich klent. Pod kiirou stoji-
cich klend jen slimédci a mdlo juv, Clausiliidae, dale sbirdno ve znacné
ztrouchnivélém kmenu klenu (Aegopinella, Clausilia).

Discus rotundatus, Euconulus fulvus, Macrogastra plicatula

Stanovisté ¢. 21: individ. sbér &. 17, 2. 8. 1972, kolem zdi kaplicky.
Macrogastra plicatula, Clausilia dubia, Discus rotundatus.

Individ. sbhér. ¢. 18, 20. 7. 1977, kolem zdi (v listi a pod dfevem a cihlami).
Macrogastra plicatula, Clausilia dubia, Arion subfuscus.

Individ. sbér ¢. 19, 10. 7. 1979, v okoli kaple, padly trouch. kmen buku.
Macrogastra plicatula, Macrogastra ventricosa, Discus ruderatus.

Individ. sbér €. 20, 20. 7. 1977, v okoli kaple pod ktirou padlych stromi
(buk). Macrogastra plicatula, Macrogastra ventricosa, Discus ruderatus.

StanoviSté ¢. 22: individ. sbér ¢. 21, 28. 8. 1979. Sbér na leZicich v&tvich
kmenech a listi bukl. Euconulus fulvus, Discus rotundatus.

Cochlodina laminata nalezena na jediném poraZeném jasanu v okoli.

VII. ZAKLADNI EKOLOGICKE SKUPINY SPOLECENSTEV TRANSEKTU

Z ekologického hlediska 1ze zjiSténé druhy rozdélit do nasledujicich
skupin (podle LoZka).

1. Les (v uZ8im smyslu) — obr. €. 12

Pocet % z celk. poctu

kusi suchoz. druhii
Acicula polita 64 0,4
Vertigo pusilla 173 11
Acanthinula aculeata : 1427 9,3
Ena montana 29 0,2
Discus ruderatus 81 0,6
Semilimax semilimax 171 1.4
Vitrea subrimata 1290 8,4
Aegopinella nitens 2545 16,6
Lehmannia marginata 32 0,2
Cochlodina laminata 36 0,2
Clausilia cruciata 29 0,2
Macrogastra plicatula A 404 2,6
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Monachoides incarnata

Trichia unidentata

Isognomostoma isognomostoma
Isognomostoma holosericum

16 gisté lesnich druhti pFedstavuje
druhd.

Obr. 12. Zastoupeni lesnich druh@i na tran-
sektu v %.

Abb. 12. Vertretung der Waldarten auf dem
Transekt in %.

1 — A. polita, 2 — V. pusilla, 3 — A. acule-
ata, 4 — E. montana, 5 D. ruderatus,
6 — S. semilimax, 7 — V. subrimata, 8 —
A. nitens, 9 — L. marginata, 10 — C. lami-
nata, 11 — CL. cruciata, 12 — M. plicatula,
13 — M. incarnata, 14 — T.unidentata, 15 —
1. isognomostoma, 16 — 1. holosericum.

||l.
12 13 W 15 16

178 1,2

311 2,0

62 0,4
9 0,06

35,6 % z celkového pod&tu zjisténych

2. PrevaZng les aZ oteviena stanovisté riizného razu:

Discus rotundatus
Arion subfuscus
Eucobresia diaphana
Vitrea crystallina
Limax cinereoniger
Arianta arbustorum

Podet % z celk. po&tu

kust suchoz. druhil
292 1,9
55 0,4
527 3,4
150 =5
33 0,2
157 1,0

6 druhti této skupiny predstavuje 13,3 % z celkového poétu druhd.
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3. VIhké& lesni stanovisSté, luhy: Poéet
kust

Macrogastra ventricosa 76
Vestia turgiga 112
Zenobiella umbrosa 37

% z celk. po&tu
suchoz. druhi

0,5
0,7
0,2

3 druhy této skupiny reprezentuji 6,6 % celkového po&tu druht.

4. Lesni i oteviena stanovisté mezického nebo rizného razu:

Pocet

kust
Cochlicopa lubrica 321
Vertigo alpestris 14
Punctum pygmaeum 1644
Vitrina pellucida 153
Perpolita hammonis 198

Oxychilus cellarius 1

Deroceras rodnae 29
Euconulus fulvus 919
Clausilia dubia 51

9 druhit pFedstavuje 20,0% z celkového poc&tu v3ech druhd.

5. Lesni i oteviend stanovisté vlhkého réazu: Podet
kust

Carychium tridentatum 2615
Columella edentula 694
Vertigo substriata 209

Succinea oblonga 3
4 druhy této skupiny reprezentuji 8,8 % vSech druhii,

6. Mokra stanovisté (baZiny, bfehy): Podet
kust
Succinea putris 20

Zonitoides nitidus 9
2 druhy tvofi 4,5 % z celkového podétu zjist&nych druhd.

7. Vody:
Lymnaea peregra 5
Lymnaea truncatula 13
Pisidum personatum 65
Pisidium casertanum 78

0% z celk. po&tu
suchoz. druhu

2,1
0,1
10,7
1,0
1,3
0,006
0,2
6,0
0,3

% z celk. po&tu
suchoz. druhi

% z celk. po&tu
suchoz. druha

0,1
0,06

4 vodni druhy pfedstavuji 9,1 % z celkového podtu zjisténych druhd na

transektu.

VIII. ZOOGEOGRAFICKA ANALYZA ZJISTENE MALAKOFAUNY

Malakofauna StoZce, ktera predstavuje 44 dosud zjiSténych druht, na-

leZi nasledujicim zoogeografickym skupindm:
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A. Druhy holarktickéeé
Lymnaea truncatula, Cochlicopa lubrica, Columella edentula, Zonitoides
nitidus, Euconulus fulvus, Pisidum casertanum kosmopolit.
6 holarktickych druhd tvori 13,6 %.

B. Druhy palearktické
Lymnaea peregra, Vertigo alpestris (v Evropé& boreo-alpinsky), Acanthi-
nula aculeata (zépadopalearkticky), Succinea putris (eurosibirsky), Suc-
cinea oblonga (eurosibirsky), Punctum pygmaeum, Vitrina pellucida,
Perpolita hammonis, Pisidum personatum.

Mo

9 druht (20,0 %) ma rozsifeni palearktické.

C. Druhy evropské
Carychium tridentatum, Vertigo pusilla, Arion subfuscus, Vitrea crystal-
lina, Limax cinereoniger, Lehmannia marginata, Deroceras rodnae,
Cochlodina laminata.
8 druhiti (17,8 %) s rozsifenim evropskym.

D. Druhy stfedoevropské
Acicula polita, Ena montana, Aegopinella nitens, Clausilia dubia, Clausilia
cruciata, Macrogastra ventricosa, Macrogastra plicatula, Arianta arbu-
storum (stfedoevropsko-subatlanticky), Isognomostoma isognomostoma.

Moy

9 druhtt — 20,0 % s rozsifenim stfedoevropskym.

E. Druhy zdpadoevropské
Discus rotundatus (zapadostfedoevropsky), Oxychilus cellarius (evrop-
sky s téZiSt. na zapad&), Monachoides incarnata (zépadostfedoevropsky).
3 druhy (6,7 %) s roz$ifenim * zdpadoevropskym.

F. Druhy boredlni
Vertigo substriata (boreo-montédnni), Discus ruderatus (boreo-montanni).

v

2 druhy (4,4 %) s roz§ifenim borealnim.

G. Druhy alpské
Semilimax semilimax (alpsko-stfedoevropsky), Eucobresia diaphana,
(alpsko-stifedoevropsky), Vitrea subrimata (alpsko-meridiondlni), Zeno-
biella umbrosa (vychodoalpsky v S§ir§im smyslu), Trichia unidentata
(vychodoalpsko-zadpadokarpatsky), Isognomostoma holosericum (v SirSim
smyslu).
6 druhti (13,3 % ) ma roz§ifeni alpskeé.

H. Druhy karpatské
Vestia turgia (= 2,2 %).

Zoogeografické zhodnoceni Sumavské malakofauny jako celku provedl
LOZEK (1967).
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IX. ZASTOUPENI MEKKYSU V LESNICH GEOBIOCENOZACH

Zavislost mékkyst na substratu umoZiiuje charakteristiku fad (geobio-
cen6z) podle ZLATNIKA (viz VASATKO, 1972 c). Na Sumavé se timto
problémem ramcové zabyval MALEK (1971), ktery lesni geobiocendzy
hodnoti na zdkladé LOZKA (1967) z hlediska malakofauny. Jak upozor-
Huje VASATKO (1972 c¢) je tato studie pon&kud zjednodu$ena.

Podrobné& se pralesovitym porostem StoZec — Medvédice zabyval PRU-
SA (1977). PISTA (viz PRUSA, 1977) povaZuje Medvé&dici za jeden z nej-
hodnotn&jSich zbytki pralesa na Sumavg,

Pro uplnost uvaddim Kklimatické podminky zdejSiho tzemi (PRUSA,
1977): 240 dni s primeérnou teplotou vySsi jak 5° C, vegetacni obdobi je
120 dni. Masiv StoZec néleZi do chladné oblasti (Ci), okrsek mirné chlad-
ny. Celé uzemi StoZce nédleZi do smrko-bukového vegetatniho lesniho
stupné.

Prisa, ktery studoval zdejSi pralesovity porost StoZec — Medvédice, zde
vytyc€il 6 zdkladnich typl lesnich spolecenstev (lesnickda typologie). Tato
spoleCenstva jsou zde silné ovlivnéna bohatym geologickym podkladem
a ptdami, pFevaZzné v pocCatku svého vyvoje. Fytocendzy na skalnich roz-*
valindch, balvanitych sutich i jinych siln&ji kamenitych mistech maji v§-
razné nitrofilni rdz. Bohatd stanovisSté poskytuji i méné rozsifené hnédo-
zemni pidy a mozaika ptid ovlivn&na v rtizné mife vodou (PRUSA, 1977).

Tyto podminky se pFiznivé projevuji i ve sloZeni zdejSich lesnich mala-
koceno6z a proto jsem se pokusil zhodnotit jejich kvalitativni a kvantita-
tivni strdnku na zdkladé mistnich lesnich typti. BohuZel jsem odbér vzorki
provedl jeSté pfed provedenim charakteristiky fléry a vegetace (St.
KuCera) a pfed sezndmenim se s typologickou mapou zdejSiho polesi,
takZe néktera stanovisté nejsou zcela smérodatnéd pro pfesné zafazeni do
jednotlivych lesnich typli; nachézeji se totiZ na hranici dvou i vice lesnich
typl (uvadim to u jednotlivych stanovist). Uvedeny jen dominantni dru-
hy (ostatni viz tab. 1, 2, 3) mékkysn.

A. Klenosmrkové buina baZankova na hibetech a balvanityvm svazich —
B6A1

Stanovisté ¢. 11 — z mista blokové suti

a) prosev C. 7: C. tridentatum, P. pygmaeum, A. nitens, V. pellucida.

b) individ. sbér &. 12: A. nitens, T. unidentata, M. plicatula.
Stanovisté €. 13: — na styku 6A1 v horni ¢asti a 5]3 v dolni.

a) metrovy vzorek ¢. 13 (jen 9 druhii, 121 kus), zfejmé z mista kde
vystupuje granitizovand rula: V. subrimata, A. nitens, A. aculeata.
Metrovy vzorek € 14 (z jiného mista na SV u skalniho h¥betu mezi 5]3
a 5]6 — proto zFejmé vétsi druhové zastoupeni (19 druhd, 391 kus): E.
fulvus, C. tridentatum, P. pygmaeum, V. substriata.

b) prosev ¢. 8 (horni partie, pfevaha buku), 14 druhl: V. subrimata,
A. nitens, E. fulvus.

Stanovisté ¢. 14 — dolni ¢4st je 6A1 (nad chatou je 5]3).

a) metrové vzorky ¢. 10, 11, 12: C. tridentatum, A. aculeata, A. nitens,

V. subrimata, P. pygmaeum.
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b) prosev €. 5 — ] Medvédice: C. tridentatum, A. nitens, A. aculeatu,
P. pygmaeum, V. subrimata.
prosev C. 6 (JV Medvédice), apati skal pod chatou: E. fulvus, V. subrimata,
P. pygmaeum.

c) individ sbér ¢. 11: E. fulvus, T. unidenata, C. laminata, C. tridentatum.
StanoviSté €. 20 — nejhorejSi cast (pod ni je velkd plocha 6A2).

a) prosev C. 10: A. nitens, A. aculeata, C. tridentatum.

B. Sutova jilmova javo¥ina kapradinova na balvamtych sutich pod hie-
beny — 5]3
Stanovisté ¢. 12 — spodni partie S expozice.
a) prosev ¢. 9: C. tridentatum, P. pygmaeum, E. fulvus, A. nitens.
Tento prosev je druhové bohatSi neZ prosev €. 8 ze stanoviSté ¢. 13
z horni partie (pFfevaha buku, odliSny podklad /?/).
Stanovisté ¢. 18:
a) metrove vzorky ¢&. 21, 22: V. subrimata, A. nitens, E. fulvus, A.
aculeata.
b) prosev ¢. 11: A. nitens, A. aculeata, C. lubrica.
c) individ. sbér ¢. 16: D. rotundatus, E. fulvus, M. plicatula.

C. Sutova jilmeva javofina netykavkeva na balvanitych sutich ped hie-
beny — 5]2
Stanovi$té ¢. 17 — na rozhrani 5J2 (vySe) a 6A1 (niZe).

a) metrové vzorky ¢&. 18, 19, 20: A. aculeata, P. pygmaeum, A. nitens,
C. lubrica.
Na tomto stanovidti je nejniZ3i zastoupeni (v %) druhu Vitrea subrimata
z celého transektu (obr. 5).

b) individ. sbér ¢. 14, 15: M. plicatula, V. turgida, T. unidentata.

D. Skeletova smrkova bu€ina s beriivkou a kapradi osténkatou na hiebe-
nech a sutich poed vrcholy — 6Y1

Stanovi$té ¢. 19 — vrchol StoZce, 1065 m n. m. (kolem je 5]3).
a) metrovy vzorek C. 23: P. pygmaeum A. aculeata, C. lubrica, C. eden-
tula, A. nitens, V. substriata (!).

E. Obghacena smrkova buéina devétsilova na velmi mirnych svazich —
6D2

Stanovisté ¢. 6 — vysokokmenny kulturni les.

a) individ. sbér ¢. 9: D. rodnae, S. semilimax, E. diaphana.
Stanovisté ¢. 8 — prevéiné zasahuje sem nepatrné v horni ¢asti cesty
6V2, Kfovinny plast, prosvétleno.

a) metrové vzorky ¢&. 5, 6, 7: A. nitens, C. edentula, V. subrimata, E.
diaphana.

b) individ. sbér &. 10: C. tridentatum, A. nitens, C. edentula,

F. Obohacena smrkova buéina baZankova na bazich svahii — 6D3

Stanovisté ¢. 16 — na styku 6D3, 6V2 a 6D2.
a) metrovy vzorek ¢. 16, 17: P. pygmaeum, A. aculeata, A. nitens.
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G. Obohacena smrkova buéina netykavkova na mirnych aZ piikrych sva-
zich — 6D1 :
Stanovisté ¢. 7 — vysokokmenna kulturni smrcéina.

a) metrovy vzorek €. 4: Vitrea subrimata.

H. Bohata smrkova butina mafFinkovd na mirnych svazich — 6B1
Stanovisté ¢. 10 — jasanova facie v 6B1 u ostrivku 6D3.

a) metrové vzorky C. 8, 9: C. tridentatum, C. edentula, P. pygmaeum, A.
nitens, V. pustilla.
Stanovisté ¢. 15 — pramennd tZlabina nad Medvédici.

a) metrovy vzorek ¢, 15: C. tridentatum, V. subrimata, A. nitens.

b) individ. sbhér ¢. 13: A, subfuscus, L. cinereoniger.

I. VIhka smrkova bugina s kapradinami na svahovych balvanitych Zlabi-
nach — 6V6.

Stanovisté ¢. 9 — na styCném useku 6V6 (spodni) a 6B1 (horni).
Prosev neproveden, jen zbé€Zny individudlni sbér téchto druhll (bez urceni
dominance): A. subfuscus, D. rodnae, M. incarnata, T. unidentata, A.
arbustorum.

X. KVALITATIVNI A KVANTITATIVNI ROZBOR MALAKOFAUNY
TRANSEKTU (podle expozic)

Pfi tomto rozboru jsem se soustFedil jen na nejbohat$i sbéry z praleso-
vitych porosti, které jsou v navrhu rezervaci.

MEDVEDICE

1. JiZni expozice Medvédice — lesnicka typologie 6A1.
Kvalita: na zdkladé t¥1 metrovych vzorkd, dvou prosevi a jednoho individ.
sbéru ze stanovisté C. 14 byly zjistény 33 druhy: A. polita, C. tridentatum,
C. lubrica (velmi vzacné), C. edentula, V. pusilla, V. substriata, V. al-
pestris, A. aculeata, E. montana, P. pygmaeum, D. ruderatus, D. rotunda-
tus, A. subfuscus, V. pellucida, S. semilimax, E. diaphana, V. subrimata,
P. hammonis (prosev ¢. 6 — upati skal), A. nitens, L. cinereoniger, L.
marginata, E. fulvus, C. laminata, C. dubia, C. cruciata (vzacné), M. ventri-
cosa, M. plicatula, Z. umbrosa, M. incarnata, T. unidentata, A. arbustorum,
L. isognomostoma, I. holosericum.
Dominantni druhy ] svahu: C. tridentatum, A. nitens, A. aculeata, E. ful-
vus, P. pygmaeum, V. subrimata, T. unidentata, C. laminata.
Ve vzorcich zatim chybi: Deroceras rodnae.
Kvantita zachycena na metrovych vzorcich ¢. 10 (227 kusii), ¢. 11 (1017
kusii!) a €, 12 (730 kust).

Na zakladé dosavadnich vyzkumt je jiZni svah Medvédice kvalitativné

(33 druhy) i kvantitativng (aZ 1017 kustt na 1 m?) nejbohat3im stanovi§-
tém.

Kvalitu Medvédice a vrcholu StoZce charakterizuje i vyskyt pomérné
vzdcného druhu Acicula polita a Vertigo alpestris.
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Obr. 13. Zastoupeni druhll v prosevech na ruznych expozicich Medvédice v % (uvedeny
jen druhy se zastoupenim v&t$im neZ 1 %).

Abb. 13. Vertretung der Arten in den Siebriickstdnden auf den verschiedenen Medvédice-
Exposition in % (es sind nur die mit mehr als 1 % vertretenen Arten angefiihrt).

1 — C. tridentatum, 2 — C. edentula, 3 — A. aculeata, 4 — P. pygmaeum, 5 — D. rotun-

datus, 6 — V. pellucida, 7 — S. semilimax, 8 — E. diaphana, 9 — V. subrimata, 10 —
A. nitens, 11 — E. fulvus, 12 — T. unidentata.

Stan. €. 14 (prosev ¢. 5) — jih (Stiden) e ]
Stan. ¢. 11 (prosev €. 7) — vychod (Osten) ’ ey
Stan. €. 12 (prosev €. 9) — sever (Norden) spodni parlie (untere Partie) IO
Stan. ¢. 13 (prosev €. 8) — sever (Norden) horni Partie (obere Partie) B smmEs

2. Vychodni expozice Medvédice — lesnickd typologie 6A1.

Kvalita: na zdkladé 1 prosevu a 1 individudlniho sbéru ze stanovisté ¢.
11 bylo zjiSténo 26 druht: A. polita, C. tridentatum, C. edentula, V. pusilla,
V. alpestris, A. aculeata, E. montana, P. pygmaeum, D. ruderatus, D. rotun-
datus, A. subfuscus, V. pellucida, S. semilimax, E. diaphana, V. subrimata,
A. nitens, L. cinereoniger, E. fulvus, C. laminata, C. dubia, M. ventricosa,
M. plicatula, M. incarnata, T. unidentata, A. arbustorum, I. isognomostoma.
Dominantni druhy V svahu: C. tridentatum, P. pygmaeum, A. nitens, T.
unidentata, M. plicatula.

Ve vzorcich chybi: C. lubrica, V. substriata, L. marginata, C. cruciata, Z.
umbrosa, 1. holosericum.

Kvantita: zachycena jen % zastoupenim druh@l v prosevu &. 7.
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3. Severni expozice Medvédice.

Pri vyhodnocovani 3 odebranych vzorkid z riznych casti severniho sva-
hu byly zjiStény rozdily jak kvalitativniho, tak kvantitativniho charakteru,
které odpovidaji zfejmé odliSnym geologickym podminkam a zhruba od-
povidaji i lesnické typologii severni (popf, SV) expozici pralesa.

a) Horni partie severniho svahu (prfevaha buku a chudsi bylinné patro;
na stanovisti ¢. 13 vystupuje misty granitizovana rula) — lesnicka typo-
logie 6A1.

Kvalita: na zdkladé 1 metrového vzorku a 1 prosevu (nebyl proveden in-
dividudlni sbér) ze stanovstié ¢. 13 bylo zjiSténo 15 druhf: A. polita
(vzacné), C. tridentatum, C. edentula, A. aculeata, P. pygmaeum, D. rude-
ratus, E. diaphana, V. subrimata (dominantni druh!), A. nitens, E. fulvus,
M. plicatula, M. incarnata, T. unidentata, A. arbustorum.

Kvantita: zachycena na metrovém vzorku €. 13 (121 kus).

b) Spodni partie severniho svahu, vétsi zastoupeni jilm® a bohatSi by-
linné patro neZ v horni partii, lesnicka typologie — 5]3.

Kvalita: na zdkladé 1 prosevu ze stanoviSté ¢. 12 bylo zjiSténo 20 druhi
(nebyl proveden individudlni sbér):

Dominantni je C. tridentatum, P. pygmaeum, E. fulvus. Na rozdil od horni
partie severniho svahu Medvédice se vyskytuji tyto dalsi druhy: V. pusilla,
V. alpestris, S. semilimax (!), ktery jinak na S expozici chybi, P. ham-
monis M. ventricosa.

Nebyl zjiStén Discus ruderatus (nebyl proveden rucni shér).

Kvantita: zachycena jen % zastoupenim druh® v prosevu &. 9.

c) SV svah u skalniho hrbetu (volné vrstva opadu a vétvi pod jilmem
mezi balvany, podrost jen kopfivy) — lesnicka typologie — 5]J3 a 5]6.
Kvalita — na zakladé 1 metrového vzorku (ruc¢ni sbér nebyl proveden)
ze stanovisté ¢. 13 bylo zjisténo 19 druhi:

Dominantni je E. fulvus, C. tridentatum, P. pygmaeum. Proti pfedchaze-
jicim dvéma vzorktm zde chybi A. polita a A. aculeata (jediny lesni vzo-
rek kde tento druh chybi). Navic je zde C. laminata, 1. isognomostoma a
Vitrea crystallina (spoletné s V. subrimata), kterad se na transektu vysky-
tuje hojnéji jen na bfehu Vltavy a na okraji lesa!

Kvantita: zachycena na metrovém vzorku ¢, 14 (391 kus).

Zastoupeni druht v prosevech na riiznych expozicich Medvédice v %
zachycuje obr. €. 13. :

STOZEC — vrcholova ¢ést

1. JiZni expozice — lesnicka typologie 5]2.
Kvalita: na zdkladé 3 metrovych vzorkt a 2 individ. sbérll ze stanoviSté
¢. 17 bylo zjisténo 29 druhi: ‘
A. polita, C. tridentatum, C. lubrica (zde nejhojné&jsi), C. edentula, V.
pusilla, V. substriata, A. aculeata, E. montana, P. pygmaeum, D. ruderatus,
D. rotundatus, E. diaphana, V. subrimata (nejniZsi zastoupeni na tran-
sektu), Aegopinella nitens, L. cinereoniger, E. fulvus, C. laminata, C. du-
bia, C. cruciata (vzdcné), M. ventricosa (vzdcné), M. plicatula (hojné€),
V. turgida (na tomto stanovi$ti nejhojnéjsi), Z. umbrosa, M. incarnaia,
T. unidentata, A. arbustorum, I. isognomostoma, I. holosericum (zde nej-
vice — pod kameny a kiirou).
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Vestia turgida je z druhii Cel. Clausiliidae v prosevech nejvice zastoupe-
na — vzhledem k svému pozemnimu zptisobu Zivota.

V prosevech nebyly zjiStény: V. pellucida, S. semilimax.

Dominantni druhy ] vrcholu: A. aculeata, C. lubrica, P. pygmaeum, A.
nitens, M, plicatula, V. turgida.

Kvantita: zachycena na metrovém vzorku ¢. 18 (262 kusy]), ¢. 19 (210
kusti), a ¢. 20 (425 kust).

2. Vychodni expozice — lesnickd typologie vegetace 6D3.

Kvalita: na zdkladé dvou metrovych vzorka (individ. sbér nebyl proveden)
ze stanoviSté ¢. 16 zjiSténo 18 druht: A. polita, C. tridentatum, C. lubrica,
C. edentula, V. alpestris, A. aculeata, E. montana, P. pygmaeum, D. rotun-
datus, V. pellucida, E. diaphana, V. subrimata (vzacné&), A. nitens, E. ful-
vus (velmi vzacné), M. plicatula, M. incarnata, T. unidentata, A. arbusto-
rum.

Dominantni druhy V svahu: P. pygmaeum, A, aculeata, A. nitens.

V prosevech zcela chybi: Vertigo pusilla, Vertigo substriata, S. semilimax,
V. turgida. '
Kvantita: zachycena na metrovych vzorcich ¢. 16 (413 kusi), a €. 17
(186 kusti).

3. Severovychodni expozice — lesnicka typologie 5]3.

Kvalita: na zdkladé dvou metrovych vzorka, 1 prosevu a 1 individ. sbéru
ze stanovisté ¢. 18 bylo zjiSténo 28 druht: A. polita, C. tridentatum, C.
lubrica, C. edentula, V. substriata (vzacné), V. alpestris (vzacné), A. acu-
leata, P. pygmaeum, D. ruderatus, D. rotundatus, A. subfuscus, V. pellu-
cida,, E. diaphana, V. subrimata, A. nitens, L. cinereoniger, L. marginata,
E. fulvus, C. laminata, C. cruciata, M. ventricosa, M. plicatula, V. turgi- .
da (!), M. incarnata, T. unidentata, A. arbustorum, I. isognomostoma
(velmi vzacné), I. holosericum (velmi vzacné).

Dominantni druhy SV expozice: V. subrimata, A. nitens, A. aculeata, D.
rotundatus.

V prosevech zcela chybi: V. pusilla, S. semilimax.

Kvantita: zachycena na metrovych vzorcich €. 21 (527 kusii) a ¢. 22 (105
kust na 1 m?).

Ve srovnéani se severnim svahem Medvédice (15—19 druhd) je zde
druhové zastoupeni bohatsi (zFejmé také vlivem indvid. sbéru), pfresto se
zde opakuje stejna situace. V metrovém vzorku ¢. 21, kde dominuje Vitrea
subrimata (41,4 %), neni ani jediny kus druhu Euconulus fulvus a v me-
trovém vzorku ¢&. 22, kde dominuje Euconulus fulvus (35,2 %), je jenom
5 kust Vitrea subrimata. Tato situace je asi st&Z1 podmin&na nevhodnym
mikrobiotopem pro E. fulvus; tento druh ma Sirokou ekologickou valen-
ci — Zije i mimo les. Zd4 se, Ze jeho zastoupeni ve vzorcich miiZe souviset
bud s geologickym podkladem nebo spiSe s konkurenénimi vztahy ostat-
nich drobnych druh@i. Chybi jen tam, kde ve vzorku dominuje Vitrea sub-
rimata (3krat), ale i v metrovém vzorku ¢. 16 (V svah), kde vyrazné
(38,3 %) ptrevlada Punctum pygmaeum (zde je Vitrea subrimata zastou-
pena 3 kusy z celkového poctu 413 kusii).

Zastoupeni druh@l v metrovych vzorcich na rliznych expozicich vrcholu
StoZce zachycuje obr. €. 14,
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Obr. 14. Zastoupeni druh@ v metrovych vzorcich na rdznych expozicich vrcholu StoZce
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Abb. 14. Vertretung der Arten in den Meterproben auf den verschiedemen Expositionen
am StoZec-Gipfel in % (es sind nur die mit mehr als 1 % vertretenen Arten angefiihrt).
1 — A. polita, 2 — C. tridentatum, 3 — C. lubrica, 4 — C. edentula, 5 — A. aculeata,
6 — P. pygmaeum, 7 — D. rotundatus, 8 — E. diaphana, 9 — V. subrimata, 10 — A.
nitens, 11 — E. fulvus, 12 — V. turgida, 13 — T. unidentata.

Stan. ¢. 17 (vzorek ¢. 20) — jih (Siiden) TS
Stan. ¢. 16 (vzorek €. 16) — vychod (Osten) eV
Stan. ¢. 18 (vzorek &. 21) — severovychod (Nordosten) |Baassunnanusnasnunn|

STOZECKA KAPLE — jiZni expozice (mimo transekt), lesnicka typologie:
sbér pochéazi z rozhrani 6A1—6V3—6D3.

Kvalita: na zakladé 1 metrového vzorku a 4 individudlnich sbéri (stano-
vis§té ¢. 21) bylo dosud zjiSténo 30 druht: C. tridentatum, C. lubrica, C.
edentula, A. aculeata, E. montana, Punctum pygmaeum, D. ruderatus, D.
rotundatus, A. subfuscus, S.semilimax, E. diaphana, V. subrimata, A. ni-
tens, O. cellarius (u zdi kaple), L. cinereoniger, L. marginata, D. rodnae,
E. fulvus, C. laminata, C. dubia (jen u zdi kaple), C. cruciata, M.
ventricosa (trouchnivé&jici kmeny), M. plicatula, Vestia turgida (na zemi
u kaple i v okoli), Z. umbrosa, M. incarnata, T. unidentata, A. arbustorum,

I. isognomostoma, I. holosericum.
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Kvantita zachycena na metrovém vzorku €. 24 (484 kusy).

Dominantni druhy: C. tridentatum, V. subrimata, E. diaphana a v individ.
shérech €. 17—20: M. plicatula, M. ventricosa, D. ruderatus.

Ve srovndni s Medvédici nebo vrcholem StoZce zde nebyly zatim zjis-
tény tyto druhy: A. polita, V. pusilla, V. subrimata, V. alpestris, V. pellu-
cida, V. crystallina. Navic zjistén Oxychilus cellarius (1 juv. kus).

Vyzkum zde byl proveden jen informativng, 1ze proto oCekdavat pfi dal-
§ich podrobnych sbérech za pouZiti vSech metod, nékteré dosud nezjisténé
druhy, ale uvedené ve Frankenbergerové seznamu (1910]).

Na zakladé podrobného vyzkumu na transektu se jedna o kvalitativné
a predevsSim kvantitativné velmi bohatou malakofaunu (na Sumavské po-
méry !), kterd reprezentuje cenné ptvodni lesni porosty a zasluhuje si
proto pfisnou ochranu jiZ vzhledem k vyskytu karpatského plZe Vestia
turgida a daldich pomérné vzacnych druhtt v CHKOS — Acicula polita a
Vertigo alpestris.

XI. VLIV VEGETACNICH POMERU NA MALAKOFAUNU

Na zakladé sbért z jednotlivych stanoviSt (a tim i v raznych typech
lesnich spolecenstev) vystupuje do popFedi kvalitativni a kvantitativni
bohatstvi malakocenoz nékterych lesnich tusekli, Nejvice se to projevuje
v pralesovitém porostu na Medvédici, na vrcholové partiii StoZce a v okoli
StoZecké kaple. Na téchto stanoviStich se jednd podle lesnické typologie
v prevazné mire o dvé zakladni spoleCenstva.

Na jiZni, vychodni a horni partii severni Medvédice a na jiZni expozici
u kaple pfevliadéd klenosmrkova bué€ina ptadincova — 6A1 (misty i baZan-
kova). Vzhledem k tomu, Ze je ploSné nejvyznamnéjsi, urcuje v nejvetsi
mife i rdz mékkySich spoleCenstev. Druhym nejvyraznéjSim typem je
sutova jilmova javofima netykavkova (5]2) a kapradinova (5]3), kter4 se
uplatiiuje ve spodni partii severni expozice Medvédice, na vrcholu StoZce
a u StoZecké kaple. Podle PRUSY (1977) ma toto spolecenstvo velmi p¥i-
znivé vlhkostni poméry — to je pro plZe velmi vyznacCny faktor! Ddle je
zde podle PriSy vysoka stédlost nitrofilnich druh@ (Urtica dioica, nékteré
kapradiny, misty dominuje Impatiens noli-tangere a Stellaria nemorum).
Tyto druhy vystupuji obvykle spoletné s nékterymi dfevinami jako klen
a pfedevsim jilm. Pod témito stromy jsem také zjistil kvalitativné a kvan-
titativné nejbohat3i vzorky mékky3t. Na pFiznivy vliv plivodni skladby
dfevinného patra na malakofaunu poukazuje jiZ LOZEK (1967). Zfeteln&
je vidét vliv sutové jilmové javofiny v dolni partii severniho svahu Medvé-
dice (tento faktor potlacuje vliv severni expozice vyrazné do pozadi), kde
jsem zjistil na stanovisti ¢. 12 celkem 20 druhi@ (jen na zdkladé prosevu,
nebyl proveden rucni sbér) a na jiném mist& SV svahu u skalniho hfbetu
19 druht. V horni partii severniho svahu Medvédice, kde prevlada kleno-
smrkova bucina jsem na3el jen 15 druh@i (nebyl proveden rulni sbér);
tento biotop zFejmé ovliviiuje jeSté rliznorody geologicky podklad (misty
vystupuje granitizovana rula).

V malakofauné transektu se vSak priznivé uplatiiuji i dalsi typy jako
obohacend smrkovad bucina devétsilovd (6D2) na stanoviStich ¢. 6 a 8
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(kfovinny plast u Povalky) a bohatd smrkova buc¢ina marinkova (6B1)
na stanovisti ¢. 10 a 15.

P¥i vyhodnoceni lesnich rostlinnych spoletenstev poukazuje viak PRU-
SA (1977) na zajimavou skutetnost a sice, ,,7e floristickd diferenciace
zde se vyskytujicich lesnich typti (kromé vlhké smrkové buciny) je cel-
kem nepatrna. Je to zptisobeno bohatosti podloZi, které tyto rozdily smy-
va“. To je zFejmé i pro vyskyt m8kky3t na celém transektu limitujicim
faktorem.

Pro kvalitativni a kvantitativni zastoupeni mékky3i v celém masivu
StoZce je zfejmé duleZitéa i dalSi okolnost, ktera je z lesnického hlediska
vlivem negativnim, Jedné se v poslednich letech o prosvétlovani porostg,
které ma za nasledek tzv. ,zabufeni“ — predev3im stale v&t3i rozriistani
devétsilu (Petasites albus). Podle pamétnikli zde devétsil nebyl tak roz-
Sifen (PRUSA, 1977). Vyznam devétsilu nutno viddt i ve faktu, Ze je to
druh, ktery urychluje humifikaci a ovliviiuje tak dobry stav svrchnich
vrstev pudy.

Tyto zmény (pfedevSim prosvétlovani) zFejmé mnohym druhtm meékky-
80 vyhovuji. Tato situace se zFetelné€ odrazi na stanoviStich €. 6 a 8, kterd
patii do stejného lesniho typu (obohacend smrkova buéina devétsilova).
Zatimco vysokokmenny kulturni les u Povalky hosti 11 druhii, nedaleky
kfovinny plast na tzkém odtéZeném manipulaénim pruhu u cesty — 16
druhii. OdraZi se to pfedv§im v kvantité — aZ 858 kusli na 1 m?, coZ je
po jiZnim svahu Medvédice nejbohatSi vzorek.

MeEKkkySi se vSak vyskytuji na vSech mistech lesniho tseku transektu,
pokud je pod smrky aspoil ¢astecné zachovano kefové nebo bylinné patro.
Je vSak samozfejmé, Ze v téchto kulturnich smrcinach je kvalitativni
i kvantitativni sloZeni malakocen6z podstatné zredukovano (stanovisté
C. 6, 7].

Rada druhti je vdzédna na padlé, popf. stojici staré kmeny. Nejvice se
vyskytuji na leZicich kmenech (hlavné buki, klent a jilma), u nichZ jiZ
doSlo k odchlipeni kliry — jsou v pocCateénim stadiu rozkladu (pii suchu
se ukryvaji mékkysi pod kiirou nebo jsou zavéSeni na spodni strané& kme-
ne) nebo na zcela ztrouchnivélych kmenech s porostem fas a mechii. Na
stojicich kmenech starych bukt, klend a jilma (s porostem ras a liSejniki)
jsem sbiral kromé nahych plZz predevSim M. plicatula, v men$i mife E.
montana, M. incarnata a ojedinéle D. rotundatus, C. laminata a M. ven-
tricosa. -

XII. VLIV NADMORSKE VYSKY NA SLOZENI MALAKOCENOZ

Nadmorska vySka je jen jednim z mnoha faktordi, které ovliviiuji vy-
skyt mékkysii, popf. sloZeni malakocenoz. Vzhledem k odliSnym biotoptim
na brehu feky a na okraji lesa, lze brat v tvahu jen lesni tsek transektu
(stanovisté ¢. 6 — 780 m n. m. aZ stanovisté ¢. 19 — 1065 mn. m.). A i zde
jsou odliSné podminky na jednotlivych stanovistich, které maji vétsi vliv
na zastoupeni mékkyst (geologicky podklad, expozice, mikroklima) nez
je nadmorska vyska, zv1asté kdyZ si uvEdomime, Ze vySkovy rozdil téchto
lokalit je pouhych 300 m. Na vyskytu Vitrea subrimata (obr, ¢. 15) je
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Obr. 15. Zastoupeni Vitrea subrimata v metrovych vzorcich & 4—24 v %.
Abb. 15. Vertretung von Vitrea subrimata in den Meterproben Nr. 4—24 in %.

vidét, Ze je vyrazné ovlivnéna expozici (pokud zde nebude rozhodujicim
faktorem spiSe podklad nebo jiné faktory) bez ohledu na nadmofskou
vySku. Na druhé strané existuji pfipady ve vyskytu plZl, které nelze zatim
vysvétlit jinak neZ vlivem vySky (i kdyZ budou rozhodujici klimatické
faktory s tim souvisejici neZ samotny vliv nadmofské vySky). Jak jinak
si vysvétlit vyskyt druhu Semilimax semilimax, kKtery je pomérné pocetné
zastoupen od okraje lesa aZ na stanovidté ¢. 10 pod Medvédici, ale kon¢i
sporadickym vyskytem na trovni Medvédice u kali§té (stanovisté ¢. 15 —
cca 960 m n. m.) a ve vrcholové ¢asti jsem naSel jediny exempld¥. Na
dalSim stanovisti u kaple (jiZni expozice) se jiZ vyskytuje (950 m n. m.).
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Obecné lze Fici, Ze vliv nadmorské vySky na vyskyt i sloZeni malakoce-
noz je v daném pripadé skoro zanedbatelny, protoZe v uvedeném rozpéti
neni prekracovan Zadny prahovy interval (proto je stav velmi jednotny).

Podle charakteristiky jednotlivych stanovist je urcujicim faktorem pro
rozvoj zdej8i malakofauny geologicky podklad a s tim souvisejici vegetac-
ni poméry v jednotlivych lesnich typech (pfiznivy vliv nitrofilnich spole-
Censtev).

XIII. MOLLUSCA JAKO SOUCAST EDAFONU

V primeéru je od Kkraje lesa aZ na vrchol StoZce (metrové vzorky ¢. 3
az 24) 382 kusti na 1 m2.

PrestoZe se mé&kkySi vét§inou neuvadéji jako soucdst edafonu, maji zde
svllj vyznam a jako ostatni sloZky (Protozoa, Nematoda, Arthropoda,
Oligochaeta a dal8i) se podileji pfi rozkladu organické hmoty a pfi tvor-
bé ptady.

Zvlasté v sutovych lesich, kde se teprve zacinaji formovat ptdy, neni
podil malakofauny v edafonu zanedbatelny. Vyrazné tato situace vynikne,
kdyZ si uvédomime, Ze na 1 ha (na transektu) pfipada v priméru 3 820 000
plzt (prevazné malych druhti)!

XIV. MALAKOFAUNA STOZCE KDYSI A DNES
FRANKENBERGER (1910) uvadi ze StoZce (,,Tuset“ nebo ,Tusetska

kaple®) nasledujicich 40 druhd (sbé&r roku 1892), v€etné niz§ich systema-
tickych jednotek. Jak upozoriiuje V. LoZek, nelze ¢asto jiZ urCit pfesnou
lokalizaci — stafi shératelé sbirali na tlrdch a sbér déavali do jednotné
poloZky i kdyZ jednotlivé kusy byly sebrdny Casto na mistech od sebe na

kilometry vzd4lenych.

1. Daudebardia rufa 21. Isognomostoma isognomostoma
2. Deroceras agreste 22. Trichia unidentata

3. Limax tenellus 23. Trichia edentula

4. Limax kodtali 24. Zenobiella umbrosa

5. Lehmannia marginata 25. Monachoides incarnata
6. Limax cinereoniger 26. Helicigona lapicida

7. Eucobresia diaphana 27. Arianta arbustorum

8. Semilimax semilimax 28. Cepaea hortensis

9. Oxychilus cellarius 29. Ena montana

10. Aegopinella nitidula 30. Columella edentula
11. Aegopinella nitens 31. Cochlodina laminata
12. Aegopinella pura 32. Clausilia cruciata

13. Perpolita hammonis 33. Clausilia dubia

14. Vitrea crystallina 34. Clausilia bidentata

15. Euconulus fulvus 35. Macrogastra plicatula
16. Arion subfuscus 36. Macrogastra ventricosa
17. Punctum pygmaeum 37. Cochlicopa lubrica

18. Discus rotundatus 38. Carychium tridentatum
19. Discus ruderatus 39. Radix peregra

20. Isognomostoma holosericum 40. Acicula polita



Na svoji dobu to byl vyCerpavajici pfehled druhti i kdyZ nepfedpokléa-
dam, Ze vyzkum byl intenzivni; pfesto zde byl objeven pomérné maly a
pro Sumavu vzacny druh Acicula polita.

P¥i dosavadnim vyzkumu jsem nezjistil tyto druhy:

1. Daudebardia rufa,
2. Deroceras agreste — podle pitvy jsem zde zatim vSude determinoval
Deroceras rodnae,

3. Limax tenellus,

4. Limax kodtali (?),

5. Aegopinella nitidula — podle LOZKA (1977) zde neni jeji aredl; dfive
se A, nitens a A. nitidula zameéfovaly,

6. Aegopinella pura,

7. Trichia edentula — podle LOZKA (1971) v této oblasti asi neZije;

zfejmé doSlo k zdméné s nedospélymi jedinci 7. unidentata,

8. Helicigona lapicida,

9. Cepaea hortensis,

10. Clausilia bidentata — tento druh se ve vlastni Sumavé zfejm& ne-
vyskytuje; dosud revidované staré ndlezy byly chybné determino-
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vany, jedné se prevazné o Clausilia cruciata (BRABENEC, 1977).

Na rozdil od uvedeného seznamu (FRANKENBERGER, 1910) jsem zatim
zjistil tyto druhy:

a) v uzemi lesa

1. Galba truncatula,

2. Vertigo pusilla,

3. Vertigo substriata,

4. Vertigo alpestris (tyto tfi druhy r. Vertigo jsem nenaSel u kaple, vy-
zkum zde nebyl intenzivni, zFejmé je toto stanoviSté pro né prili§
suché. To je moZna divod, Ze ani v minulosti zde nebyly zji§tény a V
a SV expozicim sbhératelé asi nevénovali pozornost.

5. Vitrina pellucida — tento druh byl dfive uvadén vSude ze Sumavy,
moZna, Ze zde byl zaménén s jinym druhem; u kaple jsem jej dosud
také nezjistil. Zije pfedevdim na okraji lesa (na-transektu), jinak
omezené u Povalky, na jiZni Medvédici a vychodnim svahu StoZce
(vrchol).

6. Acanthinula aculeata — je s podivem, Ze tento hojny druh zde v roce
1892 unikl pozornosti, zrovna tak jako vSude hojny

7. Vitrea subrimata. Asi stéZi byly tyto druhy prehlédnuty, protoZe tentyZ
sbératel (B. Klika) je uvadi z Boubina. Pokud se tyka V. subrimata,
jedné se moZnéa o zdmeénu s druhem V. erystallina, ktery se vSak v lese
vyskytuje velice vzdcné (metrovy vzorek ¢. 14).

8. Vestia turgida — také tento druh v seznamu (1910) chybi, pFfestoZe
jde o napadnou vretenatku, ktera byla jiZ tenkrat objevena na Bou-
bin&. U kaple v3ak Zije, v roce 1948 ji zde shiral BRABENEC (1969).
Nejhojné&jsi je dnes na jiZni expozici vrcholu StoZce (stanovisté ¢. 17).
Tomuto zoogeograficky velice vyznamnému druhu v&noval na Sumave
zna¢nou pozornost LOZEK (1967), LOZEK a MACHA (1970).
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b) mimo souvisly les
Succinea putris,
Succinea oblonga,
Zonitoides nitidus,
Pisidium personatum,
Pisidium casertanum.

Tyto druhy zde dfive nebyly zjidtény, protoZe sbératelé se zfejmé& sou-
stfedili jen na zajimavéjs$i ptivodni lesni porosty.

Konetné zhodnoceni této problematiky bude moZné aZ po dalSich po-
drobnych vyzkumech v Sir§im okoli kaple a na dalSich stanovistich jiZniho
masivu StoZce. Dosavadni vyzkumy obohacuji Frankenbergeriv seznam
0 8 druhf, které Ziji na plvodnich lesnich stanoviStich a o 5 druhii mimo
souvisly les, zatimco na druhé strané se zatim nepodarilo ovéFit 6 druhu.

Sl L9 b

XV. SOUHRN VYSLEDKU

1. V letech 1977—1979 (celkem 26 dni) byl na transektu Dobrd u Volar
(cca 735 m n. m.) — vrchol StoZce (1065 m n. m.) provadén intenzivni
vyzkum malakocendz 24 stanovist (u 20 stanovi$t byla zpracovédna cha-
rakteristika fléry a vegetace].

Transekt zahrnuje biotopy v o0lSindch na b¥ehu Vlitavy, raSeliniSté, ne-
obhospodarované i obhospodafované louky, okraj lesa, demolice usedlosti,
smrkové monokultury s kefovym a bylinnym patrem, kfovinné plaste,
jasanové facie v lese a ptivodni pralesovité porosty.

2. Na transektu bylo zjiSténo celkem 44 druht mé&kky3a (40 suchozem-
skych a 4 vodni). Individudlnim sbérem a metodou prosevu bylo ziska-
no 15 623 kust (15 410 suchozemskych a 213 vodnich]).

Byly zjidtény tyto dominantni druhy:

1) okoli Feky: Perpolita hammonis — 198 kust (1,3 %), Vitrea crystal-
lina — 150 kust (1,0 %).

2) lesni tsek transektu:

a) v prosevech — Carychium tridentatum — 2615 kustu (17 %), Aego-
pinella nitens — 2545 kusi (16,6 %), Punctum pygmaeum — 1644 kusy
(10,7 %), Acanthinula aculeata — 1427 kust (9,3 %), Vitrea subrimata —
1290 kust (8,4%), Euconulus fulvus — 919 kusit (6,0% ), Columella eden-
tula — 694 kusy (4,5 %).

b) v individudlnich sbérech i prosevech — Macrogastra plicatula — 404
kusy (2,6%), Trichia unidentata — 311 kust (2,0% ), Discus rotundatus —
292 kusy (1,9 %), Monachoides incarnata — 178 kust (1,2 %).

3. Z ekologického hlediska patfi zjiSténé druhy k témto skupindm:

16 &ist& lesnich druhd (35,6 %) tvorFl nejpodetng&jdi skupinu,

6 druht obyvajicich pfevaZzné les aZ oteviena stanovi$té rfizného razu
(13,3 %),

3 vlhkomilné lesni druhy (6,6 %),

9 druhti obyvajicich lesni i otevifena stanovi§té mezického nebo rtizného

razu (20,0 %),
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4 druhy obyvajici lesni i oteviena stanovisté vlhka (8,8 %),
2 druhy obyvajici mokra stanovi§té — baZiny a b¥ehy (4,5 %).
4 druhy vodni (9,1 %).

4. Malakofauna StoZce néleZi k nasled. zoogeografickym skupinam:
6 druhi holarktickych (13,6 %),
9 druhd@ palearktickych (20,0 %),
8 druhti evropskych (17,8 % ),
9 druht stfedoevropskych (20,0 %),
3 druhy zapadoevropské (6,7 %),
2 druhy boredlni (4,4 %),
6 druhti alpskych (13,3 %),
1 druh karpatsky (2,2 %).
5. Pro kvalitativni a kvantitativni zhodnoceni malakocenéz bylo pro-
vedeno:
19 individudlnich (ru¢nich) sbért — 1756 kusq,
11 prosevl z rznych stanovis§t — 5067 kusi,
24 prosevtl z metrovych ploch (v8e z 1 m?2) — 8578 kustl.

6. Z ochranéarského hlediska byla hlavni pozornost vénovdna nejcen-
né&j8im porostlm (zbytky pralesa) v masivu StoZce, které jsou v navrhu
rezervaci.

a) Medvédice — na ] expozici zjiStény 33 druhy a maximalné 1017 kusi
na 1 m? (vzorek z Cervna). Je to kvalitativnd i kvantitativn® nejbohatsi
zdejSi stanoviste.

b) vrchol StoZce — na ] expozici zjiSténo 29 druhlt a maximéalné 527
kusii na 1 m? (SV expozice).

c) StoZecka kaple — na zédklad& pFedb&Zného vyzkumu (stanovi§td mi-
mo transekt) zjisténo 30 druhti a 484 kusti na 1 m? (jiZni expozice).

Na zaklad@ podrobnych vyzkumi se na téchto stanovistich jednd o kva-
litativng€ i kvantitativn@ bohatou malakofaunu, kterd reprezentuje cenné
pivodni lesni porosty a zasluhuje si proto ochranu jiZ vzhledem k vyskytu
krapatského druhu Vestia turgida a dalSich pomérné vzdcnych druht
v Chrané&né krajinné oblasti Sumava — Acicula polita a Vertigo alpestris.

7. Byl sledovan vliv vegetacnich pomérti na malakofaunu (na zédkladé
lesnické typologie). Ve zbytcich ptivodniho lesa se uplatiiuji v prevazné
miFe dvé zdkladni spoleCenstva. Je to prfedev8im klenosmrkova bucina
ptaCincovd — 6A1 (misty i baZankovd). Vzhledem k tomu, Ze je plosné
nejvyznamnéjsi, urcuje v nejvétsi mife i rdz mEkkySich spoleCenstev.

Druhym vyraznym typem je sutova jilmovéa javofina netykavkova (5]2)
a kapradinova (5]3). ProtoZe mda velmi p¥iznivé vlhkostni poméry, je i pro
plZze vyznamna. Tento typ je charakterizovdn vysokou stdlosti nitrofil-
nich druht rostlin (hlavné Urtica dioica) a dfevin, které jsou na né va-
zadny (klen a jilm). Pod témito stromy jsem také zjistil kvalitativné i kvan-
titativné nejbohatsi vzorky mékkysu.

V malakofauné transektu se v8ak priznivE uplatiiuji i dalsi typy jako
obohacend smrkova bucina devétsilova (6D2) a bohatd smrkova bucina
marinkova (6B1).
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Vlivem bohatosti podloZi (syenodiorit rastenberského typu) je fléristic-
kéa diferenciace zdejSich lesnich typl celkem nepatrnd, coZ je zfejmé

2o

i pro vyskyt m&kkysSt na celém transektu limitujicim faktorem.

Pro kvalitativni, ale predevSim kvantitativni zastoupeni mékkyst v ce-
lém transektu mé zfejmé vliv i prosvétlovani porostl, s ¢imZ je spojeno
stale vetSi rozriistani devétsilu (Petasites albus) v poslednich letech.

MekkySi se vSak vyskytuji na vSech mistech lesniho useku transektu,
pokud je aspoii Castecné zachovadno kefové a bylinné patro. Je vSak samo-
zfejmé, Ze v kulturnich smrcindch je kvalitativni i kvantitativni sloZeni
malakoceno6z podstatné zredukovéano.

8. Byl sledovén i vliv nadmofFské vySky na sloZeni malakocen6z na
transektu. Vzhledem ke zdejSim pomérim, kdy se jedna pouze o vy3kovy
rozdil 300 m (od bfehu Feky aZ na vrchol StoZce), je vliv nadmofské vys-
ky v daném pfipad€ celkem zanedbatelny (neni prekracovan Zadny pra-
hovy interval). Na druhé strané vSak vyskyt druhu Semilimax semilimax
jen do vySe cca 960 m n. m. asi s timto vlivem souvisi.

9. Na zdkladé 21 metrového vzorku z lesniho tseku transektu zjiSténo
v primeéru 382 kusi m&kkyst na 1 m? Z celkového mnoZstvi asi 3 820 000
plZ na jeden hektar vyplyva, Ze podil malakofauny jako jedné ze sloZek
edafonu, neni zanedbatelny. Tato okolnost nabyvd na vyznamu zvlasté
v sutovych lesich, kde se teprve zac¢inaji plidy formovat.

10. Na zékladé, zatim jen predb&Zného, vyzkumu u StoZecké kaple
bylo provedeno srovnani malakofauny se stavem v roce 1892, kdy zde
bylo poprvé sbirdno. Pocet druhti v izemi lesa je sice stejny jako tenkrat,
ale sloZeni je odlisné, Pfitom nékteré druhy byly v minulosti $patné deter-
minovdny nebo zaméiiovany, takZe skuteCny pocet druht byl tehdy niZsi
(nejméné o t¥i). 6 druhd jsem zatim nenaSel, ale vyzkumem na transektu
v lesnim tGseku pfibylo 8 druhi a mimo souvisly les 5 druhti. Kromé& malo
roz8ifenych druhi se zde vyskytuje velice hojné Acanthinula aculeata a
Vitrea subrimata — je s podivem, Ze tyto druhy v roce 1892 unikly pozor-
nosti, kdyZ jsou z téhoZ roku uvadény z nedalekého Boubina. ZFejmé zde
shér nebyl provddén tak podrobné&, jak si biologie mékkysSt vyZaduje.
Vyhodnoceni této problematiky bude provedeno aZ po dalSich podrobnych
vyzkumech v §ir$im okoli StoZecké kaple.

11. VeSkery materidl v poc¢tu 15 623 kuslt byl roztfidén, determinovan,
¢adstecné uloZen v alkoholu a stal se soufasti malakologickych sbirek
zoologického oddéleni Narodniho muzea v Praze. Zde je také k dispozici
orgdniim ochrany pfirody.
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VACLAV PFLEGER
MALAKOZONOSE DES TRANSEKTS DOBRA — STOZEC-GIPFEL BET VOLARY

1. In den Jahren 1977—1979 wurden (in insgesamt 26 Tagen) auf dem Transekt

Dobra bei Volary (ca. 735 m iiber dem Meer) die Malakozonosen von 24 Lokalitdten
intensiv erforscht. Bei 20 Lokalitdten wurde die Charakteristik der Flora und der
Vegetation bearbeitet).
Der Transek umfasst die Biotope in den Erlen am Moldauufer, Torfgriinde, bewirt-
schaftete und nichtbewirtschaftete Wiesen, Waldrdnder, verfallene Gehofte, Fichten-
monokulturen mit Strauch- und Pflanzenbewuchs, Gebiischwuchs, Eschenfacien im Wald
und den urspriinglichen Urwaldbewuchs.

2. Auf dem Transekt wurden insgesamt 44 Molluskenarten festgestellt (40 Land- und
4 Wasserarten). Durch individuelle Sammeltdtigkeit und die Siebmethode konnten
15 623 Stiicke gewonnen werden (15410 Land- und 213 Wassertiere).

Es wurden nachstehende dominante Arten festgestellt:

1) In der Umgebung des Flusses: Perpolita hammonis — 198 Stiick (1,3 %), Vitrea
crystallina — 150 Stiick (1,0)%).

2) Im Waldabschnitt des Transekts:

a) in den Siebriickstdnden —

Carychium tridentatum — 2615 Stiick (17,0 %)
Aegopinella nitens — 2545 Stiick (16,6 %)
Punctum pygmaeum — 1644 Stiick (10,7 %)
Acanthinula aculeata — 1427 Stiick (9,3 %)
Vitrea subrimata — 1290 Stiick (8,4 %)
Euconulus fulvus — 919 Stiick (6,0 %)
Columella edentula — 694 Stiick (4,5 %)

b} durch individuelle Sammeltédtigkeit und in Siebriickstdnden —
Macrogastra plicatula — 404 Stiick (2,6 %)
Trichia unidentata — 311 Stiick (2,0 %)
Discus rotundatus — 292 Stiick (1,9 %)
Monachoides incarnata — 178 Stiick (1,2 %)

3. Vom bdkologischen Gesichtspunkt zdhlen die festgestellten Arten zu nachstehenden
Gruppen:

16 reine Waldarten (35,6 %) bilden die zahlreichste Gruppe,

6 Ulberwiegend Wald- bis offene Lokalitdten verschiedenen Charakters besiedelnde

Arten (13,3 %),

3 feuchtigkeitsliebende Waldarten (6,6 %),

9 Wald- und offene Lokalitdten von Rain- und unterschiedlichem Charakter besiedelnde

Arten (20,2 %),

4 Wald- und offene feuchte Lokalitdten besiedelnde Arten (8,8 %),

2 nasse Lokalitdten — Moore und Ufer — besiedelnde Arten (4,5 %),

4 Wasserarten. (9,1 %).

4. Die Malakofauna des StoZec gehort zu nachstehenden zoogeograpischen Gruppen:

6 holarktische Arten (13,6 %),

8 europdische Arten (17,8 %),

9 mitteleuropéische Arten (20,0 %),

3 westeuropédischen Arten (6,7 %],

2 boreale Arten (4,4 %),

6 alpine Arten (13,3 %),

1 karpatische Art (2,2 %).

5. Fir die qualitative und quantitative Bewertung der Malakozénosen wurden durch-
gefihrt:
19 individuelle (manuelle) Sammlungen — 1765 Stiicke.

11 Siebungen aus verschiedenen Lokalitdten — 5067 Stiicke
24 Siebungen aus Meterfldchen (alles aus 1 m?2) — 8578 Stiicke.

44



6. Was den Naturschutz betrifft, war das Hauptaugenmerk auf die wertvollsten Be-
stdnde (Urwaldreste) im StoZec-Massiv gerichtet, die sich im Entwurf der Reservation
befinden.

a) Medvédice — auf der sitidliche Exposition wurden 33 Arten und ho6chstens 1017
Stiick je 1 m? festgestellt (Probe vom Juli). Es ist hier die qualitativ und quantitativ
reichste Lokalitét.

b) StoZec-Gipfel — auf der stidliche Exposition wurden 29 Arten und maximal 527
Stiick auf 1 m? (nordostliche Exposition) festgestellt.

c) Kapelle auf dem StoZec — aufgrund vorldufiger Forschung (Lokalitdt ausserhalb
des Transekts) wurden 30 Arten und 484 Stiicke auf 1 m?2 festgesteilt [siidliche Ex-
position).

Aufgrund eingehender Untersuchungen handelt es sich auf diesen Lokalitdten um eine
quantitativ und qualitativ reiche Malakofauna, die die wertvollen urspriingichen Wald-
bewuchse reprédsentiert und deshalb, schon mit Riiksicht auf das Vorkommen der Karpa-
tenart Vestia turgida sowie weitere verhéltnisméssig seltene Arten im Naturschutzgebiet
Bbohmerwald — Acicula polita und Vertigo alpestris — geschiitzt werden sollte.

7. Es wurde der Einfluss der Vegetationsverhédltnisse auf die Malakofauna (aufgrund
der Forsttypologie) verfolgt. In den Resten des urspriinglichen Waldes waren iiber-
wiegend zwei Hauptgemeinschaften vorhanden. Es ist vor allem Ahornfichtenbuchenwald
mit Sternmiere 6A1 (stellenweise auch mit Mercurialis). Mit Riicksicht darauf, dass
sie die fldchenmdssig bedeutendste ist, bestimmt sie weitesgehend auch den Charakter
der Molluskengemeinschaften.

Ein zweiter ausgeprédgter Typ ist Ulmenahorn-Schuttwald mit Springkraut (5]J2) und
mit Farnkraut (5]3). Da in ihm sehr gilinstige Feuchtigkeitsverhéltnisse herrschen, ist
er auch fiir Schnecken wichtig. Dieser Typ ist charakterisiert durch hohe Bestdndigkeit
der nitrophilen Pflanzenarten (hauptséchlich Urtica dioica) und Geholze, die haupt-
sdchlich an diese gebunden sind (Bergahorn und Ulme). Unter diesen B&umen stellte
ich die qualitativ und quantitativ reichhaltigsten Molluskenproben fest.

In der Malakofauna 'des Transekts machen sich jedoch noch weitere Typen vorteilhaft
bemerkbar, wie Fichtenbuchenwald mit Pestwurz (6D2) sowie reicher Fichtenbuchenwald
mit Waldmeister (6B1).

Beeinflusst durch den Reichtum des Substrats (syenodiorit vom Rastenbergtyp), ist die
floristische Differenzierung fiir die hiesigen Waldtypen im grossen ganzen unbedeutend,
was offensichtlich auf fiir das Vorkommen der Mollusken auf dem ganzen Transekt
einen limitierenden Faktor darstellt.

Fir die qualitative, und vor allem fiir die quantitative Vertretung der Mollusk'en auf
dem ganzen Transekt ist anscheinend auch die Durchlichtung der Waldbestdnde von
Einfluss, womit eine stdndig wachsende Verbreitung des Pestwurzes (Petasites albus)
in den letzten Jahren verbunden ist. Mollusken treten jedoch auch an jenen Orten des
Waldabschnittes des Transekts auf, wo wenigstens teilweise der Strauch- und der Kréu-
terbestand erhalten geblieben sind. Natiirlich ist in Fichtenkulturen die qualitative und
quantitative Zusammensetzung der Malakozdnosen stark reduziert.

8. Es wurde auch der Einfluss der Meereshfhe auf die Zusammensetzung der Malako-
zonosen auf dem Transekt studiert. Mit Riicksicht auf die hier herrschenden Verhélt-
nisse, wobei es sich (vom Flussufer bis zum StoZec-Gipfel) nur um einen Hohenunter-
schied von 300 m handelt, ist der Einfluss der Meereshéhe im gegebenen Fall vernach-
ldssigbar. (Er wird in keinem Schwellenintervall iiberschritten.] Anderseits hdngt jedoch
das Auftreten der Art Semilimax semilimax nur bis zu einer Hohe von ca. 960 m iiber
dem Meer wahrscheinlich mit diesem Einfluss zusammen.

9. Aufgrund der 21 Meterproben aus dem Waldabschnitt des Transekts wurden durch-
schnittlich 382 Stiick Mollusken auf 1 m? festgestellt. Von der Gesamtmenge von ca.
3820 000 Schnecken auf einem Hektar geht hervor, dass der Anteil der Malakofauna als
eine der Komponenten des Edafons nicht vernachldssigbar ist. Dieser Umstand gewinnt
besonders in Schuttwédldern an Bedeutung, wo sich die Bdden erst zu bilden beginnen.

10. Aufgrund einstweilen nur vorldufiger Forschungsarbeiten bei der Kapelle auf dem
StoZec wurde ein Vergleich der Malakofauna mit dem Zustand des Jahres 1892 ange-
stellt, wo sie zuerst gesammelt wurde. Die Zahl der Arten im Waldgebiet ist zwar gleich
gross wie damals, doch ist die Zusammensetzung eine andere. Dabei wurden einige
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Arten in der Vergangenheit schlecht determiniert oder verwechselt, so dass die wirk-
liche Artenzahl damals (wenigstens um drei) niedriger war. Sechs Arten habe ich bishe.
noch nicht gefunden, doch kamen durch die Forschung auf dem Transekt im Waldab-
schnitt 8 Arten und unterhalb des geschlossenen Waldes 5 Arten dazu. Ausser wenig
verbreitete Arten kommen hier sehr zahlreich Acathinula aculeata und Vitrea subrimata
vor. Es iiberrascht, dass diese Arten im Jahre 1892 iibersehen wurden, obzwar sie im
selben Jahr im unweit entfernten Boubin angefiihrt sind. Anscheinend wurde die Sam-
meltdtigkeit hier nicht so genau vorgenommen, wie es die Biologie der Mollusken er-
fordert. Die Auswertung dieser Problematik wird erst nach weiteren genauen Forschun-
gen in der weiteren Umgebung der Kapelle auf dem StoZec vorgenommen.

11. Das gesamte Material von 15623 Stiicken wurde sortiert, determiniert, teilweise
in Alkohol konserviert und den malakologischen Sammlungen der zoologischen ADb-
teilung des Nationalmuseums in Prag einverleibt, wo es den Naturschutzorganen zur
Verfiigung steht.

46



V. Pfleger: Malakocenoza transektu Dobrda — vrchol StoZce u Volar (str. 1—46)

Transekt Dobra — vrchol StoZce u Volar
Transekt Dobrd — StoZec-Gipfel bei Volary





