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Nalez denart z okoli Litoméric ze 60. let 18. stoleti

Jiri Lukas

Abstract: A Denier Hoard from the 1760s Found near Litoméfice

Based on a handuwritten catalogue of the numismatic collection of Emmanuel Ernst von Wald-
stein, the Litomérice Bishop, the article presents a hoard of Pfemyslid deniers from the 12" cen-
tury, found in the 1760s near Litomérice.
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Nalezy rané stfedovékych minci jsou jednim ze zakladnich pramenti numismatic-
kého badani daného obdobi. Vétsina z nich se v§ak nedochovala a pouze nékteré,
prevazné v neuplném stavu, jsou dnes prostfednictvim vefejnych sbirek pristupné
odbornému badani. U vétSiny naleztl jsme tak odkézani na starsi popisy uverejnéné
v odborném tisku a na velka soupisova dila vydavana koncem 19. stoleti. Z hlediska
dnesnich znalosti a potfeb jsou vSak tyto popisy nalezovych celki nedostate¢né
a Casto i nepresné. O to vétsi vyznam pro nas maji rukopisné zaznamy vzniklé bez-
prostfedné nebo jen s kratkym ¢asovym odstupem po odkryti mincovnich souborti.
lezovych okolnostech a umoZiuje provést revizi a v né€kterych pripadech i korekci
zastoupeni jednotlivych denarovych typti v nalezovych celcich. Prikladem takovych
rukopisnych zaznamu je katalog numismatické sbirky litomérického biskupa Ema-
nuela Arnosta z ValdStejna (1716-1789), zachycujici rozsahly denarovy nalez z okoli
Litoméric, odkryty pravdépodobné v prubéhu 60. let 18. stoleti.

V roce 1771 vySel v Praze prvni dil souborné prace piaristického uc¢ence Miku-
lase Adaukta Voigta (1733-1787), pojednavajici o nejstarSim obdobi ¢eského min-
covnictvi. V oddilu vénovaném mincovnictvi Vladislava I. (1109-1118, 1120-1125)
je uveden popis 14 denarovych typt pridélenych tomuto panovnikovi (obr. 1)! s na-
slednym doprovodnym textem: ,VSechny tyto mince [...] jsou ve sbirce Jeho exce-
lence litoméfického biskupa, ktery nastésti zachranil zna¢né mnoZstvi té€chto
a dalsich minci nepublikovanych v Zadném spisu z taviciho tygliku, k ¢emuZz byly
jiZ odsouzeny; a protoZe byly kvtli mélké razbé témér uplné setfené a zejména

* Tento prispévek vznikl za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho finan-
covani dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2019~
2023/11.V.e, 00023272).

! Voigt 1771, s. 343-347, tab. XVII:1-14.
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Obr. 1. Denary pridélené M. A. Voigtem do doby Vladislava I. (Voigt 1771, s. 343, tab. XVII).

pismo bylo témér necitelné, vybral z nich s neuvéfitelnou pili ty nejlepsi a shro-
mazdil je mnou popsanym zptisobem."?

V oddilu vénovaném mincovnictvi Sobéslava I. (1125-1140) je pak uveden popis
dalSich osmi denarovych typti (obr. 2)® s doprovodnym textem, dopliiujicim shora
uvedené skutecnosti: ,Tyto mince byly, spolu s mincemi nalezenymi v okoli Lito-
meéfic (jak jsem uvedl vySe na s. 347), Stastné zachranény jeho Excelenci biskupem

N}

Voigt 1771, s. 347: ,Diese Miinzen befinden sich insgesammt [...] in der Miinzsammlung Sr. Ex-
cellenz des Bischofs zu Leutmeritz, welcher eine betrdchtliche Anzahl dieser und anderer noch
niemals in irgend einer Schrift bekannt gemachten Miinzen von dem Schmelztiegel, dazu sie be-
reits verurtheilt gewesen, gliicklich gerettet; und da sie fast durchgingig ihres seichten Geprages
wegen sehr verwischt, und in Sonderheit der Schrift nach ziemlich unlesbar waren, die besten
Stiicke daraus mit unglaublichem Fleifle gewahlet, und auf die von mir beschriebene Art gesam-
melt hat.”

Voigt 1771, s. 375-378, tab. XVIII:1-8.

()
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Obr. 2. Denary pridélené M. A. Voigtem do doby Sobéslava I. (Voigt 1771, s. 375, tab. XVIII).

a hrabétem z ValdStejna z taviciho tygliku. Ndhoda, bez niZ bychom méli v poradi
minci z Cech znatelnou mezeru a museli bychom se obejit o potéseni, které milov-
nici minci jisté pociti z rozmanitosti a krasy téchto kouskt. Jeho Excelence pre-
nechala nékolik téchto denara, které byly k dispozici ve vice exemplarich, jak
cisafskému kralovskému mincovnimu kabinetu ve Vidni, tak dals§im sbérateltim.**
Z 1dajti o zastoupeni jednotlivych denarovych typt a uvedenych doprovodnych
textt M. A. Voigta vychazeli pri popisu nalezu z okoli Litoméfic vyznamni ¢esti ba-
datelé 19. a 20. stoleti Eduard Fiala (1855-1924), Pavel Radomérsky (1926-2008)
a Frantisek Cach (1905-1985).5 Dulezitou okolnosti je, Ze Fiala doprovodil popis

4 Voigt 1771, s. 377-378: ,Diese Muinzen sind insgesammt mit von denjenigen, welche in der Gegend
um Leutmeritz gefunden, und wie ich oben S. 347 gesaget, durch des dasigen Bischofs und Gra-
fens von Waldstein Excell. Vorsorge von dem Schmelztiegel gliicklich gerettet worden. — Ein Zufall,
ohne welchen wir eine merkliche Liicke in der Miinzfolge von Bchmen haben, und des Vergntigens,
das Minzliebhaber tiber der Mannigfaltigkeit und Schonheit dieser Stiicke gewifs empfinden wer-
den, entbehren miifiten. S. Excellenz haben von denjenigen, die mehrmal vorhanden waren, so-
wohl in das kais. konigl. Miinzcabinet nach Wien, als auch an andere Miinzfreunde, verschiedene
dieser Denarien tiberlassen.”

Fiala 1895, s. 193, ¢. 124; Ndlezy II/ 1, s. 44, ¢. 1594; Cach 1972, s. 64, ¢. 231.

o
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nalezu ve svém velkém soupisovém dile slovy: ,Nalez tento, o n€émZ Voigt, neprikla-
daje mu valné duleZitosti, jen tak mimochodem se zmiruje, byl by, kdyby byl byval
i co do poctu jednotlivych typt zjistén, dalezitym voditkem pro presné urcéeni né-
kterych zahadnych raZeb Vladislavskych, o nichZ se posud nedalo s naprostou ur-
¢itosti souditi, zda vladé Vladislava I. ¢i Vladislava II. pfinaleZeji.¢

Je tedy zfejmé, Ze ani jeden z uvedenych badatelti nevzal v potaz autenticky do-
bovy pisemny pramen, totiZ rukopisny katalog velké numismatické sbirky litomé-
rického biskupa Emanuela Arnosta z Valdstejna, jehoZ ¢tyfi svazky jsou dnes
uloZeny v oddéleni rukopistt Knihovny Narodniho muzea.” Biskup ValdStejn zemiel
7. prosince 1789 ve v€ku 73 let a svou numismatickou sbirku odkazal neteri, hra-
bénce Alzbéteé z Edlingu (1750-1821). A pravé z jejiho rozhodnuti byla cela sbirka,
¢itajici 737 minci a medaili, nejen podrobné€ popsana, ale vétsina vyznamnéjSich
exemplaiti byla rovnéz nakreslena.® Velkou ¢ast ¢eskych razeb z Valdstejnovy
sbirky zakoupil hrabé Frantisek Josef ze Sternberka a Manderscheidu (1763-1830),
ktery ji v roce 1830 vénoval nové zaloZenému Vlasteneckému muzeu v Praze, tedy
dnesnimu Narodnimu muzeu.

Srovname-li popis 22 denarovych typu zastoupenych podle M. A. Voigta v nalezu
z okoli Litoméric s tidaji z rukopisného katalogu Valdstejnovy sbirky, zjistime, Ze
se jedna o pocetny soubor 168 podrobné popsanych a vyobrazenych minci (tab. 1;
priloha).

Tab. 1. Srovnani denarovych typu zastoupenych podle M. A. Voigta v nalezu z okoli Litoméric
s udaji v rukopisném katalogu sbirky Emanuela Arnosta z ValdsStejna.

Voigt 1771, tab. Sb. ValdStejn €.° Poéet ks Hmotnost'° Typ Cach &.

XVII:1 84-97 14 0,907 g 558
XVIL:2 108-123 16 0,907 g 555
XVII:3 48-56 9 0,907 g 556
XVII:4 105-107 3 0,907 g 421
XVII:5 42-47 6 0,907 g 589
XVII:6 57-64 8 0,907 g 561
XVII:7 73-83 11 0,907 g 557
XVII:8 36-41 6 0,907 g 597
XVIL:9 140 1 0,907 g 562
XVII:10 65-72 8 0,907 g 559
XVII:11 138-139 2 0,907 g 572

=)

Fiala 1895, s. 198.

Abzeichnungen I-1II, Knihovna Narodniho muzea (KNM), oddéleni rukopisti a starych tiskt, sign.
VII A 12/1-3; Beschreibung, KNM, oddéleni rukopisti a starych tisku, sign. VII A 13. K obsahu
&tyFsvazkového katalogu podrobnéji Simek 2002.

Viz Beschreibung, titulni strana: ,In diese Ordnung gebracht, und beschreiben fiir Elisabeth Gra-
fin von Edling, geborne Grafin von Lanthiery dermalige Besitzerin dieser Miinzsammlung im Jahr
1793.“

Pod €. 141-144, chybé¢jicimi v tabulce, jsou uvedeny popisy a vyobrazeni minci, které podle M. A.
Voigta nebyly zastoupeny v nélezu z okoli Litoméfic: ¢. 141: Cach ¢. 605 (Vladislav IL.); ¢. 142:
Cach ¢. 548 (Vladislav 1.); ¢. 143: Cach ¢. 623 (Bedrich); ¢. 144: Cach ¢. 619 (Sobéslav I1.).

10 Prumeérné hmotnosti denart jednotlivych typti jsou v katalogu uvedeny v grainech (1 gr = 0,0648 g).
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XVII:12 124-137 14 0,907 g 560
XVII:13 26-35 10 0,907 g 554
XVII:14 98-104 7 0,907 g 594
XVIII:1 197 1 0,777 g 575
XVIII:2 196 1 0,777 g 576
XVIIIL:3 195 1 0,777 g 579
XVIII:4 163-174 12 0,777 g 578
XVIIIL:5 150-162 13 0,777 g 577
XVIII:6 145-149 5 0,777 g 582
XVII:7 175-183 9 0,842 g 580
XVIII:8 184-194 11 0,777 g 581
Celkem 168

Popis uvedenych denarovych typti s odkazy na dilo M. A. Voigta je v katalogu
Valdstejnovy sbirky uveden s vysvétlujici poznamkou tykajici se jejich identifikace
a prirazeni jednotlivym panovnikam (obr. 3): ,Clovék se nedivi a nepoklada to za
zvlastni, Ze u minci vévodt Vladislava a Sobéslava se od kazdé razby vyskytuje
mnoho kusti. KaZzdému sbérateli minci je znamo, Ze razby téchto malych starych
minci a jejich opisy jsou opotfebované; a proto jsou tyto zfidka se vyskytujici mince
k nepoznani, nebo minimalné zpochybnitelné. Jelikoz $tastna ndhoda vydala do
rukou hrabéciho pana majitele vicero kusti od kazdé razby téchto Vladislavovych
a Sobéslavovych minci, snazil se sehnat od kazdé raZzby tolik minci, kolik bylo
nutné, aby mohl urcit celé opisy, kdy na nékterych mincich byla sotva slabika
anebo pismeno, které by se nedalo zpochybnit, a k tomu bylo ¢asto potfeba 10 az
12 kusti.“!!

Srovname-li ildaje M. A. Voigta o zastoupeni jednotlivych denarovych typti v na-
lezu z okoli Litoméfic zaloZené na studiu konkrétnich exemplaita z ValdStejnovy
sbirky s udaji v soupisovych dilech E. Fialy a F. Cacha, zjistime drobné, ale pro
chronologii ¢eskych denarovych razeb 12. stoleti dtileZité nesrovnalosti. E. Fiala
a po ném i F. Cach oproti M. A. Voigtovi pominuli pfi popisu nalezu z okoli Litoméric
zastoupeni denart typti Cach ¢. 554 a 562 a naopak do ného zaradili bez bliZSiho
vysvétleni typy Cach ¢. 55312 a 590'° (tab. 2).

11 Beschreibung, s. 4: ,Man wundere sich nicht, und halte es nicht fiir tiberfliissig daf3 bey den
Miinzen des Herzogs Wladislaw, und Sobieslaw immer mehrere Stiicke von jedem Gepréage vor-
kommen. Einem jedem Miinzsammler ist bekant, dafs die alten kleineren Miinzen meistentheils
in ihrem Gepriage und Umschrifften abgentitzt sind; und dadurch werden ofters die seltesten
Miinzen unkenntlich, oder wenigftens zweiflhaft. Da ein gliicklicher Zufall, dem grafflichen Herrn
Eigenthtimer mehrere Stiick von jedem Geprige dieser Wladislawischen und Sobieslawischen
Minzen in die Hande geliefert hat, so nahme er sich die Miihe von jedem Geprage so viele Miinzen
zusammen zusuchen, als es noéthig ware, die Umschrifften, wovon auch manchen Miinzen kaum
eine Silbe und wohl gar nur ein Buchstabe unstreitig lesbar ist, gdnzlich herauszubringen, und
hierzu waren oft 10. bis 12. Stiick erforderlich.”

Denérovy typ Cach ¢. 553 uvedl do odborné literatury E. Fiala v popisu sbirky M. Donebauera
a stejny exemplaf popsal a vyobrazil ve svém dile Ceslké dendry, ale ani v jednom piipadé neuvedl
nalezové okolnosti; viz Fiala 1889-1890, s. 46, ¢. 464, tab. X:464; Fiala 1895, s. 362, ¢. 1582,
tab. XVI:2.

S
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Obr. 3. Poznamka v rukopisném katalogu numismatické sbirky litomérického biskupa Ema-
nuela Arnosta z Valdstejna (Beschreibung, s. 4).

Méame-li se na zakladé uvedenych skute¢nosti pokusit uréit dobu ukryti hro-
madného nélezu z okoli Litomé¥ic, je tfeba se zamyslet nad pridé€lenim zastoupe-
nych denarovych typt jednotlivym ¢eskym panovniktim. Je nepochybné, Ze denary
typu Cach ¢. 421 byly raZeny v obdobi tfeti vlady Borivoje II. v letech 1118-1120
a ze emitentem denérﬁ typﬁ Cach é 572 a 575—582 byl Sobéslav I. (1 125—1 140]
nich stranach je uvedeno jméno a titul WLADIZLAXS DVX a neni proto prekvapu-
jici, Ze je M. A. Voigt priradil jednozna¢né kniZeti Vladislavovi I. (1109-1118,
1120-1125). JiZ nedlouho po vydani Voigtova dila se vSak objevily prvni pochybnosti
o spravnosti tohoto ¢asového zatrazeni. Cesky osvicenecky historik Frantisek Josef
Pubitschka (1722-1807) vyobrazil ve ¢tvrtém svazku svého dila Chronologische Ge-
schichte Béhmens soubor deseti denart nesoucich Vladislavovo jméno, jejichZ ob-

13 Denarovy typ Cach ¢. 590 uvedl do odborné literatury E. Fiala v popisu sbirky M. Donebauera
a stejné exemplare popsal a vyobrazil ve svém dile Cesicé dendry, ale ani v jednom pfipadé neuvedl
nalezové okolnosti; viz Fiala 1889-1890, s. 49, ¢. 484-485, tab. XI:484; Fiala 1895, s. 371,
€. 1649-1650, tab. XVII:5. U denaru ¢. 1650 vSak uvedl, Ze minci stejného typu zakoupil v srpnu
1896 ve Vidni z malého nalezu denarti z neznamého nalezisté v Cechach. Vedle denarti typu Cach
¢. 590 (25 ks) v ném byly zastoupeny rovnéz denary typti Cach ¢. 524, 580, 593, 594, 597 a 600
(srov. tab. 3).
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Tab. 2. Zastoupeni denarovych typti v ndlezu z okoli Litoméfic podle M. A. Voigta, E. Fialy
a F. Cacha.

C:;yi:ll,é. Voigt 1771, tab. Fiala 1895, tab. sC%T égggi
421 XVII:4 XI:5 ano
553 XVI:2 ano
554 XVII:13

555 XVII:2 XV:25 ano
556 XVIL:3 XV:26 ano
557 XVIL:7 XV:5 ano
558 XVII: 1 XV:28 ano
559 XVII: 10 XVI:1 ano
560 XVII:12 XVI:6 ano
561 XVII:6 XV1/23 ano
562 XVIL:9

572 XVII:11 XVI:16 ano
575 XVIII:1 XVI:19 ano
576 XVIII:2 XVI:20 ano
577 XVIIL:5 XVI:21 ano
578 XVIIL:4 XVI:24 ano
579 XVIIL:3 XVI:25 ano
580 XVIIL:7 XVI:26 ano
581 XVIII:8 XVI:27 ano
582 XVIIIL:6 XVI:28 ano
589 XVIL:5 XVII:4 ano
590 XVII:5 ano
594 XVII:14 XVII:9 ano
597 XVII:8 XVII: 13 ano

razové podklady ziskal od krajského hejtmana v Hradci Kralové a amatérského ar-
cheologa Karla Josefa Bienera z Bienenberka (1731-1798). K jejich pfifazeni po-
znamenal, Ze ,,... ac¢koliv nechci svému ¢tenafi vnucovat, aby je vSechny povaZoval
za mince Vladislava I., nebot z opisu nelze vZdy usoudit, zda naleZi Vladislavu I.:
tudiZ mohou nékteré z nich byt i od Vladislava II.“ Dale na jiném misté uvadi: ,Ne-
chtél jsem se déle zdrzovat diskusi o té€chto mincich, protoZe ¢tenafi nelze predlozit
nic jiného neZ domnénky.“*

Rozdilnost nazorti na pridéleni jednotlivych denarovych typt nesoucich na lic-
nich stranach Vladislavovo jméno s titulem DVX se projevovala v prabéhu celého
19. stoleti a diskuse o jejich emitentech se tribila na zakladé rozbort postupné od-
kryvanych mincovnich nalezti. Prikopnikem byl v tomto sméru zejména kustod

14 Pubitschka 1778, s. 222: ,.... ob ich gleich meinem Leser nicht aufdringen will, daf er sie alle fir
Miinzen Wladislaws des ersten halten solle. Denn weil man aus der Umschrift nicht immer sicher
schliessen kann, ob sie Wladislawen dem I. zuzueignen: so moégen vielleicht auch einige vom Wla-
dislawen dem II. seyn."“ Pubitschka 1778, s. 294: ,Ich habe mich nicht ldnger bey Erorterung die-
ser Miinzen aufhalten wollen, weil man dem Leser aufler Vermuthungen nichts vortragen kann®.
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numismatickych sbirek Narodniho muzea Josef Smolik (1832-1915), spolupracujici
uzce s vyznamnym prazskym sbératelem Emanuelem MikSem (1821-1900).'° Tehdy
nové pojata chronologie a typova posloupnost denarti pripisovanych Vladislavu
I. a Vladislavu II. se ustdlila v dile E. Fialy'® a respektovana byla i po vice nez tfi
¢tvrté stoleti v soupisovych dilech F. Cacha'” a J. Smerdy.'®

JiZ od poloviny minulého stoleti se vSak projevovala stale naléhavéjsi potreba
revize dosavadnich nazorti na pridéleni jednotlivych denarovych typti uvedenym
panovniktim. Nejdale v tomto sméru doSel P. Radomérsky, a to na zaklad€ noveé od-
krytych a popsanych nalezovych celkt, rozsifujicich vyznamné pramenny potencial
pro studium ¢eskych denarovych razeb 12. stoleti.!® Prokazal, Ze nékteré z denaro-
vych typu, napt. Cach €. 554,20 558! a 562,22 nejsou razbami Vladislava I., nybrz
kniZete Vladislava II.

Poslednim pokusem o revizi denarovych raZeb obou uvedenych panovnikt je roz-
sdhla monografie autorského kolektivu vedeného Janem Videmanem, vénovana roz-
boru nalezu odkrytého tidajné v roce 2011 na katastru obce Nespeky (okr. BeneSov),
ktery obsahoval ve dvou keramickych nadobach cca 5000 denartiz 11. a 12. stoleti.
Na zakladé zastoupeni denarovych typt1 v nddobé €. 1, ukryté kolem roku 1158, pri-
fadil J. Videman typy Cach ¢. 554-562 Vladislavu II.2® Vychéazel pfitom nejen z Cet-
nosti jejich zastoupeni v odkrytém nalezovém celku, ale zaroveri z jiZ publikovanych
rozboru ¢eskych hromadnych nalezt1 ukrytych do zemé v prubéhu 12. stoleti. Pokud
bychom akceptovali teze vyslovené J. Videmanem a doplnili je o n€ktera upfesnéni
tykajici se zastoupeni jednotlivych denarovych typti v nalezech Némcice u Volyné
1877, Netolice 1850, Praha 1 - Stépanska ul. 1930 a Vrbno u Mélnika 1966, vypadalo
by zaclenéni nalezového souboru z okoli Litoméfic do chronologické fady hromad-
nych nalezti ukrytych v prabéhu 20.-50. let 12. stoleti tak, jak je uvedeno v tab. 3.

15 Vysledkem jejich spoluprace bylo prokdzané pridéleni nékterych denartt s opisovou legendou
WLADIZLAVS DVX (napt. Cach ¢. 590 a 597) do obdobi kniZeci vlady Vladislava II.; viz Smolilk
1879b, s. 202-203, tab. XXVI.

6 Fiala 1895, s. 353, 361, ¢. 1548, s. 362, ¢. 1585, s. 370.

Cach 1972, s. 37-40, €. 534-562, s. 42-45, ¢. 587-617.

Smerda 1996, s. 80-84, ¢. 185-210, s. 86-90, ¢. 227-258. Z fazeni F. Cacha a J. Smerdy vychazel

i pokus o souborny popis denarovych razeb Vladislava II., zaloZeny na ikonografii jednotlivych

denarovych typt; viz Polansky — MasSek 2009.

19 Jedna se o ndlezy: Neustupov 1914, Bé&sinov 1927, Praha 1 - Stépanska ul. 1930, Hodousice

1931, Hodkov 1961 (srov. tab. 3).

Radomersky 1960, s. 71.

Radomeérsky 1952, s. 106.

22 Radomérsky 1952, s. 107, pozn. 194; Radomersky 1962, s. 122.

23 Videman et al. 2022, s. 14-15, 76.
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Tab. 3. SloZzeni hromadnych nalezti ukrytych v obdobi 20.-50. let 12. stoleti podle zastoupe-
nych denarovych typt (€isla v zahlavi tabulky odkazuji na ¢isla nalezt v soupisu niZe).

Typ Caché. 1 2 3 4 5 6 7 Litoméfice 8 9 10 11 12 13
starsi ano ano ano ano

Vladislav I. (1109-1118)

534 11 1

535

536

539

542

543 329

544 2 1

545 57 1

Bofivoj II. (1118-1120)

420 1

421 8 ano 8 3

422 1 ano

423 32 ano 14

424 320 ano 3 18 18

Vladislav I. (1120-1125)

546 16 1

547 59 1

548 1

549 219 9 | 140 1

550 ano 19 | 17 37 2 1

551 657 72 53

552 13 70

553 1 92 1

Sobéslav I. (1125-1140)

570 3

571

572 56 201 2

574 2 24

575 3 2 1 1

576 34 1 190 1

577 2 13 desitky

578 63 12 55 1

579 92 1 2 1

580 92 9 109 2 ano 1

581 11 3

582 95 5 nékolik

583 29

584 45 2 1 4

585 19

Vladislav II. (1140/1158-1172)

554 10 11 1

555 16 1 1

N = = =

—
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Lukas e Nalez denar(i z okoli Litoméric ze 60. let 18. stoleti

Typ Caché. 1 2 3 4 5 6 7 Litoméfice 8 9 10 11 12 13
556 9 1 | 300-400

557 11 300-400

558 14 desitky

559 8 1 8

560 14 1

561 8 5

562 1 75 17
587 cca 1500 4

589 6 143 1

590 1 1 ano| 25 8

592 13
593 ano 1 77
594 7 2 1 ano

597 6 desitky | ano ano

598 1 10

600 ano  ano

602 5

604 19

1. Senice (okr. Nymburk) 1887

Lit.: Fiala 1887a; Fiala 1887b; Fiala 1891, s. 80, pozn. 91; Fiala 1895, s. 185-186, ¢. 111; Ndlezy
II/1, s. 37, ¢. 1556; Cach 1972, s. 75, ¢. 305; Videman et al. 2022, s. 64, ¢. 1.7.

Pozn.: Kromeé typti uvedenych v tabulce byly v nalezu zastoupeny denary Borivoje II. (1100-1107, 1118-
1120) a Svatopluka (1107-1109): Cach ¢. 414 (1 ks), 418 (1 ks), 419 (8 ks), 421 (8 ks), 422 (1 ks), 423
(82 ks), 424 (320 ks), 460 (6 ks).

2. Némgéice u Volyné (okr. Strakonice) 1877

Lit.: Smolik 1879a, s. 106-110; Fiala 1891, s. 80, pozn. 92; Fiala 1895, s. 186, ¢. 112; Ndlezy II/ 1,
s. 38, €. 1562; Cach 1972, s. 66, ¢. 242; Videman et al. 2022, s. 65, ¢. 1.9.

Pozn.: J. Smolik, ktery nalez Némcice u Volyné 1877 podrobné popsal kratce po objeveni, uvadi de-
nary Bofivoje II. typua Cach ¢. 421-424, ovSem E. Fiala popisuje typy Cach ¢. 419, 421, 423, 424;
viz Smolik 1879a, s. 106-107, €. 1-4; srov. Fiala 1895, s. 186, ¢. 112. Dalsi autori uvadéji jako sou-
¢ast nalezu denary Borivoje II. typti Cach €. 419, 421-424; viz Cach 1972, s. 66, ¢. 242; Videman
et al. 2022, s. 64, ¢. 1.9. V tabulce je proto uvedeno zastoupeni denarovych typt Borivoje II. podle
J. Smolika.

3. Hodousice (okr. Klatovy) 1931

Lit.: Radomersky 1952, s. 7-31; Ndlezy 1I/1, s. 38, ¢. 1561; Cach 1972, s. 60, ¢. 208; Videman et al.
2022, s. 65, ¢. 1.8.

Pozn.: Kromé typti uvedenych v tabulce byly v nalezu zastoupeny dendary Vratislava II. (1061-1092),
Bretislava II. (1092-1100), Bofivoje II. (1100-1107, 1118-1120) a Svatopluka (1107-1109): Cach
¢. 354 (2 ks), 388 (2 ks), 389 (2 ks), 390 (26 ks), 413 (5 ks), 415 (127 ks), 416 (4 ks), 418 (120 ks),
419 (9 ks), 420 (7 ks), 421 (8 ks), 423 (14 ks), 424 (3 ks), 460 (84 ks), 461 (67 ks).

4. Lazanky (okr. Strakonice)
Lit.: Radomeérsky 1964, s. 8; Videman et al. 2022, s. 65, ¢. 1.10.

5. Hodkov (okr. Kutna Hora) 1961
Lit.: Radomeérsky 1964; Cach 1972, s. 60, ¢. 207; Videman et al. 2022, s. 66, ¢. 1.11.

6. Netolice (okr. Prachatice) 1850
Lit.: Fiala 1891, s. 117, pozn. 107-116 (,Maierhof Schwarzenberg"); Fiala 1895, s. 192, ¢. 123 (,Dvar
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Schwarzenberg®); Nalezy II/1, s. 41, €. 1581; Cach 1972, s. 66, ¢. 244; Videman et al. 2022, s. 68,
¢. I11.4.

Pozn.: U denarti Vladislava I. typu Cach ¢. 551 uvadi E. Fiala, ktery znal nélez z autopsie, celkovy
pocet 72 kusti, oproti tomu dalsi autofi uvadeéji pouze 6 kusti; viz Fiala 1895, s. 192, ¢. 123; srov.
Cach 1972, s. 66 ¢. 244; Videman et al. 2022, s. 68, ¢. I1.4. Kromé typu uvedenych v tabulce byly
v nalezu zastoupeny denary Borivoje II. (1100-1107, 1118-1120) a Svatopluka (1107-1109): Cach
€. 417 (2 ks), 461 (2 ks).

7. Bésinov (okr. Kolin) 1927
Lit.: Je¢ny 1929; Nalezy I/ 1, s. 41, ¢. 1579; Cach 1972, s. 56, ¢. 180; Videman et al. 2022, s. 68,
¢. 11.4.

8. Praha 1 - Stépanska ul. 1930

Lit.: Skalsky 1930; Radomérsky 1955, s. 28; Ndlezy II/ 1, s. 44, ¢. 1595; Radomérsky 1960; Cach
1972, s. 71, ¢. 277; Videman et al. 2022, s. 70, ¢. II1.5.

Pozn.: Pocty kusti denarovych typu zastoupenych v nalezu Praha 1 - Stépanska ul. 1930 vychézeji
z podrobného popisu P. Radomérského, pocéty u dalSich autort se z neznamych davodu lisi; viz Ra-
domérsky 1960.

9. Nespeky II (okr. BeneSov) 2011 (nadoba ¢. 1)

Lit.: Videman et al. 2022, s. 12.

Pozn.: Kromé typt uvedenych v tabulce byly v nalezu zastoupeny denary Vratislava II. (1061-1092):
Cach ¢. 354 (cca 1000 ks).

10. Praha 1 - ValdStejnska ul. 1857

Lit.: Smolilc 1879b, s. 203 (,Flirstenbersky dum®); Smolik 1881, s. 634 (,Furstenbersky diim®); Fiala
1891, s. 102, pozn. 98; Fiala 1895, s. 193-194, ¢. 125; Radomérsky 1955, s. 29; Ndlezy II/1, s. 44,
¢. 1596; Cach 1972, s. 71, ¢. 280; Videman et al. 2022, s. 71, ¢. IV.1.

11. Cechy pied 1896

Lit.: Fiala 1895, s. 371, ¢. 1650; Ndlezy II/1, s. 46, ¢. 1608; Cach 1972, s. 58, ¢. 194; Videman
etal 2022, s. 72, ¢. IV.2.

Pozn.: Kromé typt uvedenych v tabulce byl v nalezu zastoupen bliZe nepridéleny moravsky denar
typu Cach €. 524; srov. Videman - Paukert 2009, s. 372, ¢. 233.

12. Vrbno u Mélnika (okr. Mélnik) 1966

Lit.: Haskovd — Nechvdtal 1993; Klapste 1999, s. 783, 789, 801-802; Nechvdtal 2010; Videman
etal. 2022, s. 70, ¢. 1I1.6.

Pozn.: Nalez Vrbno u Mélnika 1966, obsahujici 128 denaru, je dnes uloZen ve sbirce numismatic-
kého oddéleni Narodniho muzea a pfipravuje se jeho odborné zpracovani. Udaje J. Videmana vy-
chazeji z nepresnych a zavadéjicich tidajii B. Nechvétala; viz Videman et al. 2022, s. 70, €. 111/6;
Nechvatal 2010, s. 458.

13. Neustupov (okr. BenesSov) 1914
Lit.: Jecny 1926; Radomeérsky 1949; Ndlezy 1I/1, s. 44, ¢. 1597; Radomérsky 1962; Cach 1972,
s. 67, €. 247; Videman et al. 2022, s. 72, ¢. IV.3.

Z uvedenych skutecnosti je zfejmé, Ze typové sloZzeni hromadného nalezu odkry-
tého v priibéhu 60. let 18. stoleti v okoli Litoméric je slucitelné s typovym sloZenim
denarovych nalezt ukrytych v prabéhu 20.-50. let 12. stoleti. Neodporuje tak nazoru
J. Videmana, ktery fadi razbu denara typti Cach €. 554-562 do obdobi knizeci vlady
Vladislava II., tj. do let 1140-1158. Absence denarovych typt Vladislava II. s kralov-
skym titulem REX naznacuje, Ze k ukryti depotu doslo pred jeho korunovaci v roce
1158. Zastoupenim denarovych typt odpovida nélez z okoli Litoméric nalezu z Nespek
zroku 2011 (1. nadoba), ukrytém ve stejnou dobu, ale i 0 néco mladsim naleztim ulo-
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Zenych pravdépodobné na prelomu 50. a 60. let 12. stoleti: Praha 1 — ValdStejnska
ulice 1857, Cechy pred 1896 a Vrbno u Mélnika 1966. Hromadny nalez vice nez 168
¢eskych denart Sobéslava I. a Vladislava II. z okoli Litoméric tak vyznamnym zputso-
bem doplriuje nase znalosti o ¢eském mincovnictvi 12. stoleti.

Priloha

Vyobrazeni typt denart z nalezu z okoli Litoméfic v rukopisném katalogu sbirky
Emanuela Arnosta z Valdstejna (Abzeichnungen I).

Typ Cach €. 421; Abzeich- Typ Cach ¢. 554; Abzeich- Typ Cach €. 555; Abzeich-
nungenl, s. 4, ¢. 105-107; nungenl, s. 3, ¢. 26-35; nungenl, s. 4, ¢. 108-123;
Voigt 1771, tab. XVII:4. Voigt 1771, tab. XVII:13. Voigt 1771, tab. XVIIL:2.

Typ Cach €. 556; Abzeich- Typ Cach ¢&. 557; Abzeich- Typ Cach ¢. 558; Abzeich-
nungenl, s. 3, ¢. 48-56; nungenl, s. 4, ¢. 73-83; nungenl, s. 4, ¢. 84-97;
Voigt 1771, tab. XVII:3. Voigt 1771, tab. XVII:7. Voigt 1771, tab. XVII:1.

Typ Cach ¢. 559; Abzeich- Typ Cach ¢. 560; Abzeich- Typ Cach ¢. 561; Abzeich-
nungenl, s. 3, ¢. 65-72; nungenl, s. 4, ¢. 124-137; nungenl, s. 3, ¢. 57-64;
Voigt 1771, tab. XVII:10. Voigt 1771, tab. XVII:12. Voigt 1771, tab. XVIIL:6.

Typ Cach ¢&. 562; Abzeich- Typ Cach ¢&. 572; Abzeich- Typ Cach ¢. 575; Abzeich-
nungen 1, s. 4, &. 140; nungen I, s. 4, &. 138-139; nungenl, s. 5, ¢. 197; Voigt
Voigt 1771, tab. XVIIL:9. Voigt 1771, tab. XVII:11. 1771, tab. XVIIIL:1.
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Typ Cach €. 576; Abzeich- Typ Cach €. 577; Abzeich- Typ Cach €. 578; Abzeich-
nungenl, s. 5, ¢. 196; nungenl, s. 4, ¢. 150-162; nungenl, s. 5, ¢. 163-174;
Voigt 1771, tab. XVIII:2. Voigt 1771, tab. XVIIIL:5. Voigt 1771, tab. XVIIIL:4.

Typ Cach €. 579; Abzeich- Typ Cach ¢. 580; Abzeich- Typ Cach ¢. 581; Abzeich-
nungenl, s. 5, ¢. 195; nungenl, s. 5, ¢. 175-183; nungen I, s. 5, ¢. 184-194;
Voigt 1771, tab. XVIIIL:3. Voigt 1771, tab. XVIIIL:7. Voigt 1771, tab. XVIIIL:8.

Typ Cach ¢. 582; Abzeich- Typ Cach ¢. 589; Abzeich- Typ Cach ¢. 594; Abzeich-
nungenl, s. 4, ¢. 145-149; nungenl, s. 3, €. 42-47; nungenI, s. 4, €. 98-104;
Voigt 1771, tab. XVIIIL:6. Voigt 1771, tab. XVII:5. Voigt 1771, tab. XVII:14.

Typ Cach ¢&. 597; Abzeich-
nungenl, s. 3, ¢. 36-41;
Voigt 1771, tab. XVII:8.

Prameny

Abzeichnungen I-1II: Abzeichnungen der Denk-, Schau- und Kurrent-Miinzen. Knihovna
Narodniho muzea, oddéleni rukopist a starych tiskt, sign. VII A 12/1-3. Praha.
Beschreibung: Systematisch chronologische Beschreibung der Denk-, Schau- und Kur-
rent-Miinzen. Knihovna Narodniho muzea, oddéleni rukopist1 a starych tisku, sign.

VII A 13. Praha.

29



Lukas e Nalez denar(i z okoli Litoméric ze 60. let 18. stoleti

Literatura

Cach, F. 1972: Nejstarsi ¢eské mince II. Ceské a moravské denary od mincovni reformy
Bretislava I. do doby brakteatové. Praha.

Fiala, E. 1887a: Senitzer Fund. Numismatische Zeitschrift 19, s. 225-234.

Fiala, E. 1887b: Nalez senicky. Pamatky archaeologické a mistopisné 19, s. 197-204.

Fiala, E. 1889-1890: Beschreibung der Sammlung béhmischer Miinzen und Medaillen
des Max Donebauer. Prag.

Fiala, E, 1891: Beschreibung béhmischer Miinzen und Medaillen. Prag,.

Fiala, E. 1895: Ceské denary. Praha.

Haskova, J. — Nechvatal, B. 1993: MladohradiStni pohrebisté ve Vrbné u Mélnika a hrob
s depotem denarti. Archeologické rozhledy 45, s. 72-92.

Jecny, J. 1926: Ndalez denaru Vladislava I. a II. u Neustupova. Numismaticky c¢asopis
ceskoslovensky 2, s. 129-130.

Jecny, J. 1929: Kourimsky nalez denarti z prvé polovice XII. stoleti. Numismaticky ¢a-
sopis ¢eskoslovensky 5, s. 52-56.

Klapste, J. 1999: Prispévek k archeologickému poznavani tlohy mince v premyslovskych
Cechach. Archeologické rozhledy 51. K pocté prof. Jifitho Slamy, s. 774-808.

Nalezy II/ 1: Radomérsky, P. 1956: Ceské, moravské a slezské nalezy minci obdobi de-
narového (10.—-12. stoleti). In: Nohejlova-Pratova, E. (ed.): Nalezy minci v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku. Dil II. Praha, s. 5-73.

Nechvadtal, B. 2010: Atomova absorpéni analyza denarového depotu z rané stfedovékého
pohrebisté z Vrbna u Mélnika. Archaeologia historica 35, s. 451-461.

Polansky, L. — MaSek, M. 2009: Ikonografie razeb a stru¢ny prehled mincovnictvi Vladi-
slava II. In: Masek, M. — Sommer, P. - Zemlicka, J. (edd.): Vladislav II., druhy kral
z Pfremyslova rodu. K 850. vyroc¢i jeho korunovace. Praha, s. 116-124.

Pubitschka, F. J. 1778: Chronologische Geschichte Bchmens von den ersten Konigen bis
auf Karl den IVten. Vierter Theil. Prag.

Radomérsky, P. 1949: Varianty denart Vladislava II. s hddkem. Numismatické lis-
ty 4, s. 49-52.

Radomersky, P. 1952: Penize Kosmova véku. Numismaticky ¢asopis 21, s. 7-138.

Radomeérsky, P. 1955: Romanska Praha ve svétle nalezi minci. Nalezy pfemyslovskych
denart v Praze. Casopis Narodniho muzea - oddil véd spolecenskych 134, s. 12-38.

Radomérsky, P. 1960: Stiibrny poklad z 12. stoleti z Prahy — Stépanské ulice. Numis-
maticky sbornik 6, s. 61-86.

Radomeérsky, P. 1962: Posledni zprava Josefa Smolika (Pfispévek k nalezu v Neustupove).
Numismaticky sbornik 7, s. 119-124.

Radomérsky, P. 1964: Nalez premyslovskych denart 12. stoleti v Hodkoveé u Kutné Hory.
Prace muzea v Kutné Hore 3—4. Kutna Hora.

Slkalsky, G. 1930: PoznamKy k nalezu ¢eskych denara ve Stépanské ulici v Praze. Obzor
zivnostenského druZstevnictvi 1 (5), s. 8-10.

Smolile, J. 1879a: O nélezech ¢eskych minci. Pamatky archaeologické a mistopisné 11,
s. 97-110.

Smolik, J. 1879b: Popsani a vyobrazeni ¢eskych minci. Pamatky archaeologické a misto-
pisné 11, s. 193-206.

Smolike, J. 1881: Domaci nalezy ¢eskych denart. Pamatky archaeologické a mistopisné
11, s. 633-635.

Simelk, E. 2002: Numismaticka sbirka litoméfického biskupa Emanuela Arnosta z Vald-
Stejna (1716-1789). In: Stefan, J. T. (ed.): Penize v proménéch casu III. Ostrava,
s. 117-122.

30



Numismatické listy e 77 ¢ 1-4 ¢ 2022

Smerda, J. 1996: Denary ¢eské a moravské. Katalog minci ¢eského statu od X. do po-
¢atku XIII. stoleti. Brno.

Videman, J. — Barta, P. - Masek, M. — Richtera, L. - Vrana, D. — Brezina, M. 2022: Ceska
mince romanského obdobi. Nalez denarti z 11. a 12. stoleti z Nespek — depot II. Praha.

Videman, J. — Paukert, J. 2009: Moravské denary 11. a 12. stoleti. Kromé&riz.

Voigt, M. A. 1771: Beschreibung der bisher bekannten B6hmischen Miinzen nach chro-
nologischer Ordnung. Erster Band. Prag.

Summary

A Denier Hoard from the 1760s Found near Litoméfice

A description and images of 14 deniers attributed to Bohemian Duke Vladislav I (1109-
1118, 1120-1125) and eight deniers of Sobé&slav I (1125-1140), belonging to a hoard
found in the 1760s near Litomeérice, survives in the work of a Piarist scholar M. A. Voigt,
published in 1771 and concerned with the earliest period of Bohemian coinage. More
detailed information on this hoard can be find in a handwritten catalogue of the numis-
matic collection belonging to Emmanuel Ernst von Waldstein, Bishop of Litoméfice
(1716-1789), which is currently stored in the Department of Manuscripts and Early
Printed Books, National Museum, Prague.

Based on this catalogue, we only we can reconstruct the original composition of the
hoard including the number of individual denier types, but above all we are able to place
the hoard within a relative chronological series of other denier hoards buried between
the 1120s and 1150s. It is apparent from the reconstruction of the hoard that more
than 168 coins had been buried near Litoméfice before the coronation of Vladislav II in
1158. The comparison of the composition of the hoard with other contemporary coin
assemblages supports the revision of previous opinions regarding the attribution of the
denier types Cach nos. 554-562 to King Vladislav II and leads to their dating into the
period of Vladislav II's ducal reign (1140-1158).
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