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Czech History in 19th Century Historical Paintings from the National Museum’s
Collections

Abstract: This article focuses on a little-known set of 19th century historical pain-
tings from the collection of the Department of Early Czech History at the National
Museum. Although the collection is small (a total of 12 paintings, one of which
dates from the 18th century) and uneven in quality (alongside works by leading
artists, it also includes works of only average quality), it clearly shows the Czech
public’s interest in themes from Czech history, from its mythical beginnings (the
scene of the Knights of Blanik) up to the beginning of the 17th century. The article
shows the popularity of historical themes in painting, which was understood as
arguments in the gradually developing effort to create a modern Czech nation.
However, especially in the first half of the 19th century, interest in Czech history
was also shown by Czech German society.
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Historismus 19. stoleti jako fenomén

Devatendcté stolet! (mame zde na mysli obdobi tzv. dlouhého 19. stoleti, tedy Casovy
usek vymezeny pocatkem Velké francouzské revoluce v roce 1789 a vypuknutim
prvni svétové valky roku 1914) ptedstavuje v déjindch evropské civilizace jednu z nej-
pozoruhodnéjsich epoch, nebot prineslo dosud nevidanou miru zmeén a inovaci ve
vSech oblastech zivota spolecnosti. Tyto prevratné a revolu¢ni promény pretvortily
jak politické usporadani spole¢nosti, tak i tlohu jednotlivce, ptinesly rovnéz nepo-
chybny pokrok v technickych, Iékarskych a prirodovédnych oborech a vedly také
ke vzniku moderniho uméni (véetné promén postaveni umélce i publika a jejich
vzajemného vztahu).

V dé€jinach ¢eskych zemi se toto obdobi tradi¢né oznacuje jako doba narodniho
obrozeni, moderni historiografie radé€ji hovoti o epose vzniku moderniho ceského
naroda, priCemz tento proces zacleniuje do celoevropského vyvoje ostatnich
narodd a narodnosti.”

Pfi pohledu na mnohdy prekotny rozvoj spolecnosti, prinasejici ve stale se zrych-
lujicim tempu nové objevy, poznatky a vynélezy, nds ale muize zarazit skutecnost,

1 Upozornit zde staci na dnes jiz klasické prace Miroslava Hrocha. V $ir§im evropském kontextu Miroslav
HROCH, Evropskd ndrodni hnuti v 19. stoleti, Praha 1986; TYZ, V ndrodnim zdjmu, Praha 1999. Pro &eské
prostiedi podrobnéji TYZ, Na prahu ndrodni existence. Touha a skuteénost, Praha 1999. K po&atk(im ¢es-
kého narodniho hnuti v $irich souvislostech naposledy Daniela TINKOVA, Osvicenstvi v éeskych zemich | -
Formovdni moderniho stdtu (1740-1792), Praha 2022; TAZ, Osvicenstvi v eskych zemich Il. Formovdni ve-
fejnosti a informacni revoluce (1740-1792), Praha 2024.
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ze v dynamicky se rozvijejici spolecnosti hral v umélecké oblasti velmi dlouho
podstatnou tilohu historismus, tedy z4jem umélcti i publika 0 ndméty z minulosti.?

Nebudeme zde podrobné analyzovat priciny této skutecnosti, pouze konstatujme,
ze zajem o historicka témata Ize ve vytvarném umeéni sledovat samoziejmé hluboko do
minulosti — pfikladem muiZe byt tfeba pompejska mozaika s vyobrazenim Alexandra
Makedonského a perského krale Dareia v bitvé u Issu,® vyli¢eni dobyti Anglie Vilémem
Dobyvatelem roku 1066 (Tapiserie z Bayeux),* z naseho prostiedi pak malovany vyjev
s prijezdem posli knézny Libuse k Premyslu Oracovi do Stadic na sténach rotundy
sv. Katefiny ve Znojmaé.® Z4jem o zndzornéni minulych ud4losti pak miizeme sledovat
na mnoha ptikladech stfedovéké knizni malby, v obdobi renesance se objevuje fada
maleb z déjin Slechtickych rodii (napt. ,,Déleni rizi“), barokni obdobi pak pfineslo
mnoho i formatové monumentélnich dél v ndsténné malbé.®

V kazdém pripad€ na sklonku 18. stoleti predstavovala historicka malba —
vedle vyjevi ndboZenskych — prestizni malifsky zanr, ktery mimotadné vyho-
voval pozadavkiim prave se rodicich modernich narodnich spole¢nosti. Slavna
minulost totiZ jednotlivym narodiim umoznovala argumentovat svou starobylosti,
a také prinosem pro rozvoj lidstva. O tyto hodnoty pak mohly opirat svoje aktualni
politické, hospodarské ¢i kulturni pozadavky.” V Seskych podminkach spojujeme
pocatky takto orientované historické malby s prostfedim domdci aristokracie,
jez v historické argumentaci nalézala oporu proti centralizujici se habsburské
monarchii, zejména pak proti josefinskym reformam konce 18. stoleti. Ostatné
aristokracie byla v této dobé — diky své ekonomické prevaze — jako jedina schopna
zadavat ve vétsim meéritku malirské zakazky. Prikladem muzZe byt reprezentativni
malba prvniho teditele prazské vytvarné akademie Josefa Berglera, jenz v prvnim
desetileti 19. véku pro své mecenase ve Spolecnosti vlasteneckych pratel uméni
(Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde in Béhmen) namaloval obraz Hei'man po bitvé
v Teutoburském lese.® Vitézstvi starovékého germanského nadelnika samoziejmé
slouzilo jako inspirace a paralela pro soucasny boj némeckych vlastencti (mezi
které se pocitala také aristokracie ¢eskd) proti napoleonské Francii.

Vyse feCené ovsem neznamena, Ze o historicka témata neprojevovaly zajem
ani nizZsi spoleCenské vrstvy. Svéd¢i o tom napt. dvojice divadelnich predstaveni
z pera Karla Franze Guolfingera von Steinsberg — Libuse, ceskd vévodkyné (ptivodné
némecky Libusse, Herzogin in Bohmen, poprvé provedeno v Divadle v Kotcich roku

1778) a Jan Zizka z Trocnova (uvedeno v Divadle Bouda roku 1787).° O vice nez

2 Duilezity pfehled pro vytvarné uméni podle jednotlivych narodd Monika FLACKE (ed.), Mythen der Natio-
nen, Ein europdisches Panorama, Berlin 1998.

3 Neapol, Museo Archeologico Nationale. Mozaika je datovana do konce 2. stoleti pf. n. |., pficemz jde o kopii
helenistické malby z pfelomu 4. a 3. stoleti pf. n. I.

4 Bayeux Museum. Pfesnéji feCeno se jedna o vysivku, datovanou do konce 11. stoleti.

5 Malba je podle vétsinového nazoru datovana do poloviny Ctyficatych let 12. stoleti. Z bohaté produkce ke

znojemské rotundé: Kolektiv autor(l, Znojemska rotunda. Malby v ndrodni kulturni pamdtce Rotunda sv.
Kateriny a vysledky souc¢asného vyzkumu, Znojmo 2004.

6 Stépan VACHA, Barokni dondtorské a zakladatelské scény v cistercidckych kldsterech, Uméni 52, 2024,

s. 490-505. Dlouhodobé se tématu stfedoevropské nasténné malby vénuje Martin Madl, viz napf. Martin
MADL (ed.), Tencalla I-Il (Barokni ndsténnd malba v ¢eskych zemich), Praha 2012-2013; Martin MADL -
Radka HEISSLEROVA — Michaela SEFERISOVA-LOUDOVA - Stépan VACHA, Benediktini I-Il (Barokni ndstén-
nd malba v ¢eskych zemich), Praha 2016.

7 Eva PETROVA, Vyvojové tendence historické malby v po&dtcich obrozeni, Uméni 7, 1959, s. 366-402; Vit
VLNAS (ed.), Historickd malba v Cechdch. Skola Christiana Rubena, Praha 1996; Nadézda BLAZiCKOVA-
-HOROVA (ed.), Déjiny v obrazech. Historické naméty v uméni 19. stoleti v Cechdch, Praha 1996; Roman
PRAHL, Prag 1780-1830. Kunst und Kultur zwischen Epochen und Vélkern, Praha 2000; Jifi RAK - Vit VL-
NAS, Programni historické malby Vdclava BroZika v dobovém kontextu, in: Nadézda Blazi¢kova-Horova,
Vaclav Brozik (1851-1901), Praha 2003, s. 141-169; Jifi KASE, Zlatd doba historické malby, in: Milan Hla-
vacka — Jan P. Kucera - Jifi Kase — Daniela Tinkova, Velké dé&jiny zemi Koruny ¢eské Xlb, 1792-1860, Praha
2014 s. 408-427. O historické malbé na prvnich vystavach Krasoumné jednoty v Praze Tomas SEKYRKA,
Zrod uméleckych vystav v Praze v prvni poloviné 19. stoleti — zdbava ¢&i vychova?, Documenta Pragensia
XL, Praha 2021, s. 195-202.

8 Josef BERGLER, Hefman po bitvé v Teutoburském lese, 1809. Olej, platno 241 x 304 cm. Narodni galerie
v Praze, inv. €. O 71. K obrazu Roman PRAHL, Die Prager Galerie lebender Maler und sein ,,Hermann nach der
Schlacht im Teutoburger Wald*, The Bulletin of the National Gallery in Prague 5-6, 1995-1996, s. 53-69.

9 Heslo Guolfinger von Steinsberg, Karl Franz v ¢eské divadelni encyklopedii: https://encyklopedie.idu.cz/in-
dex.php?option=com_content&view=article&id=283:guolfinger-von - steinsberg - karl - franz&catid=13&lan-
g=cs&ltemid=299 [pFistup 12. prosince 2025].



tricet let pozdéji mély $irsi publikum oslovit jednotlivé grafické listy nebo celé cykly
a alba s vyjevy z Ceskych d€jin, napt. graficky cyklus Déjiny ceské v kamenopisnych
obrazich, vydavany od roku 1822 Antoninem Machkem.™

Tematicky zpocatku prevazoval zdjem o nejstarsi obdobi Ceského naroda,
o kterém ovsem bylo zndmo jen malo ze zprav pisemnych pramenti, nebot domaci
archeologie teprve Cekala na své zrozeni. Zajem o nejstarsi obdobi ¢eskych d€jin
na strané jedné a nedostatek zprav o ddvné narodni minulosti na strané druhé (pfi-
pomerime ostatné jiz od Sedesatych let 18. stoleti vedeny spor o praotce Cecha)™
vytvortil priznivé klima pro vznik Rukopisii krdlovédvorského a zelenohorského (,,obje-
veny“ 1817)," jez se staly zdrojem pro ¢etna dila domaciho uméni vytvarného,
literarniho i hudebniho po celé 19. stoleti.™ Postupné se rodici moderni historicka
véda — zejména diky praci Frantiska Palackého — pak ptinasela presn€jsi a podrob-
né€jsi poznani narodni minulosti, ze kterého mohli umélci Cerpat nameéty pro sva
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— verejnosti zddana — dila. Na tyto objevy dokézal zareagovat tehdejsi reditel
prazské akademie Christian Ruben, ktery své zdky vedl k diikladnému studiu
déjin i dobovych redlii. Pod jeho vedenim pracovali na ilustracich Sbirky ¢eskych
narodnich pisni (1845), pod jeho vedenim také vznikl projekt (financovany opét
zemsky orientovanou $lechtou, resp. Spolecnosti vlasteneckych pratel umeéni) na
vyzdobu prazského Letohradku kralovny Anny reprezentativnim cyklem, poda-
vajicim v chronologickém poradku Ceské dé€jiny od pocatkili az do soucasnosti
(1843—1866)."

Nutnou podminkou a soucasné diisledkem vzniku ¢eské historické malby bylo
postupné vytvoreni narodni ikonografie jednotlivych postav a takika zavazné
pojeti jednotlivych vyjevi, predstavujicich vzdy klicovy moment narodnich déjin,
jak jej roku 1872 formuloval Jan Neruda: ,moment ten musi byt samostatny, prec
musi se nam jevit co vysledek vSech momentt a pti¢in predchozich — a zaroven,
neni-li sam jiz koncem déje, po némz absolutn€ nic vice pfijiti nemuze, musi nim
perspektivné obsahem svym myslenkovym naznacit jiz také budoucnost, nasledky
a zakonc¢eni.“™ O dvanict let pozdéji v podobném vyznamu pouzil Miroslav Tyr$
pro oznadeni oné rozhodujici chvile termin ,,plodny moment*."

Nebudeme zde podavat podrobnéjsi prehled domaci historické malby, postaci,
pripomeneme-li nejvyznamnéjsi realizace, kterymi Cesky historismus ve vytvarném
uméni dosahl svého vrcholu. Mdme na mysli predevsim stavbu a vyzdobu Narod-
niho divadla, dokon&enou v roce 1883,” monumentilni malbu Viclava Brozika
M. Jan Hus na koncilu kostnickém z roku 18838 a kone¢né stavbu a vyzdobu N4rod-
niho muzea (dokonéené roku 1891)."™ Devadesata 1éta pak piedstavuji dobu, kdy
historicka malba velice rychle ztraci své publikum, nebot tehdy doslo k definitiv-
nimu dotvotreni moderni podoby ¢eského naroda, ktery jiz naddle nepotieboval
slavnou minulost, aby odtvodnil svou existenci. Obrazy s historickou tematikou
sice vznikaji i naddle, vétSimu zajmu publika ani samotnych umélcu se vsak jiz
neté&sily.2°

10 Ludék NOVAK, Antonin Machek, Praha 1962. V iréich souvislostech déjin litografie Katefina Beckova (ed.),
Litografie aneb Kamenopis. Pocdtky ¢eské litografie 1819-1890, Praha 1996.

11 TINKOVA 2024, s. 163-165, passim.

12 Zdenék FIALA —Mojmir OTRUBA, Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav poznadni, Praha 1969.

13 Dalibor DOBIAS (ed.), Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky v kulture a uméni I.-Il., Praha 2019.

14 Vit VLNAS (ed.) Historickd malba v Cechdch. Skola Christiana Rubena, Praha 1996.

15 Citovano podle Pavla SADILKOVA, Smrt hrdiny v historické malbé. Mezi symbolickym pfibéhem a meditaci
o smrti, in: Helena Lorenzova — Tatana Petrasova (edd.), Fenomén smrti v eské kulture 19. stoleti, Praha
2001, s. 127137, citat s. 129.

16 Citovano podle RAK — VLNAS, 2003, cit v pozn. 7, s. 156.

17  Zakladni popis a historii naposledy shrnul Josef SNEJDAR, Ndrodni divadio 1983, Ceské Budé&jovice 1983;
RCzena BATKOVA a kolektiv, Umélecké pamdtky Prahy. Nové Mésto, Vysehrad, Vinohrady (Praha 1), Praha
1998, s. 258-262.

18  Olej, platno 500 x 730 cm, Galerie hlavniho mésta Prahy, inv. ¢. M 156 (vystaveno na Staroméstské radnici).
0O Brozikovi a jeho dile naposledy Nadézda BLAZICKOVA-HOROVA (ed.), Vdclav BroZik 1851-1901, Praha 2003.

19  Naposledy prehledné Petr PRIBYL, Historickd budova Ndrodniho muzea, Praha 2020.

20 K tématu naposledy Tomas SEKYRKA, Vystavy Krasoumné jednoty pro Cechy, jejich publikum a umélci, in:
Ales Filip — Roman Musil (edd.), Epocha salon(l. Ceské salonni uméni a mezinarodni vytvarna scéna
1870-1914, Brno 2021, s. 163-198.
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1 Karel Javirek (1815-1909),
Blanicti rytifi, 1905

Olej, platno 32 x 47 cm, ram
49 x 63,5 cm. Neznaceno, ne-
signovano. Na napinacim ramu
tuzkou: ,,Skizza k historickému
obrazu. JavUrek / Blanicti rytifi.”
NM - H2-158340

Provenience: 1972 — zakou-
peno do NM od Mileny Radlové,
Praha, €. pfir. 115/72

Literatura: Jarmila STEHLI-
KOVA, Javorovy list. Zivot a dilo
malife Karla Javirka, Benedov

u Prahy, 1994, s. 125, 134 (C. 44).

10

Karel Javiirek, Blanicti rytivi

Nasledujici soupis predstavuje dila historické malby 19. stoleti (s jedinou vyjimkou
obrazu z 18. stoleti) ze sbirky Oddéleni starsich ceskych déjin Narodniho muzea.
Dila jsou fazena v chronologickém potradku podle zobrazenych udalosti.

Povést o hrdinech, resp. bojovnicich, ukrytych a spicich uvniti horského masivu
¢i osamocené hory, kteti se probudi, az ptijde ¢as nového zapasu, neni v evropské
kultute vyjimecna. Setkavame se s ni hned nékolikrat, a to na riznych mistech
a v rliznych dobach. Pfipomenout Ize spanek Titdnt, ktery znali stai{ Rekové,
novéisi je kirestansk4 legenda o sedmi spacich (¢i mudednicich) z Efezu.?' Ve stie-
dovéku se vétilo, Ze cisar Fridrich Barbarossa (v nejstar$ich dochovanych verzich
povésti z prvni ¢tvrtiny 15. stoleti vystupuje Barbarosstiv vnuk Fridricha II., jehoz
Barbarossa nahradil az v priibéhu nasledujiciho stoleti) spi v jeskyni na vrchu
Kyffthduser (jizn€ od pohoti Harz na soucasné hranici mezi spolkovymi zemémi
Durynsko a Sasko-Anhaltsko) spolu se svymi vérnymi stoupenci, aby jednoho dne
zachranil 1i8i a dovedl ji zpét k nové slavé. V Polsku se podobné povésti spojuji
hned s nékolika misty a s riznymi panovniky (Boleslav Chrabry, Boleslav Smély,
Vladislav Lokytek). V hote Giewont pobliz mésta Zakopane na polské strané
Vysokych Tater se pak nachazi Jeskyné spicich rytitti, ¢ekajicich na okamzik, kdy
piijedou své vlasti na pomoc.?? Tato vypravéni vétsinou spojuji rizné pohadkové
a fantastické motivy o zivoté mimo ptitomny cas, resp. o mistech, kde ¢as plyne
jinou rychlosti a zejména povzbuzuji povédomi spolec¢né minulosti i nad€ji, Ze az

21  Wofgang BRAUNFELS (ed.), Lexikon der Christlichen Ikonographie. 8 Ikonographie der Heiligen (ME-Z),
Rom - Freiburg — Basel - Wien 1994, s. 344-348.

22 Wolfgang STAMMLER, Bergentriickt, in: Hanns Béachtold - Staubli (hrsg.), Handworterbuch des deutschen
Aberglaubens 1, Berlin - Leipzig 1927, sl. 1056-1071.



bude zemi nejhife, dostane se ji pomoci. Proto se obliba téchto pfib€hu zacala
vyrazn€ zvySovat na pocatku 19. stoleti, kdy pomahaly formovat povédomi o spo-
le¢né sdilené minulosti a pritomnosti prislusnikii jednotlivych narodu.

V pripadé bajnych rytifi, spicich uvnitt tajemného Blaniku, mame povést
dolozenou jiz ve stfedovéku, dlouho vsak byla zndma jen v nejbliz§im okoli hory,
tedy v jihovychodni &4sti stfednich Cech.?® Svého roziteni se povést o blanickych
rytitich dockala az na samotném konci 18. stoleti, a to zasluhou dnes takika nezna-
mého Josefa Schiffnera, jenz roku 1798 publikoval némecky svou verzi povésti pod
nazvem Zdenko von Zasmuk und seine Gefdahrten oder die im Berge Blanik eingeschlo-
ssenen Ritter (o rok pozdéji vysla také Ceska verze pod nazvem Zdenék z Zdsmuku
se svymi tovary$i. Aneb Rytiti v Blanickém vrchu zavieni. Staroceskd rozpravka).**

Téma se ukazalo jako nosné a jiZz v roce 1813 jej zpracoval Vaclav Kliment
Klicpera ve hie uvedené v bfeznu 1816 na prknech Stavovského divadla.?® Dal§imu
$ifeni povésti mezi publikem napomohlo jeji prepracovani pro loutkové divadlo,
provedené Matéjem Kopeckym. Po celé 19. stoleti se pak s Blanikem a jeho rytifi
setkavame jak ve vytvarném umeéni (malba Julia Matfaka v Narodnim divadle z roku
1883 jako priklad prestizni zakazky, vedle toho fada dal$ich autortt — Mikol4s
Ale§, Vénceslav Cerny, atd.),?® tak v krasné literatuie (Jaroslav Vrchlicky, Stard bdj,
1897; Eliska Krasnohorska, Blanickd dumka,1916), a samozrejmé v hudbé (Bedtich
Smetana, symfonicka basen Blanik, 1879; Zden€k Fibich, opera Blanik, 1881).

Na pocatku 20. stoleti téma blanickych rytii zpracoval tehdejsi doyen ¢eského
malifstvi Karel Javiirek (1815—1909).?” Na domdci vytvarnou scénu vstoupil jiz
pocatkem Ctyticatych let 19. stoleti a aZz do poslednich let svého Zivota se kromé
portrétni malby vénoval predevsim historickym namétam. Vytvoril tak nékolik
desitek obrazil, na kterych zachytil vyznamné okamziky domaci historie od samot-
nych pocatku ceské statnosti po tficetiletou valku.

Javilirkiv obraz Blanicti rytivi predstavuje barevnou skicu k definitivni malbé,
jejiz dnesni ulozeni bohuzel nezname. Stejn€ tak nevime nic ani o objednavateli
platna, ani o dalSich okolnostech jeho vzniku. Autorstvi Karla Javiirka opirdme
jednak o charakteristicky zptisob malby jeho pozdniho obdobi, jednak o zfejmé
dobovy piipisek na napinacim rdmu.?® Obraz také struéné zaznamenava Prokop
Toman a ud4av4 rok 1905 jako datum jeho vzniku.?®

Na malbé, komponované do mirn€ podélného formatu vidime uprostied stojici
postavu rytife v brnéni, kterého identifikujeme jako Zdenka Zasmuckého, hrdinu
Schiffnerova podani blanické povésti. Identifikace rytite jako sv. Vaclava, ktery se
v nékterych verzich blanické poveésti také objevuje, se zda méné pravdépodobna
s ohledem na absenci jakychkoli atributli ceského narodniho svétce.

Rytifliv pohled smétuje na star§iho sedictho muze s bilymi vousy a bez vlasti,
ktery si podpira hlavu o levou ruku, zatimco v pravé ruce drzi mec. U jeho kolen
kleci, ¢i spi dalsi rytit ve zbroji, jehoZ postavu ¢astecné zakryva bily plast. Napravo
inalevo od této tstfedni skupiny vidime dal$i postavy spicich rytiii, na levé strané
také koné.

Plivodni provenienci obrazu a jeho osudy nezndme, do sbirek Narodniho
muzea se dostal koupi z prazského soukromého majetku az v roce 1972.

23 Michal NAVRATIL, Proroctvi, pisné a bdsné o Blaniku, Praha 1918; Vladimir MACURA, Blanik a ndrodni
mytus v 19. stoleti, in: Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 30, 1990, €. 2, s. 53-66; Eduard MAUR,
Pamét hor. Sumava - Rip - Blanik — Hostyn — Radhost, Praha 2006; Nina MILOTOVA, Krajina jako ndrodni
symbol. Rip - Blanik - Vitava - Labe a jejich vyznam pfi utvdreni ndrodni identity v zdvéreéné fazi deského
ndrodniho hnuti, Acta Musei Nationalis Pragae, Historia litterarum 64, 2019, ¢. 3-4, s. 33-44.

24 Nina WEISSOVA, Josef Schiffner jako autor legend po&dtku 19. stoleti. Diplomova prace, Praha, Katolicka
teologicka fakulta Univerzity Karlovy, 2017.

25  Vaclav STEPAN - Markéta TRAVNICKOVA, Stavovské divadio 1824-1862. Ceskojazyény repertodr 1., Praha
2022, s. 225.

26 Miloslav VLK, Blanické motivy ve vytvarném umeéni, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 24, 1983,

s. 288-295.

27 Jarmila STEHLIKOVA, Javorovy list, Bene$ov 1994; Valentina YAGODKA, Karel Jav(irek (1815-1909). Diplomova
prace, Brno, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, 2017.

28  Jedna se o tuzkou psany text: ,.Skizza k historickému obrazu. Javlrek / Blani¢ti rytific.

29 TOMAN, Novy slovnik I., s. 426.

7 2EN 7—33 CZ
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Vaclav Ninger, KniZe Bretislav undsi Jitku z kldstera
ve Svinobrodé

Ptibéh o ¢eském knizeti Bretislavovi a bavorské princezné podal ve své kronice
jiz kronikar Kosmas, ktery pribéh datuje k roku 1021. Udalost podava jako doklad
hrdinstvi, odvahy, a ptredevsim lasky mladého Bretislava a krasné Jitky. Cely ptibéh
nadepisuje zakladatel ceského d€jepisectvi citatem z Vergiliovy sbirky Bucolica
,Nade v§im vitézi 14ska; i knize i krdl se ji podda“.*°

Skutec¢nost asi byla prozaic¢téjsi v tom smyslu, Ze kolem roku 1020 ¢esti Pfemy-
slovci rakousti a Babenberkové, ptivodné z francko-bavorského prostoru, usilovali
o posileni vzdjemnych vztaht a snatek byl tradi¢nim prostfedkem k dosazeni
takového cile.® To v§ak jiZ v nové&j$ich dobach &tenare ptili§ nezajimalo a ptib&h
Bretislava a Jitky se stal dokladem udatnosti ceského knizete.

V novéjsi dob€ pribéh ceského knizete a némecké princezny vypravi Vaclav
Hijek z Libocan, klade jej ov§em do roku 1026.%% Uceny kfiZovnik Jan FrantiSek
Beckovsky na pocatku 18. stoleti téma pomiji, zaznamenava pouze zavér Jitéina
zivota, kdy byla vlastnim synem Spytihnévem jako Némka udajné nenavidéjici
Cechy vypovézena ze zemé.*® DilleZitou tilohu pro vnimani p¥ib&hu Bietislava
a Jitky v predbreznové epose sehrala ¢inohra Karla Egona Eberta (premiéra
v prazském Stavovském divadle roku 1829, dalsi na stejné scéné 1846).%* Autor
sice polozil dliraz na usmiteni ¢eského knizete s fimskym cisafem Fridrichem I.
Barbarossou (ptibuznym Judity), dramaticky motiv inosu vsak v ptibéhu pone-
chal.

Z jazykove Ceské basnické produkce nelze opominout zpracovani pribéhu Bre-
tislava a Jitky Janem Erazimem Vocelem, a to v jeho tispéSném basnickém cyklu
~Premyslovci“ (poprvé vydan v roce 1839, pozménéné vydani 1863).

Ve vytvarné tradici 19. stoleti se tématu Bretislava a Jitky, které vyhovovalo
dobovému romantismu, vénoval nejprve Antonin Machek, a to hned dvakrat,
roku 1816°%°® 2 1829,%° z pozdé&j$i doby milizeme uvést obraz Viktora Barvitia z roku
1862.%” Patrny je posun ve zpracovani namétu. Zatimco Machek zvolil idylické
chvile spolecného tutéku a odpocinku zamilovaného paru, pricemz dobové realie
u n€j nemély vétsi vyznam, Barvitius znazornil praveé vypjatou scénu samotného
unosu, kdy Bfetislav s Jitkou projizdéji na koni v pIné rychlosti branou svinibrod-
ského klastera. Vychazel ptitom evidentné z Kosmova li¢enti: ,, [...] i on, chytiv
pannu, prché, a ptihnav se k brané shled4, Ze je napjat pres ni fetéz, tlustsi nez
je mlynsky provaz, a cesta ven takto zatarasena. Ihned vytasiv ostry mec, pretal
fetéz jako stéblo [...]“*®

Stejné tak i dobové redlie, at uz architektura, zbrané, ¢i obleCeni jednotlivych
postav vykazuji na Barvitiové malb€ mnohem vétsi snahu o vérnost a presnost,
neZli na platnech Machkovych.

Ve stejném roce 1862 zvolil Petr Maixner pro vyjev Bretislava a Jitky stejny
okamzik a témét shodnou kompozici jako Barvitius. Graficky prepis Maixnerova

30 Karel HRDINA - Marie BLAHOVA (ed.), Kosmova kronika &eskd, Praha, 1972, s. 69. Kosmas zde pouzil Ver-
gilidv ver$ z posledni basné sbirky Bucolica ,,Omnia vincit amor; et nos cedamus amori*.

31 Marie Blahova - Jan Frolik — Nad'a Profantova, Velké déjiny Zemi Koruny ceské I, do roku 1197, Praha 1999,
s. 376.

32 Jan LINKA - Petr VOIT (ed.), Vdclav Hdjek z Libocan, Kronika ¢eskd, Praha 2013, s. 275-277. Citovano dale
jako HAJEK 2013.

33 Jan Beckovsky, Poselkyné starych piibéhiv ¢eskych, aneb Kronika Ceskd, Praha 1700, s. 242. Citovano
dale jako BECKOVSKY 1700.

34 Karl Egon EBERT, Bretislaw und Jutta, Prag 1828, znovu 1835. éesky uvedeno ve Stavovském divadle v ro-
ce 1848, 1850, 1855, 1859 a 1868 (preklad Vaclav Alois Svoboda). Dalsi preklad do ¢estiny pofidil a v roce
1886 vydal v Praze Emanuel Chvatal.

35 Antonin MACHEK, Bretislav a Jitka, 1816. Olej, platno 78,5 x 97 cm. NG, inv. €. O 12223.

36 Antonin MACHEK, Bretislav a Jitka, 1829. Olej, platno 56 x 63,5 cm. NG, inv. ¢. O 1279. Praveé o této verzi
badani soudi, Ze mohla byt motivovana Ebertovou hrou.

37 Viktor BARVITIUS, Bretislav a Jitka, 1862. Olej, platno 143 x 158,5 cm. NG, inv. ¢. O 5230.

38 KOSMAS,s. 70.



dila publikoval Karel Vladislav Zap ve své mimoi4dné populdrni Cesko-moravské
kronice.®°

Po dalsich ctytech letech se ndmétu Bretislava a Jitky chopil Vaclav Ninger
(1804—1870), dnes takika neznamy malit, ktery plisobil v Mnichové Hradisti, kde
se vénoval zejména malbé portrétl a krajinomalbé.*® Mezi jeho zdkazniky patfili
jak mistni méstané, tak i nékteré aristokratické rody, kromé mnichovohradist-
skych Valdstejnti také Schwarzenbergové, Kolovratové, Slikové a Dietrichsteinové.
Podetny soubor Ningerovych platen se dochoval v muzeu®' a na zdmku v Mni-
chové Hradisti,* k zajimavéj$im portrétiim z jeho ruky patii dvojice protéjskovych
portrétt z prazského Zidovského muzea*® a kone¢éné portrét muze s knirkem,
vydrazeny v Praze roku 2015.%*

Malba Viaclava Ningera ze sbirek Narodniho muzea s namétem Bretislava
a Jitky stala dosud stranou pozornosti badateli. Do majetku NM se obraz dostal

39 Petr MAIXNER, Bfetislav uchvdtil Jitku z némeckého kidstera, in: Karel Vladislav Zap, Cesko-moravska
kronika |, Praha 1862, sl. 293-294.

40 Prokop TOMAN, Novy slovnik éeskoslovenskych vytvarnych umélci Il, L=Z, Praha 1950, s. 204.

41 https://muzeum.mnhradiste.cz/muzeum/aktuality/150 - let- od -umrti-malire - vaclava-ningera, [pfistup
15. 7. 2025].

42 Marie MZYKOVA, Dila Ceskych malifG 19. a 20. stoleti v zdmeckych sbirkach, Pamatky a pfiroda 11, 1986,
¢.1,s. 21

43  Vaclav NINGER, Portrét pana J. H. s dopisem adresovanym Provinziale Strassenbau Direktion v Praze,
1839. Olej, platno. Zidovské muzeum v Praze, inv. &. 79555; Portrét pani R. H., 1839. Olej, platno. Zidovské
muzeum v Praze, inv. ¢. 79557.

44 Vaclav NINGER, Portrét muze. Olej, platno 64,5 x 50,5 cm. Drazba aukéniho domu Dorotheum, Praha 28. lis-
topadu 2015 - https://www.mutualart.com/Artist/Vaclav - Ninger/IEAFC6BA7C278B8B/AuctionResults, pfi-
stup [15. 7. 2025].

7 2EN 7—33 CZ

1 Véclav Ninger (1804-1870),
Knize Bretislav undsi Jitku
Z klastera ve Svinobrode, 1866
Olej, platno 102,5 x 123 cm,
ram 116,5 x 135,8 cm. Signovano
a datovano na zadni strané ,,9/8,
1866 E. Ninger“. NM - H2-20946
Provenience: 1939 - ziskano
do NM z odkazu Gisely Patocko-
vé, Praha, ¢. pfir. 450/41
Literatura: Nepublikovano.
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diky daru z prazského soukromého majetku v roce 1939, nezndme vsak ani jeho
objednavatele, ani dalsi okolnosti jeho vzniku.

Vaclav Ninger komponoval svou malbu obdobné jako o Ctyti roky diive Viktor
Barvitius a Petr Maixner. Posunul se v déji pouze o nékolik okamzikt zpét. Na
bilém koni vidime sediciho Ceského knizete ve zbroji, ktery levici pridrzuje k nému
se choulici Jitku a v naptazené pravici drzi mec, aby jim ptetal fetéz, ktery napina
pred otevienou branou zbrojnos. Dalsi dva ozbrojenci tito¢i na milenecky par,
nalevo od néj spatifujeme dalsi ozbrojence, na schodisti pti levém okraji scény pak
Ctverici vydésenych jeptiSek. Klasterni nddvoii zaplnuji rizné stavby, zadni plan
kompozice uzavira okrouhla véz. Jednotlivé postavy i architektura jsou pojednany
kulisovité, pohyb postav je dosti toporny. Piesto jde o zajimavy doklad pozdniho
zpracovani tématu, priCemz objednavatele bychom nejspise nalezli v uvédoméle
narodnim prostredi, snad p¥imo v Ningerove pusobisti, tedy v Mnichové Hradisti
¢i okoli. Tomu se zd4 nasvédcovat skutecnost, Ze obraz nebyl nikdy vystaven na
vyroc¢nich vystavach prazské Krasoumné jednoty. Pomérné velky format malby
nicméné svédci o reprezentativnim urceni obrazu, snad do honosného rodinného
salonu.

Anonym, Louceni Premysla Otakara II. roku 1278

Pribéh slavy a padu patého Ceského krale Premysla Otakara II. poutal pozornost
jiz jeho soucasniktl a autortl 14. stoleti, jmenovité anonymniho kompilatora tzv.
Druhého pokradovani Kosmovy kroniky, Otokara Styrského, Petra Zitavského,
tzv. Dalimila ¢i Pfibika Pulkavy z Radenina.*®

V 19. stoleti se s prfibéhem Premysla Otakara II. a Rudolfa I. Habsburského
setkdviame nejprve v rakouském prostiedi, kde byl Premysl znazorniovan jako
slavny porazeny v zapase s Rudolfem I. Habsburskym, zakladatelem rodové moci
ve stfedni Evropé a prvnim panovnikem svého rodu na trtinu stfedovéké Rimsko-
-némecké fi3e. *® Diky tomu vzniklo né&kolik vyobrazeni bitvy na Moravském poli,
a vime také, Ze v monumentalnim meéritku mela byt tato bitva znazornéna po
poloviné 19. stoleti na sténach prazského Letohradku kralovny Anny.*

Zatimco hrdinna smrt ¢eského krale, ktery v boji podlehl zakladateli habs-
burské moci Rudolfu I. se té$ila zdjmu divadelniho publika jiz v prvni poloviné
19. stoleti (pfipomenout se slusi drama tspé€sného rakouského autora Franze
Grillparzera z roku 1825 Sldva a pdd krdle Ottokara / Konig Ottokars Gliick und
Ende),*® elegické chvile loudeni state¢ného krile P¥emysla s manzelkou Kunhu-
tou a nedospélym synem Vaclavem staly stranou zajmu publika. Neznaji je totiz
ani ptivodni stfedoveéké prameny, ani mladsi kroniky Vaclava Héajka z Liboc¢an
nebo Josefa Frantiska Beckovského. Az v populariza¢ni produkci druhé poloviny
19. stoleti se setkavame s podrobnéjsim licenim poslednich tydnt zivota krale
Otakara, napt. populdrni Ceskomoravskd kronika Karla Vladislava Zapa (vychazela
od roku 1862) popisuje veCer pred osudnou bitvou na Moravském poli v srpnu
1278, kdy se velitelé Ceského vojska shromdazdili ve stanu svého krale. Liceni dopro-
vazi ilustrace Petra Maixnera.*®

45 Podrobné se ztvarnéni Pfemysla Otakara Il. v pramenech i tradici vénovala Vaclava KOFRANKOVA,
26. 8. 1278. Moravské pole. Posledni boj zlatého krdle, Praha 2006; TAZ, Zlaty krdl a chudy hrabé. Pfremysl|
Otakar Il. a Rudolf Il. v historické tradici, Praha 2012.

46 K ikonografii Vit VLNAS, Julius Schnorr von Carolsfeld, Vitézstvi Rudolfa Habsburského nad Otakarem
Ceskym na Moravském poli 1278, D&jiny a soucasnost 24, 2002, &. 2, s. 36-37.

47  Michael HUIG, Cyklus maleb v Krdlovském letohrddku aneb neuspésné pocdtky monumentdiniho malifstvi
v Cechdch, in: Vit Vinas, Historicka malba v Cechach, s. 23.

48  Vaclava KOFRANKOVA - Viasta REITTEREROVA - Radek MALY, Franz Grillparzer, Sldva a pdd krdle
Otakara, Praha 2019.

49 Karel Vladislav ZAP, Cesko-moravskd kronika I, Praha 1862, obr. &. 117, sl. 935-936.
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V Ceské krasné literatute se tématu vénoval Jan Erazim Vocel (basent Kunhuta ve
sbirce Premyslovci), ktery zdtraznil Pfemyslovu ldsku k manzelce Kunhuté i jeho
odhodlani k boji. Malého kralevice Vaclava (v 1ét€ 1278 mu bylo necelych sedm
let) nezmiriuje, ani misto kralova rozloudeni bliZze nepopisuje.®°

Jan Erazim WOCEL, Pfemyslovci, Praha 1863, 2. vydani, s. 190-191.

... Ve€erem tak libym maje // Ozyva se z loubi haje // Kralovny Kunhuty zpév; // Zpév tichounkym vankem plu-
je, // Septem sladkym se vluzuje // Tam, kde dli kralovsky lev.

Do jemného zpévu vani // Prsou trudné povzdychani // V kralovské komnaté zni; // Mésic tam umrl¢i zare //
Leje na Pfemysla tvare // Jako pfitel posledni. //

Slys, jak sladce hlas ten kvili, // Jenz mi dnes v Utrapné chvili // V srdci rozzeh” pomsty pal, // Jenz rozdrazdiv
ducha silu, // Do krvavych valky virl // Kralovského lva jest stval® //

Krél to zvolav k oknu kro€i, // K hvézdam upiraje oci // Zhlru zdvihne pravici: // ,Tak to psano na nebesku: //
Vitézstvi ve slavy blesku, // Aneb rana smrtici! //

Necht i télo v seci padne, // Vénec slavy neuvadne, // Let minulych skvostny dar. // Kunhuto, andéli mece! //
Pro tebe at krev ma tece // Rudolf nebo Otakar!“

JAch ty roze, krasna roze” // Sepce hlas milostny muze; // MI&i zpév — ozvéna jen // Z dalky do komnaty $umi,
/] Jak by Ikaly lasky dumy, Vérnost Ze jest pouhy sen // ...

7 2EN 7—33 CZ

1 Anonym, Louceni Pfemysla
Otakara Il. roku 1278, asi treti
Ctvrtina 19. stoleti

Olej, dfevo 17,5 x 20 cm,
NM - H2-217471

Provenience: 1955 - ziskano
do NM z odkazu JUDr. Julia Teu-
bela z Prahy

Literatura: Nepublikovéano.
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Jesté na samotném konci 19. stoleti stfedoskolsky profesor a basnik Josef Uhli¥
v basni Pfemysl Otakar I1. (sbirka Obrazy z déjin ceskych) zdliraznil slova, pronesena
deskym panovnikem k manZelce o své nedivére k Némctim a k deské §lechté:

Na obraze neznamého autora, jehoz kvality Ize oznacit jen za primérné (nepie-
svédciva perspektiva kompozice a zejména toporné gesto panovnikovy levice) tak
vidime téma, se kterym se v Ceské umelecké produkci setkdvame jen vyjimecne.
Nezda se ani, ze by malif vychazel z Vocelovy nebo Uhlitfovy basné. Nezduraznil
narodnostni moment Premyslova louceni s manzelkou a synem, spiSe akcentoval
laskyplné rozlouceni manzela a otce s rodinou.

Blizsi autorské urceni malby, na které nenachdzime signaturu, se jevi jako
nemozné. Stejné tak dataci lze stanovit jen ptiblizn€ na léta kratce po poloviné
19. stoleti. Drobny format obrazu svéd¢i o jeho urceni do intimniho soukromého
prostoru, bohuzel neznamého objednavatele. Ani dalsi osudy platna nejsou znamy,
obraz se do sbirek Narodniho muzea dostal teprve v roce 1955, a to koupi z praz-
ského soukromého majetku.

Kromé obrazu z Narodniho muzea se tématu Premyslova louceni vénoval uz
jen Karel Javirek na konci 19. stoleti, ktery zddraznil misto rozlouceni — tedy
hlavni mésto Ceského kralovstvi, zatimco osobu malého kralevice, stejné jako dalsi
postavy, zcela vynechal.®? Domnivime se tedy, Ze Javtirek vychdzel z Vocelovy
basn€ Kunhuta. Javirkovo nevelké platno predstavuje skicu k definitivni kompo-
zici, o jejimz provedeni vS§ak nevime nic. Mezi Javiirkovou malbou a obrazem z NM
tak — kromé ndmétu — neshleddvame zadnou podobnost ¢i inspiraci.

Petr Maixner, Zajeti kralovny Kunhuty
a kralevice Vdclava v roce 1279

Zajeti kralovny vdovy Kunhuty a mladého naslednika trtiinu Vaclava (budouciho
Ceského krale Vaclava I1.) nalezi k tragickym okamzikim Ceskych déjin ve ,,zlych
letech po smrti krile Pfemysla“. Dobové prameny se zajeti Kunhuty a malého

i X7 v

Viéclava vénuji jen malo,®® bliz§i tidaje ptinasi az li¢eni Zbraslavské kroniky z prvnich
desetileti 14. stoleti ** a kronika Bene$e minority z poloviny 14. stoleti.®® V 16. stoleti
popsal tuto epizodu ve své kronice Vaclav Hajek z Libocan, posunul ji v§ak az
k roku 1281.%¢

Ve vytvarné tradici se s timto tématem ve stfedoveéku ani v pozdéjsich dobach

vevs

nesetkavame. Objevilo se az v 19. stoleti, nedoslo vsak ¢astéjsi pozornosti umélct,
byt jej bylo mozné pouzit ptiliCeni tragickych porazek v Ceskych dé€jinach a také
jako doklad o neptatelstvi cizincli — a zejména Némct — viic¢i ¢eskému narodu.
Mnohem véts$i pozornosti se tak tésilo téma porazky a smrti krale Premysla II.,
v roli mladého uvéznéného kralevice byl pro domaci prostiedi zjevné zajimavéjsi
mlady syn krale Jana Lucemburského (budouci cisat a kral Karel IV.), véznény
spolu s matkou Eliskou na hradé Lokti.

51  Josef UHLIR, Obrazy z dé&jiny Seskych, bdser Pfemysl Otakar Il., Praha 1899, s. 32:
Kral Otakar a cisaf Rudolf // ku opétné se valce stroji; // kral Eesky zemé na obranu, // némecky cisaf ku vyboji. //
Kral se svoji se choti loudi: // ,Tys piec ty Némce dobfe znala, // kdyZ jsi mne pied jich pfatelenim // jak dobry
duch mgj varovala! //...
V3ak pfi sdm BUh! aZ pfidu zpatky, // do posledniho volim dechu, // co zamesgkano, nahraditi // a Zit jen ku bla-
hu svych Cechd.

52 Karel JAVUREK, Pfemysl Otakar Il. a Kunhuta (Lou&eni Pfemysla Otakara Il. s Prahou). Olej, lepenka,
21,5 x 26 cm. Nadézda BLAZICKOVA-HOROVA, Dé&jiny v obrazech. Historické ndméty v uméni 19. stoleti
v Cechdch, Praha 1996, ¢. k. 39, s. 55 (autor hesla Tomas Sekyrka).

53 Rudolf HOLINKA - Karel HRDINA (ed.), Pribéhy krdle Pfemysla Otakara Il., ZId Iéta po smrti krdle Pfemysla
Otakara Il. Dva soucasné letopisy, Praha 1947.

54 Zdenék FIALA - Franti$ek HERMANSKY - Rudolf MERTLIK, Zbraslavskd kronika — Chronicon Aulae Regiae,
Praha 1976, s. 41.

55 K situaci v Ceském kralovstvi po bitvé na Moravském poli Vratislav VANICEK, Velké déjiny Zemi Koruny
Ceské lll, 1250-1310, Praha-Litomysl 2002, s. 368-370.

56  HAJEK 2013, s. 608.



Tématu zajeti kralovny Kunhuty a kralevice Vaclava se Petr Maixner vénoval
opakovane jiz od pocatku padesatych let 19. stoleti a zndme dnes dvé kresby
s timto ndmétem.®” Obraz ze sbirek N4rodniho muzea je v§ak nejreprezentativ-
néjsim zpracovanim tohoto nameétu, na kterém Maixner plné ukazal své malifské
schopnosti. Pro svou malbu patrné spiSe nez stfedoveéké kroniky vyuzil nékteré
tehdy moderni historické dilo, nelze vSak urcit které.

Nocni scénu osvétlil Maixner louci, jiz drzi jeden z dvojice zbrojnost v levé
¢asti kompozice. Uprostred obrazu vidime pevné stojici kralovnu Kunhutu, ke
které se tiskne mlady kralevic. Levou ruku kralovny si pridrzuje u tvare klecici
bélovlasy mnich, dle vpravo pak s hriizou v o¢ich sleduji vyjev sluzebn4, ozbro-
jenec tfimajici kopi a dalsi postavy.

Malbu vystavil Maixner na vyro¢ni vystavé Krasoumné jednoty v Praze hned
v roce 1858. Dilo se tésilo zajmu publika, jak o tom svédcii jeho koup€ hrabétem
Rudolfem Morzinem za vcelku slu§nou sumu 350 zlatych. V roce 1913 nachdzime
obraz v drzeni prof. vnitfniho 1ékatstvi prazské univerzity Emericha Maixnera,
v roce 1968 jej zakoupilo Narodni muzeum.

57  Marie SLAVIKOVA - Hana VOLAVKOVA, Zivot a dilo Petra Maixnera, Praha 1934, &. kat. 29 - Krdlovna Kun-
huta odvdZena na Bezdéz (s. 48), ¢. kat. 63 - Krdlovna Kunhuta s krdlevicem Vdclavem vedena do zajeti na
Bezdez (s. 52).
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1T Petr Maixner (1831-1884), Za-
jeti kralovny Kunhuty a kralevice
Vdclava v roce 1279, 1858

Olej, platno 158 x 132 cm. Sig-
novano a datovano vpravo dole
»P. Maixner 1858.
NM - H2-140836

Provenience: 1858 — vystave-
no na vyro¢ni vystavé Krasoumné
jednoty v Praze (€. kat. 338 — Peter
Maixner, Prag — Kénigin Kunigunde
wird mit ihrem Sohne Wenzel II.
auf Veranlassung Ottos von Bran-
denburg aus ihrer Residenz in Prag
entfurt, nabidkova cena 470 zl.,
obraz oznacen jako dilo vzniklé
v ateliéru prazské vytvarné aka-
demie); 1858 - obraz z vyro¢ni
vystavy KJ zakoupil hrabé Rudolf
Morzin za 350 zl.; 1913 — v majetku
prof. Emericha Maixnera v Praze;
1968 - zakoupeno do NM od Marie
Maixnerové v Praze, pfir. ¢. 38/68
Literatura: Petr MAIXNER, Ottdv
slovnik naucny. lllustovand ency-
klopaedie obecnych védomosti.
XVI., Lih = Media, Praha 1900, s.
642-643; Marie SLAVIKOVA - Ha-
na VOLAVKOVA, Zivot a dilo Petra
Maixnera, Praha 1934, s. 18; Vit
VLNAS (ed.),
Historickd malba v Cechdch.
Skola Christiana Rubena, Praha
1996, ¢. kat. 61, s. 73.
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- Anonym, Vzpoura Malinskych
v Kutné Hore roku 1413, asi polo-
vina 18. stoleti

Olej, platno 117 x 176 cm.
Vpravo dole napis frakturou konce
18. stoleti: ,Letha 1413 Za cza-

s Wacslawa Leniweho Krale //
Czeskeho, Jana 23. Papeze Rzim-
ského Albika Arcybiskupa Praz- //
skeho, Jakuba Oppata Sedlecke-
ho, hawyrzi z Kutni hory gdau- //
ce do Mésta Malyna na Poswiceni,
a odtud do hrachu neb Lus- // kiiw
na Pole genZ poddnes zerwanow
sluge se s kdyz od // Malynskych
odehnanj byly hnéwem rozpaleni
do hory se nawratily // a pfipo-
giwsse k sobé nékolyk set odénne
horni Chasy zase k Malynnu //
spiechaly, a pfigdauce na misto
kdez Lusky byly w nich tancowaly
skakaly a wssechen hrach po-
sslapagice w nic obratily k ¢emz
Malyn- // sky wydauce moc gegich
nic wice fici nesmély. Oni pak na
tom wymsté- // tij (??) dost ne-
mage k Méstu se walyly ge kolem
obklycily, a ze wssech stran //
zapalywsse k dokonaly skaze pfi-
wedly, co Lydi wen wysslo posti- //
naly a co tam zustalo ohném spa-
lyly. Ten hrozny pfibéh Kral // Wa-
cslaw takto porownal poraucege,
aby na budauczy &asy // Hornicy

s Malynskymmi dobfi pratele byly,
a toho sobe pod poku- // tau 2000
ss grossuw Ceskych Mince Praz-
ske newyfskaly//

Originales (?) Asstnes (??), ad
Supra Scriptum Annum in Archivio
Sedl- //lecenis ?----? Kdo sskodu
mél ten gy még, kdo zabit ten tam
/[ zustalo pak na Place pres 400
Osob Malynskegch.*

NM -H2-3968

Provenience: 1856 — spolu se
Sesti dalSimi obrazy daroval do
NM kanovnik vySehradskeé kapitu-
ly Josef FrantiSek Devoty; tento
obraz patrné ziskal (hypotéza),
béhem svého plsobeni jako kap-
lan v Maliné a v Sedleci, kde byl
od roku 1807 do 1832 fararem
(poté plsobil v Mikulovicich u
Pardubic)

Literatura: Dana STEHLIKOVA,
Dary vysehradskych knézi Narod-
nimu muzeu v Praze, in: Krdlovsky
Vysehrad 4, 2012, s. 359, 369.
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Anonym, Vzpoura Malinskych v Kutné Hove roku 1413

Obraz predstavuje unikatni vyobrazeni udalosti z d€jin Kutné Hory, resp. nedale-
kého Malina, ke které doslo ve zjittené dobé druhého desetileti 15. stoleti. Podle
liceni Starych letopisii Ceskych®® k roku 1413 ,,8li nékte¥i haviti na posviceni do
Malina, méstecka pobliz Kutné Hory, a nékolik z nich si zaslo na lusky. Malinsti je
z toho hrachu vyhnali. Ti havifi pak $li do Hory a privedli si s sebou nékolik tisic
zlottilych havirt. Obstoupili méstecko a zapalili je. Kdo chtél z ohné utéct, toho
zabili, a kdo neutekl, ten uhotel, a mnoho divek, Zen i muzi se zadusilo ve sklepich.
To se stalo o malinském posviceni v nedéli po sv. Jakubu [tedy 29. Cervence].“ Zda
byl ptic¢inou vypaleni Malina a zabiti jeho obyvatel opravdu jen spor o poSkozené
pole nebo za nim staly neshody mezi kutnohorskymi haviti (prevazné€ némeckymi)

58 Jaroslav PORAK - Jaroslav KASPAR, Ze starych letopisti ¢eskych, Praha 1980, s. 38.



a malinskymi farniky (pfevazné ¢eskymi), jiz dnes nelze s urditosti povédaét.®®
Nepochybné lze cely incident chdpat jako doklad rozjitfené atmosféry v pred-
husitskych Cechach, kterou sldbnouci moc krale Vaclava IV. dok4zala zvladat se
stale vét§imi obtizemi.

Pres sviij lokalni vyznam zachycuji vypaleni Malina i pozdé€jsi kronikati — pred
polovinou 16. stoleti V4clav Hajek z Libo¢an,®° v roce 1630 historik sedleckého
klastera Simeon Eustachius Kapihorsky®' a na za¢atku 18. stoleti Jan FrantiSek
Beckovsky.®? U Jana Kofinka, ktery v roce 1675 vypsal dé&jiny Kutné Hory, viak
vypéleni Malina zaznamenéno neni.®®

Obraz je dilem sice $koleného, avsak neprili§ kvalitniho malite. Zd4 se, zZe autor
slozil kompozici vyjevu ze dvou nestejn€ velkych casti. Na levé, vétsi Casti vystu-
puje z tmavého pozadi stojici muzska postava v lehce narasené haviiské halené,
sahajici mu po kolena, s ¢ervenou kéapi kolem krku.®* Havifova kolena a lytka jsou
hola, nohy ma obuty do jednoduchych kozenych skorni. Zatimco v pravé ruce drzi
muz jednoduchou halapartnu, levou svird jilec mece. Na pravé ¢4sti jakoby pru-
hledem okna spatfujeme n€kolik skupin muzskych postav riazného véku, z nichz
nékteré drzi v rukou hole ¢i halapartny. Pfed hornatym horizontem lze rozeznat
nékolik budov s véZemi. BliZs$i vyznam a mistni urCeni tohoto vyjevu nelze urcit.
Ozrejmuje jej teprve napis v pravé spodni ¢asti malby, oddéleny od pozadi jakousi
rfimsou, na niz lezi svazek hrachovych luskt, které tvori predmeét sporu. Napis
s nevelkymi odchylkami vychazi z liceni krvavého stretnuti mezi kutnohorskymi
haviti a obyvateli Malina v Hajkové kronice. Literarni zdroj vyjevu je tedy ziejmy,
jeho vytvarné ztvarnéni vSak budi rozpaky. Neni jasné, za jakym ticelem ani kdy
obraz vznikl a kdo byl jeho objednavatelem. Mali¥ské podani jisté lokalniho autora
by se zdalo ukazovat na dobu vzniku v pozdnim 18. stoleti. Miizeme snad opatrné
nadhodit moznost, Ze obraz vznikl na zak4zku obyvatel Malina (Ci jejich farare).
Nasvédcuje tomu snad skutecnost, Ze se do sbirek Narodniho muzea dostal diky
odkazu vlasteneckého duchovniho a malinského (resp. po ptelozeni fary v roce
1807 sedleckého) faratfe a nesidelniho vySehradského kanovnika Jana Frantiska
Devotyho v roce 1856.%°

Carl Friedrich Lessing, Husitské kdzdni

Pati{ k paradoxtim ¢eského malitstvi 19. stoleti, Ze husitskd témata dokazala
vyrazné uchopit zahranicni, resp. némecka vytvarna scéna. Stalo se tak prede-
v8im zasluhou Carla Friedricha Lessinga (1808—1880), vyznamného predstavitele
diisseldorfské malirské §koly, ktery se husitského tématu chopil jiz ve tficatych letech
19. stoleti.®®

Lessing pochazel z vazené rodiny (jeho strycem nebyl nikdo jiny nez vyznamny
osvicensky literat a dramatik Gotthold Ephraim Lessing) a narodil se ve slezské Vrati-
slavi (Breslau, Wroclaw), kde navstévoval katolické gymndazium. Na pocatku dvacatych
let 19. stoleti odesel do Berlina, kde studoval nejprve architekturu u Karla Friedricha
Schinkela, pozdé€ji na malirské akademii. Roku 1826 se spolecné s Wilhelmem von

59  Josef LEDR, Déjiny obce Malina, Kutna Hora 1897, s. 15-16 cituje list krale Vaclava IV. z archivu sedleckého
klastera, ktery rozsuzuje spor malinskych a kutnohorskych tak, ze kutnohorsti nejsou nijak potrestani. Na-
pFisté maji obé strany zachovavat mir, a to pod pokutou 2000 kop grosu.

60  HAJEK 2013, s. 865 (k roku 1414).

61 Simeon Eustachius KAPIHORSKY, Historia kidstera Sedleckého Fddu svatého cistercienského, Praha 1630,
reprint 2006 (ma oproti napise na obrazu — viz nize — nékteré Udaje navic, odvolava se na Hajkovu kroniku,
na Historicky kalendar Daniela Adama z Veleslavina /uvadi rok 1411/, a na list krale Vaclava, psany na per-
gamenu, ktery jako rok vypaleni Malina udajné uvadi rok 1413), s. 37-38.

62  BECKOVSKY 1700, s. 640.

63  Radek LUNGA - Alexandr STICH (eds.), Jan Kofinek, Staré paméti kutnohorské, Praha 2025.

64  Zakonzultaci v tomto sméru jsem zavazan kolegyni PhDr. Vandé MareSové.

65 Dana STEHLIKOVA, Dary vysehradskych knézi Ndrodnimu muzeu v Praze, in: Kralovsky Vy$ehrad 4, 2012,
s. 359, 369.

66 Martina SITT, Duell an der Wand. Carl Friedrich Lessing, die Hussiten Gemdlde. Disseldorf 2000.
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1 Carl Friedrich Lessing
(1808-1880), Husitské kdzadni,
studie, 1834

Olej, platno 59 x 74 cm, rdm
82 x 95,2 cm. Signovano a dato-
vano ,.C F L 4 Jun /1834, na rubu
osm rlznych listkd s castecné
necitelnymi zaznamy. NM -
H2-158783

Provenience: 1834 - dne
4. ¢ervna dokon¢il autor studii
k definitivnimu obrazu, pred 1839
- ziskal obraz Julius Hiibner, Le-
ssingllv kolega z vytvarné akade-
mie v Disseldorfu; po 1882 - po
smrti Julia Hibnera (v Drazda-
nech) obraz zakoupil ¢eskoné-
mecky politik Ludwig Schlesinger;
1945 - obraz presel do majetku
Spole¢nosti Husova muzea; 1973
— obraz prevzat do sbirek Narod-
niho muzea, pfir. ¢. 90/73

Literatura: Anonym, Karel Frid-
rich LESSING, Svétozor 14, 1880,
€. 26, s. 308; J-k, H. a doba hu-
sitska v uméni vytvarném, Ottiv
slovnik naucny. lllustovand ency-
klopaedie obecnych védomosti.
XI., Hédypathie — Hyzdé&, Praha
1897, s. 922; Lubomir SRSEN,
Studie k obrazu Husitské kazani,
in: Martin Musilek a kol., Husitské
unikaty ze sbirek Narodniho mu-
zea (1415-2015). Mistr Jan Hus a
jeho dédictvi. Katalog, Praha 2015,
s. 52-55.
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Schadow prestéhoval do Diisseldorfu, se kterym spojil svoji uméleckou drahu,
pri¢emz se vénoval ptevazné historickym namétiim a krajinomalbé.

Na pocatku tticatych let zpracoval Lessing naimét Husitské kdzani, zprvu jen
jako olejovou skicu. Reagoval tak na ponékud neklidnou ndbozenskou situaci na
zapadé Némecka, které se podle rozhodnuti videriského kongresu v roce 1815 stalo
z velké casti (Poryni, Vestfalsko) soucasti Pruského kralovstvi. Zatimco vétsinu
obyvatel Poryni tvortili katolici, Prusko bylo tradi¢né protestantské.

Lessingova malba vzbudila pozornost pruského korunniho prince Fridricha
Viléma (od roku 1840 vladdnouciho Fridricha Viléma IV.) a povéfil jejiho autora
vytvotenim definitivniho obrazu, ktery byl chdpan jako manifest protestantské
mensiny v katolickém Poryni. Husité tak byli interpretovani jako zastanci nabo-
zenské a myslenkové svobody a odplrci cirkevni autority a byli tak v této dobé
prijatelni pro némecké protestantské liberaly.

Zakazku pro korunniho prince dokoncil Lessing roku 1836. Malba se vzapéti
dockala uznani kritiky a popularity publika (v roce 1837 byl obraz vystaven a ocenén
zlatou medaili na pafiZzském salonu),®” které jej oceriovalo jako vyznamné dilo
némecké historické malby. Diky castému vystavovani se obraz dostal do §irsiho
povédomi, ¢emuz napomohly také jeho grafické reprodukce.®® V majetku pruské
kralovské rodiny ztistala Lessingova malba ptesné 40 let, kdy byla u ptilezitosti

67 Explication des ouvrages de peinture, sculpture, architecture, gravure et lithographie des artistes vivans,
exposés au musée royal, le ler mars 1837. Prix : 1franc Paris, Vinchon, fils et successeur de Mme V[euve]
Ballard, imprimeur du Musée royal, rue J.J. Rousseau, n°8. 1837, ¢. kat. 1229.

68  Johann Baptist Sonderland (kreslif) - August Hoffmann (rytec) podle Carla Friedricha Lessinga, Husitské
kdzani, 1860. Papir 30,5 x 36,9 cm.



slavnostniho otevieni Narodni galerie 22. bfezna 1876 (v den narozenin némeckého
cisafe Viléma 1.) darovdna samotnym panovnikem do sbirek berlinské galerie.®®

Lessing zasadil scénu do lesniho interiéru, ktery jednak vyhovoval estetice
romantismu, jednak predstavoval misto ptivodnilidové viry. Do nékterych postav
promitl podobu nékolika svych malifskych ptatel (jezdec vlevo predstavuje kraji-
nare Johanna Wilhelma Schirmera, valecnik s helmou a kopim historického malire
Theodora Hildebrandta, vale¢nik s obvazem na hlavé zanrového malife Emila
Eberse, muz v pravém dolnim rohu krajinafe Augusta Beckera).

Obraz v Narodnim muzeu predstavuje patrn€ jednu z prvotnich studii husit-
ského nameétu, jak vyplyva z listku, ptilepeného na zadni strané. Lessing podle
tohoto pramene dokoncil malbu 4. Cervna 1834. V definitivni malb€ pozménil
gesta nékterych postav, u nékterych figur obmeénil jejich vyzbroj ¢i barevnost jejich
draperii, celkovou kompozici a vyznéni dila vSak zachoval, vyrazné ovSem zvétsil
forméat obrazu.”®

Téma husitského kdzani se ovS§em ve vytvarném umeni 19. stoleti vynotovalo
v jeSt€ mnohem vyraznéjsi podobé. Motivem bylo kazani samotného Jana Husa.
Z tady vyobrazeni uvedme alespori ilustraci Petra Maixnera, otisténou v nesmirné
rozsitené (a tedy populdrni) Ceskomoravské kronice,”" vydavané Karlem Vladisla-
vem Zapem a jeho ndstupci v prazském nakladatelstvi Ignice Leopolda Kobera.”?

Za poutavé miizeme oznacit dalsi osudy prazského obrazu, jak vypla z celkem
sedmi zaznami na zadni strané. Z téchto zdznamu je zfejmé, ze jesté v Diissel-
dorfu se malba dostala do drzeni Lessingova kolegy z diisseldorfské akademie
Julia Hiibnera. Ten v roce 1839 piesidlil do Drazdan, kde se stal profesorem na
vytvarné akademii a pozdéji (1871) feditelem kralovské obrazarny.”® Po Hiibne-
roveé smrti v roce 1882 se Lessingova malba stala majetkem vyznamného Ces-
konémeckého politika Ludwiga Schlesingera, jednoho ze zakladateld Spolku
pro dé&jiny Némcti v Cechach (Verein fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen).

69  Carl Friedrich Lessing, Husitské kdzdni, 1836. Olej, platno 223 x 293 cm, Berlin, Alte Nationalgalerie, inv.
&. Al 829. Mezi lety 1902-2001 byl obraz zapUj¢en do Kunstmuseum Diisseldorf. V Kunstmuseum Diissel-
dorf se nachazeji dalsi dva Lessingovy obrazy — Jan Hus na koncilu v Kostnici, 1845. Olej, platno 94 x
135,9 cm, inv. €. M-2012-1. Provenience: Mozna 1851 Sbirka generalniho konzula Schlettera, Lipsko; do
roku 1868 Sbirka Rudolfa von Arthabera, Débling u Vidné; 1868 Eduard Schulte, Dusseldorf, ziskané v aukci
Arthaberovy sbirky; 1869-? Sbirka Nicholase Longwortha ml., Cincinnati (podle Boettichera myIné Joseph
Longworth) ziskana od Eduarda Schulteho; ? — do roku 2012 Haggerty Museum of Art na Marquette Uni-
versity, Milwaukee, trvale zapUjéeno od Joanny Sturmové (nar. 1946), vnucky Nicholase Longwortha; zis-
kano v roce 2012 jako dar od Joanny Sturmové. Jan Hus na hranici, 1850, 1850. Olej, platno 94 x 15,9 cm,
inv. ¢. M-2012-2. Provenience taz jako u pfedchoziho obrazu. Obraz Jan Hus na hranici se nachazi také
v berlinské Alte Nationalgalerie — datovan do let 1844-1850. Olej, platno 360 x 553 cm, zakoupen 1864 od
komer¢niho rady Sachse v Berliné. Svym tfidiinym cyklem monumentalnich obraz{ zobrazujicich udalosti
kolem Eeského kazatele a reformatora Jana Husa se Carl Friedrich Lessing stal jednim z prikopnik( libe-
ralniho ducha predbfeznového obdobi. Po dilech Husitské kdzdni (1836, Nationalgalerie, inv. ¢. A Il 829)
a Hus pred koncilem (1842, Stadel Museum, Frankfurt nad Mohanem) dokongil v roce 1850 dilo Hus pfed
hranici. V druném zminéném dile je Jan Hus zobrazen modlici se pfed hranici poté, co byl na kostnickém
koncilu 6. Cervence 1415 odsouzen k smrti za kacifstvi. Muz s halapartnou se chysta nasadit padlému kacifi
klobouk, zatimco jiny se odsouzenému muzi posmiva. V popredi vpravo je falcky hrabé Ludvik Bavorsky
na koni s obuskem, vedle n&j dva italsti prelati a v popredi kapucinsky mnich zvédavé pozorujici Husa skrz
bryle. Vlevo jsou Husovi zoufali nasledovnici a v pozadi hranice, pfed niz kati s provazy a pochodnémi ¢e-
kaji na rozkaz k jeho popravé. ,,S tisténymi vysvétlivkami byl obraz tehdy rozeslan po celém svété a diky
svému oteviené protestantskému obsahu zpUsobil obrovsky rozruch, dokud nebyl na zasah pruského krale
ziskan pro stat“ (P. O. RAVE, Némecké malif'stvi 19. stoleti, Berlin 1949, s. 20). - Rytina
F. A. Andorf. - Birgit Verwiebe. Provenience: 1850-1862 Generalkonsul Boeker, New York; Derby, London;
24. 3.1864 - komer¢ni rada Sachse, Berlin.
Definitivni verze obrazu Jan Hus na koncilu v Kostnici, 1842. Olej, platno 308 x 455 cm. Frankfurt nad Mo-
hanem Stadelmuseum, inv. ¢. 901, ziskano v roce 1843. Martina SITT (ed.), Carl Friedrich Lessing. Romanti-
ker und Rebell, Dusseldorf 2000, s. 69-71.

70  Zatimco prazsky obraz ma rozméry 59 x 74 cm, berlinsky 223 x 293 cm, pokryva tedy témér 15x vétsi plo-
chu.

71 Petr Maixner, Husovo kdzdni v okoli Krakovce 1414, in: Karel Viadislav ZAP, Cesko-moravskd kronika Il
Praha 1868, sl. 639-640.

72 Prvni tfi knihy v letech 1862-1872 pfipravil K. V. Zap, dalsi ¢tyfi Josef Jan Kofan (IV. kniha, 1881), Josef
J. Kofan a Antonin Rezek (V. kniha, Praha 1891), Antonin Rezek a Josef Svatek (VI. kniha, Praha 1895), Jo-
sef Svatek (VII. kniha, Praha 1898).

73 Hans VOLLMER (hrsg.), Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart,
18. Band, Hubatsch - Ingouf, Leipzig 1925, s. 47-49.
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Po roce 1945 ptresel obraz do vlastnictvi Spolecnosti Husova muzea (zaloZené
ovsem jiZ v roce 1919),”* kter4 jej pozdéiji predala do Narodniho muzea v Praze.”®

Tyto osudy majiteltl Lessingova obrazu znejasiuji noveé nalezené dokumenty
z fondu Spole¢nosti Husova musea, ulozené v Archivu hlavniho mésta Prahy.”®
Vyplyva z nich, Ze v dubnu 1930 nabidl berlinsky obchodnik s uménim Hugo
Helbing (snad v zastoupeni Schlesingerovych dédicti) prazské Obrazarné Spolec-
nosti vlasteneckych pratel umeéni obraz malovany na platné od C. F. Lessinga Hus-
sitenpredigt (Husitské kdzani) o rozmérech 59 x 73 cm, a to za cenu 2000 marek.
S nabidkou na koupi zaslal némecky obchodnik také kvalitni cernobilou fotografii
Lessingovy malby. Porovname-li tento snimek s Lessingovym obrazem v Narod-
nim muzeu, neshledavame zadné rozdily. Zd4 se tedy, Ze obraz zakoupeny Schle-
singerem v DraZzdanech v osmdesatych letech 19. stoleti byl v roce 1930 nabidnut
prazské Obrazarne€. Jeji feditel Vincenc Kramar predal nabidku Spolecnosti
Husova musea, kter4 ji podle dochovaného konceptu odmitla, a to ,,pro nedostatek
finan¢nich prostiedkt“. K prodeji obrazu tedy v roce 1930 nedoslo. MozZnost, Ze
Slo o jinou variantu Lessingova obrazu, povazuji vzhledem ke shodnym rozmeéram
i tomu, Ze snimek berlinského obrazu nevykazuje Zadné rozdily oproti obrazu
v Narodnim muzeu, za velmi nepravdépodobnou.

Anonym (Josef Miller ?) podle Carla Friedricha Lessinga,
Jan Hus obhajuje své uceni v Kostnici

Také dalsi historickd malba souvisi, resp. vychazi z dila slavného Carla Friedricha
Lessinga. Jedna se o malifsky mén€ zdarilou kopii jeho malby M. Jana Husa na
koncilu v Kostnici. Tento ndmét zpracoval Lessing v roce 1842 v monumentalnim
métitku a také zde — stejn€ jako u obrazu Husitské kdzdni — reagoval na vzruSené
diskuze o ndbozenskych otdazkach v soudobém Némecku. Prestoze Lessingovi
byly tyto spory neptijemné, jeho obraz se stal také predmétem diskuzi a byl chapan
jako obzaloba katolicismu a obhajoba nabozenské svobody a svobody projevu.
Na obraze zacal Lessing podle dochovanych pozndmek pracovat roku 1840,
dokoncdil jej 10. srpna 184277 a vzapéti zadal pracovat na tfetim obraze s husitskou
tématikou Jan Hus na hranici, ktery dokondil roku 1850.72 Pravé dokon&eny obraz
vystavil v berlinské vytvarné akademii a stal se predmétem debaty uméleckych
kritik(i o historické malbé a jejim vztahu k historické realité. Lessingovo platno
bylo také srovnavano s obrazem uznavaného belgického mistra Louise Gallaita
Abdikace cisare Karla V., vystavenym na stejné piehlidce.”® Zatimco berlinsk4
kritika Lessingovo malitské umeéni a celkovou koncepci a vyznéni obrazu ptijala
kladné, katolické prostiedi jej nekompromisné odmitlo. Obraz také vzbudil zajem
soukromych sbérateld, verejnych muzei i pruské panovnické rodiny. Lessing dal
po kratkém jednani prednost Stddelove institutu ve Frankfurtu nad Mohanem,
kterému platno prodal za tictyhodnou ¢astku 14 400 zlatych. Pres vySe uvedené
diskuze o Lessingové dile a jeho odmitnuti ¢4sti publika se obraz tésil nemalé
popularité®® a malif v nasledujicich letech vytvotil nejméné t¥i jeho repliky.®'

74 Na $titku na zadni strané obrazu se nachazi listek s textem: Spol. Hus. mus (inv. ¢. 712). Tuto historii obrazu
se bohuzel nepodafilo dohledat v Zadnych archivnich dokumentech, konkrétné v osobnim fondu Ludwi-
ga Schlesingera, ve fondu Spolku pro d&jiny Némct v Cechach, ani ve fondu Spoleénosti Husova muzea.
V8echny tyto archivni fondy se nachazeji v Archivu hlavniho mésta Prahy.

75 Obraz byl zapsan do sbirek Oddéleni starsich ¢eskych dé&jin NM pod pfirlistkovym &islem 90/73.

76 Korespondence Spole¢nosti Husova musea za rok 1930. Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Spole¢nost
Husova musea, €. kart. 8.

77 Carl Friedrich Lessing, Jan Hus na koncilu v Kostnici, 1842. Olej, platno 308 x 455 cm. Frankfurt nad
Mohanem, Stéddel Museum, inv. €. 901.

78  Viz pozn. 64.

79 Louis Gallait, Abdikace cisare Karla V., 1842. Olej, platno 122 x 171,7 cm. Frankfurt nad Mohanem, Stadel
Museum, inv. €. 947.

80 Popularitu malby doklada litografie, provedena Carlem Wildtem v Diisseldorfu v poloviné 19. stoleti.

81  Dohledat se podafilo verzi z roku 1849, dnes v Deutsches Historisches Museum v Berling, ktera ma rozméry
62,5 x 104,5 cm, inv. ¢. Gm 94/43. S originalni verzi z Frankfurtu je — kromé formatu - takika identicka.
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Pro Ceské prostiedi bylo diilezité, Zze Lessingovo platno si ve Frankfurtu prohlédl
samotny Frantisek Palacky,®? a prestoze v Cechach nebylo vystaveno, mtizeme
predpokladat jeho znalost i v ¢eském prostiedi. Lessingovo podani ndmétu se
totiz stalo i pro Ceské autory takika zavazné. Dolozit to mliZeme letmym srov-
nanim s kardinalnim obrazem Ceské historické malby — obrazem téhoz ndmétu
od Viéclava Brozika.®® Na obou slavnych obrazech vidime osamocené stojictho
reformatora s pravici na hrudi, s jasné osvétlenou tvari, coz nepochybné odkazuje
na tradicni zobrazovani Krista. Stejné tak nachdzime u Lessinga i Brozika kontrast
mezi prostym tmavym plastém Jana Husa a bohatymi rouchy cirkevnich hodnos-
tara. Ti pak svymi pohledy vyjadiuji Sirokou $kalu odmitnuti Husovych nazort,
od prostého nezajmu az po fanatickou nenavist.

Najdeme samoziejmé i rozdily — Lessing nechal Husa levici drZet otevienou
knihu, nepochybné Bibli, tedy jasny odkaz na autoritu Bible u ¢eskych i némec-
kych reformatort, Brozikiiv obraz je celkove velkolep€jsi a zobrazuje vice postav
ve vétSim prostoru. Lessing také zvolil okamzik Husova slySeni a teologické debaty,
zatimco Brozik zvolil okamzik Husova odsouzeni za pritomnosti cisafe Zikmunda
a dalSich svétskych knizat.

Obraz neznamého malife, jenZ nepochybné prosel malifskym Skolenim,
predstavuje vcelku vérnou zmensenou kopii Lessingovy malby, oproti originalu
znateln€ méné kvalitni. Podle rodinné tradice posledni soukromé majitelky dila
jej vytvotil , jakysi malif Josef (?) Miler, ktery poch4zel z Chrudimska“.®4 Zadného
autora tohoto ani podobného jména se ale bohuzel nepodafilo nalézt.

82 JiFi KORALKA, Frantisek Palacky (1798-1876). Zivotopis. Praha 1998, s. 246

83  Vaclav BROZIK, M. Jan Hus pied koncilem kostnickym, 1883. Olej, platno 500 x 730 cm. Galerie hlavniho
mésta Prahy, inv. €. M 156. Trvale instalovano v Brozikové sale Staroméstské radnice v Praze.

84  Nakupni spis ¢. 54/87, Oddéleni starSich ¢eskych déjin Narodniho muzea.
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1 Anonym (Josef Miller ?) podle
Carla Friedricha Lessinga, Jan
Hus obhajuje své uceni v Kostni-
ci, asi treti ¢tvrtina 19. stoleti

Olej, platno 78 x 105 cm, réam
90,5 x 118 cm. Nesignovano,
nedatovano. NM — H2-186502

Provenience: 1987 - zakoupe-
no do NM od Bozeny Klimplové
v Praze, pfir. ¢. 54/87

Literatura: J-k, H. a doba hu-
sitska v uméni vytvarném, Ottiv
slovnik naucny. lllustovand ency-
klopaedie obecnych védomosti.
XI., Hédypathie - Hyzdé, Praha
1897, s. 922; Nadézda BLAZIC-
KOVA-HOROVA, Vdclav Brozik
(1851-19071), Praha 2003, s. 155,
obr. s. 145.
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1 FrantiSek Kratky st. (1830-1913),
M. Jan Hus pred koncilem
v Kostnici, 1875
Olej, platno 117 x 34 cm, rém
17,5 x 134,5 cm. Signovano
a datovano vpravo dole: ,Kratky
sen. 1875%. NM - H2-64696
Provenience: 1961 - zakou-
peno do NM od Marie Zbudilové,
Praha, prir. ¢. 169/61
Literatura: Nepublikovano.
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FrantiSek Kratky st., M. Jan Hus pred koncilem v Kostnici

Téma Husova odsouzeni kostnickym koncilem se stalo jednim z nejpopularnéjsich
v Ceské historické malbé 19. stoleti viibec. Ve sbirkdch Narodniho muzea se nachazi
jesté jedno platno tohoto namétu. Tuhost jednotlivych postav, aditivné razenych
vedle sebe, typizované obliceje, prepeclivé ztvarnéni draperii stejn€ jako nejistota
v kompozici interiéru sveéd¢i o tom, Ze se nepochybné jedna o dilo $koleného
autora, jehoz schopnosti ovsem Ize oznacit za dosti omezené. V pravém dolnim
rohu platna nachazime dataci — 1875 — a také signaturu ,,Kratky sen.“ S nejvétsi
pravdépodobnosti Ize za autora malby oznacit Frantiska Kratkého (1830—1913),
ktery ptisobil zejména na Podé€bradsku, kde se vénoval opravam kostelnich fresek
i malbé jevistnich dekoraci pro ochotnick4 divadla® a v Koling provozoval foto-
graficky ateliér (ten prevzal Kratkého stejnojmenny syn, ktery patfil k vyznam-
nym ¢eskym fotografiim a dnes jsou oceflovany zejména jeho stereofotografie). &
Nekrolog Frantiska Kratkého, otistény v Ndrodnich listech zminuje navic, ze ,,jako
vérny Cech vzdy byl svych povinnosti pamétliv a spoluptisobil vzdy horlivé na
verejnych podnicich, kdykoliv v dobach pohnutych bylo pracovnikti a zapasnikii

7«87
1,87,

pottebi.

85  Prokop TOMAN, Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélc( I, A-K, Praha 1947, s. 556.

86  Pavel SCHEUFLER, FrantiSek Krdtky: cesky fotograf pred sto lety. Praha 2004. Rodinny archiv Kratkych je
uloZen ve Statnim okresnim archivu v Koling, dokumenty k umélecké ¢innosti Frantiska Kratkého ale neob-
sahuje. Za toto sdéleni dékuji feditelce Statniho okresniho archivu v Koliné PhDr. Lence Nefoldové.

87 Ndrodni listy, ro¢. 53, €. 343, 15.12. 1913, s. 1.



Objednavatele obrazu ani jeho starsi provenienci bohuzel nezname, do sbirek
Narodniho muzea byl zakoupen v roce 1961 z prazského soukromého majetku.
Provedeni i format malby svédc¢i o tom, Ze byla urcena do interiéru vlastenecky
uvédomeélého méstana. Do sbirek Narodniho muzea bylo Kratkého platno zakou-
peno v roce 1961 z prazského soukromého majetku.

Zasadni okamzik Husova vystoupeni na kostnickém koncilu zpracovavali
i Cetni dalsi autofi, kteti viceméné napodobovali zndmé malby nebo namét sami
prepracovavali. Zminit miizeme alespori studii Karla Javiirka z roku 18602 nebo jiz
nékolikrit jmenovanou Zapovu Ceskomoravskou kroniku, kde se objevila dokonce
vyobrazeni dvou Husovych slySeni — z 5. éervna 1415%° i z 6. Servence 1415.%° Toto
druhé vyobrazeni je pro nas zajimavé, nebot se naopak stalo predlohou malova-
ného obrazu Frantiska Kratkého. Pro jakého objednavatele byla malba urcena,
bohuzel nevime. V kazdém pripadé Kratky prevzal z ilustrace v Zapovée kronice
jak celkovou kompozici, tak jednotlivé postavy a detaily. Vyrazna tvrdost postav
ovSem svédci jen o prumérnych malifovych schopnostech.

Antonin Waldhauser, M. Jan Hus veden na popravu
Antonin Waldhauser, M. Jan Hus v Kostnici

Jeden z pomyslnych vrcholi husitskych d€jin tvofi nepochybné smrt M. Jana Husa
na kostnické hranici 6. Cervence 1415. Neni tfeba zde podrobné uvadét Cetna
starsivyobrazeni této udalosti, postaci jen upozornit na vyobrazeni v Richentaloveé
kronice kostnického koncilu, v tzv. Jenském kodexu ¢i v Litomé¥ickém gradudlu.
Pro nase téma je duilezity opét slavny Carl Friedrich Lessing, ktery timto vyjevem
zakondil svoji trilogii z husitskych dé&jin. Lessing obraz namaloval v roce 1850.°%
Toto téma ve sbirce malby 19. stoleti Narodniho muzea sice nenachazime, zato
hned dvéma dily je zastoupena jen o néco méné dramatickd scéna vedeni Jana
Husa na popravu. Jedna se o dila Antonina Waldhausera, ktera sice vznikla
pravdépodobné v takika dvacetiletém intervalu, presto je zfejmy jejich vztah
studie — definitivni provedeni. Waldhauser pattil k zdkiim Christiana Rubena
na prazské vytvarné akademii, pod jehoZ vlivem se vénoval historické malb€. Ve
studiich pokracoval na akademii ve Vidni a na pocatku Sedesatych let 19. stoleti
cestoval po Némecku, kde navstivil také Kostnici, pozdéji pobyval téZ ve Francii.
Zajem publika v8ak vzbudil zejména svymi krajinami a od historickych nadmétt se

88  Narodni galerie v Praze, inv. &. O 9523. O obraze Nadézda BLAZICKOVA-HOROVA, Déjiny v obrazech.
Historické ndméty v uméni 19. stoleti v Cechdch, Praha 1996, ¢. kat. 29, s. 51 (autor hesla Tomas Sekyrka).

89 Karel Vladislav ZAP, Cesko-moravskd kronika Il, Praha 1868, sl. 671-672.

90  Tamtéz, sl. 687-688.

91 Carl Friedrich LESSING, Hus na hranici, 1844-1850. Olej, platno, 360 x 553 cm. Berlin, Alte Nationalgalerie,
inv. ¢. G 2158.
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4 Antonin Waldhauser (1835-
1913), M. Jan Hus veden na po-
pravu, asi 1863

Olej, lepenka 44 x 68 cm.
Nesignovano, nedatovano. Studie
k nasledujicimu obrazu. Na zadni
strané prilepena tisténa pozvanka
Umélecké besedy s psanym tex-
tem: ,,Pozvani k schlizce archeo-
logické komise v pondéli dne
27. bfezna 1865 o 6. hodiné vecer-
ni v mistnostech Besedy*.
V pravém dolnim rohu tuzkou:
,Z 1. 1863“, na dvou mistech razit-
ko: Z pozlstalosti st. Ces. mistra
krajinare Antonina Waldhausera-
-Lesodomského. NM - H2-158784

Provenince: po 1913 - ziskala
Spolec¢nost Husova muzea; 1973 —
prevedeno ze Spole¢nosti Husova
muzea do Narodniho muzea, piir.
€.90/73

Literatura: Roman PRAHL,
Antonin Waldhauser 1835-1913,
Vodniany 1980, ¢. kat. 14, s. 18.
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1 Antonin Waldhauser (1835-
1913), M. Jan Hus v Kostnici, asi
osmdesata léta 19. stoleti

Olej, platno 148 x 386 cm, ram
170 x 402 cm. Nesignovano, ne-
datovano. NM - H2-59958

Provenince: 1960 — zakoupeno
do NM od Anny Pavelkové, Praha,
piir. ¢. 26/60

Literatura: Karel DOMORAZEK,
Za Antoninem Waldhauserem, Cas
28,1914, ¢.75,17.3.1914, s. 2.
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postupné odvratil. Na Waldhauseroveé posmrtné vystave bylo vydrazeno celkem
245 jeho dél v souhrnné cené 7861 korun. 2

Velky format vyrazné sitkového formatu snad nasveédcuje urceni do verejnosti
urceného interiéru. Kdo byl objednavatelem malby, zlistava vsak neznamé. Pokud
se jednalo o objednavku vetejnou instituci, ¢i soukromym mecendsem, nebyla
patrné realizovana, nebot obraz byl vystaven na Waldhauserové posmrtné vystave
jako soucast malifovy pozustalosti, usporadané Krasoumnou jednotou v prazském
Rudolfinu.®®

Obé¢€ Waldhauserovy malby maji Sitkovy format (definitivni malba vSak vyraz-
n€jsi) a autorovi neslo ani tak o zachyceni konkrétniho historického okamziku,
jako spiSe o vyjadieni zjitrenych emoci — opovrzeni a hrlizy, které v davu vyvolava
odsouzeny Cesky kacit. Ztejmy je maliftiv zamér pripodobnit Husa Kristovi pti
jeho cest€ na Golgotu.

Vaclav Markovsky, Jan ZiZka pred Prahou

Slavny husitsky vojeviidce se v Ceském vytvarném umeéni objevuje po dlouhé dobé
jako kladny hrdina kolem roku 1800 (v divadle se s jeho postavou setkdvame
jiz v sedmdesatych letech 18. stoleti — viz vySe). Divodem byla na stran€ jedné
opatrn4 snaha videriské vlady vyuzit ddvnou vojenskou slavu Cechfi v aktudlnich
bojich proti napoleonské Francii,®* na strané druhé vzristajici zdjem ¢eského
publika o slavné postavy a udalosti domacich d€jin. Tento zajem nemohl pfilis
naviazat na star$i barokni tradici, zn4zortiujici Zizku vyhradné jako nesmlouvavého
nicitele kostelli, masakrujiciho zbozné mnichy a katoliky viibec.

92 Karel DOMORAZEK, Za Antoninem Waldhauserem, Cas 28, 1914, ¢. 75, 17. 3. 1914, s. 3.

93 Katalog VII. aukce Krasoumné jednoty pro Cechy. Poz(istalost Antonina Waldhausera. Praha 1914, s. 3;
Karel DOMORAZEK, Za Antoninem Waldhauserem, Cas 28, 1914, &. 75, 17. 3. 1914, s. 2.

94 Jifi RAK - Vit VLNAS, Habsburské stoleti 1791-1914. Ceskd spoleénost ve vztahu k dynastii a monarchii,
Praha 2004, s. 9-11.



Jako prvni se ujal Zizkova zpodobnéni ve formatu zavésného obrazu prazsky
rodédk Vaclav Markovsky (1789—1846).%° Zaklady vytvarného vzdélani ziskal jiz
u Ludvika Kohla, v roce 1803 nastoupil na vytvarnou akademii vedenou Josefem
Berglerem.®® Zde dostal hned nékolik ocenéni (1808, 1810, 1817) a diky svému
uciteli a spolupraci s Antoninem Machkem se zacal vénovat historickym ndmétam.

Dvojice Markovského obrazil ze sbirek Narodniho muzea dobie ukazuje moz-
nosti a limity malby husitskych ndmétii v predbieznovém obdobi.®” Rekli jsme
jiz vySe, Ze tato témata se objevila v obdobi napoleonskych valek, po jejich konci
vSak doslo opét k jejich potlaceni. Zejména grafika, jeZ oslovovala mnohem Sirsi
publikum, byla cenzurou sledovana velmi bedlivé, naproti tomu k obraztim, které
Lkonzumovalo“ vyrazné uz$i a také vzdélanéjsi publikum, cenzura pristupovala
znatelné tolerantnéji.®® Nicméné ani Markovsky nemohl za téma svych maleb
zvolit nékteré z velkych husitskych vitézstvi — volil témata ,kompromisni“, resp.
takova, kterd ukazovala husitské vojeviidce ve chvilich smifeni.

Na prvnim obraze zvolil okamzik, kdy hejtman husitskych vojsk uzavira mir
s tehdy zneptatelenou Prahou.®® K udéilosti doslo podle dobovych zprdv na
Spitalském poli pod Vitkovem, a to 14. z4# 1424, tedy necely mésic pred Zizkovou
smrti u Pribyslavi.

Hledame-li zdroje, ze kterych mohl malit Markovsky Cerpat, zastavime se
u trojice kronik popularnich i na pocatku 19. stoleti. Nejstarsi popis udalosti pochazi
z roku 1458 a jeho autorem neni nikdo jiny nez Ene4s Silvius Piccolomini (papez

95 Stale platné zakladni Zivotopisné udaje a pfehled tvorby pfinasi TOMAN 1950, s. 92.

96 Roman PRAHL (ed.), Posedlost kresbou. Pocdtky Akademie uméni v Praze 1800-1835, Praha 1998, s. 130
a passim.

97  PETROVA 1959, s. 245.

98  Hedvika KUCHAROVA - Radim VONDRACEK, Cenzura naboZenskych obrazovych materialé ve dvacatych
a tficatych letech 19. stoleti, Uméni 61, 2013, €. 4, s. 325-340.

99  Podrobné o udalosti Petr CORNEJ, Zizka pfed Prahou, Ceskd literatura 48, 2000, €. 6, s. 564-578; v §irsich
souvislostech nejnovéji Petr CORNEJ, Zizka. Zivot a doba husitského vdlecnika, Praha 2019, s. 564-567;
nejnovéji, ale stru¢né Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce II, Praha 2024, s. 360-361.
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1 Vaclav Markovsky (1789-1846),
Jan Zizka pred Prahou, asi 1821
nebo kratce predtim

Olej, platno 102 x 147 cm. Ne-
signovano, neznaceno.
NM - H2-59960

Provenience: 1821 - vystaveno
na vystavé Akademie vytvarnych
uméni v Praze; 1960 — zakoupeno
do NM od Anny Pavelkové, Praha,
pfir. . 26/60

Literatura: Anonym, Vaclav
Markovsky, Ottiv slovnik nauény.
Illlustrovand encyklopaedie obec-
nych védomosti. XVI., Lih - Mé-
dia, Praha 1900, s. 869; Toman II.,
s. 92; Pavel PREISS, Dva obrazy
Véclava Markovského s husitsky-
mi naméty, Casopis Ndrodniho
muzea 130, Oddil véd spolecen-
skych, 1961, €. 1, s. 43-48; Roman
PRAHL (ed.), Prag 1780-1830.
Kunst und Kultur zwischen den
Epochen und Vélkern, Prag 2000,
¢. kat VIIlA17.a, s. 374.
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Pius I1.)."°° Uvadi se zde, Ze po bitvé u Male$ova (7. Gervna 1424), ve které Zizka
porazil Prazany, zamifil husitsky hejtman k hlavnimu méstu kralovstvi ,,s vojskem
hotovym k ttoku a utdbofiv se na dostiel $ipu zacal obléhat mésto“."" Zihy se
vsak v jeho vojsku projevila nespokojenost, nebot mnozi odmitali titoCit na mésto,
které se od nich nelisilo virou a které je hlavou kralovstvi. Zizka proto ,,svolal lid na
shromazdéni, vstoupil na vinny sud, ktery tam ndhodou byl“ a vyzval své bojov-
niky k dobyti Prahy, aby doslo ke sjednoceni husitt. Poté ,,bojovnici zménili minéni
a rozhodli se pro valku“."2 Kdyz uz se zd4lo, Ze dojde k boji, ,,vy$el [z Prahy Jan
Rokycana] se souhlasem méstanti, odebral se do tdbora a smifil Zizku s méstem*“."*®

Pied polovinou 16. stoleti Zizkovo obléhani Prahy popsal Vaclav Héjek
z LibocCan a pro nase téma je diilezité, ze jeho Cesky psanou kroniku vydal v Praze
roku 1819 Jan Ferdinand Schonfeld.

Zminit zde musime také dalsi popularni vyliceni Ceskych déjin, jehoz autorem
byl na samém pocatku 18. stoleti uéeny kfizovnik Jan Frantisek Beckovsky.'**

Vaclav Markovsky, Prokop Veliky pred Naumburkem roku 1432

Ptibéh o husitském vojsku pred branami saského mésta Naumburk (lezi zhruba
na poloviné cesty z Lipska do Erfurtu) predstavuje ukiazku hned nékolikrat
zpracovaného pribéhu, ktery se viak ve skutecnosti viibec neodehral. Je sice
pravda, Ze rlizné oddily ¢eskych husitli konaly jiz od poloviny dvacatych let
15. stoleti ,,spanilé jizdy“ (&i rejsy), které mély hned nékolikery vyznam — zabra-
novaly koncentraci sil zahrani¢nich nepratel, umozinovaly zmocnit se hojné
kortisti a konecné propagovaly Sifeni husitskych myslenek mimo samotné jadro
Ceského statu. Smérovaly tak zejména do vedlejsich zemi Koruny ¢eské (do
Slezska a oboji Luzice), ale také do zahranici, tedy do Saska, Bavorska, do
Rakous, Polska i Hornich Uher."°® PfestoZe zpravy prament neumoziuji vzdy
presné popsat prubéh jednotlivych husitskych vyprav, jisté je, ze k Naumburku
deské oddily nikdy nedorazily."®® S pfibéhem, jenZ se nésledujicich 200 let
postupné rozrustal, se tak setkdvime az na konci 17. stoleti. Cely ptibéh je
vysledkem fantazie baroknich a pozdé€ji téz romantickych némeckych autort.
Podle jejich minéni byla divodem vypravy pomstychtivost ceskych kaciti za
smrt M. Jana Husa, kterého v Kostnici tidajn€ soudil také naumbursky biskup
Gerhard II. von Goch. Také tato idajna motivace je vSak historické skutecnosti
na hony vzdalena, nebot zminény biskup se jednani koncilu ui¢astnil az od roku
1417, a Husovym soudcem tedy byt nemohl.

Nejasnosti ostatn€ panovaly také ohledné data, kdy k husitskému oblezeni
Naumburku meélo dojit. Jednotlivi autoti jej neurcité€ zarazovali nékam na prelom

100 Alena HADRAVOVA - Dana MARTINKOVA - Jifi MATL (edd.), Enea Silvio Piccolomini, Historie Seskd, Praha
1998.

101 Tamtéz, s. 135.

102 Tamtéz, s. 137.

103 Tamtéz.

104 Beckovsky, s. 717:,, V osmi dnech pfijda [Zizka] k Praze ji oblehl a kdyby byl chtél, lehce Prahu dobyti
mohl, nebo lidu dospélého v zbroji velmi zb&hlého, vérného a k dobyvani Prahy hotového mél. Prazané pak
jsouce mnohokrate od ného porazeni srdnatost ztratili, zvlasté kdyz mezi konselmi a obecnym lidem velké
nevole povstaly nebot nalézal se v mésté mnozi, ktefi Zizkovi dobie prali. Zizka oblehna Prahu svych voja-
kG se tazal: mam-li Prahu vziti aneb mam-li ji zkaziti. Mnozi na to mu odpovédéli, aby toho mésta nekazil,
ponévadz ono jest hlava vSech ¢eskych mést a matka jich cirkve. Ale kdyZ on své priciny velmi vymluv-
nou feci pfednasel, pro¢ chce Prahu zkaziti, vojaci jeho témi slovy pohnuti jsouce k zdim méstskym bézeti
a mésta dobyvati pocali. Ale Zizka daje znameni véechny od mésta do lezeni obratil. Prazané obavajice se
jeho sily vyslali k nému z mésta Mistra Jana Rokycana, muze velmi vymluvného, ktery Zizku dne 14. zaFi
k pFimé&Fi naklonil. To pFimé&Fi se stalo na den Povy$eni S. K¥ize na Spitalskych poli, tak ze Prazané Zizkovi
pokoj zachovati 14. tisici zarucili a na znameni toho velkou hromadu kameni na to misto nakladli, proto kdo-
koliv to pFiméFi prestoupil, aby tim kamenim ukamenovan byl. Druhého pak dne kdyz Zizka do Prahy pustén
a slavné vitan byl, pfipovédél, ze véechnu kiivdu prazskym méstandim odpousti.“

105 Souhrnné a v $irdich souvislostech Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce ll, Zemé vymknutd z kloubd, Praha
2024, s. 440-465 a passim.

106 Arnost KRAUS, Husitstvi v literatufe barokni a osvicenské, Praha 1918; Vit VLNAS, Jaroslav Cermdk, Prokop
Veliky pfed Naumburkem, Déjiny a sou€asnost 24, 2002, ¢. 3, s. 44-45.



dvaciatych a tricatych let 15. stoleti, teprve na konci 18. stoleti se ustalila datace
na rok 1432. To uz se tématu ujal August von Kotzebue (1761—1819), ktery jej
ztvarnil mezi lety 1802—1803 v hojné hraném dramatu Husité pred Naumburkem
roku 1432."°7 Kotzebue nechal ¢eské vojsko pfijit pted Naumburk, kde v$ak jejich
vale¢nickou krutost zastavil priivod malych déti. Ten vysel z mésta, aby obmeék-
¢il srdce husitskych velitelli a primél je uchranit meésto. K tomu skute¢n€ doslo
a ptib€h tak ukazoval, Ze i jinak bezcitni kaciti mohou projevit soucit a smitlivost.
Patrné prave tento pozitivni obraz husitskych vale¢niki byl diivodem, proc¢ se
Kotzebuova hra dockala diky Janu Hyblovi prekladu do CeStiny a nasledné nasla
uplatnéni na prknech ¢eskych scén. Stavovské divadlo hru uvedlo v ¥ijnu 1804,'°®
a poté jestd v letech 1829, 1842, 1850.'°°

Otazkou zustdva datace obou Markovského maleb. Na obrazech samotnych
nenachazime ani autorskou signaturu, ani dataci, informovani jsme vSak diky
tiSténym vystavnim kataloglim o Markovského platnech, vystavenych na vysta-
vach prazské vytvarné akademie. Markovsky na nich vystavil mezi lety 1821—1835
celkem osm dé&l. Na prvni vystavé v roce 1821 se jednalo o vyjev Zisska vor Prag
gelagert, eine Composition von vielen Figuren."™® O rok pozdéji pak prazské publikum
mohlo shlédnout dvojici obrazii — Zisska in seinem Lager schlieft mit den Pragern
Frieden, Composition von vielen Figuren a Prokop der Grofe nach Zisska's Tode als
Anfiihrer ausgerufen.™

Dobové popisy maleb se v§ak prozatim nepodatilo nalézt. Hypoteticky tak Ize
v obecné rovin€ uvést tento i predchozi Markovského obraz do souvislosti s Mach-
kovymi obrazovymi d€jinami, vydavanymi tiskem od roku 1822, jako doklad zajmu
umélct i domaciho publika o historicka témata.

107 Die Hussiten vor Naumburg im Jahr 1432. Ein vaterldndisches Schauspiel mit Chéren in fiinf Acten, Lepizig 1802.

108 Vaclav STEPAN - Markéta TRAVNICKOVA, Stavovské divadio 1824-1862. Ceskojazyény repertodr I, Praha
2022, s.222.

109 Tamtéz, s. 510.

110 1821, ¢. kat. 1.

111 1822, ¢.kat. 1, 2.
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1 Vaclav Markovsky (1789-1846),
Prokop Veliky pfed Naumburkem
roku 1432, asi 1822 nebo kratce
predtim

Olej, platno 102 x 147 cm,
NM - H2-59959

Provenience: 1960 - zakou-
peno do NM od Anny Pavelkové,
Praha, prir. ¢. 26/60

Literatura: ANONYM, Véclav
Markovsky, Ottiv slovnik nauc-
ny. lllustrovand encyklopaedie
obecnych védomosti. XVI., Lih —
Média, Praha 1900, s. 869; Pavel
PREISS, Dva obrazy Vaclava Mar-
kovského s husitskymi naméty,
Casopis Ndrodniho muzea 130,
Oddil véd spolecenskych, 1961,
¢.1,s.43-48.
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{ Véclav Brozik (1851-1901), Jifi
z Podébrad u umrtniho loZe Ladi-
slava Pohrobka, asi kolem 1900
Olej, platno 58,2 x 70,5 cm,
ram 82 x 94 cm. Signovano vpra-
vo dole: ,,Panu Hornikovi k laskavé
upomince. Brozik. Praha®, nedato-
vano. NM - H2-22069
Provenience: pred 1901 - dar
autora Ondfreji Hornikovi, prof.
prazské konzervatore; 1918 — pre-
vedeno méstskou radou v Praze-
-Karliné do Narodniho muzea
Literatura: Nadézda BLAZIC-
KOVA-HOROVA, Vdclav Brozik
(1851-1901), Praha 2003, s. 211.

Ptvodni provenience obou Markovského obrazti zlistava neznama, do sbirek Narod-
niho muzea byly obé€ malby zakoupeny v roce 1960 z prazského soukromého majetku.

Vaclav BrozZik, Jiii z Podébrad u imrtniho loZe
Ladislava Pohrobka

Cesky krél Jiti z Podébrad predstavoval pro ¢eské vlastence druhé poloviny
19. stoleti idealni typ tolerantniho panovnika, vlidnouciho z vtle lidu, tedy jakysi
prototyp konstitu¢niho panovnika. Proto v této dob€ vzniklo nespocCetné mnozstvi
zobrazeni krale Jifika.™?

Vaclav Brozik se ztvarnéni Jitfiho z Podébrad ujal n€kolikrat. Nejznaméjsi
je jeho monumentalni vyjev s volbou krale Jifiho Ceskym kralem v roce 1458,
objednany vedenim prazské obce roku 1898 u ptilezitosti 440. vyroci této udalosti.
Obraz urceny pro velky sal Staroméstské radnice predstavuje jedno z poslednich
dokonéenych dél velkého mistra.™?

Obraz ze sbirky Narodniho muzea nebyl jist€ urcen Siroké vefejnosti, presto
dokonale vyhovoval dobovym potfebam jak ¢eského narodniho hnutf, tak i ofi-
cialni rakouské statni ideologii. Brozik si pro sviij obraz zvolil v pramenech blize
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112 Zakladni pfehled podava Vit VLNAS, Jifi z Podébrad a jeho doba v ¢eském vytvarném uméni 19. stoleti,
Taborsky archiv 8, 1997-1998, s. 143-188.

113 Vaclav Brozik, Volba krdle Jifiho z Podébrad na Staroméstské radnici 2. bfezna 1458, 1897. Olej, platno
500 x 730 cm. Galerie hlavniho mésta Prahy, inv. €. M 155, trvale vystaveno na Staroméstské radnici.



nepopsanou navstévu zemského spravce Jititho u ltizka mladého panujiciho krale
Ladislava Pohrobka. Malit tak umné demonstroval oddanou sluzbu ¢eského Slech-
tice habsburskému panovnikovi a zieteln€ tak odmital n€které narazky na Jitikovu
vinu na smrti krale Ladislava v #{jnu roku 1457. Tato obvinéni se objevovala jiz zdhy
po skonu mladého panovnika, ptipojil se k nim napt. uc¢eny Eneas Silvius Piccolo-
mini."* Moderni bad4ni tyto vytky odmit4 a za p¥i¢inu smrti oznacuje leukémii.”

Z malirského hlediska Brozik plné prokazal svoje kompozi¢ni mistrovstvi
i suverénni praci s barvou. Malba ma pfesveédcivost i zZivost a ukazuje na davody
Brozikovy obliby jak v Praze, tak v Patizi.

Zajimava je provenience Brozikova obrazu. Autor jej v roce 1901 daroval pro-
fesorovi prazské konzervatore Ondreji Hornikovi, z jeho poztstalosti pak v roce
1918 prevedla dilo méstska rada v Praze-Karlin€ do Narodniho muzea.

Z vyzralého malifského rukopisu a ze skute¢nosti, Ze Brozik daroval obraz
Ondfeji Hornikovi jako ¢len Francouzského institutu, do néhoz byl zvolen v roce
1896, vychazi datace malby, kterou klademe do doby kolem roku 1900.

Karel Svoboda, Defenestrace prazskych mistodrZicich roku 1618

Dalsi zasadni okamzik Ceskych déjin, ktery na dlouh4 staleti poznamenal osudy
Ceskych zemi, pfedstavuje prazska defenestrace Ceskych mistodrzicich Slavaty,
Martinice a pisare Fabricia z oken Prazského hradu, provedena radikalnimi
Seskymi stavy 23. kvétna 1618."® Podrobné udalost popsal souc¢asnik této udalosti
Pavel Skala ze Zhoie" a jeho li¢eni se stalo pramenem i pro budouci generace
historiki.

Z jakych pisemnych popistli ¢i obrazovych svédectvi o defenestraci vychazel
Karel Svoboda, nevime, ziejma je vSak jeho snaha o vérné znazornéni udalosti.
Zachytil nejdramati¢téjsi chvili, kdy je na levé ¢4sti obrazu jako prvni z oken Ceské
kancelare vyhazovan Vilém Slavata. Uprostted vyjevu, ¢astecné ve stinu, se brani
druhy mistodrzici Jaroslav Bofita z Martinic a na pravé strané v poptedi se dvojice
radikali zmocnuje pisate Filipa Fabricia, vlevo vpredu na zemi leZi knihy a titedni
spisy. Vpravo vzadu vidime vzru$ené postavy dal§ich tic¢astnikti dramatu. Celkova
kompozice, podani jednotlivych postav a i celkovd atmosféra obrazu dokladaji
nepochybné autorovo mistrovstvi.

Karel Svoboda pracoval na tématu nejpozdéji od roku 1844, kdy na vyroc¢ni
vystave Krasoumné jednoty v Praze vystavil jako studentskou praci karton stej-
ného ndmétu."® V témze roce Svoboda namaloval obraz,™ ktery je dnes vystaven
v expozici statniho zdmku v Hor§ovském Tyné&, pochazi viak ze zdmku v Ujezdu
sv. Ktize. Celkova kompozice i podani jednotlivych postav a detaild jsou takika
identické jako na vétsi verzi z Narodniho muzea, vzniklé o ¢tyti roky pozdéji.

Z pocetnych mladsich znazornéni osudové prazské defenestrace slusi ptipo-
menout ilustraci Josefa Scheiwla pro Zapovu (resp. Kotdnovu) Cesko-moravskou
kroniku z roku 1881,"° a predevsim dvojici monumentélnich platen Vaclava Brozika
z pfelomu osmdesatych a devadesatych let 19. stoleti. Prvni a také vétsi malba'™

114 Alena HADRAVOVA - Dana MARTINKOVA - Jifi MATL (edd.), Enea Silvio Piccolomini, Historie Seskd, Praha
1998, s. 211.

115 Emanuel VLCEK, Cesky krdl Ladislav Pohrobek a jeho smrt, Praha 1987; k Ladislavové osobé a vladé Petr
CORNEJ, Ladislav Pohrobek, in: Marie Ryantova — Petr Vorel, Cesti kralové, Praha - Litomy3l 2008, s. 251-261.

116 Klasickou praci, podrobné rozebirajici téma je Josef PETRAN, Staroméstskd exekuce, Praha 20225

117 Josef JANACEK, Pavel Skdla ze Zhofte, Historie ¢eskd. Od defenestrace k Bilé hore, Praha 1984, s. 30-39.

118 Katalog der Kunstausstellung der Gesellschaft patriotischer Kunstfreunde im Jahre 1844, [Prag], €. kat. 141,
s. 7 - C. Swoboda, Prag, Der Fenstersturz anno 1618, Carton. Oznaceno jako prace vznikla na pQidé prazské
vytvarné akademie.

119 Karel Svoboda, Defenestrace roku 1618, 1844, 38 x 45 cm.

120 Josef Jan KORAN (K. V. Zap), Cesko-moravskd kronika IV, Praha 1881, obr. &. 64, sl. 1097-1098.

121 Vaclav Brozik, Defenestrace prazskd 23. kvétna 1618, 1889, Olej, platno 392 x 540 cm. Nadézda BLAZIC-
KOVA-HOROVA (ed.), Vdclav Brozik 1851-1901, s. 202, &. kat 174.
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1 Karel Svoboda (1824-1870),
Defenestrace prazskych mistodr-
Zicich roku 1618, 1848

Olej, platno 143 x 170 cm, ram
187 x 214 cm. Signovano a dato-
vano vlevo dole: ,Karel Swoboda
1848". HM - H2-142866

Provenience: 1848 - vystave-
no na vyroc¢ni vystavé Krasoum-
né jednoty v Praze (C. kat. 284 -
Swoboda, Prag — Der Fenstersturz
anno 1618, nabidkova cena 600
z1.); pfed 1891 - ziskal do svého
majetku prazsky podnikatel Ri-
chard Pleschner; 1891 - vystave-
no na Zemské jubilejni vystavé
v Praze; pred 1906 - ziskal do své
obrazarny Gustav Ritter Hoschek
von Miilheim; 1969 - zakoupeno
do NM od Josefa Rihy, Praha, pfir.
€. 74/69

Literatura: Zemskd jubilejni
vystava, Praha 1891, s. 325, €. kat.
748; W. MARTIN, Galerie Gustav
Ritter Hoschek von Mtihlheim in
Prag, Prag 1907; Vit VLNAS (ed.),
Historickd malba v Cechdch.
Skola Christiana Rubena, &. kat.
78,s.75.
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je od roku 1960 majetkem Galerie hlavniho mésta Prahy, vyrazné mensi variantu
zakoupila v roce 1890 Narodni galerie statu Victoria v australském Melbourne.™?

Zaver

Mame-li shrnout poznatky o rozsahem nevelké kolekci maleb 19. stoleti (a jedné
malby z 18. stoleti) ze sbirky Oddéleni starSich ¢eskych déjin Narodniho muzea, je
treba konstatovat, ze se jedna o velmi disparatni celek, ktery nepodava reprezen-
tativni piehled vyvoje tohoto Z4anru ani v Cech4ch, natoz v §ir§im regionu st¥edni
Evropy. Presto vS§ak Ize na tomto pocetné nevelkém souboru ukazat $iti historické
malby 19. stoleti jak co do kvality, tak co se zobrazenych témat tyce. Na jedné
stran€ jsou v ramci Ceské a stredoevropské produkce zastoupena nadprimérna
dila Carla Friedricha Lessinga, Karla Svobody, Petra Maixnera, Vaclava Brozika,
Antonina Waldhausera, ¢i Karla Javiirka, na stran€ druhé nachazime v souboru
historickych maleb dila prameérnych kvalit z ruky Vaclava Markovského, Vaclava
Ningera a Frantiska Kratkého. Ve spodni ¢asti Skaly kvality se nachazeji malby
blize neurc¢enych autorti. I tito autofti se vsak snazili podle svych sil naplnit oceka-
vani publika a objednavatelti maleb a zachytit vyznamné okamziky ceskych déjin.

122 Vaclav Brozik, Defenestrace roku 1618, 1889-1890. Olej platno 132,7 x 210,6 cm. Melbourne, National Galle-
ry of Victoria, Accession Number p.316.1-1.



Tematicky souboru dominuji dila zachycujici vyznamné okamziky starSich
Ceskych déjin, tedy obdobi vlady premyslovskych panovniki, a zejména dobu
husitskou. Vyjevy z mladsich historickych obdobi se tésily jiz mensimu z4jmu,
patrné i proto, Ze jejich vyklad se od oficidlniho pojeti rakouského (rakousko-
-uherského) statu stale vice odliSoval.

Potvrzuje se tak, ze o starsi obdobi Ceskych déjin (zhruba do porazky ¢eského
stavovského povstani v roce 1620) se domaci publikum intenzivné zajimalo,
pricemz zejména v prvni poloviné 19. stoleti sdilela tento zajem jak jazykove Ceska
¢ast domaci spolecnosti, tak i ¢ast némecka. Na ptikladu Lessingovych maleb bylo
mozné dolozit, ze jazykove Ceska spoleCnost neméla problém pozitivné pfijimat
ani obrazy vyznamnych némeckych maliiti i z oblasti mimo Rakousko.

Hned na n€kolika malbach se podarilo potvrdit znamou spojitost historické malby
s dal$imi uméleckymi zanry, zejména s divadelni produkci, kterd uvad€la podobna
témata, zpravidla ovSem zpracovana pro Sirsi publikum. Stejné tak se potvrdilo vza-
jemné tizké propojeni mezi historickou malbou, dobovou grafickou tvorbou a kniz-
nimi ilustracemi. Jednalo se o proces vzadjemného ovliviiovani, resp. prebirani témat,
ktera byla riznymi vytvarnymi médii prezentovana rtiznému publiku.
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