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Abstract: Paper summarizes some aspects of Russian and subsequently Soviet public image reception in Czechoslovakia in the
years 1917-1989. During the interwar period either true or formal idolizing admiration was prevailing namely in case of Soviet
sympathizers, later supported by state propaganda in the 1950s. Following to a certain extent critical revision in 1960s dichotomy of
Soviet public image emerged. On the one hand there was a formal state image, which made efforts to revive propagandistic narrative
of 1950s. On the other hand in informal circles negative image of USSR was created, based on personal negative experiences with

Soviet regime and partially based either on interwar anti-Soviet Czechoslovak propaganda or on the contemporary foreign public

relations contructs.
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Uvod

Je nepochybné, 7e vztahy Ceskoslovenska a Sovétského sva-
zu mély po celou dobu existence obou statnich celkii nemaly
vliv na vyvoj déni ve sttedoevropském prostoru. Tato skutec-
nost nabyla na vyznamu zejména v obdobi po druhé svétové
valce, kdy se nase zemé postupné¢ v¢lenila do nejzapadnéjsi
linie zemi komunistického bloku, a tim i do sféry sovétského
vlivu. Zptisob utvareni obrazu Sovétského svazu tak, jak byl
vniman vefejnosti v Ceskoslovensku v obdobi mezi obéma
svétovymi valkami, je jednim z kli¢i k pochopeni povalec-
ného ptiklonu té samé vefejnosti k levicovym idejim, které
Sovétsky svaz alespon navenek reprezentoval. V tomto pro-
cesu sehrala nemalou roli sovétska propaganda, ktera kon-
struovala ¢astecné nerealny obraz sovétské zemeé v zahranici
nejen vlastnimi prostiedky, ale pokousela se i o legitimizaci
tohoto obrazu Usilim o pozitivni svédectvi ze strany cizich
statnich prislusnikd, ktefi sovétské Rusko navstivili. V po-
valeéném obdobi pak v procesu formalniho utvafeni pozitiv-
niho vnimani SSSR pfispivaly struktury, které jiz vychazely
zcela ze sovétskych propagandistickych instituci.

Ceskoslovensko a Sovétsky svaz mezi svétovymi valkami
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Vniméni ,,Zem¢ sovéti* ze strany jednotlived i celé
spolecnosti bylo v obdobi mezi svétovymi valkami pfinej-
mensim rozporuplné. Rozhodné se nedaji nazory na soveét-
sky rezim a jeho plsobeni na zemi zaSkatulkovat takovym
zpusobem, jak to o nékolik desitek let pozdéji vykonala

prorezimni historiografie.? Obraz sovétského Ruska, pozdéji
SSSR3, prosel ve dvacatych a tricatych letech pomérné dy-
namickym vyvojem, ktery byl spojen s radikalnimi zména-
mi v samotném Sovétském svazu, dale pak snahou najit ze
strany nejen Ceskoslovenské politiky, ale i vefejnosti uréity
modus vivendi se sovétskym rezimem. Z¢&asti je tieba zmé-
ny vnimani pfipsat i sympatiim s prezentovanym vyvojem
v SSSR a rustem podpory levice v souvislosti se svétovou
hospodartskou krizi a v predvecer dalsi svétové valky.
Pohled na Rusko nebyl samoziejmé ani po celé predcho-
zi 19. stoleti jednozna¢ny. Vedle negativniho vnimani cel-
kové zaostalosti zem¢ a jinych nedostatkti carského rezimu
existovaly 1 pozitivni ohlasy, tykajici se zejména kultury a
vzajemnych styktl mezi intelektualnimi elitami obou zemi.
Kladny obraz vznikal nejprve diky panslovanskym tenden-
cim, pozdéji na prelomu stoleti nahrazenych viceméné po-
dobné¢ utopickymi idejemi novoslovanstvi ¢i panrusismu.*
Po dvou revoluénich zvratech v roce 1917 vSak stary rezim
v Rusku zanikl a na jeho misto po kratkém mezidobi nastou-
pila diktatura proletariatu. Spolu s touto zménou se zacal vy-
tvaret obraz nové skute¢nosti, ,,nového sovétského Ruska”.
Oficialni vztahy mezi obéma staty prochazely v obdo-
bi mezi svétovymi valkami vyvojem, ktery rozhodné ne-
lze oznacit za plynuly. Svou roli sehrala jak angazovanost
Ceskoslovenskych legii v bojich béhem obéanské valky, tak i
pokusy o export bolsevické revoluce do stiedni Evropy v roce
1919. Sovétské Rusko se v§ak neocitlo po nastupu bolsevikt
v naprosté izolaci. Na jedné strané zde byl vyrazny zajem

organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/29, 00023272).

Predlozend prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v rdmci institucionalniho financovani dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné

V dobové zatizenych pracich k tématu je patrné prosté déleni nazorl na spravny a Spatny piistup k sovétskému Rusku, kromé extrém se s jinym postojem

nesetkavame. Srov. napf. J. Sedlacek, J. Vavra, Pro zemi milovanou. Praha 1960 ¢i diive V. Kral, O Masarykové a Benesové kontrarevolucni protisovétské
politice. Praha 1953. K tomuto ptistupu viz V. Olivova, Manipulace s déjinami prvni republiky. Praha, 1999, s. 12—16.
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Srov. R. Vléek, Rusky panslavismus, realita a fikce. Praha 2002, dale napt. V. Doubek, Ceska politika a Rusko (1848-1914). Praha 2004.



Ceskoslovenské levice o politické déni v sovétském Rusku,
na stran¢ druhé téz snahy o pomoc valkou zasazené zemi.
Ve dvacatych letech, téméi okamzité po skonceni obCanské
valky a s ni spojenych cizich intervenci, organizovalo
Ceskoslovensko a dalsi evropské zemé v soucinnosti
s Mezinarodnim cervenym kiizem humanitarni pomoc ke
zmirnéni hladomoru, ktery v Rusku vypukl v letech 1921-
192253

V t¢ dob¢ se také jednotlivé staty snazily o navazani
hospodaiské spoluprace s bolievickym rezimem, Ceskoslo-
vensko nevyjimaje. Nasledovala jednani v italském Janové
v roce 1922. Konference sice kromé némecko-sovétskych
smluv uzavienych v Rappalu nepfinesla zddné vyznam-
né vysledky, ale ob¢ strany prokazaly alespoii ochotu vést
vzajemné rozhovory. Vysledkem této snahy byla prozatimni
smlouva o Ceskoslovensko-sovétskych vztazich, kterd zna-
menala uznani bolSevického rezimu de facto.®

Dalsi vyvoj v navazovani diplomatickych stykt ovlivnila
cela fada udalosti, jako napfiklad smrt V. I. Lenina a nasledné
boje 0 moc ve vedeni RKS(b), respektive VKS(b)” ve dva-
catych letech. Nemaly vliv méla také politika Kominterny,
ktera se v Ceskoslovensku projevovala zejména skrze KSC,
nebo pozdéji pocatky politickych procestt v SSSR. Nicméné
rostouci pocit ohrozeni Ceskoslovenska vedl ke snaze zlepsit
vztahy i se Sovétskym svazem jako s vojensky i ekonomicky
strategickym partnerem. V roce 1934 uznalo Ceskosloven-
sko SSSR de iure. Sovétsky svaz vstoupil téhoz roku do Spo-
lecnosti narodt. O rok pozdéji, v kvétnu 1935, byla uzaviena
smlouva o vzajemné pomoci, nettoceni a spolupraci, ktera
navazovala na smlouvy uzaviené s Francii.?

Vedle mezinarodni politiky ovliviiovala utvareni obra-
zu sovétského SSSR v mezivale¢ném Ceskoslovensku celd
fada dalSich pfimo i nepfimo ptsobicich vnitinich i vné&jSich
faktorti. K t€ém vnéj$im patfily zejména snahy sovétské pro-
pagandy o vytvoreni pozitivn¢ vnimaného obrazu, k vniti-
nim faktorim patfila ¢innost riznych nazorovych skupin
zabyvajicich se sovétskym Ruskem a jejich snaha ovlivnit
diskuzi okolo tématu. Mezi tyto skupiny patiila zejména
pocetna ruska emigrace, veterani ¢eskoslovenskych legii a
vedle KSC i spolky a sdruzeni orientované svym zaméfenim
na Sovétsky svaz.

Po néstupu bolseviki k moci a nasledné obcanské val-
ce se i u nas nachdzela pocetna skupina ruskych emigrantt.
Césteéné se jednalo o piislusniky inteligence, mezi nimi téz
nékteré tehdejsi védecke Spicky, a ostatni elity, at’ jiz vojen-
ské nebo civilni. Politické elity u nds vesmés nezakotvily a

pokracovaly ve své cesté dale na zapad, kde se jednalo o pfi-
padném zapojeni velmoci do tehdy probihajici obCanské val-
ky, pozdégji také o jejich vztahu k sovétskému Rusku, jeho
bojkotu nebo uznani.’ I na nasem tizemi vsak doslo k jis-
tym pokusiim o zformovani vojenskych jednotek tvofenych
emigranty, které by se zapojily do obcanské valky na vlastni
pést nebo se ucastnily pfipadné intervence proti bolSevické-
mu rezimu na stran¢ zapadnich mocnosti. Zustalo vSak jen
u pokust.!?

Ruska emigrace k nam ptichazela v nékolika vlnach, na-
zorove byla velmi roztfisténa, jeji pohled na byvalou vlast
tudiz také nebyl jednozna¢ny. Ceskou vefejnosti mohl byt
tento pohled do jisté miry povazovan za neobjektivni pravé
z hlediska nezavidénihodné situace, ve které se jeho nositelé
ocitli. V Praze se sesla pomérné pocetna komunita ruskych i
ukrajinskych emigrantii, zacaly se vytvaret politické ¢i kul-
turni kluby a spolky, objevovala se rusky psana periodika.
Pozdé&ji vznikly i Cetné vzdélavaci instituce, jako napiiklad
Ruska pravnicka fakulta, Ruska obchodni akademie aj. Pt-
sobily zde osobnosti jako historik a byvaly vtidce ruskych
kadetti Pavel Miljukov, esefi Viktor Cernov a proslulé ,,ba-
bicka ruské revoluce” Jekatérina Bresko-Breskovskaja, dale
pak historik Alexandr Kizevetter, jeho zak Georgij Vernad-
skij, profesor moskevské univerzity zoolog Michail Novi-
kov, ktery se v Praze stal rektorem Ruské lidové univerzity,
literarni teoretik Alfred Bem, basnitka Marina Cvetajevova
a mnozi dal§i. Praha tak byla svého ¢asu nazyvana ,,ruskym
Oxfordem*."

Cinnost ruskych emigranti se odehravala s podporou
vladnich kruhti, a to jak materidlni, tak moralni. Finan¢ni
ptispévky na ruskou emigraci v rdmci tzv. Ruské pomocné
akce byly vsak postupem ¢asu zna¢né redukovany.'? Masa-
rykova snaha o vytvofeni demokratického Ruska pfetrvava-
la, i kdyz postupem casu byly plany na zménu rezimu SSSR
¢im dal tim méné realistické. Na rozdil od Karla Kramaie
nebyl T. G. Masaryk zastdncem piimé intervence vuci sovet-
skému Rusku.!® Nazorové nejblize mu z ruské emigrace byli
esefi. V pozd¢jsich dobach byly Masarykovy snahy kompli-
kovany jak vystupy Ceské levice vici ,,protisovétské politi-
ce* Hradu a proti financovani ruské a ukrajinské emigrace,
tak 1 uzndnim SSSR de iure ze strany svétovych mocnosti
(Némecko — v roce 1922, Francie — v fijnu 1924, Anglie a
Italie — v tnoru 1924).

Vedle pfimého piisobeni nazort ruské a ukrajinské emi-
grace mely znacny vliv na vefejné minéni i bezprostiedni
dojmy nasich vojaki, kteti se béhem roku 1920 vraceli do

> Ke vztahtim ve 20. letech napf. komentar V. Olivova, Politika Ceskoslovenska v ruské krizi roku 19212 1922. In T. G. Masaryk, E.Benes, Oteviit Rusko Ev-
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ropé — dvé stati k ruské otdzce v roce 1922, Praha 1992, s. 37-44, dale napf. R. Btach, Ceskoslovensko a Evropa v poloviné dvacatych let. Praha — Litomys]
1996 a piisl. pasaze v Z. Karnik, Ceské zemé v éie Prvni republiky 1918-1938, Praha 2000, 2002, 2003, k mezinarodni pomoci nejen v ramci Nansenovy
nadace viz D. Brandes, Die Wolga Republik, Eigenstaatlichkeit oder nationales Gouvernment? In H. Rothe, (ed.) Deutsche in Russland, K6ln—Weimar—
Wien 1996, s. 114-117.

V. Olivova, Politika Ceskoslovenska. .., s. 56-59, V. Olivova, Dé&jiny Prvni republiky, Praha, 2000, s. 123-126, Z. Karnik. Ceské zemé. .., dil I, s. 356-258.
Ruska komunisticka strana (boleviki) od . 1918, od r. 1925 pak VSesvazova komunisticka strana (bolseviki).

V. Olivova, Déjiny Prvni republiky ..., s. 184—189, Z. Karnik, Ceské zemé v éie. ..., dil IL., s. 359-368, 473-478.

Praha 2004, s. 444-490.

K pokustim o vytvofeni vojenskych ttvart z ruskych emigrantt srov. 1. Savicky, Osudovd setkdni, Praha 1999, s. 135-138. Pohled ,,potinorové* historio-
grafie nabizi napt. prace J. Sedlacek, J. Vavra, Pro zemi milovanou, Praha 1960.

I. Savicky, Osudovi setkant, Praha 1999, str. 180-224. K situaci ruské emigrace napt. S. Tejchmanové, Rusko v Ceskoslovensku, Jinoany 1993.

V roce 1924 &inil p¥ispévek v ramci Ruské pomocné akce 100 miliont korun, o deset let pozdéji jiz jen 3 miliony. Srov. S. Tejchmanova, Rusko v Ceskoslo-
vensku, JinoCany 1993, s. 36-37.

Srov. T. G. Masaryk, E. Benes, Oteviit Rusko Evropé — dvé stati o ruské otdzce v roce 1922, Praha 1992 nebo T. G. Masaryk, Svétova revoluce, Praha 1938.



Ceskoslovenska po ukonéeni svého ptisobeni v Geskosloven-
skych legiich v Rusku. Legie mély osobni zkusenosti s obé-
ma stranami konfliktu, jak s Rudou arméadou a bolSevickymi
vyjednavaci, tak s jejich ,,bilymi“ odptrci. Negativni obraz
sovetské moci nebyl rozhodné jednoznacny. Mnozi pfislus-
nici ¢eskoslovenského vojska na Rusi s bolSevickou ideolo-
gii sympatizovali a vstoupili do fad Rudé armady, popiipadé
se angazovali jinym zptisobem. " Cesti legionafi vytvoiili po
svém navratu z Ruska pomérné silnou vlivovou skupinu a
Ceskoslovenska vefejnost jejich ndzory snadno pfejimala,
at’ uz byla jejich ndzorova orientace jakakoliv. Pocetna byla
ostatné také literatura, ktera se zabyvala piisobenim cesko-
slovenskych legii v bojich podél transsibitské magistraly,'®
at’ uz se jedna o beletrii,'* memoarovou ¢i jinou literaturu.!’

Rozvijenim vztaht se sovétskym Ruskem se ve sledova-
ném obdobi v Ceskoslovensku zabyvala cela fada nejriizng;-
Sich obcanskych sdruzeni, spolkt a instituci. Nekteré byly
nadstranické, nebo tak na verejnosti alespont vystupovaly,
¢ast z nich méla silné politické vazby, zejména na levou, re-
spektive ultralevou stranu politického spektra.

Mezi prvni organizace patfily Klub pratel sovétového
Ruska, ktery ptisobil v ramci pedagogického sboru Délnické
akademie, a Cesko-ruské jednota snaZici se o ,,nepiedpojaté
poznani Ruska”. Jifi Kiest'an ve své studii udava, ze aktivita
Cesko-ruské jednoty v pritb&hu dvacétych let slabla zejména
diky tomu, ze ¢innost spolku ovliviiovala ¢lenska zdkladna
z ¢lend narodné¢ demokratické strany a také piislusnici rus-
ké emigrace, kteti tehdy zacali do spolku vstupovat.'® Vedle
toho vznikaly zejména na pocatku dvacatych let organizace,
které se zabyvaly humanitarni pomoci obyvatelstvu na tizemi
Ruska. Bylo to napiiklad Ustiedi ¢eskoslovenské dobrovol-
né pomoci hladovéjicim v Rusku a na Ukrajing, Délnicky po-
mocny vybor pro proletatské Rusko, Ceskoslovensky tstiedni
pracovni sbor pro hospodatskou pomoc Rusku'® a dalsi.

Kromé téchto organizaci zaméfenych na pomoc tamnimu
obyvatelstvu se do dé&jin ¢eskoslovensko-sovétskych vztahil
v mezivalecném obdobi vyraznéji zapsaly zejména dvé sku-
piny. Byla to Spole¢nost pro hospodarské a kulturni sblizeni
s novym Ruskem, pozd¢ji pfejmenovana na Spolecnost pro
hospodarskeé a kulturni styky se SSSR (SHKS), a Svaz pratel
SSSR (SP SSSR).

Spolecnost pro hospodarské a kulturni styky se SSSR
byla zalozena v listopadu 1924, ustavujici schtize se konala
v lednu nésledujiciho roku. Pfedsedou spolecnosti byl zvo-
len univerzitni profesor Zdenék Nejedly.?® Spole¢nost fun-
govala jako nadstranické sdruzeni, na rozdil od SP SSSR,
ktery byl viceméné satelitni organizaci KSC, ackoliv tak na
vetejnosti zprvu nevystupoval. To vSak neznamend, ze by
¢innost obou seskupeni byla striktné oddé€lena, zvlaste kdyz
se diky pfedmétu jejich zajmu jejich cile mnohdy shodovaly.

SHKS vyvijela nejriznéjsi druhy aktivit. Vedle publi-
kacni a prednaskové Cinnosti, ktera propagovala sovétskou
védu, kulturu a hospodaistvi, byly touto spolecnosti porada-
ny i poznavaci zajezdy do Sovétského svazu, dale byly orga-
nizovany delegace, €asto v ramci vyroci vyznamnych uda-
losti v SSSR, jako byla v prvni fadé ,,Rijnova revoluce”. Tak
i prvni studijni vyprava, kterd se do Sovétského svazu vydala
v roce 1925, se méla zprvu zicastnit oslav 200. vyroci zalo-
zeni Akademie nauk v Leningradé, ale jeji odjezd zdrzely
technické piekazky.?! Akce k riznym vyro¢im Sovétského
svazu byly ostatné potadany i v samotném Ceskoslovensku.

K pferuseni ¢innosti SHKS doslo v letech 1930-1931.
Po jejim obnoveni zacina spolecnost v kvétnu roku 1931
vydavat Casopis Zemé soveétii, dalsi periodikum, revue Pra-
ha—Moskva, vychazelo v letech 1936-1939. Odpovédnym
redaktorem byl ze zacatku Karel Teige, ale po sporech se
Zdenikem Nejedlym v otazkach tykajicich se politickych
procest se Zinovévem, Kamenévem a dal§imi se funkce
vzdal.2 Vyraznym edi¢nim pocinem ze strany Spoleénosti
bylo vydani fady SSSR — monografie ve druhé poloviné tfi-
catych let. Jednalo se o soubor studii (viz dale) zabyvajicich
se jednotlivymi aspekty Sovétského svazu, ktery poskytoval
¢tenaiim vSeobecny pichled o daném tématu.

Po obnoveni své ¢innosti se SHKS opét zapojila do kul-
turnich a spolec¢enskych akci na podporu SSSR. Doslo k roz-
Sifeni aktivit SHKS a navédzani kontakt naptiklad s Edvar-
dem Benesem, politiky a novinati z okruhu Hradu.?* Na rok
1935 pripravovala Spolecnost pro hospodarské a kulturni
styky velkolepou akci, kterou mél byt Tyden ceskosloven-
sko-sovétského pratelstvi. Ten se sice nakonec uskutecnil,
ale o pul roku pozdéji, pouze regionalné¢ a pod patronaci
organizace jiné, tedy SP SSSR. V roce 1937 vydala SHKS

14 K problematice legii a jejich pusobeni v Rusku z dobovych praci za viechny J. Kratochvil, Cesta revoluce, Praha 1928, J. Papousek, Rusko a ceskosloven-
ské legie v letech 1914—1918, Praha 1932, nové&ji napi. R. Sak, Anabdze. Drama ceskoslovenskych legionarii v Rusku /1914—1920/, Jinoany 1996 nebo 1.
Savicky, Osudova setkani, Cesi v Rusku a Rusové v Cechdach 1918-1938, Praha 1999.
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Srov. J. Lehar, a kol. Ceska literatura od pocatki k dnesku, Praha 1998, s. 560-562.

Za vsechny J. Papousek, Rusko a ceskoslovenské legie v letech 1914—1918, Praha 1932, nebo ¢etné prace novinare Vaclava Chaba. Tendencni zpracovani

legionatské literatury viz. J. Vavra, Rijnova revoluce a obéanské vélka v legionaiskych pamétech a publicistice 1919—1936. In J. Strnadel a kol. Prispévky

k déjindam Eesko-ruskych kulturnich stykii, dil 3, Praha 1976.
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Jejimi ¢leny byly napiiklad Otokar Fischer, Jan Slavik, Emanuel Radl a jeji vytvofeni podpofila i fada dalSich osobnosti spolecenského zivota jako Leos

Janacek, Viktor Dyk, Alois Jirasek, Josef Svatopluk Machar, Jaroslav Kvapil a dalsi. — J. Kfestan, KSC, Spole¢nost pro hospodaiské a kulturni styky se
SSSR a obraz Sovétského svazu v prostiedi ¢eské levicové inteligence (1925-1939). In Z. Karnik, M. Kopecek, (eds.) Bolsevismus, komunismus a radikalni

socialismus v Ceskoslovensku, sv. I1., Praha, 2004, str. 88.
Tamtéz, s. 86-87.
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Tamtéz, s. 88-89 — Mezi signatati ustavujiciho provolani k Geskoslovenské vefejnosti byly takové osobnosti jako napiiklad F. X. Salda, Slavoboj Tusar, Josef

Hora, FrantiSek Langer, Jaroslav Seifert, Antal Stasek, Frana Sramek, Emanuel Radl, Karel Teige, Marie Majerova, S. K. Neumann, Ivan Olbracht, Jifi Weil,
Bohumil Mathesius, Theodor Bartosek, Vaclav Kaplicky, Jaroslav Kratochvil a dalsi.
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Viz. B. Mathesius a kol. SSSR, uvahy, kritiky, poznamky, Praha 1926, s. 348 a nasl.
J. Kiestan, KSC, Spole¢nost pro hospodaiské a kulturni styky se SSSR..., str. 105.
* Monografie byly pozd¢ji zafazeny do sbornikti Sovétsky svaz — hospodarstvi (1935), Sovétsky svaz —umeéni (1935-1936), Sovétsky svaz — organisace prace

(1936) a Sovétsky svaz — Sestina svéta (1938), editory byli Zdenék Nejedly, Vladimir Prochazka a Bohumir Smeral.
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sbornik projevii Ceskoslovensko Sovétskému svazu k 20. vy-
roct, kam pfispéla na zadost ¢lent SHKS cela tada politi-
kt, vysokoskolskych pedagogt, spisovatelti a dal$ich osob-
nosti eskoslovenského vefejného Zivota.s Cinnost SHKS
byla zastavena 16. bfezna 1939. Jak dokazuje Jifi Kfestan:
»SHKS se snazila udrzet si po celou dobu své existence cha-
rakter nadstranické organizace, jejiz politické spektrum se
dokonce do roku 1936 rozsifovalo.“?* Popira i moznost fi-
nancovani organizace ze strany Sovétského svazu.?’ Archiv
SHKS se vsak nedochoval, a tak by moznym zdrojem infor-
maci mohly byt jen archivy Ruské federace.

Mnohé z predchoziho se o druhé organizaci fici neda.
O vytvoieni Svazu pratel SSSR se jednalo v KSC jiz del-
§i dobu, od prvniho Mezinarodniho kongresu pratel SSSR
v roce 1927 v Moskve, ktery byl uspotadan k 10. vyroci
fijnového bolsevického prevzeti moci. Dalsi kongres se ko-
nal v tinoru roku 1930 v Essenu a v dubnu téhoz roku do-
Slo k ustavujici schiizi Svazu. V kvétnu pak odjela do SSSR
prvni délnické delegace pod patronaci SP SSSR, ve které se
mezi jinymi nachézel i Julius Fuc¢ik. Skupina cestovala pfes
Berlin, Fucik s kolegy nejprve pésky pres ceskoslovenskou
statni hranici, protoze jim statni organy odmitly vydat pasy.
Po navratu této delegace se jeji ¢lenové vénovali propagaci
po republice, agitacnim schiizim a publikacni ¢innosti. Julius
Fucik své postiehy ze SSSR shrnul ve zndmé sbirce reportazi
V zemi, kde zitra jiz znamend vcera, kterd vysla v nasleduji-
cim roce. Cinnost SP SSSR byla pak na n&jaky &as s platnos-
ti od listopadu 1930 pieruSena z divodu, ze Svaz ,,nedostal
zakonnym podminkam o pravu spol¢ovacim*. Po protestech
byla jeho ¢innost povolena v dubnu nasledujiciho roku.?
V lednu 1932 piebral fizeni svazu fakticky Bohumir Sme-
ral, coz znamenalo je§té vyrazn&j§i utuzeni kontroly KSC.
V unoru pak poprvé vysel mesicnik Svet sovetii. Predchazel
ho mési¢nik pro némeckou vetejnost Freund der Sowjets,
posléze prejmenovany na Sowjet Russland von heute. Vedle
toho vychazel pak jesté i Véstnik Svazu pratel SSSR.%

SP SSSR se, na rozdil od SHKS, vzdy snazil byt co nej-
masovéjsi organizaci s vyraznou snahou o obsazeni verejné-
ho prostoru. Rozvijel agitacni a propagandistickou ¢innost,
poradal vystavy, propagacni piednasky, promitani sovét-
skych filmt, kulturni vecery, vydaval propagacni tiskoviny.
Delegati, ktefi se vratili z cest po SSSR poradanych pod za-
Stitou Svazu pratel, se pak Gcastnili viceméné naborovych

schiizi po celé republice. Vedle toho organizoval Svaz oslavy
nejriznéjSich vyroc¢i SSSR, nékdy ve spolupraci s jinymi or-
ganizacemi. Cinnost SP SSSR byla pak je§té jednou tfedné
zastavena v fijnu 1932, tentokrat podle zdkona na ochranu
republiky. Zaroven byly zabaveny veskeré pisemnosti Sva-
zu. K oficidlnimu obnoveni ptisobeni SP SSSR doslo az po
uznani SSSR de iure ze strany Ceskoslovenska v #jnu roku
1934. Jeho c¢lenové ale byli po dobu zékazu ¢innosti v kon-
taktu pres tiskovy organ, tj. Svet sovetii, ktery byl oficidlné
registrovan jako ¢asopis na SP SSSR nezavisly. Toto perio-
dikum organizovalo ve spolupraci s KSC i tzv. ,,radiokrouz-
ky*, jejichz naplni byl kolektivni poslech ceského vysilani
sovétského rozhlasu z Moskvy. To zacalo v unoru 1932 a
vysilalo vzdy ve stiedu a v patek.* Vedle toho se ¢lenové or-
ganizovali ve ¢tenafskych krouzcich okolo tohoto periodika.

Mezi dalsi propagacni akce na podporu SSSR patfil i pii-
jezd delegace sovétskych letct (srpen 1934) nebo navstéva
40 sovétskych sportovct (fijen 1934) a navazujici sportovni
klani po celé republice poradand KSC, SP SSSR a sportovni-
mi organizacemi, jako byla Federace proletarské télovycho-
vy, Dé€lnické télocviéné jednoty a dalsi. Tuto akei ponékud
narusil incident v KoSicich, pii kterém byli n¢ktefi ze sovét-
skych sportovct zat¢eni pro ti€ast na nepovolené demonstra-
ci a nasledné vyhosténi ze zemé!.

Obnoveni ¢innosti Svazu provazely persondlni zmény
ve vedeni, Bohumira Smerala nahradil Bohuslav Vrbensky.
Smeral pasobil v té dob& v ramci Kominterny v Moskvé.2
Prohlaseni o obnové cCinnosti spolku podepsali napftiklad
Adolf Hoffmeister, Vaclav Kaplicky, Marie Pujmanova, Vi-
tézslav Nezval, Zdenék étépa’mek, Vladislav Vancura a dalsi.
Svaz se opét navratil ke své pivodni ¢innosti. V roce 1936
rozpoutala tato organizace vétsi kampan kolem nové so-
vétské ustavy. Jednalo se zejména o publikaci brozur jako
Vzestup vieobecného blahobytu, Zivot sovétské mladeze
a zejména Nejdemokratictéjsi ustava na svété, kterou k vy-
dani ptipravil Bohumil Vrbensky, autorem pfedmluvy byl
Bohumir Smeral.»

Nejvétsi demonstraci skupin orientovanych na Sovétsky
svaz vSak byly oslavy 20. vyro¢i SSSR v roce 1937. Probi-
haly ve spolupraci s SHKS a jinymi organizacemi. V kvétnu
se uskutecnily akce k vyroci podpisu smlouvy o spolupra-
ci CSR-SSSR, byla zhotovena tzv. Zlatd kniha, kam byly
sbirdny podpisy spolkt, instituci i jednotlivct pod zdravici

5 7. Nejedly, J. Gallas, H. Ripka, (eds.) Ceskoslovensko Sovétskému svazu k 20. vyro&i. Sbornik projevii. Spoleénost pro kulturni a hospodéiské styky se
SSSR, Praha 1937. Autory ptispévki byly naptiklad takové osobnosti jako Bohdan Pavlu, Zdengk Fierlinger, Petr Zenkl, Vilém Mathesius, Bedfich Hrozny,
Albert Prazak, Silvestr Prat, Bedfich Vaclavek, Josef Hora, S. K. Neumann, Adolf Hoffmeister, E. F. Burian, FrantiSek Halas, Vitézslav Nezval, Marie Ma-

jerova, Marie Pujmanova a jini.
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J. Sedlacek, Jos. Vavra, Pro zemi milovanou — Z bojii o ¢eskoslovensko-sovétské pratelstvi, Praha 1960, s. 54-116.
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Sovétskému svazu k jeho vyroci, a kone¢né byl zhotoven i
,harodni dar”. Byla jim sklenéna plaketa o rozmérech 2x3
metry od sochate prof. Bendy s versi S. K. Neumanna a Jo-
sefa Hory. Dary predala delegace, ktera byla vyslana na ofi-
cidlni oslavy do Moskvy, do rukou pfedsedy Vsesvazového
vykonného vyboru SSSR Michaila Ivanovic¢e Kalinina.**

Vedle toho vysla i cela fada publikaci k tomuto vyroci,
jako byl naptiklad Manifest svétového vyboru pratel SSSR
— dvacet let SSSR, pod kterym byli vedle Bohumila Vrben-
ského podepsani i zahranicni spisovatelé Romain Rolland
a Lion Feuchtwanger. Z Ceskoslovenské strany (ze strany
SHKS) pak vznikl jiz vy$e zmitovany sbornik Ceskosloven-
sko Sovétskemu svazu k 20. vyroc¢i. Pomyslnou tfeSni¢kou
na narozeninovém dortu bylo 1. vystoupeni Alexandrovova
péveckého a tanecniho souboru Rudé armady, které se usku-
tecnilo 25. zaii 1937 v Praze.

Krome téchto nejvyznamnéjsich organizaci ptsobila jes-
té cela fada dalSich tizce zaméfenych spolkt jako naptiklad
Spolecnost pratel sovétského filmu, kontakty se sovétsky-
mi protéjsky navazovaly skupiny, jako byl napiiklad Svaz
proletatskych bezvérct a mnohé dalsi. V opozici proti tém-
to uskupenim staly nékteré ruské a ukrajinské emigrantské
spolky,® z &eskych pak jmenujme alespoti piedvaleénou
Ceskou ligu proti bolsevismu, jejiz archivni materialy ze sle-
dovaného obdobi se bohuzel nedochovaly.

Obraz Sovétského svazu v povaleéném Ceskoslovensku

Vnimani obrazu Sovétského svazu a sovétskych obca-
nl coby personifikace sovétského statu a jeho mocenského
systému se v priabéhu povaleénych ¢eskoslovenskych déjin
ménilo v navaznosti na zasadni historické zlomy v ¢esko-
slovensko-sovétskych vztazich. Jisté zjednodusujici pie-
lomové body i v ramci soucasné historiografie predstavuji
udalosti let 1945, 1968 a 1989. Nicméné proces konstrukce
obrazu SSSR v ocich ¢eskoslovenské vefejnosti nelze re-
dukovat na pouhou proménu vojaka 1. ukrajinského frontu
Rudé armady, ptijizdéjiciho na pomoc Prazskému povstani
v sovétského vojaka Stiedni skupiny vojsk okupujiciho od
srpna 1968 do ¢ervna 1991 uzemi Ceskoslovenska. Obraz
SSSR, ktery vykrystalizoval v padesatych letech, byl budo-
van na zakladech pochazejicich jiz z mezivale¢ného obdobi,
a to jak z obsahového hlediska, tak z pohledu organizaci,
které se na jeho utvareni podilely. V nasledujicich letech do-
chazelo k erozi nekriticky pozitivniho obrazu v prvni fadé
diky historickym zkusenostem ceskoslovenskych obc¢ant se
sovétskym rezimem u nas i v Evropé, vedle toho téz diky
formalizaci jeho reprodukce ze strany zminénych propagan-
distickych organizaci, ale v neposledni fad¢ také na zaklade
osobnich zkusenosti jednotlived se spolecenskou realitou
v SSSR samotném.

Tento text si vzhledem ke svému rozsahu neklade narok
postihnout téma promény obrazu SSSR v ¢eskoslovenskych
povaleénych déjinach v celé jeho $ifi. Vénuje se v prvni fadé
proménam zakladnich témat, ktera byla v souvislosti s utva-
fenim obrazu SSSR piedkladana vetejnosti v povale¢ném
Ceskoslovensku oficialnim diskurzem. Déle se zabyva pro-
blematikou organizace, ktera se na vytvafeni obrazu SSSR
podilela hlavni mérou (nebo to alespon byl jeji hlavni ukol)

— Svazem &eskoslovensko-sovétského pratelstvi (SCSP).
A konec¢né se zaméiuje na nekteré priciny eroze monolitic-
kého vnimani SSSR jako ideédlniho typu spolecnosti.

Jako prameny pro cast zabyvajici se povalecnym vy-
vojem vnimani SSSR byly pouzity v prvni fadé materialy
vztahujici se ke Svazu ceskoslovensko-sovétského pratel-
stvi, tedy publikace pochazejici z jeho provenience, at’ jiz se
jednalo o literaturu urcenou $irsi vefejnosti, literaturu specia-
lizovanou ¢i texty organizac¢niho charakteru. Tato organizace
se mimo jiné také podilela na vydavani ,,celostavenistniho
Casopisu“ Majak, uréeného pro integracni stavbu primy-
slového komplexu na upravu rud v Dolinské na Ukrajiné
v ramci RVHP. Periodikum podava pomérné bezprostiedni
formalizovany obraz SSSR, vytvateny slozkami SCSP, a né-
sledné téz zaznamenava rozpad tohoto obrazu po roce 1989
v ptipad¢ ceskoslovenskych obcant, kteti byli v pfimém sty-
ku se sovétskou kazdodennosti.

Obdobi némecké okupace na jedné stran¢ predstavovalo
z hlediska vetejné diskuze o povaze SSSR diskontinuitu kvii-
li cenzufe a nacistické vale¢né propagand¢, z pohledu poz-
d¢jsiho vyvoje vsak umocnilo ¢asto az nekritické pfijimani
SSSR ¢eskoslovenskou spolecnosti, zejména bezprostredné
po skonceni vale¢ného konfliktu. Povale¢ny vyvoj vytvareni
a piijimani obrazu sovétského statu prosel nékolika vyraz-
nymi zvraty. V ramci zjednoduseni svadi vyuzit jako hlavni
voditko mezniky tradi¢ni periodizace zmén v ¢eskosloven-
skych a sovétskych déjindch, tj. 1éta 1945, 1948, 1956, 1968
a 1989. Pielomové udalosti z téchto let promény vnimani
obrazu SSSR jist¢ vyrazné ovlivnily, nicméné je potieba
vnimat jistou kontinuitu procesti zmén, které tyto milniky
presahovaly.

Samotny obraz SSSR v povalecnych letech byl vyrazné
ovlivnén i tim, Ze Ceskoslovensko se po roce 1948 naplno
zacClenilo do sovétské vlivové zony a v prabchu nasleduji-
cich Ctyficeti let se rozvijela rozsahla spoluprace na poli hos-
podatském, kulturnim, védeckém, vojenském i politickém.
Dochazelo tak k provdzani mnoha oblasti zivota ¢eskoslo-
venské a sovétské spolecnosti, které vyrazné predély, jakymi
byl pad kultu osobnosti ¢i vstup vojsk VarSavské smlouvy do
Ceskoslovenska, zcela nezménily. Vyraznou proménu vzta-
ht tak pfinesly az zmény v souvislosti s rozpadem Vychod-
niho bloku.

Kritika idealizace SSSR se objevovala zejména bezpro-
sttedn€ po valce v obdobi tieti republiky, kdy nejvyraznéj-
$imi odptrci jednostranné orientace na Sovétsky svaz byli
&lenové Ceské strany narodné socialni (Milada Horakova) a
&lenové protikomunistického ktidla Ceskoslovenské strany
lidové kolem Heleny Kozeluhové a Adolfa Prochazky. Na-
opak vyraznou podporu mélo vytvareni pozitivniho obrazu
SSSR ze strany lidovct v osob¢ Josefa Plojhara, ktery stal
za jeho zformovanim po roce 1948 nejen jako autor nékolika
cestopisti z uzemi SSSR, ale také jako dlouholety mistopted-
seda Svazu Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi.

Vitézstvi 1945

Vratime-li se na za¢atek zkoumaného obdobi, mizeme
za jakysi rok nula z hlediska konstrukce obrazu SSSR a pfe-
lomu v tematizaci sovétské propagandy v Ceskoslovensku

35 Narodni archiv (NA), fond ¢. 820, Ruské a ukrajinské emigrantské spolky a organizace v CSR, ,,RUESO”, 1918-1945.



povazovat rok 1945. Od okamziku kapitulace nacistického
Némecka byl na prvnim misté prosovétské propagandy po-
dil sovétské armady na vitézstvi v bojovych operacich druhé
svétove valky. Po roce 1948 byla tato skutec¢nost jesté navic
umocnéna hegemonii tzv. vychodniho odboje jak v odborné
literatufe, tak v uméni. S nadsazkou lze fici, ze usmévavy
rudoarméjec obsadil vSe: od vefejného prostranstvi cesko-
slovenskych mést pfes socialisticky dobrodruzny romén po
Skolni nasténky a détske slabikare. Literatura a uméni viibec
k tomuto tématu zpocatku pfistupovaly znacné nekriticky,
jisty posun v zobrazovani rudoarméjcti a sovétskych party-
zanl nastal v omezené mife teprve na sklonku padesatych
let.%

V priibéhu normalizace doslo, tak jako v jinych oblastech
ceskoslovensko-sovétskych vztahd, k jistému vyprazdnéni
¢i formalni ritualizaci uctivani sovétskych hrdind. Prestoze
tada obyvatel po obsazeni Ceskoslovenska vojsky Var$avské
smlouvy alesponl vnitin¢ pfehodnotila sviij vztah k sovétské
armadé (a diky tomu také k jejimu hrdinskému kultu, ktery
vznikl v roce 1945), formalni uctivani vztahujici se zejména
k vyro¢im vitézstvi pfetrvavalo. Projevovalo se nejen piipo-
minadnim sovétskych obéti v sinich slavy ¢i u pietnich mist,
ale také vznikem dal§ich pamatnikti ve vefejném prostoru,
které byly na mnoha mistech budovany i v pribéhu osmde-
satych let.

Vedle ,,fadovych obéti* valecného konfliktu byly snahy
importovat zejména mezi mladez i sovétské hrdiny (party-
zani Zoja Kosmodémjanskd, Oleg Kosevoj). Kromé hrdini
uctivanych v SSSR a ve vychodnim bloku v podstaté univer-
zalng byli v Ceskoslovensku vyzdvihovani zejména sovétiti
velitelé podilejici se na osvobozeni zem¢ (marsalové 1. S.
Konév, R. J. Malinovskij, K. S. Moskalenko aj.), ale vznika-
ly téz mistni kulty sovétskych obéti. Z nich se zejména diky
literatufe celorepublikové rozsitil piibéh posadky povéstné-
ho tanku ¢. 23. Ptib¢h jeho pamatniku je ostatné symptoma-
ticky z hlediska promén obrazu SSSR v povale¢ném obdobi
obecné. Tyto promény by se daly shrnout v proces posunu
od nekritické elace k nekritické negaci, vzdy za hojné ucasti
dobovych médii. Stejn¢€ jako v dalsich pfipadech sovétské (i
pozdé¢jsi) propagandy pak dochédzelo ke schematizaci téchto
symbolt.

V ramci ceskoslovenského odboje byla zejména po roce
1948 zdtraznovéna jeho cast fizena z Moskvy. Piibéh vy-
chodniho odboje byl disledné ocistén od piipadnych kontro-
verznich osobnosti (Heliodor Pika, FrantiSek Fajtl aj.), byl
vytvofen i seznam mist paméti tohoto narativu (Buzuluk,
Sokolovo, Dukla aj.). Tato mista paméti pak byla vélenéna
i do bézného zivota spole¢nosti mimo jiné v podob¢ nazvi
podnikd, piipadné sportovnich klubt. Z Ceskoslovenskych
ucastnikd odboje byli po selekci vybrani zejména nositelé
titulu Hrdina SSSR — Otakar Jaro$, Antonin Sochor, Jan Na-

lepka, po své smrti i Richard Tesatik. K vyrocim spojenym
s odbojem b&hem druhé svétové byly poradany pfipominkové
akce a tryzny, kterych se hojné Gcastnili i sovétsti pamétnici,
zarovei byly tyto akce hojné tematizovany i v uéebnicich.’’

Urc¢itym obratem byl osud Ludvika Svobody, ktery se
v povalecném kariérnim propadu a zatceni v souvislos-
ti s procesy v padesatych letech stal posléze prezidentem
CSSR. Titul Hrdina SSSR, stejné jako titul Hrdina CSSR mu
byl udélen az v roce 1965. Sam titul Hrdina SSSR a paralel-
né Zlata hvézda hrdiny CSSR byly v povéleénych dé&jinach
vyuzivany jako jakési vzdjemné se legitimizujici prvky, coz
je ostatné rys znacné casti statnich vyznamenani. Po roce
1948 titul Hrdiny SSSR obdrzeli z naSich obcanti jen Vladi-
mir Remek v roce 1978 a Gustav Husak v roce 1983. Oproti
tomu naptiklad Leonidu Breznévovi byl udélen titul Hrdina
CSSR celkem dvakrat, a to v letech 1971 a 1980.

Stalin

V souvislosti s ¢eskoslovensko-sovétskymi vztahy je po-
teba zminit také odraz kultu Josifa Vissarionovice Stalina
az do jeho padu po XX. sjezdu KSSS. Stalin byl prezentovan
v Ceskoslovensku v prvni fadé jako ,,viidce svétového pro-
letariatu® a osvoboditel od némeckych okupantti. Veelku je
mozné konstatovat, ze povalecny vyvoj navazoval na pied-
valeény trend mytizace, ktery se utuzoval i mezi ortodoxni-
mi sympatizanty v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Zarovei
vSak byl Stalintiv obraz v letech padesatych dotazen ve snaze
o jeho vylepseni v jisté miie ad absurdum, kdy tvorba dart
ke Stalinovu jubileu a jejich prezentace nabyvaly ponékud
tragikomickych rozmért. Na strankach sovétského propa-
gandistického mésicniku SSSR na strojke z roku 1949 se
tak mizeme vedle ¢elenky, kterou Stalinovi vénovali seve-
roameri¢ti indiani, docist i o ¢estném obcanstvi, které mu
udélilo hlavni mésto Praha, ¢i o knihach zdravic z Kladna,
Kosic a ostravsko-karvinského uhelného reviru.®®

Ke kultu vidct pattilo i pfedstavovani mist, ktera byla
spjata s historickym narativem ruského bolsevismu. Sem lze
zaradit naptiklad pamatna mista odkazujici na Lenintv ile-
galni pobyt v Razlivu v roce 1917 (povéstna salas a senik),
kde se skryval pied stihanim ze strany prozatimni vlady.
V piipadé¢ Stalina to pak bylo jeho muzeum v gruzinském
Gori, jehoz stfedobodem byl Stalintiv rodny dim pod nad-
stavbou evokujici anticky chram, kolem kterého muzeum
vzniklo.?* Piibéh Stalinova pomniku na prazské Letné byl
nejen v médiich v posledni dobé dostate¢né probiran, tudiz
neni potieba se mu zde dale vénovat.*

Vrchol sovétského mytu

Padesata 1éta obecné byla z pohledu prosovétské propa-
gandy nejdynamictéj$im a zaroven nejkontroverznéj$im ob-

3 Za jisty prelom v tomto sméru lze povazovat znamy roméan Ladislava Mnacka Smrt si ikd Engelchen, ktery byl i zfilmovan. Srov. Ladislav Macko: Smrt
si Fikd Engelchen, Praha, Mladé fronta 1960. Druhy pol v literatuie piedstavuje napiiklad oslava odboje na Ceskomoravské vysocing z pera F. Topka —
srov. Frantisek Topek: Lidé statecni a ti druzi, Havlickav Brod, Krajské nakladatelstvi 1961; ze slovenskych praci pak za viechny uvadime soubor povidek
tematizujici normaliza¢ni pohled na (Cesko)slovensko-sovétskou spolupraci, jehoz autorem byl velvyslanec v SSSR v letech 1970-1972 a pozdé&jsi ministr
zahranic¢nich véci B. Chiioupek — srov. Bohuslav Chiioupek: Generdl s levom. Bratislava, Pravda 1973.

37§ tim byly spojeny vedle tradi¢nich tryzen i dalsi akce, jakymi byly napfiklad navstévy mist paméti pfimo v SSSR. Srov. Majdk, celostavenistni casopis

KTUK Dolinska, mimotadné ¢islo, 1988.
3% Srov. SSSR na strojke, 1949, ro¢. 13, ¢. 12.

3 Srov. Josef Plojhar — Antonin Pospisil: V zemi Stalinové, Praha, Vysehrad 1951, obrazova piiloha, s. 9. Ob& muzea ostatné funguji dodnes.
0 Tematiku vidce a jeji symboliku v dobovém diskurzu nastinil mj. Vladimir Macura. Srov. Vladimir Macura, Stastny vék. Symboly, emblémy, myty
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dobim — na jedné strané se SirSi Ceskoslovenska vefejnost
zaCala v podstaté poprvé seznamovat s pozitivnim obrazem
SSSR, bohuzel v pfevazujici mife bez jakékoliv kritické re-
flexe. Zaroven pravé tato neexistence reflexe znamenala, Ze
padesata léta Ize povazovat za obdobi zvySené fabulace pfi
predstavovani sovétskych uspéchi.

Skutecnost, ze byly v ramci sovétského hospodaistvi vy-
uzivany pracovni sily z fad vézii v ramci trestniho systému,
byla v mezivale¢ném obdobi zndma, ale osobni zkuSenost
se stalinskymi pracovnimi tdbory mél dosud pouze omezeny
pocet Ceskoslovenskych obcanti. To umoziovalo prosoveét-
ské propagandé realitu do jisté miry zakryt a vytvofit pro-
pagandisticky obraz pracovnich taborti jako mist prevycho-
vy problematickych jedinct na vzorné sovétské obcany. Po
druhé svétové valce byla z tohoto pohledu situace jind, cast
ceskoslovenské emigrace pred nacistickou okupaci se se so-
vétskym systémem nucenych praci do kontaktu dostala a po
valce se nektefi z nich se svymi zkuSenostmi snazili sezna-
mit zbytek Ceskoslovenské verejnosti. Tato kritika byla po
roce 1948 umlcena.

Pfipadné kontroverze ohledné¢ SSSR byly nahrazeny ob-
razem idedlniho typu spolecnosti, kterd je schopna ve své
podstaté vyftesit vSechny problémy, at’ ji spolecenské, hos-
podéiské nebo politické. S jistou latenci se tak v Ceskoslo-
vensku usidlil a rozsifil obraz SSSR, na kterém sovétska
propaganda pracovala od sklonku tficatych let. Nékteré pro-
pagandistické motivy se v Ceskych zemich pfili§ neuchyti-
ly (konstrukce pionyra, hrdiny Pavlika Morozova), jiné jiz
mély delsi zivotnost. V padesatych letech tak dochazi k roz-
kvétu fabulaci okolo sovétskych tispéchti na poli védy a tech-
niky, které se Casto odkazovaly na ddvné doby pfed rokem
1917. V povéstné knize Wpraveni o ruskych vynadlezcich a
objevitelich, ktera vysla v roce 1954 v nakladatelstvi Svét
sovetl, tak autorsky kolektiv pfi vynechdni ¢i omezeném
zobrazeni vyvoje v zahranici vychvaloval sovétskou védu a
techniku jako sobéstacny, v podstaté uzavieny systém, ktery
nepotiebuje (a nepotieboval) impulzy ze zahranici a vzdy si
vystaéil s ruskym, posléze sovétskym ¢lovékem.*!

Zemé neomezenych mozZnosti?

V ramci publikace Vyprdaveni o ruskych vyndlezcich
a objevitelich se Ctenafi setkali s konstrukei reality, ktera
v$e podridila tezi, Ze SSSR je ve védé a technice, nasledné
ovlivilujici celou spole¢nost, po vSech strankach sobéstacny.
Autorsky kolektiv dokazoval, ze diky pfedchozimu umu ze-
jména ruského lidu ma znacna Cast svétového védeckotech-
nického pokroku ptivod na izemi SSSR. V kapitolach Tvurci
exaktnich véd, Chemie, Vlast elektrotechniky, Rusti hutnici,
Tvurci mechaniky, Ruské motory, Tvarci dopravy, Ruské
zbrang¢, Dobyvani zemského nitra, Véda o Zivoté, Véda o
urodnosti se mohli vesmés mladsi ¢tenafi dozvédét o tom,
jak na uzemi SSSR vzniklo letadlo, byla vyslechténa nejvét-

$i a nejvynosngjsi krava, sovétska véda pfi experimentalnim
pokusu ozivila ufiznutou psi hlavu, piipadné jak sovétsti
vojensti piloti béhem druhé svétové valky tspésné apliko-
vali taranovani nepfatelskych letadel, které prvni pouzil jiz
v roce 1914 rusky pilot Nestérov.*

Podivuhodna smés pravdivych a poupravenych infor-
maci je pro danou dobu pfiznac¢na. Vedle nepochybnych
uspéchi sovétské védy a techniky stala ¢asto obskurni lo-
gicka spojeni a projevovala se snaha dokazat za kazdou cenu
sovetské prvenstvi v oblastech, ve kterych ruska (a poslé-
ze sovetskd) spolecnost ve své dobé hluboce zaostavala za
svétovym vyvojem. Vedle toho se v tomto obdobi objevuji
i absurdni konstrukce, jako byl napiiklad povéstny lysenki-
smus (podle T. D. Lysenka, nekompromisniho prikopnika
lamarckismu, tedy teorie dédicnosti ziskanych vloh), ktery
vedl jiz ve tficatych letech k likvidaci do té doby progresivni
sovetske genetiky. Dalsim piikladem byly pavédecké teorie
0. B. Lepesinské, dokazujici moznost vzniku bunék z nebu-
nééné hmoty. Je otdzkou, pfedchazela-li témto koncepcim
jakasi utopicka vize, nebo jednalo-li se jiz od pocatku o Cisty
a promysleny podvod.* Nicméné¢ v ramci propagandy byly
vysledky akademika Lysenka zejména v oblasti §lechtitelstvi
rostlin béhem Stalinovy éry vyzdvihovany s diirazem na je-
jich vyuziti pfi zvySovani vynost v zemédelstvi.

S padem kultu osobnosti nastava i ustup od téchto ex-
trémnich forem propagandy, k ¢emuz pfispél do jisté miry
i spolecensky pad cetnych Stalinovych oblibenct. Misty se
sice stale objevuji neuvértitelna tvrzeni o rekordech z uzemi
Sovétského svazu, ale celkove se soveétskd média snazi pre-
zentovat obraz své vlasti v civilngjsi podob¢€. Symptomaticky
je v tomto sméru jeden z hlavnich ¢asopist Svazu ¢eskoslo-
vensko-sovétského pratelstvi, Cteni o Sovétském svazu, vy-
chézejici v letech 1953—-1992, ktery v Sedesatych letech zmé-
nil ndzev na pouhé Cteni a nékolikrat téZ podtitul — v roce
1958 na Meésicnik pro dobrou zabavu a pouceni, v roce 1967
na Vybeér zajimavosti ze sovétského tisku, od roku 1969 na
Magazin zajimavosti, od roku 1983 na Magazin zajimavosti
o SSSR. Pti hleddni vysledné formy prezentovaného obra-
zu SSSR jsou klicové roky 1968, kdy se periodikum svym
obsahem zm¢énilo na spolecensky Casopis tu a tam pfinaseji-
ci zajimavosti spojené se SSSR.* Vedle nejstarsiho ob¢ana
SSSR, stosedesatidvouletého Sirali Muslimova,* predstavu-
je v tomto obdobi vyvoj sovétské mody a modelingu* ¢i na-
taceni koprodukéniho filmu Rudy stan o Nobileho expedici
s Claudii Cardinalovou v jedné z hlavnich roli.*’

Prace

Z hlediska kazdodenniho budovani pozitivniho obrazu
SSSR stalo v prosovétské propagand¢ stejné jako v meziva-
le¢ném obdobi v poptedi téma prace. Druha svétova valka
pfinesla v tomto sméru predél — na jedné strané znamenala
vyrazny zasah do sovétského hospodafstvi, na strané druhé

1948-1989. Praha, Prazska imaginace 1992, s. 46-57.

41

2 Tamtéz, s. 321-334, 505, 550, 434-435.

43

“ Srov. Cteni o Sovétském svazu, ro¢. 17 (1968) a roé. 18 (1969).

Srov. Viktor Nikolajevi¢ Bolchovitinov a kol.: Wpraveéni o ruskych vyndlezcich a objevitelich, Praha, Svét sovétt 1954.

Tamtéz, s. 593-595, 516 a 526. K Lysenkovi a Lepesinské a jejich tloze v sovétské véde srov. Valery Soyfer: Ruda biologie, Brno, Stilus Press 2005.

4 J. Trankvilickij: Sou¢asnik Napoleoniiv, in: Cteni o Sovétském svazu, 1968, ro¢. 17, ¢. 1, s. 44-46.
4 Srov. napf. Cteni o Sovétském svazu, 1968, ro&. 17, &. 3 s. 44; 1969, ro¢. 18, &. 11, s. 62.

47 Cteni o Sovétském svazu, 1968, roé. 17, &. 6, s. 28-30.
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umoznila pfekryt svym dopadem cetné nedostatky meziva-
lecného obdobi. V tematizaci prace tak je v padesatych le-
tech na prvnim misté zejména rekonstrukce zeme po valec-
ném konfliktu; opakované jsou zdirazitovany zejména velké
stavby sovétského prumyslu v mezivalecném obdobi — Dné-
progez, Bélomotsko-baltsky kanal a rekonstrukce zni¢eného
Stalingradu.*®

Prosovétska propaganda v Ceskoslovensku odkazovala
na sovetsky vzor zejména vzhledem k zavedeni sovétskych
metod centralniho planovani. S tim souvisely i dalsi prejaté
prvky — tdernické hnuti, které¢ bud’ ptekracovalo stanoveny
plan, nebo pfichazelo s doplitujicimi inovacemi, jezZ umoz-
novaly zrychlit préci ¢i Setfit materidl, hromadné pracovni
akce zaméfené na maximalni vyuziti pracovnich sil v rdmeci
planu, pfipadné praci nad plan, ¢asto v oblastech, kter¢ vyza-
dovaly urgentni pomoc.

V ramci piiklonu k centralné pldnovanému hospodafstvi
se pii prezentaci tématu prace objevily dalsi prvky — prvnim
byla soutéz pracovnich kolektivii, nejprve ,,na dalku®, po-
sléze, s rozvojem hospodatskych vztahdl v ramci Rady vza-
jemné hospodaiské pomoci (RVHP), i v rdmeci spole¢nych
projektti téchto zemi. K nim patfily zprvu tzv. Mezinarodni
ekonomické organizace, kterymi se RVHP snazilo ptekle-
nout nedostatky spoluprace v jednotlivych vyrobnich odvét-
vich. Posléze k nim piibyly i dalsi spolecné védeckotechnic-
ké projekty, z nichz propagandisticky nejvyuzitelnéjSim byl
spole¢ny vesmirny program v ramci RVHP — Interkosmos.
V Ceskoslovensku tak byl celkem logicky nejvice propagan-
disticky vyuzivan nejvyraznéjsi tspéch této spoluprace — let
prvniho €eskoslovenského kosmonauta Vladimira Remka do
vesmiru v roce 1978. Z pohledu ikonografie byly pouziva-
ny i odkazy na diivéjsi sovétské ispéchy na tomto poli — start
prvni umélé druzice Sputnik nebo start Jurije Gagarina aj.

Vedle mezinarodnich organizaci v rdmci RVHP byly
jako vysledek spoluprace nejcastéji zdiraznovany spole¢né
investi¢ni projekty ¢lenskych staith RVHP. Tedy tak zvané
integracni stavby, k nimz lze zatfadit mj. ropovod Druzba,
jehoz prvotni realizace vSak spadala do Sedesatych let. Ze
spole¢nych integracnich staveb let sedmdesatych a osmde-
satych se jednalo zejména o projekty plynovodu Orenburg/
Sojuz, plynovodu Jamburg/Progress a komplexu na zpraco-
vani zelezné rudy v Dolinské na Ukrajiné.

Principem integracni stavby byla dil¢i ucast stath RVHP
na realizaci projektu vyménou za podil na vysledném pro-
duktu. Projekt Orenburg zahrnoval podil vSech vychodoev-
ropskych zemi RVHP na vystavbé plynarenského komplexu
v Orenburgu a 2677 kilometrd dlouhého plynovodu Sojuz
na zépadni hranice SSSR. Stavba byla dokoncena v roce
1978. Z tehdejsi CSSR se projektu Giastnilo 2100 pracov-
nikti. V pfipadé plynovodu Progress (Jamburg) se jednalo
o vystavbu tiisetkilometrového useku pies Karpaty v letech
1982-1987. Tézebni a upravarensky komplex Dolinska
v oblasti Krivého Rogu na Ukrajiné byl jednim z poslednich
velkych investi¢nich projektt pfed nastupem ekonomické

transformace. Z ceskoslovenské strany se jednalo mj. o vy-
stavbu haly magnetické separace, 1500 bytt, Skolky, Skoly a
dalsich objekty obCanské vybavenosti (investi¢ni podil 13,7
% celkovych nakladu stavby komplexu), na které se podilelo
kolem 2000 osob.*

Pravé komplex v Dolinské se stal ur€itym mementem ne-
uspécht socialistické ekonomické integrace, o cemz sveédci
i propaga¢ni ¢asopis mistni odbocky SCSP. Do roku 1989
se snazila redakce stavbu upravarenského komplexu v Do-
linské prezentovat jako jeden z vrcholl internaciondlni spo-
luprace na poli hospodaistvi, véetné vzajemné spoluprace
pracovnik stavby a mistniho obyvatelstva. S padem rezimu
stacil jesté Casopis zachytit erozi soveétského idedlu, kterd se
projevuje nejen v karikaturach zobrazujicich skute¢ny stav a
vztahy v rdmci mezindrodni integracni stavby, ale napiiklad
iv odlehcujici ankete, tematizujici nejistotu ohledné budouc-
nosti projektu, kterou €asopis uvetejnil po personalnich zmé-
nach v redakci.”

Svaz Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi

Svaz ceskoslovensko-sovétského pratelstvi (dale jen
SCSP) jako nejvyraznéjsi organizace, ktera se vytvarenim
pozitivniho obrazu SSSR v povaleéném Ceskoslovensku za-
byvala, se ve svych dé&jinach odkazoval na své institucional-
ni pfedchiidce z obdobi mezi svétovymi valkami. Po kvétnu
1945 obnovily svoji ¢innost dvé klicové organizace, které se
v mezivale¢ném obdobi vénovaly Sifeni pozitivniho obrazu
SSSR. Jednalo se o Spole¢nost pro kulturni a hospodarské
styky se SSSR (dale jen SHKS) a Svaz pratel SSSR (dale
jen SP SSSR). Na Slovensku obdobn¢ doslo k obnoveni slo-
venského Zvidzu priatelov ZSSR jako samostatné narodni
organizace. Prvni manifesta¢ni shromazdéni SHKS se usku-
te¢nilo jiz 20. 5. 1945, do ¢ela se postavil jeji zakladatel Zde-
nek Nejedly. Prvnim predsedou SP SSSR se stal basnik S. K.
Neumann. Svaz pratel SSSR se v duchu mezivale¢nych snah
snazil o vytvoreni Siroké Clenské zakladny. V povalecnych
zemich 2503 odbocek, které¢ sdruzovaly 295 808 ¢lenti, ved-
le toho mél udajn¢ 890 kolektivnich ¢lenti — spole¢enskych
organizaci s vice nez 2,5 miliony ob¢any. Slovensky Zvéz
priatelov ZSSR mél ve stejné dobé 94 odbocek zahrnujicich
8465 ¢lend.”!

Prvni manifesta¢ni sjezd nov¢ ustaveného Svazu ¢esko-
slovensko-sovétského pratelstvi (a tim si slu¢ovaci sjezd SP
SSSR a SHKS) se konal 22. tinora 1948 v Narodnim divadle
v Praze. Prvnim piedsedou SCSP byl zvolen Zdenék Nejed-
1y. V kvétnu 1949 pak doslo ke slou¢eni SCSP a slovenského
Zvizu priatelov ZSSR. V roce 1949 mél SCSP 1 717 052
Clenti a 9129 odbocek, v roce 1967 pak 10 581 odbocek, 453
kolektivnich ¢lent a 1 443 987 ¢lenti individualnich.>? Vyvoj
po roce 1968 oficialni prameny zabyvajici se historii SCSP
taktné nezmifuji, uvadgji jen vagni tvrzeni, ze ,, SCSP mél
k ¢ervau 1970 3600 fungujicich a akceschopnych organiza-

# Srov. Oldtich Vitha: O velikych stavbach komunismu v SSSR, Praha, SCSP 1950, s. 3-30.

4 Srov. Miloslav Jensik: Progress, Karacaganak, Dolinskd. Ceskoslovensky podil na stavbach v Sovétském svazu, Praha, SCSP 1988. K priibéhu vystavby
plynovodu Orenburg srov. Jifi Stano: My z Orenburgu, Praha, Lidové nakladatelstvi 1979.

0 Majak, celostavenistni casopis KTUK Dolinska, 1989, ro€. 3, €. 3, s. 8; tamtéz, 1990, ro¢. 4, ¢. 3.

51 JiFf Sedlagek — Jan Némec: Spolecnou cestou. Z historie bojii o ceskoslovensko-sovétské prtelstvi, Praha, UV SCSP a Lidové nakladatelstvi 1975, s.

120-126.
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2 Jifi Sedlagek: Z historie Svazu ceskoslovensko-sovétského prdatelstvi, Praha, UV SCSP 1978, s. 41-71.



ci“ a v roce 1976 byl tdajné dvoumilionovou organizaci.*
O skutecnych dopadech srpna 1968 na tuto organizaci tak
muizeme v soucasnosti pouze spekulovat, nicméné ¢innost,
kterou v obdobi normalizace vyvijela, byla dle vysledka
jeji prace do zna¢né miry formalni, totéz lze predpokladat i
o Casti jejich clent.

Hlavnim ukolem SCSP bylo vytvateni pozitivniho vni-
mani SSSR a osvéty v oblasti sovétské kultury, védy a tech-
niky, respektive povédomi o sovétské spolecnosti. Vedle vy-
davatelské ¢innosti zejména ve vlastnim nakladatelstvi Svét
sovetl, které sidlilo na Narodni tiidé v Praze a vydavalo
hlavné piekladovou literaturu, se SCSP mimo jiné soustie-
dilo na vyuku rustiny, organizovani zajezdd do SSSR, be-
sedy s predstaviteli sovétské spolecnosti. Vedle propagace a
organizace propagacni ¢innosti byly nedilnou soucasti jeho
pusobeni také piipravy oslav vyznamnych vyroc¢i. Zejména
vyroéi osvobozeni Ceskoslovenska a na podzim tzv. Mésice
ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, ktery oslavoval a pfi-
blizoval pfedevsim udalosti spojené s bolSevickym revoluc-
nim hnutim. Ikonografie SCSP se projevovala zvlasté kom-
binaci sovétskych a ceskoslovenskych symbold, jak je vidét
na dobovych pamétnich medailich ¢i ¢lenskych prikazech.
SCSP zarove piedstavoval po ROH nejmasovéjsi organiza-
ci v socialistickém Ceskoslovensku.

Osobni zkuSenost se SSSR — cestovani, rekreace, pracov-
ni pobyty

Druha svétova valka pfinesla osobni zkuSenost se sovét-
skym rezimem pro ty Ceskoslovenské obcany, kteti volili
pied nacistickou okupaci uték smérem na vychod. Pro fadu
z nich znamenala emigrace do SSSR internaci, pro ¢ast i
zkusenost s realitou taborti Gulagu. Radu téchto negativnich
zkusenosti se sovétskym rezimem, o nichz se povédomi §ifi-
lo v povéle¢ném Ceskoslovensku, posléze prekryla masivni
prosovétska propaganda. Stejné jako v mezivaleéném obdo-
bi, i po druhé svétové valce se sovétské organy snazily vy-
uzit k pozitivnimu vnimani SSSR i turisticky ruch. K tomu
slouzila predevSim statni cestovni kancelai Inturist, ktera
byla zaloZena jiz v mezivalecném obdobi.

Z hlediska rozsahu nabidky turistickych zajezdd se
v prvnich povale¢nych letech oproti mezivalecnému obdobi
ptili§ nezménilo. Zajezdy smétovaly do destinaci, které ne-
ptekracovaly oblast ohrani¢enou na vychodé fekou Volhou,
na jihu Kaspickym a Cernym motem a pohotim Kavkaz. I co
do tématu se v padesatych letech setkavame témér s kopii
exkurzi a turistickych vyletl let tficatych — prezentovany
byly tovarny, kolchozy, sanatoria, vyznaéné stavby sociali-
smu a mista spojena s déjinami bol§evického hnuti v zemi.
Z tohoto obdobi pochazeji téz Cetné cestopisy ¢eskosloven-
skych ob¢anii, které nenesou znaky vyraznych kontroverzi.>*

Problematické se posléze ukézaly az cesty do SirSich
oblasti SSSR, kde $lo jen obtizné setrvat u dosavadniho
propagandistického obrazu. Jednim z piikladd mize byt
povéstna Zvlastni zprava ¢. 4 cestovateli Jittho Hanzelky

a Miroslava Zikmunda, kterd vSak nebyla urcena pro Sirsi
vetejnost a v plném znéni byla zvefejnéna az po roce 1989.
Ta kritizovala zejména stav sovétské spolecnosti ovlivnéné
centralnim planovanim, ale mimo jiné i rostouci formalizaci
ceskoslovensko-sovétskych stykti na hospodatsko-politické
urovni. Zprava navrhovala v tomto sméru néktera zlepSeni
opirajici se o osobni zkuSenosti obou autord, kteti se mohli
— na rozdil od béznych navstévnikd — po SSSR pohybovat
podstatné svobodnéji.>® Zprava obou cestovateli z roku 1964
je tak nejkomplexnéjsi kritikou sovétského systému pied
udalostmi roku 1968, zalozenou na studiu skute¢ného stavu
tamni spolecnosti.

Rostouci zkuSenost ¢eskoslovenskych obcanti se sovét-
skou realitou se tak vyraznéji promitala i v oblasti cestovani
do SSSR. Na jedné stran¢ stal idealizovany obraz udrzovany
v turistickych privodcich a jinych propagacnich materia-
lech, ptipadn€ ucebnicich rustiny, na strané druhé pak osobni
zkuSenost, byt ¢asto vyrazné€ odlisna od té, kterou bylo moz-
né ucinit v obdobi nejtvrdsiho stalinského rezimu. Ocekéava-
ni na zaklad¢ vykonstruovaného propagandistického obrazu
»zeme neomezenych moznosti“ se tak dostavalo do stietu
s realitou, kterd tomuto obrazu ¢asto zdaleka neodpovidala.
Znacné¢ problematicka byla pak propagace cestovniho ruchu
po srpnu 1968, kdy se zietelné projevil propad zajmu cesko-
slovenské vefejnosti o cesty do SSSR obecné.*

Zavér

Od roku 1918 do roku 1989 prosel obraz Sovétského sva-
zu v Ceskoslovensku proménami, které vychazely i z promén
zkuSenosti ¢eskoslovenskych ob¢anii se sovétskou spolec-
nosti. V obdobi mezi valkami a v padesatych letech pieva-
zovalo u sympatizanti SSSR nekritické obdivovani (at’ jiz
skute¢né, nebo formalni), po valce k tomu dirigované oficial-
nimi misty. Po jisté kritické revizi v Sedesatych a na samém
pocatku sedmdesatych let se v ¢eskoslovenské spole¢nosti
vytvorila dichotomie — na jedné stran¢ byl oficialni obraz,
ktery se snazil udrzovat a do jisté miry ozivit propagandi-
stické narativy padesatych let. Stejné jako v mnoha dalsich
oblastech zde byla patrna yurchakovska ,pfevaha formy*
nad obsahem.”” V opozici k oficidlnimu propagandistickému
obrazu zacal v neoficialnich kruzich vznikat negativni obraz
SSSR, ktery erpal z osobnich zkusenosti ¢eskoslovenskych
obcani se sovétskym rezimem a dilem téZ z protisovétské
propagandy, at" jiz t&€ mezivaletné Ceskoslovenské nebo
povaleéné zahranic¢ni.

Formalnost obrazu SSSR vychazela z nékolika skutec-
nosti. V prvni fad¢ to vSak byla genera¢ni vyména — u mlad-
Sich generaci do jisté miry pfevazovala zkusenost se sovét-
skou okupaci z roku 1968, ktera zastinila ptedchozi vyvoj
jak z hlediska nekritického obdivovani, tak v oblasti pokust
o kritické prehodnoceni.

Po roce 1970 spoleénost, ,,poucena z krizového vyvoje*,
v mnoha smérech rezignovala na jakoukoliv diskuzi ohledné
SSSR. Vice ¢i méné formalné byly reprodukovany propa-

53 TamtéZz, s. 74 a 82.
54

Srov. za viechny Josef Plojhar — Antonin Pospisil: ¥ zemi Stalinové, Praha, Vysehrad 1951; Wyprdavéni o sovétskych Zendch, Praha, SCSP 1954 aj.

3 Jifi Hanzelka — Miroslav Zikmund: Zvldstni zprdva ¢. 4., Praha, Lidové nakladatelstvi 1990.
¢ Vardan Bagdasarjan, Sovetskoje zazarkalje: innostrannyj turizm v SSSR v 1930—1990 gody, Moskva, Forum 2007, s. 169-176.
7 Srov. Alexei Yurchak, Everything Was Forever, Until It Was No More, Princeton and Oxford, PUP 2006, s. 36-76.
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gandistické motivy typu ,,Rud4a armada — osvoboditelka® ¢i
slaveny pamatné dny — narozeni V. I. Lenina, VRSR, pii-
padn¢ Mésic ceskoslovensko-sovétského pratelstvi. VeEtsi
prostor pak dostavaly Casto omezené uspéchy spoluprace
¢lenskych zemi RVHP, kterymi byl napiiklad start Vladimi-
ra Remka do vesmiru v ramci projektu Interkosmos v roce
1978 ¢i spoluprace na tzv. integracnich stavbach socialismu,
ropovodu Druzba a plynovodech Orenburg a Jamburg, nebo
pii vystavbe upravarenského komplexu zeleznych rud v Do-
linské na Ukrajiné.

Generace tzv. Husakovych déti pak byla bezprostfedné
pred rokem 1989 nepopsanym listem a s tématem SSSR se
stietavala ve zna¢né vyprazdnéné forme. Az na vyjimky lidi
majicich se sovétskou spolecnosti osobni kontakt byly zku-
Senosti redukovany na dopisovani si se sovétskymi zaky, pii-
padné formalizované ideologické plisobeni v rdmei vyuky a
dodrzovani formalnich festivit, zejména v ramci Pionyrské
organizace SSM ¢i SSM samotné. Jednim z vyraznych prvki
uctivani tohoto formalizovaného obrazu byly i tzv. siné
revolu¢nich, pracovnich a internaciondlnich tradic, jejichz
uspofadani bylo v propagandistickych manualech SCSP do
detailu rozpracovano.*®

Obraz Sovétského svazu tedy prosel od roku 1945 do de-
vadesatych let cetnymi proménami. Byl ovlivnén jak zmé-
nami v sovétské politice, tak proménami ve vztahu cesko-
slovenské spolecnosti k SSSR, které ovlivnila v prvni fadé
invaze v roce 1968. Zamyslime-1i se hloub¢ji nad samotnym
vnimanim SSSR, respektive Ruska, jako ustfedniho ele-
mentu, je otazka, zda se do né&j neprojektuji v pripadé Ces-
koslovenské spolecnosti (obdobné jako je tomu podle slov
predniho svétového sovétologa Martina Malii v zapadnich
zemich®) v prvni fadé idealizované piedstavy o ni samé.
V rtznych obdobich hledala naSe spolecnost v Rusku ¢i
v SSSR na jedné strané spasu, na strané druhé v ném vidéla
(Casto i ptibarvenou) hrozbu pro sviij vyvoj, at’ jiz politicky
¢i intelektualni. Pies Cetné peripetie se v kazdé dobé alespoil
¢ast nasi spolecnosti snazila pfistupovat ke konstrukcim ob-
razu tohoto prostoru v o¢ich nasi vetejnosti kriticky. Bylo by
dobfe, aby si soucasna Ceskd spole¢nost v tomto sméru za-
chovala v rdmci pozitivniho i negativniho hodnoceni histo-
rického obrazu Ruska ¢i Sovétského svazu podobné kriticky
odstup i do budoucna.

58 Srov. Jan Breznicky, Ako rozvijat ndzornii agiticiu v ZCSSP, Bratislava, SUV ZCSSP, 1987, s. 63-74.
% Srov. Martin Malia, Russia under western eyes: from the Bronze Horseman to the Lenin Mausoleum, Cambridge, Belknap Press 2000.
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