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Ikonografie predméti cechu mlynarského

RupOLF SIMEK

ABsTRACT: The iconography of Millers’ Guild objects

This article looks at an issue not previously investigated in much depth in the Czech Republic, that of the icono-
graphic interpretation of different images on millers’ guild objects, almost 140 of which we managed to acquire in
photographic form. The most interesting examples of different types of guild objects were selected for the article.
These were a treasury, ferrule, sign, banner, dishes, funeral shield and emblematic figures. The text describes their
role within the guild, and discusses in detail the different decorative motifs. The article demonstrates that studying
this issue brings many fascinating findings, but also shows us how little we know about Baroque-period milling
and the everyday life of millers as guild members. The topic deserves a separate monograph along with the study
of sigillographic material.
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Contacts: Mgr. Rudolf Simek, Podbrdské muzeum Rozmital pod Tfemsinem, Palackého 10, 262 42 Rozmital pod
Tremsinem; e-mail: rs@podbrdskemuzem.cz

Uvod

Bédani o cesich, femeslnych bratrstvech i o riznych sdruzenich skytd mnoho in-
formaci o daném femesle, v tomto ptipadé o mlynaistvi. To plati také o cechovnich
pfedmétech, jejichz studium nam piinadsi vSelijakd pozoruhodna zjisténi a nové,
doposud nepolozené otazky tykajici se zZivota barokniho mlynafe. Zkoumanim
predméti cechu mlynaiského, dnes uchovavanych predevsim ve sbirkach mnoha
muzei, se Ize dobrat i detailnéjSich poznatkli ze zivota a fungovani mlynarského
cechu. Pfi tivahach nad tématy pro konferenci Mlynarska symbolika aneb 900 let
mlynarského znaku se zrodil napad zpracovat dosud jen v nékolika malo knihach
okrajové zminovanou symboliku pfedmétti cechu mlynaiského. Z této literatury
pripomenme zakladni knihu ¢eské molinologie, ktera ve stru¢nosti o mlynarském
cechu pojednava, a to Dilo a Zivot mlyndii a sekernikii v Cechdch (2000) z pera
Ludka Stépana a Magdy Kiivanové. Déle pak pro cechy a jejich historii podobné
zasadni dilo Cesky primysl a obchod v XVI. véku (1913) od Zikmunda Wintera.' Ve
vyctu zakladni literatury o cechovni problematice nesmi chybét kniha Cecilie Ha-
lové-Jahodové Umeéni a zZivot zapomenutych remesel (1955) a publikace nejaktual-
n&j$i Remesla v pordadku od Martiny Lehmannové vydana v roce 2014 jako katalog

1 Ptipadné i knihy Zikmund WINTER, Déjiny femesla a obchodu v Cechdch v XIV. a XV, stoleti, Praha 1906
a TYZ, Remeslnictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch, Praha 1909.
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nove vzniklé stejnojmenné expozice v zameckém arealu Cténice v Praze 9—Vinofi.?

Pocatky mlynatrského cechu nejsou bohuzel nejnovéjsi literaturou kriticky zpra-
covany. Obecné je znamo, ze se mlynafi velkych mést sdruzovali jiz ve 14. stoleti.
K tomuto obdobi mtizeme zminit napt. povinnost zapsanou do nejstarSiho prazské-
ho pozarniho fadu z roku 1320, kdy méli pii haseni pozarti pekafi a mlynari vylévat
slaméné a vysmolené ,,vodni* kose s vodou do stiikacek.> Vzhledem k tomu, ze
tehdy témer neexistovaly svobodné mlyny, mlynaii pracovali a vétSinou i zili na
mlynech vrchnostenskych jako nachlebni, najemni ¢i za étvrty peniz.* I proto neby-
lo mlynafské femeslo dlouho povazovano za méstské. Poprvé se sdruzeni mlynaii
objevuji v novoméstském cechu pekaiském, a to aZ v roce 1444.5 Dalsi se postupné
pridavaji béhem 15. stoleti ve vSech vétSich méstech, stale se ale jedna o spolecné
cechy s pekafi.® Za prvni samostatny mlynaisky cech povazuje Zikmund Winter
ten v Koutimi (1561), dale v Kolin¢ (1571) a Domazlicich (1581).7 Zlata éra cechu
mlynatského nastava na konci 17. stoleti, coz mize souviset s velkym rozsitenim
vodnich mlynti v pfedchozim stoleti a s koncem tficetileté valky. Ale ani tehdy
nebyly vSechny cechy samostatné, na venkové a v malych méstech se mlynafi
stale sdruzovali do spolecnych cechil s pekaii a pernikafi, pfipadné byli soucasti
tzv. rajcecht.® Z prubéhu 18. a prvni poloviny 19. stoleti mame sice dochovano
nejvic predmétl, ale cechy obecn€, mlynarsky cech nevyjimaje, zacaly postupné
upadat. Roku 1859 bylo zivnostenskym zakonem zruseno cechovni zfizeni a zacala
se tvorit mlynafska spoleCenstva s tim, Ze v roce 1883 se mlynaiské femeslo stalo
svobodnou zivnosti.

Po celou dobu své existence plnily cechy nékolik funkci. Mlynarsky cech do-
hlizel na pocet pfijimanych ucednikl a na to, aby se fadn¢ vykonavaly ucnovské
a mistrovské zkousky, které v pfipadé mlynatrského femesla byly velice narocné.
V ramci mistrovské zkousky musel uchaze¢ nejcastéji vyrobit pale¢ni kolo, vy-
krouzit mleci kamen a podobné. Cech také pomahal zajistit nemocného ¢lena ¢i
zarucoval jeho diistojné vyprovozeni na hibitov.

2 K tématu existuji i dalsi ¢lanky a publikace. Napiiklad Jaroslav JASEk, Oskrt versus kyprice — snad uz
naposledy, Heraldicka ro¢enka 1983, Praha 1983, s. 88—105; Jan Divi§, Pokladny prazskych cechii, Praha 1984
a Tyz, Prazské cechy, Praha 1992.

3 Cecilie HALovA-JaHoDOVA, Uméni a zivot zapomenutych remesel, Praha 1955, s. 8.
Struéné feceno mlynaf najemni zaplatil pfedem dohodnutou ¢astku a zisk mél z mleti, mlynai nachlebni dostaval
ro¢ni plat a deputat, ale zisk z mleti dostaval majitel a mlynaf na ¢tvrty peniz ¢i ¢tvrty gro$ dostaval ctvrty dil
dichodu a zaroven se podilel ¢tvrtym dilem na nakladech. To pro majitele bylo v disledku nevyhodné, a tak
tento typ smlouvy na konci 16. stoleti mizi. Vice viz Zikmund WiNTER, Cesky priimysl a obchod v XVI. véku,
Praha 1913, s. 637-639.

5 Z.WINTER, Cesky priimysl, s. 641. Lze predpokladat, Ze ve velkych méstech, jako byla Praha ¢i Olomouc, mé&li
mlynafi postaveni jiné nez ve méstech mensich a na venkove.

6 IBIDEM s. 643. Jako nejstar$i jmenuje Winter horazd’ovicky, strakonicky, prachaticky, budéjovicky
a kutnohorsky. Jak jiz bylo naznaceno, toto téma je potieba po vice nez sto letech opét znovu zkoumat.

7 IBIDEM s. 644. Nicméné pecet’ turnovského cechu z roku 1513, diskutovana v ptispévku L. Kovarfe v ramci
tohoto ¢&isla Casopisu Narodniho muzea, posouv jejich po&atky na pielom 15. a 16. stoleti.

8 Tedy spole¢ného cechu nékolika femesel, ktera spolu nemusela blize souviset. Vice viz Bediich Droz, Vyznam
Jjména rajcech, Cesk}'/ lid, ¢. XVIII, 1909, s. 300.
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Pomoci internetu, e-mailu a obecné digitalizace bylo mozné ,,od stolu* oslovit
220 instituci muzejniho charakteru s zadosti o zaslani nahledovych fotografii a in-
formaci o pfedmétech cechu mlynatského.’ Piiblizné ¢tvrtina oslovenych muzei
vlastni ve svych sbirkach néco, co s mlynaiskym cechem souvisi.!° Ze zaslaného
materialu vyplyva, ze symboly cechu a dal$i motivy mohly byt vyobrazeny na ce-
chovnich pokladnicich, praporech, ferulich, pecetich," vyvésnich Stitech, nadobi
pouzivaném pii shromazdeéni cechu, na pohiebnich stitech ¢i postavnicich. Cely
cechovni inventaf, ktery se pfedaval z mistra na mistra, se nazyval cechovnimi
,.klenoty*“. Mnohé cechy také vlastnily smutecni obleceni a dalsi pfedméty souvise-
jici s pohiby, liturgické nacini,' ¢i dokonce stielné zbrang.

K nejcastéjSim a vlastné nejstarSim motiviim na pfedmeétech cechu mlynaiského
patii dva lvi a pale¢ni kolo. Velmi Casto také motiv kruzidla, thelnice a sekerky.'
Dale pak riizné napisy, letopocty, patroni a svati (viz tabulka), ale i unikatni motivy
jako vyobrazeni pfisluSenstvi pro otaceni mlecich kament ¢i vyjevy z antické my-
tologie. A&koliv profesni sdruzovani ma svou tradici v Cechach jiz od stiedovéku,
nékteré predméty uchovavané v muzejnich sbirkach pochazeji az ze 17., vétSina
pak z 18. a 19. stoleti.'*

Pifedméty cechu mlynaiského

Zakladem kazdého cechu byla matka — cechovni pokladnice. Pfedmét, ktery se tesil
v ramci cechu nejvétsi ucté a s kterym se poji fada pover, zvyki a natizeni. Podrobné
nés o tom spravuje Cenék Zibrt v &lanku Schiizka mlynait u ,,matky pokladnice”.'s
Pokladnice byvala opravdu zakladem cechu, vzdyt’ jejim otevienim se zahajovalo
cechovni zasedani. Predstaveny cechu mél pokladnici se v§emi ulozenymi predme-
ty na starost.’® Uvnitf truhlice se vétSinou nachazely listiny — naptiklad privilegia,

9 Je na misté podékovat vSem muzejnim kolegynim a koleglim za jejich zpravidla velmi vstiicné odpovédi a za
poslani mnozstvi fotografii. Pod ¢arou je tfeba také poznamenat, ze zpracovani tématu pouze podle fotografii
v mnohém ubira na kvalité ¢lanku. Neni totiz nad fyzicky kontakt s pfedméty. Bez osobni zkusenosti ptichazi
badatel o mnohé.

10 Z vyctu byly vynechany hojné zastoupené sfragistické pamatky. Prizkum samotny probihal v roce 2016 od
unora do kvétna. Z 220 oslovenych instituci zistalo ptes 50 dluzno odpoved’ a ptes 80 muzei nema ve svych
sbirkach pfedméty cechu mlynafského. Naopak 70 muzei vlastni jeden ¢i vice pfedméti sledovaného cechu.
Dohromady se podaftilo k porovnani sehnat 124 kust. Konkrétné 17 truhlic, 20 feruli, 30 pfedmétii souvisejicich
s pohiby, 20 cechovnich praport, 10 vyvésnich stitd, 12 nadob, 7 postavnik a 8 tézko zataditelnych predmétu,
které s mlynafskym cechem mohly souviset.

11 Pecetim a obecné sfragistice se v tomto &isle Casopisu Narodniho muzea vénuje samostatné Lukas Kovat.

12 Zde 1ze uvést ptiklad ornatu s emblémem brnénskych mlynait z roku 1716 uchovavany v Muzeu mésta Brna
(inv. ¢. 3215).

13 Namatkou zatim nejstar§i dohledany motiv dvou lvii a pale¢niho kola s kruzidlem, thelnici a sekerkou je
na peceti trutnovského mlynafského cechu z roku 1513. Za upozornéni patii dik kolegovi L. Kovarovi. Lze
predpokladat, ze casem nalezneme motiv pale¢niho kola a 1vii i na starSich predmétech.

14 Mnohé peceti jsou jiz ze stoleti 16.

15 Cendk Zisrrt, Schiizka mlyndriii u ,, matky pokladnice , in: Mlynaiské noviny, &. 2, 3, 4, Praha 1907.

16 Pokud nebyla pokladnice nastalo v cechovnim domé ¢i u predstaveného cechu, mohla byt v Gischové v cechovni
hospodé. Dalsi badani ukaze, zda tomu tak opravdu bylo, ale pokladnice z Regionalniho muzea ve Zd’aru nad
Sazavou (inv. ¢. 810 D) se nachazela az do roku 1951 ve staré¢ hospodé v Horni Bobrové. V tomto roce ji
Maxmilian Bilek prodal muzeu. Za informaci dékuji Mgr. Stanislavu Mikulemu. (Mlynaisky cech v Horni
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vyucni listy, artikule, dale pecetidla, penize vcetné pokut, v nekterych ptipadech
i ferule. Vedle cechovnich praporti a pohfebnich stitd skyta pokladnice nejvétsi
plochu pro vyobrazeni cechovni, pfipadné nabozenské symboliky. Na pokladnici
si kazdy cech dal opravdu zélezet, u mlynaii tomu nebylo jinak. Otazkou snad
zustava jen pravidlo, podle néhoz byly vybirany motivy vyzdoby. Pokladnic se pro
srovnani podafilo ziskat 17, pficemz na dvanacti se nachazi vyobrazené pale¢ni
kolo. Truhlice ¢asto nesou inicidly cechmistri, rok pofizeni pokladnice (¢i zalozeni
cechu?) a motiv lva.

Obrazek 1 — Viko cechovni truhlice ceskobudéjovického cechu mlyndri, inv. ¢. UP 1428, z historic-
kyeh sbirek Jihoceského muzea v Ceskych Budéjovicich.

Diky mnozstvi sehnaného materialu se pro molinologii objevily dosud neznamé
a netuSené zajimavosti. Pfedevsim se jedna o vyobrazeni na mlynaiské cechovni
truhlici z Jiho¢eského muzea v Ceskych Bud&jovicich (inv. &. UP 1428), kde vedle
letopocétu 1646, monogramu GW a VP, znaku mésta, dvouhlavého rakouského orla
s korunou a znakem Rakouska na hrudi nalezneme na viku pfedméty z mlynarské-
ho femesla (obr. 1). Ustfedni motiv v podobé pale&niho kola lemuje vpravo dvojice
oskrti a valecek, vlevo pak podvazovaci klesté na uchyceni kypfice pifi otaceni
béhounu. A prave podvazovaci kleste jsou v ramcei cechovni symboliky vyobrazeny
pouze na této truhle. Od klesti dochovanych ve mlynech se tyto mirng lisi. Snad
kvuli zvolené technice intarzie ¢i kvili velikosti vyobrazeni chybi naznaceni dér
v téle klesti a naznaceni ¢epu. U dvojich klesti, nalezenych ve mlynech, se zachoval
dokonce i dfevény hranol, ktery se opiral o vné&jsi plochu béhounu. Na viku truhly

Bobrové vznikl v roce 1775, viz http://extranet.kr-vysocina.cz/download/ozp/strategie_kraj raz/C_Oblasti_a
mista.pdf (accessed 2016-08-08).
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ma vsak toto dievo tvar kyptice. Mlize se jednat o uméleckou stylizaci, jeZ nazna-
Cuje ucel pouziti podvazovacich klesti (tedy zajisténi kypftice proti vySkubnuti pii
otaceni béhounu), nebo pomocné dievo mélo v 17. stoleti skutecné tento tvar. To
vSechno jsou vsak spekulace, které¢ nelze pro nedostatek srovnavaciho materialu
ovefit.!”

Obrazek 2 — Viko truhlice litomysiského cechu mlynarii, inv. ¢. 114-106, Regionadlni muzeum v Lito-
mysli.

Srovnatelnou hodnotu nese i pokladnice mlynatského cechu ze sbirek Regional-
niho muzea v Litomysli (inv. ¢. 11A-106). Ta ma vSechny viditelné plochy zdobené
nizkym vyfezavanym reliéfem. Jeji predni ¢ast krasli dvojice stylizovanych kvétin
a tfi klicové dirky. Zada pak nesou letopocet 1790 a pale¢ni kolo. Pozoruhodné jsou
i bo¢ni strany, kde pravy bok zdobi pletend vanocka a levy tii predméty, které by
bylo mozné identifikovat jako lopatu na sazeni chleba, pies niz lezi kiizem kopist
na zadélavani tésta v dizi. Nad témito pfedméty je vyfezan obycejny kruh — mohlo
by se jednat o vyobrazeni sita na prosévani mouky ¢i vyobrazeni dize.'® Nejzajima-
ve&jsi Cast vsak tvori viko. Zde ve dvou stylizovanych ramech nalezneme v levém
vyobrazené lihy, sochor, pemrlici a oskrt, v pravém pak mleci kamen a valecek

17 Podvazovaci kle§té se nachazeji pouze ve étyfech mlynech v CR. Jedny jsou v Panském mlyné ve Starosedlském
Hréadku a lokalizaci dalSich nelze prozatim zvefejnit. Da se predpokladat, ze se v ¢eskych mlynech vyskytuje
jesté nékolik exemplata. Klesté zmifiuje v roce 1804 J. Pilai (viz Ludék Stepan — Radim URBANEK — Hana
KLIMESOVA, Dilo mlyndiii a sekernikii v Cechdach II, Praha 2008, s. 104) a piSe o nich i v roce 1861 Arnost
Vysoky (viz Arnost VYsokY, Materidl k slovniku technologickému, Litomysl 1861, s. 110).

18 Co skute¢né zobrazuji boky truhly, bude jesté pfedmétem badani. Spole¢ny cech mlynait, pekatt a pernikait
je v Litomysli dolozen k roku 1646 (dochovala se Registra Prozapsani Symii Mistrowskejch Poctiwejch
Remesel Mlyndrzského, Pekarzského a Pernikdrzského w Meste Lythomissly za Lozeni dne 20. January Letha
1646). Avsak mlynaisky cech se v roce 1665 osamostatnil. Viz Miluse VorarRiLoVA, Mlyndri na Litomysisku
(1650-1800), diplomova prace, Univerzita Pardubice, 2008, s. 28. Nabizi se pak otazka, pro¢ na cechovni
truhlici tehdy jiz samostatného mlynaiského cechu jsou i symboly cechu pekaiského.
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(obr. 2). A prave lihy a so-
chor se na jinych cechovnich
pifedmétech nevyskytuji.!®

Za vyjimec¢nou lze po-
vazovat i cechovni truhlu
uchovavanou v Muzeu Cheb
(Nb 507). Ta je zdobena
tzv. chebskou technikou. Na
celni sténé¢ zaujme dvoji-
ce and¢ld, z nichz kazdy se
rukou opird o jedno palecni
kolo, druhou rukou pak spo-
lené drzi Sedy mleci ka-
men umistény mezi sebou,
s naznaenym otvorem pro
kypftici slouzicim jako kli-
cova dirka. Na vnitini strané
vika vidime dvojici feme-
slnikt kiesajicich mleci ka-
men (obr. 3). Za zminku stoji
Obrazek 3 — Pohled na truhlici chebského cechu mlynarii, inv. i truhlice cechu pekafského,
¢. Nb 507, Muzeum Cheb. mlynafského a pernikaiské-

ho uchovavand v Muzeu
T. G. M. Rakovnik (inv. ¢. H 6815). Jeji Celo zdobi tfi cechovni znaky — vlevo pe-
katsky s vyobrazenym preclikem, vpravo pernikaisky s pernikem a uprostied mly-
natsky s typickym pale¢nim kolem, z nichZ jsou patrné jen siluety, tvofené svétle
Sedou barvou jejich rameckl. Zbyvajici tii st€ény se honosi malovanymi Zanrovymi
vyjevy, jejichz interpretace je zna¢né slozita a bez podrobnéjsiho archivniho prii-
zkumu a osobni prohlidky pfedmétu nejednoznac¢na.

V ramci kazdého cechu byl nepostradatelny také odznak moci cechmistra, tak-
zvana ferule. Jednalo se o pfedmét ve tvaru Zezla s kruhovou plochou, vétSinou
ozdobenou cechovnimi symboly. Clenové cechu ji uZivali spide k reprezentativnim
uceliim (na rozdil tfeba od rychtarského prava, které symbolizovalo zakon). Obec-

19 Lihy lze, na rozdil od podvazovacich klesti, nalézt ve mlynech pomérné ¢asto. Mozna i proto, Ze se daji pouzit
na odlozeni béhounu pii kiesani i za pouziti Sroubového jetabu — graniku, ktery v pozdéjsich dobach nahradil
k tomuto tikonu tradi¢né uzivané naradi — zubaté pachole, klin, valecek, lihy, podvazovaci klesté a sochor. Na
zadném cechovnim piedmétu vSak nenalezneme vyobrazené zubaté pachole. Vidét je mizeme na sadrovém
odlitku domovniho znameni z byvalého mlyna v Tuhani (CL) &p. 21, odlitek se dnes nachazi v muzeu v Ceské
Lipé (inv. ¢. UH-2900). Jiné vyobrazeni pacholete je na pamétnim kameni ze mlyna v Pravéicich (KM)
ulozeném v Arcidiecéznim muzeu v Kroméfizi (inv. ¢. KE 2480). O pfedmétech vyuzivanych k otaceni béhounu
pro potiebu kiesu vice viz L. StipAN — M. KikivaNova, Dilo, s. 87, L. STEpAN — R. UrRBANEK — H. KLIMESOVA,
Dilo, s. 54, 104. Popiipad¢ Karl NEumanN, Der Wasser-Mahl-Miihlenbau, Berlin 1810, s. 259-261, 374-375.

20 Identifikovat se podafilo vyobrazeni na levém boku truhlice. Pravdépodobné se jedna o sv. Vinoka. Srovnej
s vyobrazenim sv. Vinoka na dvifkach ulozenych v Heimatmuseu v Kaufbeurenu. Dviika pochazeji z klasterniho
mlyna v Pforzen (Bavorsko).
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né se ferule pouzivala
pti cechovnich slavnos-
tech, pii davani za vy-
ucenou a pravdépodob-
né¢ byvala i vystavena
béhem zasedani cechu.?!
V ramci prizkumu se
podafilo  prohlédnout
20 feruli mlynafského
cechu. Alze fici — co
kus, to original. Vétsi-
na z nich je soustruzena
z jednoho kusu dfeva,
ptipadné jsou celé vyte-
zavané. Vyjimecn€ po- Obrazek 4 — Ferule a smetacek mlynarského cechu, inv. ¢. VO-4/3,
chazeji nékteré ze 17. &i ¢ sbirek Muzea Vysoc¢iny Havlickitv Brod, foto Vesely 2016.

19. stoleti, vétSina vSak

vznikla ve stoleti 18. Ve vyzdob¢ dominuje motiv palecniho kola, kruzidla a thel-
niku. Par feruli nese letopocet ¢i vyobrazeni typickych Ivli. Za nejhez¢i kus Ize po-
vazovat ten ze sbirek Muzea Vysociny z Havli¢ckova Brodu (inv. ¢. VO-4/3). Jedna
se o vyfezavany polychromovany vyrobek s motivem pale¢niho kola, kruzidlem,
sekerkou a letopo¢tem 1732 (obr. 4). Druha strana ferule ztstala kupodivu bez zdo-
beni. Kruh ma netypicky oramovany okraj vyfezavanymi listky, takze hlava ferule
vypada jako kvétina. Zajimave plisobi i jeji drzadlo tvotené draci hlavou s kouskem
krku uzavienym kvétinovym motivem, jenz navazuje na hlavu ferule, a zakonce-
né vyfezavanou ruci¢kou vystupujici z draci tlamy.?? Ferule je o to zajimavéjsi,
ze vedle ni v Muzeu Vyso€iny uchovavaji i smetacek se stejnym motivem ruky
a draci hlavy na rukojeti (inv. ¢. VO-4/3). Hlava smetacku na sobé nese i nékolik
vyrytych cechovnich motivli — pale¢ni ¢i vodni kolo, sekerku, preclik a letopocet
1651. O jeho vyuziti v rdmci cechu ¢i ptipadnych obfadech neméame zadné zpravy.
Kazdopadné takovy smetacek patifival k fadnému vybaveni kazdého mlyna. Na
spole¢né fotografii pfedméti je znat, ze ackoliv jsou oba na prvni pohled velmi
podobné, umélecké provedeni se riizni, takze nejspis nebyly vyrobeny, a mozna ani
pouzivany, spolecné.

Za pozoruhodnou Ize povazovat i feruli mlynafského cechu v Kostelci nad Or-
lici uchovévanou v Muzeu a galerii Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou (inv.
¢. 7-C-2), ktera také neni soustruzena, ale vyfezavana. Za povsimnuti stoji drza-
dlo v podob¢ stocenych prutii. Opét se mlze jednat o odkaz na rychtarské pravo,

21 Biti feruli, pasovani feruli ¢i pouziti ferule pfi svolani zasedani cechu (cechmistii si postupné posilali feruli se
vzkazem) mame doloZeno u jinych cechui. U mlynaiského cechu k této problematice zadné zminky nemame.
Viz Z. WinteR, Cesky pramysl.

22 Motiv ruky je typicky pro tzv. rychtarska prava — odznak soudcovské moci rychtafe. Vice viz Vladimira
HAVELKOVA, Staroddvna rychtarska prava a ferule, in: Narodopisny véstnik ceskoslovansky, ro¢. VII, Praha
1912, s. 210-216 nebo Z. WINTER, Cesky priimysl.
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tzv. zilu.” Na kruhové plose mame vyobrazené vodni kolo, na opa¢né stran¢ pak
Ctyti kapky ¢i slzy v kruhovém obrazci. Tento motiv nalezneme i na dalSich feru-
lich, napt. z Méstského muzea Sedlcany (inv. ¢. Hr 446) ¢i z Oblastniho muzea
Praha-vychod v Brandyse nad Labem (inv. ¢. his 963), kde se kapek vyskytuje
Sest. Otazka zni, zda se tfeba nejedna o symbolické vyobrazeni vody. Podobné
nardzime i na smysl vyobrazeni osmicipé hvézdy na méné exponované stran¢ dvou
feruli z Muzea a galerie Prostéjov (inv. ¢. Ua 14 a Ua 26) ¢i dvanacticipé hvézdy
narysované na feruli mlynafského cechu z Opoc¢na, uchovavané v Muzeu a galerii
Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou (inv. ¢. 5-D-17).2 Ferule s namalovanou
hvézdou z prostéjovského muzea, pochéazejici z roku 1643, se dochovala spolu
s dfevénou krabici — skiinkou k jejimu ulozeni. Skiinka ma tvar komolého jehlanu
a je, stejn¢ jako ferule, modra. Tvar skriiiky i orientace vyzdoby nds informuje
o jedné zajimavé skutecnosti. Ne vSechny ferule se zfejme pouzivaly jako ,,zezlo*
a zda se, ze se spise pouze vystavovaly. Nékde hlavou dolti (osm kusit), nékde hla-
vou nahoru (osm kusit) — podle toho, jak byla smérovana malba na jejim povrchu.
Ctyii ferule pak maji vyzdobu neutralni.

Jedna ze sledovanych feruli tvofi nedilnou soucast stitu prazského cechu mlynait,
pekartii a pernikait ulozeného v Muzeu hlavniho mésta Prahy (inv. ¢. H 024 521).
Stit ma podobu &tvercové skiiiky (u niz vrchni sténa neni rovna, ale ma tvar barok-
n¢ vyklenutého oblouku) s prosklenymi dvifky s malovanym dekorovanym lemem
ve tvaru baroknich oblin. Ve §titu stoji dvojice Ivt, z nichZ jeden nese kartusi s pa-
le¢nim kolem, kruzidlem a monogramem J. W. a druhy s motivem rohliku, precli-
ku, housky, perniku a monogramem F. S. (?). Uprostied je umisténa ferule zdobena
Sestilistym kvétem. Jedna se ziejmé o jediny §tit mlynatského cechu s feruli, ktery
mohl byt spolu s pokladnici pti zahajovacim ceremonialu cechovni schlize otviran
a ferule vyjimana ven.?

Vyvésnich §titt se v§ak dochovalo daleko méné nez feruli a maji nejednotny cha-
rakter. Pro potieby této studie se jich podatilo nashromazdit deset, z toho dva nalezi
cechu sekernickému. Stity je potfeba dale délit na ty, které visely v zasedaci sini
cechu, a ty, co visely na cechovnich domech ¢i hospodach. U nékterych predméti
to vSak neni jisté. V interiéru mohl viset $tit cechu mlynatského z Méstského mu-
zea Lanskroun (inv. ¢. 121/99) vyrobeny z tepaného plechu s bohatym kvétinovym
dekorem. Ustfednim motivem na ném je paleéni kolo, sekerka, palicka, kruZitko,
thelnice a dva oskrty. Pod pale¢nim kolem nalezneme vyrytad jména. V mistnosti
mohl také viset ze dieva vyfezany a pozlaceny vyvésni stit cechu mlynarského

23 IBIDEM.

24 Dvanacticipa hvézda by mohla symbolizovat Pannu Marii Immaculatu. Vice o symbolice hvézdy viz Jan RoyT
— Hana SepiNova, Slovnik symbolii, Praha 1998, s. 12, James HaLL, Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném
umeni, Praha 1991, s. 169-170.

25 Martina LEnMaNNOVA, Remesla v poradku, Praha 2014, s. 24. O otevirani Stitu pii zahajeni cechovni schiize
se autor v jiné literatufe nedoCetl. Stitd v podobé skifiiky s moznosti oteviit dvitka je vice. Napt. vyvésni stit
malostranskych pekait ¢i vyvésni §tit cechu prazskych tkalct a vyvésny stit cechu pokryvaci Nového Mésta.
Vsechny tfi jsou ovSem bez vlozené ferule.

26 Stity sekernického cechu se nachazeji jeden v Regionalnim muzeu v Chrudimi (p. €. 15/51) a druhy z roku
1804 v Muzeu Sokolov (inv.¢. H 230).
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uchovévany ve Vlastivédném muzeu v Ceské
S Lipé (inv. €. uh-475). Jedna se o pomérne sub-
tilni predmét s typickymi prvky — dvéma lvy,
pale¢nim kolem, kruzidlem a mlecim kamenem
ve vyfezavaném ovalném ramu. V ramecku je
1 napisova paska, v souCasnosti bohuzel bez do-
chovaného napisu.”’ Pomérné luxusni vyvésni
§tit si nechal vyrobit cech mlynatt ze Sternber-
ka na Morav¢, ktery dnes uchovava Vlastivéd-
né muzeum v Olomouci (inv. €. P 1461, obr. 5).
Stit se sklada z &tvercového kovového ramecéku
zdobeného jemnym dekorem, v rozich doplné-
= ného mosaznymi listky a rokaji. Ram dale nese
Obrazek 5 — Vyvésni Stit mlynarského dve VO%dObe na sprodnirn. a Oh ornim ,lemu Vv po-
cechu ze Sternberka, inv. ¢ P 1461, dobé¢ ¢étyt (kovanych?) listi a malé rozety za-
Viastivédné muzeum v Olomouci, foto koncené ¢uckem, pfi¢emz zcela nahote je oc¢ko
Rozsival. pro zavésenti Stitu. Cechovni symboly v podobé
dvou Ivii, pale¢niho kola a uhelniku jsou vyte-
zany z plechu a polychromovany. Nad nimi pak na pasce najdeme napis Es lebe die
Miiller Briiderschaft.2® Stit je zepfedu zaskleny. Na cechovni hospodé zcela uréitd
visel vyvésni §tit ze sbirek Jihomoravského muzea ve Znojmé (inv. &. R 496). Jde
o perfektni kovarskou praci v podobé¢ stitu zdobeného mnozstvim rokaji, rozvilin
a kvétl s motivem dvou orlic nesoucich palecni kolo. Jedna drzi v paratu mec,
druha nejspis Zezlo. Ve spodni ¢asti vidime letopocet 1771, na palecnim kole stoji
jeste kruzidlo a vSe je zavrsené korunou. Motiv orlic nesoucich palecni kolo je
pomérné vzacny, ale lze predpokladat, ze na Moravé nebyl v minulosti ojedingly,
spise naopak.

Na vefejnosti se cech prezentoval pfedevsim korouhvi — cechovnim praporem.
K porovnani se podatilo sehnat 20 praportd, z nichz vSak pét praport neni pfimo ce-
chu mlynafského, ale spolkli sdruzenych femesel, kde se symbolika omezuje pouze
na pale¢ni kolo, mleci kdmen, kruzidlo ¢i thelnik.? Vzhledem k vyuziti korouhvi
jako reprezentacniho prostfedku v privodech nabozenskych (Bozi télo, pohiby),
ale 1 svétskych (privody na oslavu korunovace, svatby ¢i pii prilezitosti pohibu
panovnika), jsou prapory vyrabény z luxusnich materialt (hedvabny damasek, bo-
haté vysivani, olejomalba, kovové pasitské zdobeni, zlaceni apod.). Na rozdil od
dalsich cechovnich pfedméti na praporech prevladaji nabozenské motivy, pficemz
mlynafska symbolika samoziejmé na zadném z nich nechybi, jen je velmi Casto
upozadéna. Vice nez polovina prapord nese také dataci. Vzhledem k charakteru
materialu a pomérné¢ ¢astému pouzivani se nelze divit, ze nejstarsi datované pra-
pory pochézeji az z druhé poloviny 18. stoleti, a pfevazna c¢ast dokonce ze stoleti

27 Na fotografii, kterou muzeum poskytlo, jsou znat dvé pocatecni pismena textu.
28 Tedy: At zije mlynaiské bratrstvo!
29 Mnohé femeslné spolky vznikly po zruseni cechi v roce 1859.
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nasledujiciho. Navic nékteré se dochovaly v opravdovém torzu a ¢ekaji na slozité
a nakladné restaurovani.

Ke korouhvim, u nichZz se vzacné dochovaly i zerdé, patii ta cechu strakonic-
kych mlynari uchovavana v Muzeu sttedniho Pootavi (inv. ¢. 1003). Dievéna zerd’
nese vyiezané¢ motivy obili a nékolik vyfezavanych obliceju s klasy na hlavici.
Spodni, vrchni a bocni stranu praporu sviraji tii kovové pruty, které jej vypinaji.
Vrchni ¢ast nad praporem je dale zdobena krasnou pasitskou praci v podobé miiz-
ky a kvétin na rozvilinach.>® Nejvétsi pozornost v8ak upoutaji dvé olejomalby na
praporu z pravého brokatu (hedvabi protkané stiibrnymi dratky), s dvojici patront
sv. Vaclavem a sv. Janem Nepomuckym, namalované Antoninem Zellerinem. Oba
obrazy maji pomérné vysokou umeéleckou, ale i vypovidaci hodnotu. Naptiklad
diky napisu v kartusi, jiz drzi and¢l hledici na sv. Véclava, vime, kdo obrazy zapla-
til. Stoji zde: ,,Tito Obrazy obetowany ke cti a chwale Bozi od Pani Alzbety man-
zelky slovutneho Pana Jana Vinzenc Sseffezika toho czasu Wrchniho fiditele na
welko Preworskym panstvi Strakonic. wlastnice mlegna slanjckeho nakladem ge-
gim zfizeny roku 1834.“ Je pozoruhodné, Ze vpravo u nohou sv. Jana Nepomucké-
S ho stoji realisticky vyobrazeny Slanicky
mlyn s pilou, ktery vlastnila donatorka.’!
| Vlevo je pak zndzornéna skupina budov
¢ s kostelem.*> V levém rohu najdeme mly-
natské symboly — pale¢ni kolo, sekerku
a kruzidlo (obr. 6). Sv. Vaclav i sv. Jan
Nepomucky jsou typickymi mlynarskymi
patrony, ovSem druhy jmenovany se také
| zminuje v souvislosti se zazrakem, kte-
| ry se ptihodil ve Strakonicich roku 1718
| u Pétikolského mlyna, a mozna pravé tim
spise vyobrazili na praporu pravé jeho.*
‘ V ¢lanku musime zminit také cechov-
- | ni prapor zbraslavskych mlynatt uloze-
ny v StiedoCeském muzeu v Roztokach
| u Prahy, p. o. (inv. ¢. H 45 079/1-5). Ten
| patfi mezi jedny z nejvétSich zahad iko-

nografie predméti mlynaiskych cechd.

Obrdazek 6 — Prapor strakonického mlynar-
ského cechu, detail s vyobrazenim sv. Jana Samotny prapor, dochovany véetné dre-

Nepomuckého, inv. ¢. 1003, Muzeum stiedniho  véné, fezbou zdobené Zerdi, je vyrobeny
Pootavi Strakonice.

30 Podobné zdobeni ma i korouhev prazského cechu mlynaii (Muzeum hlavniho mésta Prahy), korouhev ze
sbirek Regionalniho muzea Kolin — bez blizsiho urceni lokace cechu ¢i korouhev kutnohorského cechu
mlynéia, krupati a pekait z Ceského muzea stfibra Kutna Hora.

31 Srovnej s http://vodnimlyny.cz/mlyny/mlyn/4860-slanicky-mlyn (accessed 2016-08-25).

32 Diky piedstoupené vézi na zapadnim pruceli kostela by se mohlo jednat o vyobrazeni kostela sv. Markéty ve
Strakonicich. Jen tvar véze na vyobrazeni neodpovida ani historické, ani souc¢asné podobé.

33 Vice k zazraku a obrazu ex voto viz http://www.academia.edu/10173223/Votivn%C3%AD_obraz_z kostela
svat%C3%A9_Mark%C3%A9ty ve Strakonic%C3%ADch (accessed 2016-08-25).
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z hedvabného brokatu, lemovany zlatou portou s dracounem a tfemi stfapci. Zaji-
mavé jsou ovsem ob¢ olejomalby. Na té prvni nese dvojice gryfu korunovany Sstit
s kruzidlem, thelnici a paleénim kolem. Nechybi ani letopocet 1805. Uziti gryfi,
symbolizujici nejspis dvoji pfirozenost Kristovu, je v rdmci mlynaiské cechovni
symboliky ojedin¢lé.

Druhy obraz ukazuje bosého, prosedivélého vousatého poustevnika se sepjatyma
rukama a svatozari, odéného do hnédé kutny, stojiciho pied poustevnou (obr. 7).
V levé Casti se ve vodé nachazi na kilech postaveny mlyn s vodnim kolem. Mly-
narské femeslo pfipominaji pfedméty poloZzené pied poustevnikem — mleci kamen,
uhelnik, sekerka a dievéna pali¢ka s dlouhou nasadou. Mezi poustevnou a biehem
stoji jesté dieveény kiiz privazany snad k pafezu starého stromu. Jeho vodorovné
bfevno je ke svislému pouze ptivazano jakymsi lykem. Nejpozoruhodnéjsi Cast
vyjevu tvoii kamenny sokl, na némz lezi kniha, lebka a kiiZ a na Celni stran¢ nese
napis v péti fadcich: ,,S. Wilanus Molinar & Eremit:* Tento napis, ktery by mél
teoreticky identifikovat patrona mlynarského cechu, zatim k jeho identifikaci moc
nepomohl. Pfes veskerou snahu a mnoho hodin hledani se nepodaftilo dohledat zad-
ného svatého poustevnika, ktery by mlynatil a jmenoval se Wilanus. Az po dlou-
hém hledani byl objeven svaty Vilanus, benediktinsky biskup v diecézi Gubbio
v Italii. Biskupem byl zvolen 1206, pfed nastoupenim do tfadu vSak pusobil jako
poustevnik v klastefe S. Crucis Fontis Avellanae.** Bohuzel k cechu zbraslavskych
mlynaid, kde by mohla byt zminka o patronovi, se archivalie nedochovaly. Pokud
se jedna skutecn¢ o vyobrazeni svatého Vilana zijiciho na prelomu 12. a 13. stoleti

SN,

bra'zek 7 — Prapor zbraslavského cechu mlynarii, 'n ¢. 190-2001, Stredoceské
muzeum v Roztokach u Prahy, p. o., foto Hiilka.

34 Zivotopis svatého Vilana v lating viz Mauri SarTi ... De episcopis eugubinis ad eminentissimum &
reverendissimum principem Henricum Henriquesium, Pisauri, 1755, s. 130-146. Za Caste¢ny pieklad dékuji
Mgr. Ondieji Stérbovi.
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v Italii, je nasnadé otazka, pro¢ si cech mlynait na Zbraslavi dal v roce 1805 na-
malovat na prapor pravé tohoto svatého? Jak se o ném mohli na pocatku 19. stoleti
vibec dozveédet?

K béznému vybaveni cechu pattilo i nadobi pfedevsim uréené k piti, ale zname
i ptipad dochovanych vidli¢ek.* K zavéru kazdé cechovni schiize patfila svacina
a hodokvas. Po zavieni pokladnice postavily se na stil honosné pici nddoby a tatam
byla obfadnost a piisna pravidla, kterd svazovala chovani zacastnénych. Vzhledem
k tomu, Ze se mnohé cechy schazely v hospodach, 1ze si domyslit, Ze se schlize
bez alkoholu neobesly. K tomu patii jiz mnohokrat citovana zminka, kdy v roce
1613 byli staroprazsti mlynafi povolani na radni dim, kde jim radni nakazali, aby:
»takového nenalezitého piti, Zrani, pangetovani den, dva, tfi i tiebas cely tyden za-
nechali“. Nacez se mlynati omluvili s tim, Ze je to pomluva ze msty.>

Cechovnich pamatek vztahujicich se k hodovani se nepodafilo k porovnani se-
hnat ptili§ mnoho. V souctu je to 12 kusu, a to ¢tyfi cinové konvice, ¢tyfi sklenice,
tii holby a jeden malovany dzbanek s tim, ze mnohé pfedméty pochazeji jiz ze
17. stoleti. NejreprezentativnéjSim kusem byvala vzdy konvice, vétSinou vyrobena
z cinu. Jednu z nejhezc¢ich uchovavaji dnes v Husitském muzeu v Téabote (inv. €.
VZZ 1538 a, b). Konvice pocha21 z roku 1636 a ma pomérné netypicky valcovity
tvar. Stoji na tfech nohach s ptacimi spary, kte-
ré sviraji koule. Nohy jsou zakonceny reliéfy
maskarond. Ctvrty vétsi maskaron mél v ustech
dnes nedochovany kohoutek. V horni tfeting je
po obou stranach reliéf lvi hlavy, z nichz kazda
drzi v tlamé jeden kruh (ucho konvice). Na na-
dobu, nesouci navic dvé jména cechmistri a le-
topocet renovace 1767, patfi jesté viko s moti-
vem moiského koné. Za zminku stoji i cinova
cechovni konvice z Muzea Jindfichohradecka
(inv. ¢. C 249) kuZzelovitého tvaru nesouci jed-
noduchy népis ve tfech fadcich: ,,Konwicze
Porzadku Mlinarzskiho.” Na vicku dominuje
vztyCeny Stitek se dvéma lvy nesoucimi palec-
| ni kolo s kruzidlem a thelnici zavrSené nahote
korunou a zcela dole umisténym letopoctem
1762 (obr. 8).

Kupodivu se do dnesnich dnii dochovalo
in¢kolik sklenic zdobenych malovanim ¢i
Obrézek 8 — Detail stitku konvice jin-  rytim. Jedine¢nou malovanou sklenici cechu
drichohradeckého cechu mlynari, inv. ¢, mlynatského a pekatrského z roku 1644 ucho-

C 249, Muzeum JindFichohradecka, foto v 44 Muzeum a galerie Prost&jov (inv. & Kf
Valasek, 2016.

35 Vidlicky cechu pekaiského a mlynafského uchovava Vlastivédné muzeum ve Vysokém nad Jizerou (inv. ¢.
4973, 4974, 4975).

36 Z. WINTER, Cesky prizmysl, s. 117. Vice o hodokvasech s. 180 a 181.
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188). Zdobi ji dva namalované vyjevy a dva némecké napisy. Vlevo od erbu s vy-
obrazenim pale¢niho kola a sekerky stoji mladenec v mést'anském modrém oblece-
ni s hnédocervenou Serpou, klobouku s hnédocervenym pérem a Zlutych holinkach
s ostruhami. V levé ruce pozdvihuje pohar a v pravé drzi t€zko rozpoznatelny pied-
met, nejspi$ hudebni nastroj, pravdépodobné jakousi dfevénou klapacku ¢i fidulu.
Napravo od erbu stoji mlada Zena v zelenych méstanskych Satech, jez v pravé ruce
drzi vénecek ¢i tamburinu a v levé drzi opét té€zko identifikovatelny predmét (obr.
9).7 Na druhém obrazku stoji dva pekafi v bilé kosili, jeden v ¢ervenych a druhy
v modrych kalhotach, u valu a zpracovavaji té€sto. Prvni napis v ptekladu znamena:
,Boze, vyslys chvalyhodné femeslo pekaiské, 1644 a druhy: ,,PoCestné femeslo
mlynafské, cechovni kalich.” Ze sklenic zdobenych rytim stoji za zminku ta uloZze-
na v Muzeu mésta Brna (inv. ¢. 5033) s na prvni pohled typickou vyzdobou — dva
lvi nesou v tlapach pale¢ni kolo, nad nimz visi ihelnik, kruzidlo a nahote koruna.
Pozoruhodné je, ze lvi se s otevienymi tlamami odvraceji a v druhé tlapé drzi kazdy
sekeru.

Zaujme nas 1 problematika pohiebnich stiti, které se ndm dochovaly vétSinou
v paru, kde v nékterych piipadech jde o stejny motiv, nékdy o stejny motiv pou-
ze zrcadlove otoCeny. Dale pak existuji soubory stitil (az 6 kust) s nabozenskymi
motivy. Na prvnim misté uvedeme dvojici pohtebnich $titd jiz zminéného cechu
mlynait ze Zbraslavi, ze sbirek Stiedo¢eského muzea Roztoky u Prahy, p. o. (inv.
¢. H 1761 a H 1762). Jedna se o dvé tvarové stejné a na prvni pohled podobné
malby svétce na plechu v ovalném ramecku slozeném z mnoha namalovanych ro-
kaji (obr. 10). Prvni z nich zobrazuje dle popisky Sanctus Senanus Molitor sva-
tého Senana mlynafe. Vyobrazen je jako mlady bezvousy muz v platéném odévu

Obrazek 9 — Postavy a erb na sklence mlynarského a pekarského cechu z Prostéjova, inv.
C. 14761, kf 188, Muzeum a galerie v Prostéjove, p. o., foto Horak, 2016.

37 Autor se neodvazuje interpretovat tyto dvé postavy. Za nazor, co by mohl muz a Zena na sklenici symbolizovat
a co pfesn¢ drzi v rukou, pfedem dekuje.
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Obrazek 10— Pohrebni Stity zbraslavského cechu mlynari, inv. ¢. H 1761 a H 1762, Stre-
doceské muzeum v Roztokdach u Prahy, p. o., foto Hiilka.

s modrymi spodky a svatozafi. Stoji u stolu, v levé ruce drzi kruzidlo na mlecim
kameni (lezaku), na némz spociva oskrt a vedle na stole thelnice. V pozadi je na-
malovan mlyn s dvéma koly na spodni vodu. Druhy svétec, Sanctus Vinocus Mo-
litor — tedy svaty Vinok mlynaf, vykazuje stejny umélecky rukopis jako predesly.
Oblecen stejné jako predchozi, vztahuje ruce k mlynarskému nacini na stole — se-
kerce, kruzidlu, tihelnici a ,,modelu* pale¢niho kola. I zde je na pozadi namalovan
mlyn se dvéma koly na spodni vodu. Diky témto dvéma §titim a nékolika dal$im
pamatkam jsme se seznamili s pomérn¢ netypickymi patrony mlynatského cechu.
K tém znam¢;j$im u nas patii spis sv. Jan Nepomucky, sv. Vaclav a sv. Florian, popf.
sv. Katefina Alexandrijska. V hagiografické literatuie a na internetu Ize pomérné
snadno dohledat legendu jak o svatém Vinokovi, tak i o svatém Senanovi.*® Za
zminku zcela jisté stoji i dva pohiebni stitky ovalného tvaru s vyobrazenim muze
se svatozaii kleciciho u kfize z Regionalniho muzea a galerie v Ji¢iné (inv. ¢. P18/
IV a P19/1V). Oba reliéfy jsou shodné a zrcadlové obracené. Dle sdéleni muzea se
jedna o pohiebni stity cechu pernikaiského, pekatrského a mlynarského a pochazeji
z doby okolo roku 1850. Jde o cinovo-mosazny reliéf na sametovém podkladu le-
movany dracounovou portou (obr. 11). Na reliéfu vidime kleciciho vousatého muze
se zastérou. Se sepjatyma rukama se modli pred kfizem s télem Krista, napiso-

r~

vou paskou INRI a dole u paty kiize s lebkou praotce Adama se zkiizenymi hnaty.

38 Naptiklad o sv. Vinoku zde http://catholicsaints.info/tag/emblem-abbot/, popt. https://en.wikipedia.org/wiki/
Winnoc a o sv. Senanu zde Vollstdndiges Heiligen-Lexikon, Band 5, Augsburg 1882, s. 244-245 a http://
celticsaints.org/2016/0308a.html (accessed 2016-09-20).
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K{iz spociva na dosti podlouhlém nahrobku
(viz legenda), ptes néjz lezi prehozena ja-
kasi blize neuréena drapérie. U kiize stoji
andilek, ktery drzi biskupskou nebo opat-
skou berlu a mitru. Za svatym je Spalek se
zaseknutou sekerkou, za nimi stoji vystav-
ny mlyn s kolem na spodni vodu a vzrostly
strom. Na podstavci celého vyjevu stoji na-
pséno Sa: Silwester. Na prvni pohled jasna
zélezitost. Bohuzel, pfi pokusu o vyhledani
svatého Silvestra-mlynare se nepodafilo ni-
¢eho kloudného dopatrat, pouze najit dva
sv. Silvestry, ktefi odmitli post biskupa ¢i
opata.*

Krasnym souborem jsou dva sety po-
hiebnich stith ¢i spise Stitkti cechu mlynaia
v Dolnim Lanovée z roku 1762 namalované Obrazek 11 - Jeden ze dvou pohiebnich stitkii
Adamem Hartmanem a z roku 1823 malo- slouceného cechu pernikari, pekarii a mly-

, . , , nar, inv. ¢. P18/IV a P19/IV, Regiondlni

vané Augustem Hibnerem a uchovavané muzeum a galerie v Jiciné, foto Machackova.
v Krkono$ském muzeu ve Vrchlabi (inv. ¢.
N 1803/a—f a N 1804/a—f). Jedna se o oleje na platné témei ¢tvercového formatu
o rozmeéru 58 x 50 cm lemované stiidajicimi se hnédymi a bélavymi tfasnémi. Sou-
bor z roku 1823 nejspis nahradil ten jiz opotfebovany ¢i jinak nevyhovujici z roku
1762. Motivy Spici Jakob a andé¢lé sestupujici k nému po zebiiku, Kristus utiSuje
bouii na mofi, Kristus ukladan do hrobu a Kristus vstava z mrtvych, jsou v obou
souborech shodné s tim, Ze starsi prace je po umélecké strance kvalitnéjsi. Rozdil
v kvalité provedeni 1ze pomérn¢ dobie rozpoznat i na pohiebnich Stitech s cechovni
symbolikou, které, az na napisovou ¢ast, se také shoduji. Rozdil v souborech na-
jdeme pouze ten, Ze star$i z nich obsahuje jesté¢ Podobenstvi o pleveli mezi pSenici
(d’abel seje na poli, Jezi§ na néj ukazuje a hovoti ke tfem apoStoliim) nahrazeny
v mlad$im souboru vyjevem Kristus na Olivetské hote. Pro¢ doslo k této zméné
témat pii obméné pohiebnich §titl, se miizeme pouze dohadovat.

Za pozornost zcela jisté stoji pohiebni Stity s mlynarskou symbolikou, které oba
soubory korunuji. Ustiedni motiv tvoii dva Ivi, ktefi v jedné tlapé nesou paleéni
kolo, nad nimz je namalované kruzidlo a thelnice, a ve druhé kazdy jeden ko-
nec predmétu ve tvaru obraceného T, jenz delsi stranou pokracuje namalovany pod
pale¢nim kolem. Tento pfedmét Sedé barvy znacici, Ze byl celokovovy, by mohl

39 Nejpravdépodobnéji se jedna o svatého Silvestra Gozzolini — ten totiz z pokory odmitl titul opata a ke svému
obraceni hloub¢ji do viry prisel pfi rozjimani u hrobu svého pfitele. Vice viz Jan CHLUMSKY, sv. Silvestr
Gozzolini, http://catholica.cz/index.php?id=4855, ale také by to mohl byt sv. Silvester (mnich, 12. stol., Italie),
ktery kdyz jej chtéli spolubratii prohlasit za opata, utekl do lesa a zil tam do smrti jako poustevnik. Vice viz
Silvester https://www.heiligenlexikon.de/BiographienS/Silvester1.html. (accessed 2016-08-31).
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predstavovat obdobu klasické krokvice.*® Dole mezi lvy spatfime jesté opét v Sedé
barvé vyvedenou kypfici. Vyjev lemuje rokaji bohaté¢ zdobeny malovany zluty ram
pridrZzovany v hornich rozich dvéma andé€ly, mezi nimiz je v menSim rokajovém
ramecku pouze po pas vyobrazena postava vousatého svatého v modrém oblece-
ni s Sedou zastérou, krucifixem v pravé ruce a jemné naznacenou svatozaii.*' Ve
spodni ¢asti starsiho $titu, v samostatném ramu si miizeme precist napis o Ctyfech
radcich. Volné pielozeno zde stoji: ,,V této dob¢ byly vztyCeny tyto umrlci desky
pocestného a chvalyhodného femesla mlynafského pod panem inspektorem, panem
Maxmilidnem Mahrlem, oba cechmistii Antonin Richter a Josef Hilbig.” Text na
mladSim Stitu v Sesti fadkach v ptrekladu zni: ,,Léta Pané¢ 1823 byla pocestnym
cechem mlynafskym ziizena tato ozdobna umrl¢i deska. Pod dohledem vysoce uro-
zeného pana inspektora A. Strobacha. Starsi Franz Mahrle, Josef Kraus.* VSechny
desky z Lanova maji v kazdém rohu dvé dirky, které nejspis slouzily k pfipevnéni
na ptikrov ¢i pfimo na rakev. Oba soubory dopliuje jedna funeralni skulptura lezi-
ciho Krista po sejmuti z kiize (inv. ¢. N 1805). T¢lo Krista je pevné spojeno s pod-
lozkou, ktera mé podobu drapérie. Jeji profil odpovida profilu rakve.

Podobnym souborem péti pohfebnich stith, nejspise z roku 1820, se mize po-
chlubit Vlastivédné muzeum ve Vysokém nad Jizerou (inv. ¢. 4397, 4398, 4399,
4400 a 4826). Podle fotografii jde o desky potazené Cernym sametem a lemované
stfidajicimi se bilymi a modrymi tfasnémi. Na ¢erné plose je prichyceno vzdy né-
kolik odlitych kovovych ozdob s rostlinnymi motivy a uprostied pozlacena figurka:
Zmrtvychvstaly Kristus (s hrobem a and¢lem), sv. Jan Nepomucky, sv. Vaclav,
sv. Jakub Vétsi (poutnik) a sv. Pavel. Soubor je o to vyjimecnéjsi, ze se dochoval
i ptikrov s mosaznymi tchytkami, za které se Stitky véSely (inv. ¢. 4402). Ptikrov
je Cerny, s velkym modrym kiizem lemovanym opét bilymi a modrymi tfasnémi.
Uprostied kiize se nachazi svétly ctverec s dirou, kde staval taktéz v muzeu ucho-
vavany zlaceny krucifix (inv. ¢. 4837).4

Na zavér zminime nékolik zajimavych postavnikd, které slouzily pro oznaceni
lavice konkrétniho cechu v kostele, ptipadné se nosily v privodu. Postavnik byl
vétSinou okolo dvou metrl vysoky svicen se zdobenou vrchni ¢asti. Nosit postav-
nik v pravodu byl kol nového a mladsich mistrt.** Z riznych muzei se podatilo
ke srovnani sehnat sedm postavnikll a vét§inou se jedna o krasné fezbarské prace
se zajimavou ikonografii. Nejhez¢i postavnik méfici 280 cm dodnes stoji v kos-
tele Nanebevzeti Panny Marie v HoleSové. Hlavici svicnu tvoii tfi rokajové pasy
oddélujici tii plastické ozdoby — znak Rottall, panti HoleSova, vyfezanou figur-

40 Srovnej s malovanym pohfebnim Stitem sekernikit uchovavanym v Severo¢eském muzeu v Liberci (inv. €.
0Ob0048). Dale s cechovnimi pecetémi tesaiti (kde by se v nékterych piipadech mohlo jednat o tzv. kiizovou
sekeru), kamenikt a dlazdict viz Miroslav MILEC, Cechovni peceté, sv. 1, Brno 2011, s. 154 a 155. Ze mlynari
krokvici pouzivali, dosvédCuje Arnost Vysoky, heslo krokvice, in: Material k slovniku technologickému,
Litomysl 1861, s. 126,

41 Svaty neni v népisovych tabulkdch jmenovan. Pravdépodobné se vSak jednd o vyobrazeni sv. Vinoka ¢i
sv. Senana.

42 Cely soubor byl v roce 1895 zaptij¢en na Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou do Prahy.

43 7. WINTER, Cesky pramysl, s. 115, 119, 256, 308.
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ku sv. Vaclava a postavu sv. Senana,
ktery se opira o pale¢ni kolo (obr. 12).
Figury méti 25 cm. Rokaje zespodu
podpira trojice Stitkti, kde jsou oba
svétci jmenovani, a tfeti Stitek nese
cechovni znak pekafd. Témét iden-
ticky postavnik, ktery je vSak o néco
mensi a cely pozlaceny, se nachazi
v kostele sv. Anny v HoleSove.

Z ikonografického hlediska je pozo-
ruhodny predev§im postavnik z Mu-
zea Vyskovska (H 22.768). Ve spodni
Casti krasné vyfezavané hlavice se na-
chazeji tii Stitky. Malba se dochovala
pouze ve dvou z nich. Na jednom je
namalovan znak mésta Vyskova a na
| druhém ikonografickd zvlastnost. Ve
sttedu kompozice se nachazi koruno-
vané palecni kolo flankované zleva
lvem a zprava tézko identifikovatel-
nym erbovnim zvifetem, které ma Se-
dou barvu piekrytou Cervenou sitkou
Obrazek 12 — Detail cechovniho postavniku s vyob- S kosoctvercovymi oky. Bohuzel tento
razenim sv. Senana. Postavnik je v majetku Rimsko- motiv je velmi poskozeny, ale prvot-
katolické farnosti v Holesové, foto Machacek, 2016. ni domnénku, Ze téZko rozeznatelné

zvite bude orlice, se podafilo ovéfit.
Dochovala se totiz pecet’ vyskovského mlynarského cechu z roku 1744, kde se
nachazi shodné ikonografické vyobrazeni.* Pokud vime, jedna se o unikatni motiv,
sfragistiku nevyjimaje. Pouziti orlice jisté souvisi s mistem vzniku a bude zajimavé
nadale sledovat vyobrazeni na cechovnich pfedmétech i z tohoto hlediska.

Shrnuti a zavér

Porovnanim vice nez 120 pfedméti cechu mlynafského z nekolika desitek muzei
se nam pooteviela dalsi moznost poznani mlynafstvi v dob¢€ barokni. Toto obrovské
téma by si zaslouzilo samostatnou vypravnou monografii, kterou se s kolegy po-
kusime realizovat.* Pii dal$im badani by vSak bylo potieba osobné se s predméty
konfrontovat a v mnoha ptipadech doplnit poznani i archivnim badanim. Mnohé
ikonografické nuance nam totiz bez hlubsich znalosti konkrétniho cechu mohou
unikat. V ¢lanku byly popsany vétSinou dosud nepublikované predméty a z nich

44 Vladimir ScHEUFLER, heslo Cechy a bratrstva, in: Lidové kultura — narodopisna encyklopedie Cech, Moravy
a Slezska, 2. svazek, s. 81. Vyobrazeni peceti autor zna pouze z vyse uvedeného zdroje. Zda se pecet’ dochovala
fyzicky v piislusném muzeu ¢i archivu, zatim nevime.

45 Zamyslena monografie by mohla splatit dluh a mimo jiné kriticky zpracovat d¢jiny mlynaiskych cechtl.
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upfednostnény ty se zajimavym ikonografickym motivem. A tak v mnoha pftipa-
dech pfinasi prace vice otazek nez odpovédi. Naptiklad objev dosud neptili§ zna-
mych patronit mlynait svatého Vinoka, Senana, Vilana ¢i Silvestra, okolo nichz se
vyrojilo tolik otazek, ze na né budeme velmi tézko hledat odpoveéd’. Jednou casti
badani bylo zjistit, zda vliibec podobny svaty zil a kdy, ptipadné jaky vztah ho vazal
k mlynafstvi (tento vztah se podatilo doloZzit pouze u sv. Vinoka a sv. Senana). Uz
to je mnohdy velmi tvrdy ofiSek. Druhy smér badani by méel zodpovedét otazku,
pro¢ si ten ktery cech vybral konkrétniho svatého, o némz dnes neni témét zad-
né povédomi. Jaké tedy bylo v baroku povédomi naptiklad o sv. Vinokovi, svétci
a patronovi mlynait, ktery zil na pfelomu 7. a 8. stoleti v Bretani? Na zodpovézeni
podobnych otazek si jesté velmi dlouho pockame.

Ackoliv se tento smér badani nachazi velmi Casto na tenkém led¢, podatilo se
v nekterych ptipadech zptesnit ¢i vyvratit mylné popisy pfedméti uchovavanych
v depozitatich ¢i expozicich nekolika muzei. Pfikladem muze byt podmalba na
skle z Muzea skla a bizuterie v Jablonci nad Nisou interpretovana jako Bozi mlyny
(pt. €. 610/82). Jedna se ovSem o vyobrazeni zazraku, kde za modliciho se sv. Vi-
noka mele zrno andél.*® Autor ¢lanku si je dobfe védom toho, Ze tato prace tvofi
pouze naznak cesty, kterou se je tfeba vydat a obohatit tak mnohaoborové badani
molinologie.*’

Cechovni piredméty Motivy vyzdoby Svati Mlynarska symbolika
pokladnice (matka) napis sv. Véaclav palecni kolo
prapor letopocet sv. Katefina vodni kolo
ferule patron, svaty sv. Senan (Senanus) mleci kdmen
vyveésni Stit andél sv. Vinok (Vinokus) kypftice
konvice a ¢ise, holba lev sv. Vilanus sekernické naradi
pohiebni §tit ¢i tabulka orlice sv. Silvestr kiesaci nacini
postavnik méstsky znak sv. Jifi ﬁ:gﬁﬁ;ﬁgz otdceni
ostatni koruna sv. Norbert zafizer}i mlyna — Seské
slozeni

obili sv. Florian

preclik Panna Marie (Immaculata)

lebka s hnaty sv. Vaviinec

presypaci hodiny sv. Jan Nepomucky

biblické vyjevy

antickd mytologie

46 Bohuzel, provenience obrazku datovaného do roku 1772 neni ptesnd, a tak vlastné ani nevime, zda se jedna
o cechovni pfedmét ¢i pouze o obvyklé vyobrazeni svatého.

47 Na tplny zavér patii podékovani desitkam feditelti muzei a kuratorim sbirek za jejich vstiicny postoj a mnohdy
i podporu a radu pii shanéni srovnavaciho materialu a také mnoha odbornikim, kolegiim a kamaradim, kteti
byli zatézovani otazkami, na néz se velmi Spatné hledaly odpovedi. Velké podékovani patii mé manzelce Jané,
ktera po mé text nékolikrat precetla a opravila tak, aby byl pro ¢tenafe srozumitelny.
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