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HUSITSKA TRADICE A STALINISTICKA HEGEMONIE

JiFi Andrs

Jan Randak, V zdii rudého kalicha. Politika déjin a husitskd tradice v Ceskoslovensku 1948—1956, Nakladatelstvi Lidové
noviny a Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2016.

Jan Randak se ve studii druh¢ho zivota husitstvi v 50. letech
20. stoleti zabyva celou fadou problému spojenych s paméti,
tradici, Skolni vyukou ¢i populdrni kulturou a jejich vlivem
na dobové utvareni spolecnosti. V dynamickém obdobi, které
rozmachla stalinisticka ptestavba narodniho kolektivu pfed-
stavovala, podle ného jeden z nejvyuzivanéjsich nastroji
tohoto procesu piedstavovalo praveé disledné vyuzivani hu-
sitské tradice. Autor se tak vydava dal, nez kam sahd obecné
obdobi.

Ve své druhé knize! zasazuje historické védomi a pové-
domi stalinské éry o husitech do $ir§iho ramce a ukazuje, ze
stalinisticka interpretace byla sice monopolni a vylucovala
jiné vyklady, ale byla také stejné¢ dobové podminéna jako
mnohé jiné ji predchazejici interpretace. Husitské dé&jiny
v povale¢ném obdobi slouzily pfedevsim jako ,legitimizace
budovani nového tadu“. Aby tato snaha byla Gspésna, bylo
potieba vytvorit masovy kulturné hegemonicky projekt. Ma-
sovost autor doklada na celé fadé konkrétnich ptikladi (z hu-
sitské tematiky napt. tzv. Jirdskovska akce, tedy edi¢ni
projekt Citajici 3 500 000 vytiskt). S pomoci podobnych re-
trospektivnich pohledi cilicich k tendencné vylozenému hu-
sitstvi se Uinorovy pfevrat prezentoval jako zavrseni linie
déjin zapocaté husity. A prave husitska tradice tak viazovala
socialisticky projekt zpét do pribéhu narodnich déjin a fun-
govala i jako ospravedInéni budovatelského radikalismu.

Autor se vénuje rovnéz dobové provazanosti védy a po-
litiky. Poukazuje, ze tehdejsi angazovana historie §la proti
vsem zasadam historické prace — prvni vznikal ideovy kon-
strukt a ten byl dale potvrzovan a dokladal spravnost vyvoje
smérem ke komunismu jako historicky zakonitého. Nejcas-
t&ji zminovanymi jmény jsou (nepfekvapive) Zdenék Ne-
jedly, Frantisek Kavka a Josef Macek. Kapitola o skolni
vychovée ¢erpa z tezi Pierra Bourdieu o kategorizaci mysleni
skrze Skolni instituce.

V knize je rozvijen koncept ,,mista paméti®, a to jak u mo-
numentalnich prazskych staveb — Betlémské kaple (1954)

nebo pamatniku na Vitkové (stavba zahdjena jiz za 1. repu-
bliky, pepracovana v 50. letech 20. stoleti), tak i v regionech.
Pravé regionalni identit¢ vénovala socialisticka diktatura
velky prostor a v ptipadé¢ husitstvi se zaméfila nejvyraznéji
na jizni Cechy, napiiklad v pojeti slavnosti — v Husinci, na
Kozim hradku, atd. Ve zdaraziiovani venkovského ptivodu
Husiti (a Jana Zizky) netkvéla pouze snaha o socialistickou
mobilizaci venkova, ale i tazeni za zlomenim vlivu katolické
cirkve.

Klicova kapitola vénujici se kulturni hegemonii vychazi
z osvédcenych tezi Antonia Gramsciho a je zafazena na samy
zaver knihy. Zde se do autorova zorného pole dostava také
film coby indoktrinaéni médium a nastroj hegemonického
pusobeni. Randak mu nicméné vénuje jen sedm stran — pies-
toze jsou dodnes prave filmy Vavrovy husitské trilogie sym-
bolem stalinistického vykladu husitstvi. To v§ak nema byt
vytka, protoze tyto filmy jiz byly popsany jinde® a navic
v perspektivé Randakova Sirokého pojeti se ukazuje, ze byly
jen stiipkem ve velké mozaice retro-husitskych aktivit, které
dobovou hegemonii pomahaly utvaret.

Sila narodni tradice

Marxistické presvédéeni o zakonitosti déjin ptisoudilo Hu-
sovi ulohu proto-socialisty, ktery se octl ve spravny ¢as na
spravném misté. Randak ukazuje klicovost spojeni s narodni
tradici, a to 1 v této dobé¢, ktera se pfi letmém pohledu muze
jevit jako pfeplnéna sovétskym importem internacionalis-
tické propagandy. Pfitom radikalné internacionalistické
kiidlo nasledujici Zdanovovu linii bylo postupem ¢asu pie-
valcovano kiidlem ,,narodnim* (Nejedly, Nezval ad.), které
do zna¢né miry navazovalo na Palackého pojeti narodnich
dé¢jin. Randéak pfimo pise, ze ,,prerod ¢lovéka se nemél ode-
hrat ve znameni zasadniho rozchodu s minulosti*.*

Autor tedy zasazuje Ceskoslovensky stalinismus do
historizujicich souvislosti, neni pro néj pouhou vnucenou
ideologii pfichazejici z exterioritni ,,fiSe zla®. Interpretuje

! Autorova prvni kniha — viz Jan RANDAK, Kult mrtvych, Praha 2008.
2 Pierre BOURDIEU, Teorie jednani, Praha 1998.

3 Viz napi. Petr CORNEJ, Husitskd trilogie a jeji dobovy ohlas, in: Petr Kopal (ed.), Film a dé&jiny, Praha 2003, s. 84-98.

4 Jan RANDAK, V zd#i rudého kalicha, s. 326.
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husitské aktualizace jako zivou popularni kulturu, ktera je
systematicky zapojovana do totalitdrniho projektu kulturni
dominance. V podobném duchu jiz popisoval dobové pro-
cesy Vitézslav Sommer ve své knize o angazovaném dé&jepi-
sectvi,’ ale i tak by bylo jisté piinosné, kdyby se i dalsi oblasti
pusobeni stalinistické propagandy staly v budoucnu predme-
tem analyzy zaméfené na jejich hegemonické ptsobeni.

Struktura a jazyk textu

Kniha je rozdélena do deseti kapitol, které je — dle autora —
mozné Cist 1 jako samostatné eseje. Ty se postupné vénuji po-
litice d¢&jin, historiografické produkci, husitské tradici, Skol-
nimu dé&jepisu, postavé Jana Husa, osvétovému piisobeni,
vlastenectvi, teritorialit€, armadnimu prostiedi a kulturni he-
gemonii. Ambice moznosti samostatného ¢teni jednotlivych

kapitol je napInéna, ale na tikor toho, ze se v textech nékteré
postupy i poznatky nékolikrat opakuji. Jednotlivé kapitoly
pusobi, at’ uz z hlediska védecké argumentace, tak i ctenaf-
sky, nevyrovnané. Jazyk prace je siln¢ ovlivnén némeckym
akademickym prostiedim — je striktné racionalni a ,,realis-
ticky“. Nabizi se tedy myslenka, zda je kniha viibec ¢itelna
i pro ¢tenate bez akademické prupravy. Do textu autor Casto
vklada otazku, ktera Ctenafe vytrhne z jinak nahusténého
textu, ktery navic obsahuje jen velmi malo tvrdych fakta
a o to vice dlouhych citaci. Lze tedy konstatovat, ze sam
autor se popularizaCnimi postupy, které zkoumal, pfilis ne-
inspiroval a napsal knihu, ktera cili na Gzce profilované ex-
perty. Nicméné mezi historiky kniha V zari rudého kalicha

.....

3 Vitézslav SOMMER, AngaZované déjepisectvi: stranicka historiografie mezi stalinismem a reformnim komunismem (1950-1970), Praha 2011.
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