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K vyrobni technologii ve stredovéké

mincovné
(K diskusi o klopovani a kvecdovani, jejich vyznamu
a sledu ve vyrobnim procesu)
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Jifi Hana

Technologickd stranka vyroby minci v kutnohorském Vlasském dvofe v obdobi vrcholného
stfedovéku byla objasnéna pfedeviim zasluhou prikopnické price Em. Lemingera,! ale pouze
v hrubych rysech. V €etnych otazkach, nékdy i zasadniho vyznamu, proto dodnes naSe numis-
matika, mozno fici, tdpe. Na Celném misté mezi t€émito otdzkami stoji problematika vyroby
mincovnich stfizka v prub€hu 14. a 15. stoleti a reflexe této vyrobni technologie na kvalité sa-
motnych minci, a to pfedevS§im s ohledem na priikazné zhorSeni kvality mincovni produkce kut-
nohorské ,manufaktury ve druhé poloviné€ 14. stoleti.

V této souvislosti nabizi domdaci numismaticka literatura, vychazejici z interpretace hrstky
strohych historickych prameni,? nékolik, tu vice, tu méné pravdépodobnych hypotéz.3 Kazda
takova hypotéza by v8ak uz pii svém zrodu méla byt vedena imperativem logiky a predevSim
moznosti technické realizace (na zdklad€ zpravidla kusych historickych zprav rekonstruované-
ho) technologického procesu s ohledem na moZnosti a miru technického pokroku pfislusné
doby, které se hypotéza tyka.

Prfed neddvnem bylo v doméaci numismatické literatuie publikovino v rdmci obséhlejSich
studii nékolik technologickych tezi, které zdsadnim zpiisobem koriguji dosavadni pfedstavy
o mincovni vyrobé vrcholného stredovéku. Jedna se predevs§im o problematiku finalnich min-
citskych operaci klopovani a kvecCovani, otdzku jejich vyznamu a jejich zatazeni ve sledu ukont
technologického procesu vyroby mince ve stiedovéké, konkrétné kutnohorské mincovné.

Dosavadni poznatky o technologii vyroby mince v kutnohorské mincovné na prelomu 14.
a 15. stoleti,* vychazejici pfedev§im z obsahlé monografie Em. Lemingera® a dal§ich pramen,
piedpoklddaly sled vyrobnich operaci v tomto pofadi®:

1. ¢isténi kovu
2. miSeni kovu

[ X N N N )

1 LEMINGER, Emanuel: Krdlovskd mincovna v Kutné Hore, Praha 1912; TYZ: Kralovskd mincovna
v Kutné Hofe. Dodatky, Praha 1924.

2 Pro dobu, kterou se zde chceme zabyvat (14. a 15. stol) jde o: nafizeni Vaclava IV. z roku. 1408 -
viz: HANA, Jifi: PraZské grose Viéclava IV. z let 1378-1419, Plzert 2003, s. 91; skladbu , Hddan/
Prahy s Kutnou Horou" - viz: DANHELKA, J.. Husitské skladby Budysinského rukopisu, Praha
1952; ilustrované inicidly SmiSkovského kancionélu a relace mincifskych kon3selt nejvy3simu minc-
mistrovi z r. 1599, viz: PANEK, Ivo: Technologie vyroby stfizka v kutnohorské mincovné na pocét-
ku 15. stoleti, Num. listy 27,.1972, s. 6; popis jezuity J. Kofinka z r. 1675 — viz: KORINEK, Jan:
Staré paméti kutnohorské, Kutna Hora 1997, s. 98.

3 Srov. prace na toto téma: LEMINGER, E.: Krdlovskd. mincovna. + Dodatky; PANEK, |.: Technologie
vyroby, NOHEJLOVA-PRATOVA, Emanuela: Zaklady numismatiky, Praha 1986; VOREL, Petr: Od
praZzského grose ke koruné ceské, Praha 2000; VORLOVA, Dagmar: Hromadny nalez praZskych
grost z Hradce Kralové, Hradec Kralové 2002.

4 Star$i prameny k této problematice nejsou znamy.

5 LEMINGER, E.: Kralovska mincovna... a Dodatky.
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3. odlévani cdnt
4. stiithani farfuli (Ctverecka)
5. stiihéni plata (krouzki)

6. zmitani (Zihani)

7. klopovéni (zakulacovani)
8. kveCoviani (rovnani)

9. lorovani (béleni)

10. razba

Tyto piedstavy o stfedovéké mincovni vyrobg byly zcela neddvno korigovany P. Vorlem’
a predevsim D. Vorlovou pfi jinak vyCerpavajicim zpracovani hromadného nélezu prazskych
gro$u z Hradce Kralové.® Oba autofi na zakladé obSirného rozboru a interpretace mechanickych
stop po nastrojich na nékolika mincich z inkriminovaného nalezu pfedpokladaji, Ze vyrobni
procesy klopovéni a kveCovani byly provadéné aZ po razb& — tedy s hotovymi — vyraZzenymi
mincemi. Z technického i historického hlediska vSak povaZzuji tuto hypotézu za chybnou!
Opréavnénost svého tvrzeni se pokusim doloZit nasledujici argumentaci zaloZenou na mechano-
skopickém studiu a rozboru uvedenych stop na mincich, na experimentu i na svédectvi znamych
archivnich pramen:

1. D. Vorlovi ptedloZila nékolik makrosnimkd mechanickych stop po néstrojich, které in-
terpretuje jako ,.stopy po otisku Celisti kvecovacich klesti.*? Pokud by se skutecné jednalo
o otisk uvedeného nastroje, jehoz tloha méla spo&ivat!0 v sevieni sloupku minci, které byly na-
sledné po obvodu otloukéany do kulata, pak by tyto stopy nemohly byt z obou stran mince! V ci-
tované praci D. Vorlové jsou bohuzel obrazové dokumentované jen stopy po jedné strané. Na
grosich (obr. 1) je vidét, Ze stopa je po obou stranich mince. UvédZime-li navic, jak hluboké
a vyrazné jsou tyto stopy, musime témér nevyhnuteln€ rezignovat na myslenku, Ze vznikly
ruéné vyvozenym tlakem na rukojeti v tomto pfipadé klopovacich!! klesti. Tak hlubokou stopu
dokaze v mincovnim kovu za studena stézi vytvofit prudky uder kladivem. Kone¢né lze také
pfedpokladat, Ze Celisti klesti, které mély udrzet pohromadg sloupek minci, mély mnohem vétsi
plochu, nez zanechal v otisku nastroj na mincich kralovéhradeckého depotu (viz také klopova-
ci kleté€ na obr. 5). Zaroveri pfedpokladam, Ze by i v otisku, byl-1i proveden azZ po razb¢, zl-
staly stopy mincovniho obrazu. Experimentalné 1ze snadno doloZit,!2 Ze ani opakovanym kon-
taktnim namédhdnim za studena, za statickych i dynamickych podminek, neni prakticky mozné
zbavit kovovy stfiZzek obrazu razby, a to i pfi redukcich pfesahujicich 50 %.

6 PANEK, I.: Technologie vyroby, s. 7.

7 VOREL, P.: Od prazského grose, s. 52-56, zejm. pozn. €. 28 a 29.

8 VVORLOVA, D.: Hromadny nélez, s. 44-50.

9 VORLOVA, D.: Hromadny néle., s. 44 a 45; oba autofi zminénych praci (P. Vorel, D. Vorlové) a pfed
nimi také PETRAN, Zdenék — RADOMERSKY, Pavel: llustrovand encyklopedie ceské moravské a
slezské numismatiky, Praha 2001, na zdkladé Lemingerovych Dodatk{ chybné pfevraceji vyznam
operaci klopovani a kvecovani. Lemingeriv omyl v Dodatcich komentoval jiz PANEK, J.: Technolo-
gie vyroby, s. 4, predeviim pozn. 16. Vyznamem obou pojmt se budeme zabyvat dale v rdmci to-
hoto prispévku.

10 Déle doloZim, Ze jde o operaci klopovani a tedy o klopovaci klesté.

11 Viz pfedchozi poznamka.

12 Pfi experimentu byla bézné rakouska jednokorunova mince z r. 1894 rozlisovdna na plech o

tloustce 0,6 mm (z pavodnich 1,3 mm) a stopy obrazu i opisu byly stale zfetelné.
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® Obr. 1. Detaily stop po nastrojich na prazskych grosich Jana Lucemburského (nahofe
— av., rv.) a Vaclava IV. (dole - av., rv.), zvétieno

2. Dalsi obrazky v praci D. Vorlové maji dokumentovat ,,stopy po druhotném klopovdni jii
vyrazené mince.*13 Experimentalné jsem v této souvislosti ovéfoval, zda skuteéné miize mince
na minci, z téhoZ kovu, podobnou stopu zanechat (obr. 2 a 3).14 Dospél jsem k zavéru, Ze je to
dobfe mozné, oviem s otiskem hrany mince zlistdva v sousedni minci také otisk mincovniho
opisu. Skute¢nost, Ze negativni otisk ¢asti obrazu ¢i opisu na uvedenych razbach kralovéhra-
deckého nalezu zcela chybi, dle mého ndzoru jasné doklada, Ze otisk hrany vznikl pfed razbou
a nikoliv aZ po ni. Kategoricky lze v souvislosti s hypotézou o ,,druhomém klopovdni* vylou-
¢it vznik pomérné velkych hladkych ploch. Jak jsem doloZil vy$e uvedenym experimentem,
musely by na ploSe zistat deformované stopy plivodni razby. Soucasné lze na uvedenych expe-
rimentalnich vzorcich sledovat, Ze otisk mincovniho obrazu je nejintenzivnéjsi na okraji a smé-
rem od okraje do stfedu mince mizi. To lze vysvétlit rozloZenim tlakového napéti, které se nej-
vyraznéji projevi pravé na ostrych hranich (okraji mince a reliéfu pisma), nikoliv na hladkych
plochach.

e Obr. 2. Dva fragmenty prazského grosSe Vaclava IV. pouzité ke vzdjemnému otisku,
stav pfed experimentem, zvétieno

[ X N N X J
13 VORLOVA, D.: Hromadny nalez, s. 46-47.
14 Pro experiment jsem pouzil dvou fragment(l prazského grode Vaclava IV., které zistaly po prove-
deni jakostni zkoudky. Viz HANA, ).: PraZské grose Véclava IV. z let 1378-1419, Plzefi 2003,
s. 146, gros ¢. 17.
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Zbyva jesté v této souvislosti vysvetlit slabsi razbu v prohlubnich. Ta, jak je vidét z makro-
snimkd v uvedené praci D. Vorlové, neni deformovand, jak bychom museli pfedpokladat v pii-
padé, kdy by byla inkriminovana plocha zatlacena na stdvajici pozici okrajem sousedni mince
béhem kvecovéni po razbé. To ukazuje na skutecnost, Ze slaby mincovni obraz vznikl pfimym
otiskem razebni matrice. Jak je to mozZné, kdyZ je uvedend plocha ,,hluboko* pod tGrovni sou-
sednich, ostie a hluboce razenych ploch? Pii procesu tvéaieni se uplatiiuje tzv. plasticka a elas-
tickd slozka deformace, tzn. Ze v pribéhu tvafeni — v naSem pfipadé razby — dochdzi k mnohem
vét§im deformacim, neZ je ve vysledném efektu ziejmé. Tvafeny materil se totiZ vrati pfesné
o onu elastickou sloZzku deformace zpét k vychozimu stavu (odpruZi). Tim lze, dle mého nézo-
ru, vysvétlit stopy razby také na ztencenych mistech stiizku.

Ke snadnému vyvraceni teorie o ,,druhotném klopovdni* viak postaci vedle experimentu
i prosté logicka Gvaha: Procesem razby — ¢ili dynamickym tlakem dvou relativné rovnych ploch
razidel proti sobé, mezi nézZ je vlozZen tvafeny polotovar — stiiZek — musi zdkonité dojit k upl-
nému plosnému vyrovnani Cerstvé vyrazené mince. Kazdé mince! Pro¢ tedy jeSté mince ,,dru-
hotné* rovnat ve sloupku?!

otlak pismene A slova PRAGENSES
otlak hrany sousedni mince

otlak rubniho
rozdélovaciho
znaménka

e Obr. 3. Dva fragmenty prazského grose Vaclava IV. pouzité ke vzajemnému otisku,
stav po experimentu, zvétieno

3. Dakladnéjsi analyzu zasluhuje rovnéz popis obrazku ,,dobre dochovaného exempldre
groSe krdle Karla (¢. K —411) s v¥raznymi stopami jednotlivych fdzi technologie jeho vyroby..."
(s. 50 prace D. Vorlové). Autorka popisuje razbu na vyhnutém pfesahujicim okraji mince a tuto
skuteénost povazuje za dalsi dikaz ,,druhotného kvecovdni**. Podle mého ndzoru nepravem. De-
formace mohla stejné dobfe vzniknout béhem razby. Okraje razebnich matric jist€ netvofila
ostra, geometricky pfesna hrana. Plocha razidla musela také o néco pfesahovat ptes obraz, pro-
toZe jinak by se rubni C¢ast obrazu z druhé strany presahu viibec nevyrazila!

4. Skutec¢nost, Ze operace klopovani a kveCovéni probihaly pfed razbou, by mohly doku-
mentovat také sporadicky v mincovnich ndlezech pfichéazejici neraZené mincovni stizky, které
nesou stopy po provedeni téchto operaci. Jejich svédectvi vSak nemiZe byt pfijato bez vyhrad,
nebot nevime, zda pochézeji skute¢né z vladni mincovny (mohlo se jednat o nemincovni pod-
vrh). Také v piipadé, Ze bychom jejich piivod v oficidlni diln€ pfipustili, nuti nds okolnost, Ze
unikly vystupni kontrole mincovny, k alternativni tivaze o jejich mozném klopovéni a kvecova-
ni stejné pred razbou jako spolecné s hotovymi mincemi.

5. Dosud jsme snéaSeli pouze technické dikazy ke zpochybnéni uvedené hypotézy. Proti ni
v8ak soucasné mluvi také pramenné — a tedy ryze historické argumenty, které autofi pfi kompi-
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laci novych teorii prosté ignorovali. Jde pfedev§im o pisemné prameny, které, a¢ pochazeji
z doby o sto a vice let pozdé&jsi, nas informuji bud pfimo o starém mincovnim dile,!S nebo
o technologii, kterd byla, a to nesmime poustét ze zfetele, navysost konzervativni a sami min-
cifi se zavadéni jakychkoliv ,,novot* nékdy az zoufale branili.

Tak o kvecovéni nas informuje pfedev§im provozni fad $miten z roku 1408,16 z néhoZ jed-
noznacné vyplyva zarazeni této operace do Smiten, tedy do téch dilen mincovny, ve kterych pro-
bihaly pfipravné technologické operace. Konkrétni bod tohoto nafizeni, ktery se vyslovné do-
tykd operace kveCovani, je zaroven v textu listiny kladen do souvislosti s mincifskymi
konsely.!7

Piuvodni — spravnéjSi — Lemingerova rekonstrukce mincifského dila vychézela ze zpravy
mincifskych kon8elt nejvy3§imu mincmistrovi z roku 1599, kde je vylicen proces tipravy min-
covnich stfizku pifed razbou: ,,Nejprve cdny kdyz se v minci odvdzi, v Smitné kladivy se rozbije-
Ji, do ohné se ddvaji, na kusy se veZi, prebijeji, vortuji, klopuji, nékolikrdte kladivy s velikou
praci kveluji, tak Ze jeden kus neZ k mistu vypraven bude, skrze nékolikeré ruce a oheri jiti
musi.*“18 Z této relace jasné vyplyva zafazeni operaci klopovéni a kveCovani do etapy vyroby
polotovaru pro razbu; souc¢asné je zde ziejmy také sled téchto dvou operaci i jejich vzajemna
naro¢nost.

Dal3im pramenem, ktery nds informuje o operacich klopovani a kvecovani, jsou Staré pa-
meéti kutnohorské Jana Kofinka, poprvé vydané v roce 1675. Jde sice o relativné pozdni pramen,
avSak fada dal§ich mist textu doklada jeho dobrou spolehlivost.!? Jezuita Kofinek klade rovnéz
operace klopovani a kvecovani ve svém vyctu jednoznaéné pied razbu.

Domnivam se, Ze pfedeSlych pét bodil, podloZenych historickymi prameny i experimentem
zfeteln€ dokladuje neudrzitelnost ,,nové teorie*, kterd hovofi o ,,druhotném klopovdni a kveco-
vdni*, tedy o zaokrouhlovani a vyrovnavani mincovnich stfizka po razbé. Povazuji za nezbyt-
nou rehabilitaci pivodniho sledu vyrobnich operaci, tj. v tom pofadi, v jakém byl uveden
v tvodu tohoto pfispévku.

Zbyva jest€ zdlivodnéni spravnych vyznami pojmi vyrobnich operaci klopovéni a kveco-
vani. Em. Leminger podal v prvém i druhém pfipadé€2? vyklad obou operaci dosti stroze a zma-
tecné, takZe z Lemingerovy interpretace vychézet nelze. Podle 1. Pinka plyne z pozdéjSich kut-
nohorskych popisi,2! Ze stiizky se nejdfive klopovaly a teprve potom kvecovaly. Pozd&jsimi
zpravami je zde zfejmé mySleno li¢eni mincifskych konSelt v relaci nejvys$§imu mincmistrovi
z roku 159922 a zfejmé i verSovani Kofinkovych Starych paméti kutnohorskych.23 Ve druhém
z pramenu je navic explicitnd uvedeno: ,,KrouZi Klopi¥ / Klopi#i okrouhlé délali. ... Rovnd Sto-

si¥: / StosiFi 7 kfFivolakych rovné cinili.

20800

15 KORINEK, J.: Staré paméti.

16 PANEK, |.: Technologie vyroby, s. 2-3 v pIném znéni.

17, Krél povzbuzuje mincifské konsely, aby zvysili dozor a zvlasté dbali, aby pfi kvecovani nepficha-
zely s platy do styku popel, pivo nebo jina véc, kterd by mohla znecistit minci, ale pouze cista
voda, jak stoji psano vyse.”

18 LEMINGER, E.: Krdlovska mincovna, s. 34.

19 Spolehlivé informuje napf. o mincovnim fadu z r. 1407 i zminéném provoznim fadu 3miten
z . 1408 KORINEK, J.: Staré paméti, s. 91, s. 94.

20 LEMINGER, E.: Krdlovska mincovna, s. 34; TYZ: Dodatky, s.10.

21 PANEK, I.: Technologie vyroby, s. 4.

22 | EMINGER, E.: Krélovska mincovna, s. 33.

23 KORINEK, J.: Staré paméti, s. 98.
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V neposledni fad€ nas ke spravnému vykladu vyznamu obou operaci miZe dovést také
slovni zaklad jejich pojmenovini. Oba vyrazy pochazeji z ném¢iny. Klopovani odvozené od né-
meckého klopfen ve vyznamu klepat, tukat a kveCovani od némeckého quetschen ve vyznamu
mackat, drtit. K plodnému vyrovnani stfizkd bylo pfitom bezpochyby zapotiebi vétSich sil
a tedy i prudsich uderu, zatimco ke stloukdni hran stacilo pouhé otukévani; prudky tder by na-
rudil soudrznost sloupku drzeného kleSt€émi a ten by se rozsypal.

® Obr. 4. Nerazené stfizky prazského grose (? nalezen s prazskymi grosi Vaclava IV.)
a kruhového penize (? nalezen s kruhovymi penézi se lvem). Pfedeviim u groSového
stfizku jsou zfetelné stopy po klopovani (okovavani hrany)

Mew

Pti klopovani se uZivalo specidlnich klesti, jimiZ se seviel sloupek stfizki, ktery byl na-
sledné€ oklepavan tdery kolmo na osu sloupku proto, aby se stiizky zbavily ostrych otfept
vzniklych béhem vystfihovani nebo roztloukani ,kiskii“2> a aby stiizky ziskaly podobu bliZi
idedlnimu kruhovému tvaru.26 Jak tato operace probihala, miZeme vidét na vyobrazeni z ma-
lovaného okna schaffhausenského mincmistra Wernhera Zenkgraffa z roku 1565 (obr. 5).

KdyZ byly okraje mincovnich stiiZki uspokojivé klopovanim zakulaceny, postoupily stizky
k dalsi operaci — kveCovéni, kde tak, jak byly narovnané ve sloupku béhem klopovéni, je postavil
kvedir (Stosit) na kovadlinu a drZel-li sloupek pohromadg, mohl se pokusit vyrovnat stfizky jednim
silnym tderem na cely sloupek, jak to zname z vyobrazeni ve Smiskovském kancionalu.?’ Pokud
by mél ale kvecif pro tento tikon sestavovat stiizky nové do sloupku, zabralo by to vic ¢asu a vy-

o

Zadovalo vétSi namahy neZ kveCovani stfizkl jednotlivé. Asi proto se také setkame na historickych

vyobrazenich mnohem &ast&ji s kvecovanim jednotlivych stfizka?8 (obr. 6).

Stfedovéka a novoveéka technicka historie md ve srovnani napf. s historii politickou zasadni
handicap. Je jim nedostatek pramend, a to citelny nedostatek. Jeho pricinu je tfeba vidét predev§im
v ochrané know-how jednotlivych vyrobcl a femeslniki 1 celych cechil, anebo naopak ve vSednosti
nékterych technologii, které nestily za zaznamenani. ProtoZe bylo mincovnictvi ve své dobé zvlas-
t€ privilegovanym, dilezitym, cenénym a vaZenym femeslem, stivalo se i tajemstvi vyroby mince
stfeZenym a pfedavanym pouze ustni tradici a manuélni vychovou z mistra na u¢né. Proto mame
dnes k déjindm mincovni techniky tak malo prament, a proto zname dnes historii vyvoje zejména

eos00
24 Tamtéz, s. 98-99.
25 PANEK, I.: Technologie vyroby, s. 5.
26 CASPAR, H.: Milnztechnik auf historischen Bilddokumenten, Numismatische Beitrdge, Sonder-
heft 1, Berlin 1974, s. 22.
27 LEMINGER, E.: Krdlovskd mincovna, s. 34, obr. 12; PANEK, I.: Technologie vyroby, s. 6, obr. 2.
28 Srov. CASPAR, H.: Munztechnik.
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s Obr. 5. Mincif klopujici sloupek ® Obr. 6. Mincif kvecujici jednotlivé
stfizka sevieny v klopovacich klestich stfizky / malované okno, Schaffhausen
/ malované okno, Schaffhausen 1565 / 1565 /

sttedovéké mincovni techniky pouze v hrubych rysech. Byla by proto $koda, kdyby studium d&jin
mincovni techniky zavédély na slepou kolej neuvaZené vykonstruované hypotézy, které navic po-
stradaji technicko-logicky zdklad. Princip odborné prace proto nechava kazdou novou hypotézu
projit nejprve vyhni diskuse a kritiky, neZ ji pfijme za vSeobecn& uznavanou teorii. Také tento dis-
kusni pfispévek byl veden snahou po otevieni diskuse, kterd by mohla vést k tolik potfebnému pro-
hloubeni naSich poznatki z dé&jin mincovni techniky.2?

Bemerkungen zu der Herstellungstechnologie in der mittelalterlichen Miinzstitte
(Zur Diskussion Uber das Klopfen und Quetschen und deren Bedeutung und Reihenfolge in dem
Herstellungsprozess)

Der Autor eréffnet Diskussion (ber die Problematik des Quetschens und Klopfens, der Herstel-
lungsphasen in der Mlnzstatte in der Stadt Kutna Hora. Er reagiert auf die Erkenntnisse aus der
Bearbeitung des Hortfundes der Prager Groschen in der Stadt Hradec Kralové (s. VORLOVA, D.:
Hromadny nélez praZskych grost z Hradce Krédlové, Hradec Kralové 2002 - Hortfund der Prager
Groschen aus Hradec Krilové, Hradec Kralové 2002). Er legt beide Phasen eindeutig vor die ei-
gentliche Pragung, was von ihm neben der mechanisch-visuellen Untersuchung der Spuren der
Werkzeuge auf den Minzen und den Experimenten mit authentischem Miinzmaterial auch durch
die Analyse der historischen Quellen belegt wird. Mit den Ergebnissen seiner Forschung bemiiht
er sich, die Unmdglichkeit des ,sekundaren Klopfens und Quetschens” zu belegen, tiber die D.
Vorlovéd in ihrem Buch schreibt, und zugleich bemiht er sich, die Bedeutung der beiden techni-

schen Prozesse in der Herstellung der Miinzen zu klaren.
Ubersetzt von B. Vancura

23 Prispévek byl realizovan za podpory VZ MSM 232100006 (DU 4).
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Prazska zidovska medaile Karla IV.

0000000 O0COFDOCOOIOONONOOOINOIOIOIOGOEOONDNONTOSTO
Tomas Kleisner

Sviij zasluzny soupis medaili s Karlem IV. otevirda Milan BaSe takzvanou prazskou Zidovskou
medaili z po¢atku 17. stoleti. V druhém vydani pak navic naznacuje, Ze medaile s rysem na licni
strané by mohla souviset s dvoustym vyro&im odtrZzeni Branibor od Koruny &eské.! I kdyz Zik-
mund Lucembursky pienechal v roce 1415 Branibory Hohenzollernim a rys je heraldickym
zvifetem této zemé&, Baseho domnénka je mylnd jak v obsahu, tak v datu.

e Karel IV., po roce 1603, zlaceny kov, 55 mm / foto T. Kleisner

Rys na reversu medaile s opisem NVLLIVS PAVET OCCVRSVM je emblém, ktery Karlu
IV. pridé&lil Ottavio Strada ve své sbirce, zvefejnéné v roce 1601 v Praze.? Stru¢ny komentaf k ni
napsal Jakob Typotius, omylem zde piSe o Zikmundovi, coZ je pfehlédnuti, které jiz v roce 1603
opravil Laevinus Hulsius, ktery jinak Typotitv text pfevzal doslova do své knihy Impp. roma-
norum numismatum series a C. Ivlio Caesare ad Rudolphum I1. addita est breviter ipsorum vita,
aversa pars nummorum, et eorundem ecplicatio, Francofurti 1603, coZ je soubor 150 rytin ci-
safskych portrétd na mincich a medailich od Julia Caesara po Rudolfa II., doplnény kratkymi
Zivotopisy a vyklady namétu razby. Ne vSechny portréty odpovidaji skutecnosti a také rubni
strany si musel autor nékolikrat vymyslet.

20000
1 BASE, M.: Cisar fimsky, kral Cesky Karel IV. na medailich, pecetich a pamétnich mincich, Praha
2005, 1. dil, s. 10, ¢. 1.
2 TYPOTIUS, J.: Symbola Divina et Humana Pontificum Imperatorem Regium. Ex musaeo Octavii de
Strada Civis Romani, Pragae 1601, tab. 17 a s. X. O Typotiové knize naposledy v ¢estiné KONECNY,
L.: Mezi obrazem a textem. Miscellanea z historie emblematiky, Praha 2002, s. 171.
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, 140. Optimum alienainfania frui.
Ynxeftacuto vifu, maculofo tergore. Audaciz fimula-
chrum Carolus vult. Timidam tamen Horatius appellat.
Olaus Magnusabignavia tuetur; cui de animali patiia, fcris
benti debemus affentivi, praefertim i etiam cum cervis bellum
gerit, vtcredit Gefherus, Cervi enim in Succianon funt. Cer=
t¢, qua previdemus, minus timemus. Veilla perfpicacia, fe-
ramomnia contemnentem faciat, &.

e Hulsius, Impp. romanorum numismatum series, 1603 / foto T. Kleisner

Karlovi IV. je pfidéleny emblém nullius pavet occursum (pfed nikym neustoupi) s rysem,
jehoZ povahové vlastnosti jsou spojeny s povahou cisafovy vlady: celou kapitolu Hulsius nade-
psal ,.Nejiicinnéji vyuZival cizi posetilosti a uzaviel vétou ,,Stasten ten, koho &ini cizi nestésti
ostraZitym“! Je zajimavé, Ze v Piislovi 30, 30, odkud heslo nullius pavet occursum pochézi, je
to ,.lev, bohatyr mezi zvitaty, pred nikym neustoupi,” nikoliv rys. Hficka je skryta v podobnos-
ti némeckého jména rysa Luchs a Luxemburg. To ocefiovali jest€ barokni numismatici,3 stizli-
v€ uvaZzujicimu Voigtovi byl jiZ takovy nevédecky vyklad cizi.# Hra s vyznamy a variace na
dané téma jsou pro emblémy charakteristické, v druhé poloviné 18. stoleti ale jiz mizi. K vy-
kladu emblému Hulsius pfipojil struény Karliiv Zivotopis, portrét panovnika na aversu ma jiny,
prevzal jej z knihy Huberta Goltzia, Vivae omnium fere imperatorum imagines, Antverpiae
1557. Tato podoba slouZzila jako pfedloha medailérim i v dalSich staletich, napfiklad Kristianu
Wermuthovi na konci 17. véku.> Vzhled cisafe na prazské Zidovské medaili je odli¥ny, nezévisly
na zminénych numismatickych pfiru¢kach. Hulsiova a Typotiova kniha nam poskytly dolni hra-
nici pro datovani medaile: medailér je zda se pouZil nékdy po roce 1603 pro revers své prace
a odli$ny avers ukazuje, Ze to nebylo naopak.

[ XN B N ]
3 KOHLER, J. D.: Historische Minzbelustigungen, Norimberk 1746, sv. XVIII, s. 233-240.
4 VOIGT, A.. Beschreibung der bisher bekannten bdhmischen Miinzen, Praha 1772, sv. |,
s. 170=171.
5 KLEISNER, T.: Pét starsich medaili Karla IV.,, Num. listy 63, 2003, s. 110-112.
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e Karel IV., po roce 1603, zlaceny kov,
55 mm / foto T. Kleisner

e Karel IV., Rakouska narodni knihov-
na, cod. 8330, zrcadlové prevraceno/
foto archiv

NejbliZ§im zndmym pfedstupném Lucemburkova portrétu na aversu medaile je miniatura
v rukopisu videfiské Narodni knihovny cod. 8330 z 16. stoleti, kterou zde zim&meé otiskujeme
zrcadlové pfevracenou. Rukopis pofizeny pro Maxmiliana II. zachycuje ztracené gotické fres-
ky lucemburského rodokmenu na hradé KarlStejng, které zmizely pfi pfestavbach mezi lety
1588 a 1597.6

& NEUWIRTH, J.: Der Bildercyklus des Luxemburger Stammbaumes aus Karlstein, Praha 1897. Déku-
jidr. L. Sr8fiovi z Narodniho muzea za laskavé upozornéni.
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Medaile Karla IV. patii do souboru tficitky medaili historickych osob, svétcti a moralnich
ponauceni, které spojuje stejny zplsob tenkého provedeni, zna¢ny priimér 50 a7 60 mm a cel-
kovy plochy rdz. Zdmérné vyvolavaji dojem starobylosti a mély podle vieho oklamat diivéfivé
sbératele. Janu Ko6hlerovi zlomila se zlatd medaile v ruce a uvnitf nasel Zelezny tenky plisek, na
ktery byly pfipevnény zlaté desti¢ky, navic Spatné jakosti.

Do literatury medaile uvedl na konci 17. stoleti W. E. Tentzel a nsledné Jan David Kohler,
vydavajici v Altdorfu od roku 1729 numismaticky tydenik Historische Miinzbelustigungen, pii-
psal je a jak uvadi — podle doslechu — jakémusi prazskému Zidovskému zlatnikovi. ProtoZe
jedna takové medaile byla ve sbirce Kohlerova pfitele pies 80 let, vysla mu prvni polovina 17.
stoleti jako doba jejich vzniku. Jeho pomocné oznadeni prazské Zidovské medaile jiZ v numis-
matickeé literatufe zlistalo, naposledy se celou sérii zabyval Ulrich Klein, ktery by ji rad spojil
s prazskymi staroZitniky cisafe Rudolfa II. Jacobem a Ottaviem de Strada.” Ti ur¢ité méli k dis-
pozici rukopis cisafova otce Maxmilidna s lucemburskym rodokmenem z Karltejna. Dnes se
miZeme jenom dohadovat, jestli medaile Karla I'V. byla v Praze na Hrad& ,,ve dvou zdsuvkdch
stolu &. 80, skoro plnych olovénych patron a odlitkii, cdstecné také z médi a jinych kovii, s po-
dobami pohanskych a krestanskych cisaiii*,8 které Rudolf II. jako jejich nastupce sbiral.? Bez-
pecné miZeme jednu z prazskych Zidovskych medaili doloZit ve sbirce Otty ml. z Nostic
(1608-1665),10 musela tedy vzniknout pfed rokem 1665.11

Die Prager juidische Medaille von Karl IV.

Die Medaille von Karl IV. aus der Serie der sogenannten Prager jidischen Medaillen aus dem An-
fang des 17. Jahrhunderts ist nicht ein Andenken an den 300. Jahrestag der Abtrennung Bran-
denburgs von den Landern der Bdhmischen Krone. Der Luchs auf dem Revers der Medaille mit
der Umschrift NVLLIVS PAVET OCCVRSVM ist ein Emblem, das dem Kaiser Karl IV. von Ottavio
Strada in seiner Sammlung zugeteilt wurde, die im Jahr 1601 in Prag veréffentlicht wurde. Einen
kurzen Kommentar zu der Sammlung schrieb Jakob Typotius, der hier irrtimlich tber Sigismund
schreibt, was ein Ubersehen ist, das schon im Jahr 1603 von Laevinus Hulsius korrigiert wurde, der
sonst den Text von Typotius wortlich in sein Buch Impp. romanorum numismatum series, Franco-
furti 1603, ibernommen hat. Dies ist ein Komplex von 150 Gravierungen von kaiserlichen Por-

(X X N N}

7 KLEIN, U.: Eine juristisch-numismatische Tibinger Dissertation aus dem Jahre 1755. Ein Beitrag zu
den sogenannten Judenmedaillen, Beitrage zur Stiddeutschen Minzgeschichte, Stuttgart 1976, s.
210-244. Zde je pfehledné shrnuta starsi literatura, kromé ¢lanku KATZ, V.: Tak zvané prazské zi-
dovské medaile, Kalendar cesko-zidovsky 1926/ 1927, s. 102-108, ktery reprodukuje zde predkla-
danou medaili Karla IV. ze své sbirky (dnes v Narodnim muzeu, H5-58.203, zlaceny kov, 55 mm,
18,23 g. Na podkladovém listku je pfipsano , (Miks:) 300.-).

8 BAUER, R. — HAUPT, H.: Das Kunstkammerinventar Kaiser Rudolfs I, 1607-1611, Jahrbuch der
kunsthistorischen Sammlungen in Wien 72, 1976, s. 90.

9 liz Karlovi IV. doporucoval Petrarka sbirat razby jeho predchtidct na cisafském trané a daroval mu
i nékolik zlatych a stffbrnych minci, ,které nesou podoby nasich viadc(, s opisy z malych starové-
kych pismen, je mezi nimi i hlava cisafe Augusta, téméF jako ziva. ... Toto jsou muZi, které nasle-
dujes a které musis obdivovat a snazit se je napodobovat.” K tomu MANN, N.: Petrarch and Port-
raits, The Image Of The Individual. Portraits In The Renaissance, Londyn 1998, s. 15-20.

10 Soupis Nosticovy pozustalosti Inventarium der freiherrlichen Nostitzischen Verlassenschaft, 1666,
Knihovna Narodniho muzea v Praze, Ms e 21, fol 48b ma pod ¢. 1 poznamenanou medaili ,.S.
Elisabetha Fil: Andr: Regis Hung: obiit 1231, ve vaze 7 duk&td,” coz je KLEIN, U.: Eine juristisch-
numismatische Tibinger Dissertation, s. 231, ¢. B21.

" Tento ¢lanek jsem napsal pfi praci na katalogu ceskych baroknich medaili, moji praci podporila
grantova agentura Ceské republiky, ¢. 404/03/0572.

139



@ .| tx.2005

traten auf Minzen und Medaillen von Julius Caesar bis zum Rudolph Il., ergénzt mit kurzen
Lebenslaufen und Erklarungen des Themas der Pragung. Nicht alle Portréte entsprechen der
Wirklichkeit und auch die Reversseiten musste der Autor in einigen Fallen erfinden. Bei dem Karl
IV. zugeteilten Emblem des Luchses interpretiert er seine Charaktereigenschaften, die er mit dem
Charakter der Regierung des Kaisers in Zusammenhang bringt. Dem ganzen Kapitel gab Hulsius
den Titel ,, Er hat am besten die Albernheit der anderen ausgenutzt” und das Kapitel hat er mit
dem Satz ,,Der Mensch ist gliicklich, den das Ungliick der anderen wachsam macht!” abgeschlos-
sen. Es ist interessant, dass im Sprichwort 30, 30, aus dem die Losung nullius pavet occursum
stammt, ist es ,,der Léwe, der Held unter den Tieren, der keinem nachgibt,” und nicht der Luchs.
Das Wortspiel versteckt sich in der Ahnlichkeit der Namen Luchs und Luxemburg. Auf dem Avers
hat Hulsius ein anderes Portrat des Herrschers, das er aus dem Buch von Hubert Goltzius, Vivae
omnium fere imperatorum imagines, Antverpiae 1557, Uibernommen hat. Diese Abbildung dien-
te als Vorlage auch Medailleuren in den nachkommenden Jahrhunderten, zum Beispiel Christian
Wermuth. Die Blcher von Hulsius und Typotius bestimmen fir uns die untere Grenze fur Datie-
rung der Medaille: der Medailleur hat sie ohne Zweifel in der Zeit nach dem Jahr 1603 fir Revers
seines Werkes benutzt und der verschiedene Avers beweisst, das es nicht umgekehrt war.

Die nachste bekannte Vorstufe des Portrats von Luxemburg auf dem Avers der Medaille ist
die Miniatur in dem Manuskript der Wiener Nationalbibliothek cod. 8330 aus dem 16. Jahrhun-
dert, die hier absichtlich spiegelbildlich abgedruckt ist. Das fir Maximilian Il. erarbeitete Manus-
kript zeigt die verlorenen gotischen Fresken des Luxemburger Stammbaums auf der Burg Karl-
Stejn, die beim Umbau zwischen den Jahren 1588 und 1597 verloren wurden. Die sogenannten
Prager judischen Medaillen hat am Ende des 17. Jahrhunderts W. E. Tentzel in die Literatur ein-
gefuhrt. Zum letzten Mal hat sich mit der ganzen Serie Ulrich Klein befasst, der sie gerne mit den
Prager Antiquaren des Kaisers Rudolph Il. Jacob und Octavius de Strada in Zusammenhang brin-
gen mochte. Sie hatten sicher zur Verfigung das Manuskript von Maximilian, des Vaters des Kai-
sers, mit dem Luxemburger Stammbaum aus der Burg Karlstejn. Heute kénnen wir nur Vermu-
tungen anstellen, ob die Medaille von Karl IV. in Prag auf der Burg war in ,2 schubladen im
schreibtisch No. 80, sein vast voller bleyener patronen und abguss wie auch theils von kupfer oder
metal, als die haidnische und christliche imperatores,” die Rudolph Il. als der Nachfolger dieser
Herrscher sammelte. Mit Sicherheit kénnen wir eine der Prager judischen Medaillen in der Samm-
lung von Otto des juangeren von Nostiz (1608-1665) belegen, und daher musste sie vor dem Jahr
1665 entstehen.

Ubersetzt von B. Vancura
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Arnulf, vévoda Bavorsky, v Cechach

2000000 OGOGOIOOOOIONONOINONOOIOIONONOIONEOO
Petr Vesely

Pred n€kolika lety jsem ziskal od udajného nalezce zajimavy stfedovéky dendr, se kterym jsem si
zprvu nevédel rady, avSak zahy jsem rozlustil jméno panovnika: ARNULFU DUX. Bylo zfejmé, Ze
mince je razbou bavorského vévody Arnulfa, ktery vladl v Bavorsku dvakrit, a sice poprvé v letech
911-914 a podruhé 917-937. V mezidobi jej v Bavorsku vystfidal v letech 914-917 kral Konrad 1.

* Neznamy dendr bavorského vévody Arnulfa (911-914, 917-937) / Foto a kresba P. Vesely

Vévoda Arnulf, ktery si v klaSternich kruzich vyslouzil pfidomek Zly, byl pravdépodobné
pies svoji babicku ptfibuzny s Karolinci. Po smrti krale Ludvika Ditéte (911) vévoda Arnulf ne-
usiloval o ziskani titulu krale, naopak se zicastnil volby Konrida I. (listopad 911), ktery se oZe-
nil s jeho ovdovélou matkou. Pfesto byl kralem Konrdadem I. vyhnan z Bavorska (914) a uchy-
lil se k Madartim, proti kterym diive bojoval. A bratr krile Konrada I. — Eberhard byl dosazen
kralem vevodou v Bavorsku. Prvni Arnulfiv pokus vritit se do Bavorska pies Salcburk se ne-
zdafil (916), teprve v letech 916-917 byl Arnulf Gsp&Sny a vyhnal Eberharda z Rezna. V nasle-
dujicim roce odrazil Arnulf dtok krale Konrdda I. , ktery byl v bitvé zranén a na nasledky zra-
néni zemfel v prosinci 918. Po smrti Konrada I. pfijal Arnulf kralovsky titul.

Arnulf razil denary v Rezn& béhem své prvni vlady (911-914), dale za svého pobytu v Salc-
burku (916-917) a béhem své druhé vlady opét v Rezné& (917-937), a# do své smrti (14. 7. 937).
Jesdté€ pred smrti Arnulf zajistil nasledovnictvi ve prospéch svého syna Eberharda (937-938).

Mince Arnulfa, vévody bavorského, jsou mimotadné vzacné a do dneSnich dob se jich docho-
valo jen nékolik mélo kusu. O to zajimavéjsi je skuteCnost, Ze dendr tohoto panovnika pochazi z na-
hodného nélezu na ¢eském tzemi. Dle sdéleni nalezce byl objeven na povrchu na poli, nedaleko
hradisté¢ Dievi¢ u Kozojed, v okrese Louny. Hradist€ bylo v 10.—13. stoleti vyznamnym opémym
bodem obrany zemé a chrénilo pfistupovou cestu ke Praze od jihozapadu. V blizkosti mista nilezu
byly roztrouSeny i zbytky kosti, snad lze predpoklddat, Ze pole skryvalo v minulosti hroby a Ze se
muZe jednat o tzv. obol mrtvych. Nebo snad byla mince nahodné ztracena pii Sarvatce, nebo v boji
n€kdy v 1. poloving 10. stoleti a ziistala mezi pozustatky pobitych...? KaZzdopadné je néilez mince
dal$im ditkazem, Ze jiZ v 1. poloviné 10. stoleti se dostévaly mince z Bavorska na tizemi Cech, a to
jesté pted zavedenim vlastnich denarti v Cechéch. Mince nebyla souasti depotu, ale byla naleze-
na jako ojedinély kus. RaZba je celkem slu$né zachoval, prakticky v8echna pismena opisu jsou pii
podrobnéj$im zkoumani Citelnd, také obrazy lice a rubu jsou dobrie viditelné. Pfesto je patrné, Ze
razba byla mél¢i, neZ jsme u dendri z 10. stoleti zvykli. Skutenost, Ze mince byla uloZena t€sné
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pod povrchem na poli, které bylo zeméd¢€lsky obhospodatovano a tedy po 1éta i chemicky oSetio-
vano, neprispéla minci k jejimu vzhledu. Mince je ¢aste¢né pokryta patinou.

Popis mince: ole

Lic: V perlovém kruhu kiiZ, .—|—. /'\ opis: NARNVLFV.DV X
v kazdém uhlu po jedné kulicce.

Rub: Nezvykle mala lomenice,

pod ni napis BRL advé bfevna. B RA* AV opis: VIAVENSIS CIVITAS

Primér 21 mm; hmotnost 1,55 g

Zv14sté zajimavy je opis rubni strany, ktery hovoii o mést€ VALENSIS. V dostupné literatuie
jsem tuto razbu nenalezl a jsem nucen se domnivat, Ze je to dosud neznima, a tedy nepublikovana
razba. TaktéZ opis VALENSIS CIVITAS jsem v dostupné literatuie nenaSel. Nejvice podobny
nazev mésta je mozZné spojovat s pojmenovanim SALZBURG. Arnulf vladl v Salcburku kolem
roku 916. Dokonce je publikovan jeho dendr z mincovny Salcburk, s opisem ARNULFUS DUX
na lici a opisem IVVAVO CIVITAS na rubu.! V 10. stoleti byl Salcburk nazyvan IVVAVO nebo
IVVAVIVM, coZ je podobné ndzvu VALENSIS, zejména uvazime-li, Ze na zacatku opisu je me-
zera, do které by se veSlo pismeno 1. Tim bychom se pfibliZili adjektivni form& IVVAVENSIS,
znamé napf. z nazvu salcburskych andla ANNALES IUVAVENSES MAXIMI, proto fadim tuto
unikatni razbu do mincovny v Salcburku kolem roku 916. Dalsi zdhadou je ndpis BRA pod lome-
nici, ktery jsem nenasel nejen na Zddném denaru Arnulfa, ale ani na Zadném jiném bavorském de-
naru. Podle W. Hahna byly ve zkratce pod lomenici uvedeni mincmistii.2 Stejné tak miZe byt vak
dendr s opisem VALENSIS CIVITAS z jiné, nam dosud nezndmé mincovny. Z dostupné literatury
jsem jiné vysvétleni nenaSel a tak budu vdé&ny numismatické verejnosti za dalSi podnéty k této za-
Jimavé razbg, jeZ by prispély k posunu naseho v&déni o problematice obchodu v raném stiedovéku
v Cechich a ve stfedni Evropé. V kazdém piipadé viak tato mince doklad4 penéZni vztahy mezi
Cechami a Bavorskem daleko dfive neZ pfed bitvou na Lechu v roce 955.

eoe0®
Arnulf, der Fiirst von Bayern in B6hmen

Die Mlnzen des bayerischen Fursten Arnulf sind ausserordentlich rar, und bis heute haben sich
nur wenige Exemplare erhalten. Der Fund seines Denarius auf dem Feld unweit der befestigten
Siedlung Drevi¢, Bezirk Louny, war aus diesem Grund eine Uberraschung. In der Nihe des Fund-
ortes waren auch Knochenlberreste verstreut, und aus diesem Grund kénnen wir annehmen,
dass in der Erde des Feldes in der Vergangenheit auch Graber waren. Die Miinze kénnte aber
auch im Kampf etwa in der 1. Halfte des 10. Jahrhunderts verloren gehen, und sie ist unter den
sterblichen Uberresten der getdteten Leute geblieben. Der vereinzelte Fund mit der Umschrift
ARNULFUS DVX auf dem Avers und mit VALENSIS CIVITAS auf dem Revers reprasentiert eine Pra-
gung des bayerischen Fursten Arnulf (911-914,917-937). Weil Salzburg in dem 10. Jahrhundert
den Namen IVVAVO (oder auch VIVAVIVM) trug, was nahe der Form IVVAVENSIS auf der gefun-
denen Munze steht, wird von dem Autor angenommen, dass diese Minze eine einzigartige Pra-
gung aus der Salzburger Mlnzstatte um etwa 916 ist. Eine weitere interessante Tatsache ist die
Aufschrift BRA unter der Kapelle, die auf keiner Pragung von Arnulf und auf keinem anderen von
V. Hahn erwahnten bayerischen Denarius gefunden werden kann. Von den von W. Hahn ange-
fihrten Namen der Minzmeister steht BRVN oder BRVYNO am nachsten zu dieser Abkiirzung.
Nach dem Autor belegt die gefundene Miinze Kontakte zwischen B6hmen und Bayern weit
fraher als vor der Schlacht bei Lech im Jahr 955.

Ubersetzt von B. Vanéura

LA B N N J

1 Srov. HAHN,W.: Moneta Radasponensis, Braunschweig 1976, typ 86.
2 7 Hahnem uvédénych jmen mincmistr( by této zkratce bylo nejblize jméno BRUN, nebo BRUNO.
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Nalezy minci v rakouském Slezsku
v letech 1842-1864

000000COPOOCPOIOOIOOOGINOOONOOOONOODOOTDS
Jaromir Indra

Od vydéni obsahlého dila Nédlezy minci v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku uplynulo jiZ bez-
méla Ctyficet let.! Archivni materidly Slezské zemské vlady uloZené v Zemském archivu
v Opavé pfinesly nové tdaje tykajici se Ctyf dosud nepublikovanych nalezi i dopliiujici po-
drobné informace ke dvéma naleziim jiZz publikovanym.2

Nalez v Pohvizdové v roce 1842

Komorni administrace v TéSin€ ohlasila 23. srpna 1842 krajskému dfadu tamtéZ, Ze v Po-
hvizdové (Pogwizdow, dnes Polsko) na gruntu &. 8, patficim Franzi Bujokovi, nalezla dne 17.
kvétna 1842 jeho Zena pii sazeni brambor 52 kust stiibrnych minci z let 1625—1627 roztrouse-
nych, podle jejiho sd€leni, na ploSe asi jednoho ¢tvere¢niho sahu. Administrace mince piedlo-
Zila a Zadala, aby podle dekretu dvorské kancelafe z 5. biezna 1812 a dekretu dvorské komory
z 12. ¢ervna 1816 byl nilezciim vyplacen naleZejici podil.

Krajsky ufad v TéSin€ zaslal mince moravsko-slezskému zemskému guberniu do Brna. To
je predlozilo zemskému mincovnimu zkuSebnimu tfadu, kde byly mince roztfidény podle
druhd do deseti balickii, vyhotoven jejich seznam a popis s poznamkou, Ze nejmladsi mince
spada do vlady Ferdinanda IIL. z roku 1646. Nélez ocenény na 1 zlaty a 36 5/10 krejcaru kon-
vencni mény byl vricen guberniu. Ze seznamu, ktery je pfepsan podle originalu, je ziejmé, Ze
popis neodpovida skutecnosti.

Seznam minci: 1. 6 groe Sigmunda III. postiibrené, 1587-1632 4 ks
2. grose 1623 Sigmunda II1. 3 ks
3. groSe Alberta Polského, 1498-1501 2 ks
4. grose 1624 W Ferdinanda IL., 1619-1637 16 ks
5. grofe 1623, 1624, 1625 W bez znaku na prsou 17 ks
6. groSe Ferdinanda Ill. 1624 HL se slezskou orlici 4 ks
7. groSe Ferdinanda 1. 1624 S.D., jeden s tyrolskym orlem 3 ks
8. gro¥ Rudolfa I, revers necitelny I ks
9. Stolberg, Ludvik, Maximildn II., gros 1570 I ks
10. Weimar, Ferdinand II. gro¥ 1623 1 ks

Seznam minci byl zaslan mincovnimu kabinetu do Vidné a rektoratu olomoucké univerzity.
Bibliotekaf Franz Richter ozndmil guberniu, Ze pro mincovni sbirku univerzitni knihovny by
rad ziskal po jednom exemplafi z poloZek 1, 3, 6, 9 a 10. Gubernium vyhovélo jen &iste¢né
a zaslalo univerzité tfi mince v celkové cen& 10 4/5 krejcaru a to:

1. Polsko, Sigmund III., gro§ 1627
2. Polsko, Jan Albrecht, gros b. .
3. Ferdinand Il1., gro¥ 1646

Ctyfi mince si ponechal videiisky mincovni kabinet, zbyvajici mince zlstaly v depozitu ko-

morniho tfadu v TéSiné.

! Ndlezy minci v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku (red. Em. Nohejlova-Pratova), |.—IV. dil, Praha
1955-1958. Déle jen Nélezy mindi.
2 Zemsky archiv Opava, fond: Zemska vldda v Opavé, inv. & 1473, sign. 112, karton 1880.
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Nalez v Darkové v roce 1854

Obecni predstaveny vsi Kalice (Kaczycze, dnes Polsko) ohlésil 18. kvétna 1854 Cetnické
stanici ve Fry§tatg€, Ze rolnik Hans Hanzel z Darkova (okres Karvina) vlastni hlinény dZbanek
se starymi mincemi o vaze asi 6 1/2 liber, ktery nalezl 6. kvétna 1854 jeho bratr Franz Hanzel
pfi orani na poli tamtéZ. Cetnik vyslany z Fry$tatu mince zabavil a zapecetény balicek odeslal
okresnimu soudu do Frystatu. Soucasné sdélil, Ze se dozvédél, Ze soucasti nidlezu mohly byt
i zlaté mince, které Franz Hanzel jiZ prodal baronu Beesovi za 11 zlatych 15 krejcart konvencni
mény za jeden kus.

Zalezitost byla postoupena zemské vladé do Opavy. Ta sdélila okresnimu hejtmanstvi ve
FryStat, aby ,.nalezené mince byly na zdkladeé dekretu dvorské komory z 12. ¢ervna 1816 ihned
roztFidény podle mnoZstvi, obsahu, formy a roku, kdy se vyskytuji*‘. Souasné upozornila na de-
kret moravsko-slezského gubernia ze 14. srpna 1828 &. 34188 a nésledné ze 17. Cervna 1831
&. 8640 a 3. Eervence 1846 ¢. 27747, podle kterych je nalezce povinen pfedloZit v nejbliZsi dobé
jeden exemplaf z kazdého druhu nalezenych minci s pfesnym popisem, aby mohl byt odeslén
ministerstvu vnitra do Vidne.

Okresni hejtmanstvi ve Fry§taté zaslalo 11. ervence 1854 zemské vladé do Opavy 5 kusi
zlatych, 5 kust velkych, 6 kusi prostfednich a 9 kust malych stfibrnych minci, neboli gresli
a sdélilo, Ze zbyvajicich 9 kust prostfednich a zbyvajici malé stfibrné mince — gresle o celko-
vé vaze 7 liber 6 lotl a 2 1/4 kventliku byly deponovéany u berniho tfadu. Soucasné potvrdil, Ze
dodatené vyslo najevo, Ze ¢ast nalezenych minci byla Hansem Hanzelem prodéna svobodné-
mu panu von Beesovi.

Zemska vlada v Opavé odeslala mince ministerstvu vnitra do Vidnég, a pozéadala, aby je pied-
lozilo mincovnimu kabinetu. ProtoZe kabinet na vyzvu nereagoval, vratilo ministerstvo 5 zla-
tych dukéti a 20 kusd stfibrnych minci zpét do Opavy.

Nalez byl jiZ publikovan pod &. 3548, obsahoval mince z Tyrol, Frankfurtu n. M., Mansfel-
du, Norimberka, Nizozemi, Belgické konfederace a Polska.3

Nalez v BaSce v roce 1855

Podle udani Karoliny Machéackové nalezl v roce 1855 sedldk Jan KoZuk na poli v BaSce
(okres Frydek-Mistek) poklad a ten zatajil. Zemska vlada v Opaveé poZadala okresni hejtman-
stvi ve Frydku, aby proSetfilo udani a soucasné sdélilo nélezci, Ze je v jeho vlastnim z4jmu, aby
nélez zveiejnil a umoznil zji$té€ni jeho ceny.

Nalez na hradé Vikstejné v roce 1856

Opavsky okresni hejtman sdelil 30. Cervence 1856, Ze Karl Chrobaczek, spravce velkostat-
ku Vikstejn (dnes Vitkov, okres Opava), pfedloZil hejtmanstvi dvé mince nalezené v ruiné
hradu, a sice: jednu malou minci s letopoctem 1624 a jednu pamétni minci z roku 1603, a po-
74dal jej, aby obé mince pfedal vefejnému tfadu. Hejtman je po pfedloZeni zemské vladé vé-
noval opavskému gymnazidlnimu muzeu a pfipojil pét kusi vlastnich minci.

Nalez v Dolnim Fortu v roce 1863

Okresni ufad v Javorniku ozndmil zemské vladé do Opavy, Ze mu obecni pfedstavitel vsi
Uhelna (Sorgsdorf, okr. Jesenik) sdélil, Ze Isidor Béhm, syn zahradnika v Dolnim Foitu (Nie-
der Forst, okr. Jesenik) bydlici tamtéZ v €. p. 10, nalezl 27. dubna 1863 pfi strZeni staré zdi v za-

3 Nélezy minci Ili, Praha 1957, ¢. 3548, s. 134.
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hrad€ svého otce nasledujici mnozstvi stfibrnych minci: 143 kusi stfibrnych grosu s letopocty
1630, 1637 a 1660, 165 kusi stiibrnych 15 krejcart s letopocty 1661, 1662, jednu vétsi stiibr-
nou minci a 4 kusy tolari — dva s letopocty 1571 a 1633 a dva bez letopoctu.

Nilez byl jiz publikovan pod ¢&. 3589, pocet nalezenych minci byl 313 kusi.4

Nalez v Bilsku v roce 1864

Eduard Zipser, majitel domu ¢. p. 72/73, ohlésil v dubnu roku 1864, Ze pii hloubeni sklepa
ve svém domé v Bilsku (Bialsko, dnes Polsko) nalezl m&dény hrnec se 450 kusy stiibrnych to-
lart. Okresni ufad v Bilsku oznamil 18. kvétna 1864 celou zéleZitost zemské vladé do Opavy
a soucasné zaslal 6 kusi slezskych tolart, které Zipser povazoval za zajimavé. Zemska vlada je
predloZila mincovnimu kabinetu ve Vidni a dopisem upozornila muzeum v Opavé, aby se o né-
kterou z minci uchéazelo. Mincovni kabinet ve Vidni oznamil 7. ¢ervence 1864 zemské vladé
do Opavy, Ze si za thradu 3 zlatych 50 krejcari ponechal jednu minci benatského déZete Joha-
na Cornaro (1624-1630) a zbyvajici mince poslal zpét. Zemska vlada je vratila Zipserovi spolu
s ¢astkou 3 zlaté 50 krejcart.

Funde der Miinzen im Osterreichischen Schlesien in den Jahren 1842-1864

Seit der Herausgabe der umfangreichen Publikation mit Miinzenverzeichnis Nadlezy minci v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku I.—IV. (Praha 1955-1958) sind beinahe vierzig Jahre verstrichen. Die
Archivmaterialien der Landesregierung Schlesiens, die im Landesarchiv in der Stadt Opava
aufbewahrt sind, haben neue Informationen geliefert, die vier bisher nicht publizierte Funde
betreffen (Pohvizdov, 1842; Baska, 1855; Burg Vikstejn, 1856; Bilsko, 1864), und auch weitere
ergénzende Informationen Gber die zwei schon friher publizierten Hortfunde (Darkov, 1854,
Nr. 3548; Dolni Foft, 1863, Nr. 3589), die vom Autor ver6ffentlicht sind.

Ubersetzt von B. Vancéura

4 Nalezy minci IV, Praha 1957, ¢. 3589, s. 143.
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BMnové medaile

Nové medaile z dilny
Lumira Sindeléfe

(k 80. narozenindm umélce)
00000 OOOOOGOONOOOOES®

Rok 2005 je pro akad. malife Lumira Sinde-
late rokem jubilejnim. Mistr se 15. ledna do-
Ziva v plné svézesti a tviiréim vzepéti 80 let.
Za rodiakem ze severovychodnich Cech,
z Rejdic, absolventem prazské Akademie
vytvarnych uméni z r. 1951, stoji nesmirné
rozsahlé a bohaté vytvarné dilo zasahujici do
témef vSech vytvarnych obord, at je to
malba, kresba, ilustrace a grafika, monu-
mentalni realizace a tvorba uzitkovd. Nas
numismatiky a milovniky drobné plastiky
pak pfitahuje jeho tvorba medailérska.
Zhodnotit Mistrovo dilo a zafadit ho do
proudu ¢eského vytvarného uméni je a bude
velmi naro¢na prace. VZdyt jen medailérska
tvorba Lumira Sindelaie je i dnes stile in-
tenzivni a dosahuje jiZ pres 500 opusi. V po-
sledni dobé pfiradil Mistr ke svému dilu fadu
dalSich zajimavych medaili, z nichZ n&které
pfedstavujeme, protoZe jsou svou specific-
kou namétovosti zajimavé a pro umélcuv
plasticky rukopis typické.

Nejvyznamnéjsi realizaci jisté byla Pa-
métni medaile Statniho ustredniho archi-
vu v Praze 1954-2004. Vytvarnik se zhostil
tohoto obtiZzného tkolu se svou charakteris-
tickou vasni pro historicky detail a jeho sym-
boliku nezapominaje na soucasny vyznam
této vrcholné archivni instituce v naSem
staté. Ostatné z popisu této medaile vyplyne,
jak se toto vytvarné usili podatilo:

Lic: Ustifednim motivem je zde obrys Ceské
republiky pojaty nikoliv geograficky, ale
mi hvézdi¢kami symbolizujicimi jednotli-
vé kraje. Nahofe je republika pfevySena
vzdouvajici se statni vlajkou. Zpod obrysu
zem¢& vybihaji do stran vlevo 1 vpravo
pasky s nazvy archivnich oborli poloZené
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na paprscity podklad. V dolni ¢asti se ot-
vira pohled na architektury archivnich
budov — vySse ,,chodovecké® s datem 2001,
niZe ,.hradCanské“ s datem vzniku 1933.
Po jeho stran& je mald signatura L.S.
a vpravo datace 2003. Okrajem lice me-
daile b&zi napis NARODNI ARCHIV.
Rub: Zakladnim motivem je scéna ukladani
listin se znamou inicidlou K a pedeti ci-
safem Karlem IV. vpravo a dobového ar-
chivafe vlevo, roucha postav jsou dole
rozevlata a pokryta ndpisy — u archivare:
UKRYIJI PRED BOURI CASU, u cisafe:
ODHALIM JEN SRDCI VERNYCH.
Mezi ob€ma postavami na zahloubené
plo3e je citace z Vita Karoli: ,,Mym na-
stupcim. Necht dvoji Zivot poznaji
a lepsi zvoli.” Dole ukoncuji scénu tisece
listin. Nahofe zavrSuji scénu Ceské koru-
novacni insignie doprovazené vlevo Ces-
kym heraldickym lvem a vpravo morav-
skou a slezskou orlici. Hlavnim
okrajovym opisem je nazev vydavatele
STATNI USTREDNI ARCHIV V PRA-
ZE. Pod nim nahofe jsou ndzvy archiv-
nich instituci, jejichZ fondy vplynuly do
archivu ustfedniho, a to vlevo ARCHIV
ZEME CESKE / ARCHIV MINISTER-
STVA VNITRA, vpravo USTREDNI
ARCHIV ZEMEDELSKO-LESNICKY.
Rub je signovin za zady panovnika svis-
le L. Sindelaf, za zady archivife 2003.
Hrana medaile je hladkd a je na ni vyryto
jméno vydavatele STATNI USTREDNI
ARCHIV V PRAZE 1954-2004. (Stejny napis
je uveden 1 na $titku etue k této medaili).
Medaile byla raZena o priméru 80 mm
razebnou TRIGA-K v Praze-Modranech
v poctu 200 kust z patinovaného tombaku.
Medaile je neprodejna. (Vyobrazeni na 2.
str. obalky.)

Pamétni medaile k 60. narozeninam
Emila V. Havelky je druhou zajimavou me-
daili z dilny L. Sindelafe. Prévé osobnost ju-
bilanta — absolventa farmaceutické fakulty



UK v Hradci Kralové, doktoranda astrolo-
gické mediciny v Heidelbergu, prezidenta
Ceské astrologické spole&nosti — jiZ nazna-
Covala, kterym smérem se bude naplii této
medaile ubirat.

Lic: Uprostied je trojice tvaii témér zpiima,
zobrazujici odleva Karla 1V., oslavence
E. V. Havelku a M. Nostradama. Na hor-
nim okraji ¢ast zvifetnikového kruhu se
zdraznénym znamenim Vah a pod nim
v oblouccich napis 2003 = 60 LET/
CESKY ASTROLOG/EMIL VACLAV/
HAVELKA. Vlevo na okraji medaile
napis KAREL IV., vpravo na okraji
M:NOSTRADAMUS. Pod hlavami jsou
jejich data narozeni 14.5.1316 =
15.10.1944 = 14.12.1503. Dole je jest&
napis v oblouécich K =IV/28.9. = 1354
/VELKA CESTA/KORUNOVACNI. Lic
je signovdn na okraji vlevo drobné
PRAHA=SINDELAR.

Rub: Uprostied je zéfici tvar Slunce, od niZ
vybiha dvanact paprskd. Po okraji je
mezi paprsky vidy po znameni Zvéro-

kruhu. Okolo slunce je opis SUMMUM/

obr.BONUM. Ve stiedni ¢dsti opis nepra-

videlné prerufovany paprsky ASTRA

CLARA CLARUS HOMO/obr. HVEZ-

DY JASNE JASNY CLOVEK.

Pamétni medaile Emila V. Havelky je
ziejmé prvni moderni Ceskou medaili s ast-
rologickou tematikou a jisté zaujme své
misto mezi numismatickymi a medailistic-
kymi pamatkami s podobnymi ndméty. Tato
medaile byla raZena o priméru 40 mm opét
razebnou TRIGA-K v Praze-Modranech,
a to v poctu 100 kusut ve stiibre. Tato osobni
medaile je neprodejna.

Treti medaili, kterou nelze opominout, je
medaile 10 let Orlické numismatické spo-
leénosti. Tuto medaili L. Sindelaf modeloval
jiz s védomim malého formatu a podafilo se
mu velmi vystizné€ vytvarné charakterizovat
tuto regionalni numismatickou organizaci.

Lic: Mé&stské znaky Usti nad Orlici, Svitav
a Rychnova nad KnéZnou dobfe urcuji
region pusobnosti tohoto sdruzeni, znaky
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také CasteCné zakryvaji rozkiidleného

orla jako emblému Podorlicka. Na vlaji-

cich paskdch jsou napisy - vlevo:

ORLICKA/NUMISMATICKA/SPO-

LECNOST, vpravo 1993 / 2003, zcela

dole je datum ustaveni organizace

28. 11. 1993. Lic je signovan umélcem

vpravo drobn& inkusn& L/SINDELAR.
Rub: Sbératel-numismatik obdivuje krasu

¢eskych minci fazenych pii dolnim okra-
ji medailového pole, jednu minci pak drzi

v pozdviZené ruce. V prave ruce ma snit-

ku se stuhami, na nichz &éteme IN

NUMMIS/PATRIA/LOQUITUR a pravé

génius Vlasti se vznaSi nad sbératelem

a pfinasi knihu pouceni. Rub je signovéan

vpravo pii okraji monogramem LS.

Tuto medaili razila Stitna mincoviia
Kremnica o priméru 40 mm v provedeni
piskovany patinovany tombak v poctu 120
kusii. (Nékolik téchto medaili bylo odraZzeno
i ve stiibfe a n€kolik opatfeno ousky a zavé-
Seno na Cervené stuze s modro-bilo-modry-
mi prouzky uprostfed. Medaili v této upravé
byli dekorovani néktefi zaslouzili clenové
ONS).

Konec¢né je nutno upozornit na Pamétni
medaili mésta Vamberka. [ zde se, jak je
pro Sindeléfe typické, snoubi motivy histo-
rické se souCasnymi ve vytvarnou jednotu.
Umélec se ani u medaile, kterd by tematicky
mohla byt jednoducha (jak jsme dfive mnoh-
dy u podobnych méstskych medaili pozoro-
vali), nespokojuje s jednoduchym feSenim,
ale pfichazi s bohatym propojenim vsech
zvolenych prvki.

Lic: Hlavnim prvkem je zde mé&stsky chram
sv. Prokopa, mezi jehoZ véZemi zéfi slun-
ce. Jméno mésta je umisténo pii hornim
okraji medaile velkymi pismeny
V=A=M=B=E=R=K. Dole je umisténa
kasna Ctyf ro¢nich obdobi z namésti, od
niz do vySe obloukem tryskaji pasky se
jmény vyznamnych vambereckych obca-
na: vlevo VORISEK, LUDIKAR,
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VILIMEK, HEJINIC, vpravo MIELNICTI,

KALOUSEK, VYSKOCIL, LUTZOW.

Pozadi v dolni ¢asti medailového pole

tvofi sifovina krajky s hvézdickami.
Rub: V horni ¢asti medaile se naléza mést-

sky znak s jednoroZcem béZicim pod
stromem. Je poloZen na starych krajkach,
které dole prechazeji v krajku soudobou

s motivem feky Zdobnice (autorka krajky

Miloslava Sustrovd, jejiz monogram je

v krajkovi ukryt). Krajku dole pfekryva

novy most obchvatu mésta. Medaile je

signovanid umélcem dole drobné L.P. —

SINDELAR - 2004.

Vydavatelem této medaile je Méstsky
Gfad ve Vamberku, razila Stitna mincoviia
v Kremnici o prim. 70 mm. Vydano bylo
150 ks v patinovaném tombaku a 10 ks bylo
postfibfeno. (Vyobrazeni na 2. str. obalky.)

Vsechny nové opusy Lumira Sindelafe
pfes namétovou riznorodost, kterd se samo-
zfejmé projevila 1 ve vytvarném zpracovani
tématu, nesou jasny rukopis svého tviirce —
bohaté reliéfni zpracovani medailové plochy
a svébytné uzivani symboliky podiizené na-
métu. VSechny pfedstavené medaile je
moZzZno povazovat za umélecky pfinos do
moderniho proudu Ceského medailérstvi.

J. Hrdy

BMosobni zpravy
Vzpomindme na Dr. Kristié-

na Turnwalda
(A X N N N NN NNNNNNNINNI]

Na rok 2005 pripada 35. vyro¢i imrti vyznam-
ného Ceského numismatika, JUDr. Kristidna
Turnwalda. Narodil se v Praze 21.6.1896. Nu-
mismatika se mu stala Zivotni vasni v roce
1922, kdy zacal sbirat mince. V roce 1923
vstoupil do Numismatické spole¢nosti Cesko-
slovenské, aby se stal roku 1929 jejim zaklada-
jicim Clenem. Od roku 1925 prednasi o numis-
matice a od roku 1926 publikuje, zpocatku



nalezy minci v Numismatickém casopise ¢es-
koslovenském. Pozdéji se jeho publikacni Cin-
nost rozsifuje na fadu témat z riznych odvétvi
1 zdkouti numismatiky, uvefejiiovanych i v ne-
numismatickych casopisech, takZe ji pravem
muZeme oznacit jako popularizaci numismati-
ky. Dr. Turnwald byl skvélym piednaseCem
a jeho prednaskova Cinnost se prolinala s pub-
lika¢ni, protoZe mnohé jeho ti§téné prace byly
vlastn€ texty prednasek.

Osvétova Cinnost dr. Turnwalda byla do-
plnéna uspofddanim numismatické vystavy
1935 ve Waldesové muzeu. Prazsky primysl-
nik Jindfich Waldes (1878-1941) byl znimy
sbératel, proslula je jeho sbirka obrazi, ale
sbiral 1 mince a v jeho muzeu bylo ,,vie co dr-
Zelo Saty pohromadé“. Dr. Turnwald byl
nejen pravnim zdstupcem Waldesovy firmy,
ale stal se 1 kustodem Waldesova muzea.

K dokresleni Turnwaldovych aktivit do-
dejme, Ze v roce 1930 nabidl ¢tenariim Kun-
cova casopisu Sbératel bezplatnou poraden-
skou sluzbu a odhady minci a Ze v roce 1933
navrhl méstskému zastupitelstvu v Hornim
Litvinové, aby pojmenovalo ulici po svém
slavném rodaku, numismatikovi Adauktu
Voigtovi. V obdobi 1928-1932 byl jako kni-
hovnik ¢lenem vyboru Numismatické spo-
le¢nosti Ceskoslovenské, stal u zrodu Spo-
le€nosti ptatel drobné plastiky v roce 1937,
v letech 1941 aZz 1952 byl ¢lenem jejiho vy-
boru a v obdobi 1946-1951 redaktorem jeji-
ho Casopisu Sbératelské zpravy.

V povaletném obdobi vydal dr. Turn-
wald znovu (doplnéné) tabulky z dila Eduar-
da Fialy Ceské dendry a doprovodil je vlast-
nim textem, ktery se vSak nedockal zcela
jednoznaéné kladného piijeti SirSi numisma-
tickou verejnosti, pravé tak jako jeho po-
zd€jsi brozurka K chronologii prvnich ces-
kych dendrii z roku 1968.

Dluzno pripomenout, Ze povale¢na Turn-
waldova publikacni ¢innost se odklonila od
pouhé populariza¢ni tirovné a zaméfila se na
hlubsi védecké zpracovani, zejména denaro-
vého a brakteatového obdobi, zvefejiované-

ho Casto 1 v zahrani¢nich renomovanych &a-
sopisech.

V diuchodovém véku se dr. Turnwald, jiz
jako uznavany znalec stfedovékého eského
a némeckého mincovnictvi, podilel na akti-
vitach Narodniho muzea v Praze, Moravské-
ho zemského muzea v Brn€ a muzea v Nitfe.
Zemfrel 10. 7. 1970 v Praze.

Zavérem bych rad pfipojil n€kolik osob-
nich vzpominek na dr. Turnwalda, kterého
Jsem poznal jako zacinajici numismatik na po-
¢atku padesatych let na numismatickych pred-
naskach v Narodnim muzeu a kterého pokla-
dam, vedle nedavno zemielého prof. Sejbala,
za svého ucitele numismatiky. Na sebemensi
dotaz odpovidal dr. Turnwald improvizovanou
prednaskou a kuloarova diskuse Casto koncila
tak, Ze jsem doprovazel dr. Turnwalda péSky
z Narodniho muzea aZ na Smichov, kde bydlel.
A vétSinou nestacila ani tato cesta, prochazeli
jsme se pak noénim smichovskym nabieZim
tam a zase zpét a dr. Turnwald mi vysvétloval,
jak se vladlo ve stfedoveku, jak se vybiraly
dané, jaké byly genealogické a jiné souvislosti
a mnoho dalSiho. S dr. Turnwaldem jsme se
shodli 1 v tom, Ze ndm nestacily mince, chtéli
jsme poznat celou dobu, kterd nds zajimala,
komplexné — a co se z ni mimo mince zacho-
valo dodnes? Zejména architektura. Domluvili
jsme si tedy 1 vychdzky za roménskou archi-
tekturou, vétSinou prazskou, ale jednou jsme
podnikli 1 pé&si vylet k rotundé v Holubicich.

Tykalo-li se néco numismatiky, reagoval
dr. Turnwald vzdy se zdjmem, fundované
a obs8irné. Pfikladem muze byt i jeho dopis
o typech opistd, uvedeny v priloze, kterym
reagoval na mou telefonickou zminku
0 mozZnosti vyuZiti pocitace pro restituci
zkorumpovanych opist na mincich.

V mych vzpominkach tak zistava dr.
Turnwald jako laskavy, erudovany odbornik,
ochotny vzdy prispéchat na pomoc pii feSe-
ni numismatickych problémd. Tato mald
vzpominka tak md byt malou splatkou mého
dluhu.

J. Paukert
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CHRISTIAN TURNWALD

ZWEI NEU BESTIMMTE DENARE VON GENT

Tafel 20

Auch beim Studium der béhmischen, polnischen und ungarischen Miinzen
aus spitburgwallzeitlichen Funden zeigt sich oft die Notwendigkeit, das im
grundlegenden Werk von Dannenberg?) iiber die deutschen Miinzen aus den-
selben Zeiten veroffentlichte Vergleichsmaterial zu Datierungszwecken und
auf diesem Wege zu Bestimmungszwecken zu Rate zu ziehen. Als Ergebnis
solcher Studien stellt sich manchmal sogar eine Erganzung der umfangreichen
Zusammenstellungen Dannenbergs ein ?). Das Miinzwesen der im deutschen
Konigreich der sichsischen und frinkischen Dynastie vereinigten mitteleuro-
piischen Herzogtiimer, Grafschaften und geistlichen Fiirstentiimer?) ist im
Bildgut mannigfaltig, auch wenn manche Miinzherren es vorzogen, sich bei
ihren Prigungen an die auf den Mairkten bereits eingefithrten fremden Miinz-
bildvorlagen zu halten. Zur Bestimmung der Pfennige des 10. und 11. Jhds.
dient — aufler der einwandfreien Beurteilung ihrer ortlichen und =zeitlichen
Unterschiede in der Mache — am verlaflichsten ihre richtig gedeutete Epi-
graphik. Dannenberg war deshalb gelegentlich gezwungen, Miinzen mit be-
kannten Bildern wegen abweichender oder mangelhafter Um- oder Inschriften
unter die unbestimmbaren Denaremissionen zu legen. Andererseits kommen in
der Denarepigraphik deutlich ausgefithrte Namen vor, welche sich jedoch nach
der heutigen Uberlieferung aus dem 10. und 11. Jhd. nicht niher bestimmen
lassen. Mit der Zeit gelingt es aber gelegentlich, Korrekturen und Erganzun-
gen des Werkes von Dannenberg durchzufiithren 4).

e Dedikace dr. K. Turnwalda na separatu / knihovna autora

Priloha

Dr. K. Turnwald
PRAHA 5-Smichov
Petfinska 3

Praha, 26. XII. 1966.

VaZeny pane inZenyre,
Odvolavam se na Vase lask. telefonické zavolani, o jehoZ thematé jsem pifemyslel velmi inten-
sivné, protoZe mne velice zajimd. Sestava vSak z celé fady otazek, na které se daji davat odpo-
védi z rozdilnych stanovisek: vytvarnych, jazykovych, pravopisnych, pravnickych aj. RozliSeni
razeb dendrovych podle vytvofeni a spravnosti opisti by se snad na prvni pohled dalo provést
podle niZ uvedeného roztridéni:
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1/ opisy zcela spravné a bezvadné, provedené srozumitelnymi pismeny, jako je tomu u de-
nart anglickych, italskych, francouzskych, vétSiny uherskych a mnohdy némeckych a polskych,
nékdy i u denart ¢eskych, hlavn& Oldficha a Bietislava II., nékdy i Boleslava I. a II., napf. Katz
¢.4, 70, 69, 159 aj.

2/ opisy zcela srozumitelné, ale pfec jen nepatrné chybné, napf. zpétné, nebo s né€kterym
pismenem pfevracenym i ojedinéle vynechanych; tak je vyraZena prevazna Cast za naprosto
srozumitelné povazovanych denarti polskych, porynskych, §vabskych, bavorskych a Ceskych
jakoz i epigrafickych brakteati.

3/ opisy sice s etnymi pravopisnymi chybami zpiisobenymi tim, Ze pfi spravném i proti-
chidném sméru vypuncovéni vykazuji pismena nedostate¢né fezana s vynechanymi tahy; smér,
ve kterém jsou poloZena pismena tfebas mnohdy pievriacend nebo kusd, ale vZdy vykazujici je-
jich pfiznacné tahy, jakoZ i pocet pismen zhruba souhlasi s pismeny, obsaZenymi v opise sprav-
ném; lze tedy nékdy pfesné urcit panovnika, jenZ minci dal razit (u nés napf. Vladivoj, v Ba-
vorsku Jindfich II.), zvla$t€ napomaha-li tomuto urCeni ikonografie a fabrika denéru, jako tomu
je u vrcholnéroménskych denért ¢eskych a moravskych XI.-XIII. stol. V rané dobé denarové
patiivaji takovymi pokaZenymi opisy vybavené emise velmi Casto k typu vzornému, jehoZ hy-
poteticky prvni emise ma opisy tak spradvné, Ze se déa zaradit do hofeni skupiny 1/ nebo 2/; jde
tedy o emise tzv. nasledni v modernim slova smyslu, pochdzejici tudiZ z tzv. vladni mincovny,
jakoZz i z téhoZ roku razby (pro trhy pofaddané v témzZe podzimu).

4/ denary s opisy zasadné€ spravnymi, ale pouZivajicimi pismen tvaru neobvyklého, takze
opisy jsou nékdy nesnadno srozumitelné (pozdnéroman. razby francouzské), denary Sobéslava
Libického s orlem.

5/ opisy sloZené sice ze zcela spravnych pismen, ale tak zpiehazené, Ze jsou vibec nesro-
zumitelné (napf. Cesky typ ruka-kiiZ, dendry pfipisované Boleslavu Chr. za jeho &eské vlady,
nékteré dendry Jaromirovy). Pfi jejich ur€ovani nutno se fidit hlavné fabrikou razby (sv. Voj-
téch, pozdni dendry Jaromirovy).

6/ opisy sloZené zpravidla z restrikci pismen (ve smyslu bodu 3/ a se zmenSenym podétem
pismennych znaki, neZ jich mé byt ve smyslu bodi 1/ a 2/. Mohou pochizet jak z mincoven
krilovskych, vévodskych a duchovnich (napf. Ceské zredukované dendry mecové) tak i z min-
coven drobnych dynastii nebo velkych feudali hodnosti hrabské (ve Frizsku, severonémeckém
Polabi, v Cechach nékteré emise tésné predethelredské tzv. byzantizujici, oboly z nalezu man-
¢ického); byvaji to podle fabriky téZ tzv. nasledni emise pivodniho typu vzorného, raZené pro
vEtsi poptavku v prostiedi negramotném a pro negramotné piijemce plateb, snad piistiho roku
po emisi vzorné.

7/ mince s opisy, mnohdy jen na jedné stran€ srozumitelnymi, na druhé strané vSak nesro-
zumitelnymi (mezi Ceskymi dendry napi. Katz 13—15, mnohé raZzby Jaromirovy na strané s jeho
Jménem, zv1ast€ u dendru tzv. svatoviclavského a Otesova koufimského), pfi¢emz nesrozumi-
telnost takového ,,1Ziopisu® se vyvolala pouZitim znadek jen na podkladé optického (smyslové-
ho) klamu negramotnym c¢lovékem povaZovanych za pismena (mnohé Spanélské, sicilské
1 uherské mince takto napodobuji pismo arabské; polské, slezské a durynské mince napodobu-
ji pismo Zidovské).

8/ mince s opisy sice jen vyCarkovanymi, ale promisenymi spravnym pismem, pfiznaénym
pro urcity opis spravného znéni (velkd Cast severonémeckych tzv. napodobenin, zhotovenych
nikoli — jak se dfive myslilo — potulnym obchodnikem ,,na kolen&* na pralesni pasece, nybrz ve
hradisti drobného dynasty-Zupana v hodnosti toliko hrabéte); k nim néleZeji téZ razby s nakle-
panym okrajem, vznikl€ po r. 1025 v kralovské némecké mincovné Bardowiek ve vévodstvi sas-
kém, Polaky dfive povaZzované za polské mince biskupské z nepochopitelnych divodi.
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9/ mince s opisy jen ornamentdlné vyCarkovanymi; tyto se vSak zpravidla vyznacuji tak vyso-
kou hodnosti stfizk( a peclivosti 1 vzornosti celkového provedeni, Ze zaciné prevladat nazor o je-
jich ptivodu z velmi dobfe zafizené mincovny. O tom svéd¢i v prvé fadé styloveé hybridni typ mag-
debursky Dbg. 1574 /tab.76 na jedné strané se staronémeckym spravnym jménem mésta
MAGADHABYV (ov§em zkricen vynechanim RG pro pfiliSnou délku), na druhé strané se syme-
tricky rozloZzenymi ¢arami v opise 4x preruSenymi kiizkem. Sem tedy nutno fadit nejstar$i emise
bardowiecké s pouze vycarkovanymi opisy, jejichz vyborny stiiZek jeSt€ nema naklepany okraj;
dale stejné vyhliZejici denary ale typu tzv. bavorsko-Ceského napf. Katz 16, jenz dobové spada
pred Sobéslava Libického, nachazi se ve vych. Cechéch a ve Slezsku a proto ho piipisuji ,,zlatem
a stiibrem oplyvajicimu* Slavniku Libickému; také kiiZov4 strana denéru F III/11 podle mého do-
mnéni raZeného Boleslavem II. v LuzZici pro politickou situaci vzniklou po jeho taZzeni do Brani-
borska a Polska); obdobné denéry pozdé;si fabriky po r.1000 mohly byt raZeny napf. v Jumném
pii tsti Odry pod danskou nadvladou Vikingy a Pomorany, nezévislymi na Boleslavu Chr.

Zabyval jsem se a zabyvam se stéle touto problematikou velmi Casto pii svych pracech; jed-
nou z poslednich piileZitosti byla otdzka onoho dolnopeterského nalezu poSkozeného denaru,
jejz jsem na poradach s Cachem a na jeho ptiznivy lektorsky posudek uverejnil v NL ¢.4/1966,
ale o némz ted tvrdi on sam opak (viz jeho pfipominkovy protest, podle ného tam misto zko-
moleného VVAISGRAD chce ¢ist PRAGA CIVITD). Nikdy jsem v8ak s t€mito otdzkami ne-
zacal systematickou praci jako Vy. Rad Vas budu v ni podporovat a téSim se proto nashledanou

2/1 1967 na vecerni prednasce Cachové.
S pratelskymi pozdravy

Seznam publikaci Kristiana Turnwalda

1926 — Nalez dendrd Spytihnéva II. a Vratislava IL
na Plegivei u Lochovic. NCCsl 2, 1926, 125-127.

1927 — a KATZ,V.: Dva nélezy tzv. husitskych halé-
. NCCsl 3, 1927, 212-213.

Nalez ceskych, rakouskych a némeckych minci
15. stol. blize Drahofiova u Kamenice n. Lipou.
NCCs 4, 1928, 48—49.

1929 — Vom Miinzwesen der Sichsischen Linder.
M 2, 1929, 29-43, 61-68.

Dva nilezy &eskych grost. NCCsl 5, 1929, 190.
Nalez husitskych haléid v domé firmy Liiftner na
Véclavském namésti. NCCsl 5, 1929, 190-191.

Nélez ve Skalech. NCCsl 5, 1929, 191-192.

Nélez minci v Lip&. NCCsl 5,1929, 194-197.

Naélez Ceskych grosi u Sv. Igniace. NCCsl 5, 1929,
197.

Referaty

Stiimke Hans, Die Pline einer Reform des Miinzwe-
sens bis zum Tode Kaiser Sigismund. Berlin 1927.
NCCsl 5, 1929, 199-200.

Berliner Miinzblitter. NCCsl 5, 1929, 207-208.
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Mitteilungen fiir Miinzsammler. NCCsl 5, 1929,
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Spink and Sons Numismatic Circular. NCCsl 5,
1929, 212.

The Numismatist. NCCsl 5, 1929, 212-213.
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Zijezd do Kutné Hory. NCCsl 5, 1929, 215.

Deutscher Miinzforschertag 1928. NCCsl 5, 1929,
215-216.

Americkd numismatickd spolecnost. NCCsl 5, 1929,
216.

Pritelim numismatiky. Shératel 1, 1929, &. 2, 1-2.

1930 - Ubersichtliche Geschichte der Numismatik.
M 3, 1930, 21-24.

Nilez grosi v Jesenici. NCCsl 6, 1930, 141.

Nalez v Ceské Lip&. NCCsl 6, 1930, 141-142.

Nalez grost v Kardagové Recici. NCCsl 6, 1930, 142.

Nalez Mili&insky. NCCsl 6, 1930, 142-143.

Nalez ve Sti¢i u Kamenice n. Lipou. NCCsl 6, 1930,
143-144.

Nékteré mincovni znacky. Sbératel 2, 1930, ¢. 2, 2-3.

Cisténi minci. Sbératel 2, 1930, €. 7, 2.

Vyvoj numismatiky. Sbératel 2, 1930, ¢.9, 2-3, ¢.10, 3.

Referaty

Register zu Bulletin de la Société Suisse de Numis-
matique, Band I-XI. NCCsl, 6, 1930, 172.

Preidel Helmut, Die Germanischen Kulturen in B6h-
men und ihre Trédger, Kassel 1930, M 3, 1930,
152-153.

The Numismatist. NCCsl 6, 1930, 174-175.

1931 - Die Einteilung einer Miinzensammlung. M 4,
1931, 33-35, 45-48, 67-68, 85-86.

Popis minci. Sbératel 2, 1931, ¢.5, 2.



Kolem numismatiky. Sbératel 2, 1931, &. 8, 2.

1932 - Miinzen und Siegelkunde. M 5, 1932, 25.

Numismatische Miszellen. Hohenstein. M 5, 1932, 45.

Verein f. Numismatik in Prag vom Jahre 1850. M 5,
1932, 54-59.

Eine neue Denkmiinze. M 5, 1932, 59.

Nélez minci Strazky. NCCsl 8, 1932, 170.

Denar Sv. Vojtécha. Sbératel 3, 1932, ¢. 4, 1.

Serie filatelistické a numismatické. Sbératel 3, 1932,
¢. 3, 17-18.

Varianty a chybné razby. Sbératel 3, 1932, ¢&. 5,
33-34,

Padélky ve sbirkach. Sbératel 3, 1932, &. 6, 41.

Jan Neruda sbératelem minci. Sbératel 3, 1932, ¢. 7,
49,

Heraldika a genealogie v numismatice. Sbératel 3,
1932, ¢. 8, 58-59.

Referat
Numismaticky &as. Csl., Jg. 8. M 5, 1932, 33.

Zprava

Ausflug der num. Ges. in Dresden nach Prag. M 5,
1932, 54-59.

1933 — Adaukt Voigt (Zu seinem 200. Geburtstage).
M 6, 1933, 11-13.

Dva maélo znamé praehistorické nélezy. Sbératel 4,
1933, ¢4, 29.

Svétové vzacnosti na trhu bibliofilském. Sbératel 4,
1933, €. 7, 50.

Recenze

Tabellen zur sédchsischen Miinzkunde. Sbératel 4,
1933, ¢&. 7, 30.

Seznam Ceskych vladnich minci 1526-1856. Sbéra-
tel 4, 1933, ¢.8, 58.

1934 — Heslo Numismatika. In: Encyklopedie cs.
mladeze VI, 1934, 289-293.

Der Falschmiinzer Apel von Vitzthum. M 7, 1934, 36.

Griechische Handelskontramarken. M 7, 1934, 43.

Penize z tficetileté valky. Salon 13, 1934, 18-19.

Vystava povéry. Sbératel 5, 1934, ¢. 2, 9-10.

Prodej sbirek minci. Shératel 5, 1934, ¢. 6, 41-42.

Piiristky v numismatickém oddéleni Narodniho musea
v Praze za r. 1933. Sbératel 5, 1934, ¢. m 7, 50.

Pamatce Eduarda Fialy. Sbératel 5, 1934, ¢.8, 57.

Zpravy

Numismatische Wallensteintagung in Prag. M 7,
1934, 10-11.

Die Wallenstein-Austellung in Prag. M 7, 1934,
28-29.

1935 — Numismatickd Napoleonica. In: Napoleon.
Sbornik Napoleonské spol.,ro€. 1, .1 a 2. Praha
1935.

Initiale und Monogramme auf Miinzen. M 8, 1935, 87.

Nélez minci doklada pravdivost povésti. Num. zpr.
Chaura 2, 1935, ¢. 7, 106-107.

Ugesy Zen ve starovéku. Salon 14, 1935,

¢.9,18-19.
Pamatce Josefa Smolika. Sbératel 6, 1935, ¢.

7, 49.

1936 — Numismaticka vystava v Praze. Sbératel 7,
1936, ¢. 8,57.

Rimské uméni v zrcadle numismatiky. Veraikon 22,
1936, 79-85.

1937 — Portréty na nejstarSich ¢eskych mincich. Dilo
28,1937, ¢&. 5, 113-114.

Sbirky Rudolfa II. Sbératel 8, 1937, ¢ .6, 41.

Valutové otazky v minulosti. Sbératel 8, 1937, ¢&. 8,
57-58.

Zeméd&lstvi a myslivost na mincich. V&stnik Ces.
zeméd. musea 1937. Zvl. otisk.

1940 - Jezdec na antickych mincich. Salon 19, 1940,
¢. 4, 8-9.

1941 — Architektura na mincich. Salon 20, 1941, &. 5,
20-21.

1946 — Hiivna. Sbér. zpr. 1, 1946, 3.

Lze obraceny opis na rubu mince povazovat za va-
riantu? Sbér. zpr. 1, 1946, 14.

St'astny sbératel. Sbér. zpr. 1, 1946, 29; 2, 1947, 21.

Mincovni znacky podle abecedy. Sbér. zpr.1, 1946,
20, 39; 2, 1947, 6, 27; 3, 1948, ¢&. 8-9.

1947 - Prispévek k hypotéze o vzniku razby minci.
NL 2, 1947, 81-83.

O moravské orlici. Rodokmen 2, 1947, 21-24.

Nalez fimskych minci u Stradonic. Sbér. zpr. 2, 1947,
¢. 89,7

Rimské mince z Pardubicka. Sbér. zpr. 2, 1947, &.
8-9, 8.

1949 — Ceské a moravské dendry a brakteaty. Praha
1949. 151 str., 44 tab.

Rakouska literatura o ¢eskych mincich. Sbér. zpr. 4,
1949, 34.

Jak vyhliZel stary praZsky znak? Sbér. zpr. 4, 1949,
41-42.

1950 - Piivod nazvu hiivna. Praha 1950. RozmnoZe-
no, 90 str.

K polemice o nami vydané knize ,,Ceské a moravské
dendry a braktedty*. Sbér. zpr. 5, 1950, 50-57.
Atlantida byla a existuje. Sbér. zpr. 5, 1950, 67-69.

Mithkal. Sbeér. zpr. 5, 1950, 83-84.

Oprava v fazeni dendrti Bofivoje II. Sbér. zpr. 5,
1950, 89-91.

U nés malo zndma zprdva o velmi dilleZitém nélezu
minci, obsahujicim kontramarkované prazské
groSe. Sbér. zpr. 5, 1950, 91-93.

1951 - Pfispévek k urCeni piislu$nosti moravskych
penéz s 10. Sbér. zpr. 6, 1951, 1-10.

Uherskd mincovna v Ceskych Budg&jovicich. Sbér.
zpr. 6, 1951, 23.

Dalsi pripominky k mincim s 10. Sbér. zpr. 6, 1951,
37-43.

Pfedchiidci roZmberského mincovnictvi. Sbér. zpr. 6,
1951, 46-48.

Pozndmky k olovéné sceatté z prazského hradu
a k pocdatkiim ¢eského mincovnictvi. Sbér. zpr. 6,
1951, 57-70.

Z nalezovych zajimavosti. Sbér. zpr. 6, 1951, 75.
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Uvahy o Jaromirovych dendrech. Sbér. zpr. 6, 1951,
76.

1955 - K otdzce zacdtkl brnénské mincovny. Nu-
mismatické zpravy 1955, €. 2/3, 1-5.

1956 — Nalez tzv. nasledniho denaru na Libici v r.
1949. NL 11, 1956, 1-12.

Nilez hornorynskych a mildnskych dendrii na Slo-
vensku. NL 11, 1956, 97-101.

Recenze

Haupt W., Oberlausitzer Brakteatenfunde des 13.
Jhd. Arbeits- und Forschungsberichte zur sédchsi-
schen Bodendenkmalpflege, 4, 1954, 505-581.
NL 11, 1956, 60.

Haupt W., Der Miinzfund von Kaschwitz. Arbeits-
und Forschungsberichte zur sidchsischen Boden-
denkmalpflege, 1, 1950, 175-199. NL 11, 1956,
126-127.

Coblenz W., Das Miinzgefiss von Kaschwitz.
Arbeits- und Forschungsberichte zur sdchsischen
Bodendenkmaipflege, 1, 1950, 200. NL 11, 1956,
127.

Zprava

Kirsch Quido, Recht und Gerechtigkeit in der Me-
daillenkunst, Heidelberg 1955. NL 11, 1956, 93-94.

1957 - Silesiaka z budinského hradu. Slezsky nu-
mismatik 1957, €. 9, 2-3.

1958 - Bohemika v durynském nélezu Ohrdruf II.
MNZ 4, 1958, 13-14.

Prispévek k nové objevenym ratibofskym mincim.
Slezsky numismatik 1958, ¢. 11, 2-3.

Prispévek k poznani opavského mincovéni. Slezsky
numismatik 1958, ¢. 14, 3-4.

1959 — Piehled minci Karla VI. 1711-1740. Liberec
1958. RozmnoZeno. 32 str., 2 tab. 1 mapa.

Ein Beitrag zum schwibisch-bayrischen Miinzwe-
sen. HBN 4, 1958/59, 227-229.

Novy cesky periferni denar? MNZ 5, 1959, 8-9.

Devisové predpisy a numismatické sbératelstvi.
MNZ 5, 1959, 30.

Tyrolsky tfitolar Karla VI. MNZ 6, 1959, 52.

Dodatek k Bibliografii numismatické literatury
o Slezsku a Kladsku Jaromira Kaluse,

Slezsky numismatik 1959, ¢. 18, 3-4; ¢. 19, 4.

Pamétni medaile na ovdovéni Petra Voka z RoZmber-
ka. Slezsky numismatik 1959, €. 20, 2-4.

Referat

Hatz Gert, Zur mittelalterlichen Miinzgeschichte der
Niederlausitz. HBN 1954, ¢. 8, 241-308. Slezsky
numismatik 1959, &. 16, 3-4.

1960 - Doplitkky k feckému mincovnictvi v Malé
Asii. MNZ 7, 1960, 9-11.

Pad&lané bankocetle v Cechach roku 1811. MNZ 7,
1960, 60.

Feudalni braktedty zdhvozdské. Slezsky numismatik
1960, &. 4/5(24-25), 14-16.
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1961 — Cesky brakteat pro MiSetisko. Slezsky numis-
matik 1961, ¢. 6-7(26-27), 26-27.

Recenze
Krusy Hans, Der Miinzfund von Hassel bei Kappen-
berg. MNZ 8, 1961, 114-115.

Krusy Hans, Stadt oder Stift? Berl. Num. Zeitschr,
1958, €. 24, 265-272. MNZ 8, 1961, 115-116.
1962 - Prispévek k otdzce Jaromirova mincovnictvi.

MNZ 9, 1962, 50-28.

K zagatkiim platebniho styku Slezska se sousednimi ob-
lastmi. Slezsky numismatik 1962, ¢. 15(35), 57-60.
Recense. Beitriige Osterreichs zur Erforschung der Ver-
gangenheit u. Kulturgeschichte der Menschheit. Be-

richt tiber Symposion. AR14, 1962, 118-120.

Recenze

Prohaska D., Boiohaimon. BCSH 1959-1960. AR
14, 1962, 141-143.

Lhote Henri, Objevy v Tasili. Praha 1962. AR 14,
1962, 582-583.

1963 — Zwei neu bestimmte Denare von Gent. HBN
5, 1963, 495-501.

Dodatek ke zprave o nilezu denérd z X stol. z Korni-
ku. NL 18, 1963, 71-80.

Nalez francouzského stfedovékého Zetonu v Ce-
chach. NL 18, 1963, 133.

Dalsi dodatek k bibliografii literatury o numismatic-
kych silesiakach. Slezsky numismatik 1963, &.
6-17(36-37), 61-63.

Heraldické podklady k pozdnim brakteitim. Slezsky
numismatik 1963, ¢. 18-19(38-39), 68—69.

Recenze

Museum notes IX, New York 1960. AR 18, 1963, 28-29.

1964 — Diskusni pfispévek k referatu inz. E. Polivky
,.K obrazové ndplni ¢eskych denart tzv. medového
typu®. In: Sbornik Cs.-polské num. konference,
Opava 1964. 25-26.

Nejstar§i polské stfedovéké mince. In: Sbornik Cs.-
polské num. konference, Opava 1964, 4143,

Dalsi chebsky fenik z konce 12. stol. NL 19, 1964, 111.

Chybny rub dendru Alexandra Severa. NL 19, 1964, 162.

1965 — Névrh na fazeni starSich denart Boleslava II.
a denaril Sobéslava Libického. DP 2, 1965, 1-3.

Miinzmeisternamen auf den bayerisch-schwiibischen
Denaren des 10. und 11. Jhd.? ING 15, 1965,
209-230.

Denare vom iltesten ungarischen Oboltyp. NK
64-65, 1965-66, 19-27.

Poznédmky k olomouckym denarim Bofivoje a Bole-
slava. Slezsky numismatik 1965, &. 4-5(44—45),
25-26.

Diskusni prispévek k referdtu Ing. E. Polivky ,,K ob-
razové naplni Ceskych dendri tzv. mecového typu“,
Slezsky numismatik 1965, &. 6-7(46-47), 36.

NejstarSi polské stiedovéké mince. Slezsky numis-
matik 1965, &. 8-9(48-49), 4749,



1966 — Pripominky k tzv. svatovaclavskému denaru.
DP 3, 1966, 9-15.

Viechny fimskorepublikinské denary nepochizeji
z Rima. DP 3, 1966, 124-125.

Novy typ denart Boleslava II. NL 21, 1966, 97-99.

Pozndmky ke kele¢skému ndlezu mladohradi$tnich
dendr( a zlomkového stfibra. In: Sbornik Valassko
1966, 3-18.

Zu den Problemen des Rakvicer Miinzschatzes. In:
Sbornik I. numismatického symposia, Brno 1966,
68-72.

Bemerkungen zum Brakteatenfund von Dresden.
Sonderdruck aus Arbeits- und Forschungsberichte
zur sichsischen Bodendenkmalpflege 14-15,
1966, 269-286.

K otdzce vzniku znaku markrabstvi moravského.
Zpr. Oblast. Musea jihov. Moravy v Gottwaldové
1966, 36-61.

Recenze

Alfoldi M. R., Die Miinzanhdnger aus dem Frauen-
grab Heibronn. Bockingen. Fundberichte aus Sch-
waben, N. F. 16, Stuttgart 1962, 134-146. NL 21,
1966, 119-120.

1967 — BudySinské zajimavosti z liséweckého nale-
zu. DP 4, 1967, 29-36.

1968 — Noch zum Miinzwesen Stephans 1. NK
6667, 1967-68, 23-27.

Ceské braktedty drazdanského typu. DP 5, 1968, 33-39.

O zadatcich uherského mincovnictvi. DP 5, 1968, 65-74.

Jesté k denaru uherského krile Stépana Svatého. DP
5, 1968, 108.

Nova literatura. DP 5, 1968, 127-128.

K chronologii prvnich ¢eskych denarti. Edice pied-
naSek Num. spol. ¢s., Praha 1968. 45 str., 16 tab.

Die rémischen Miinzpriagungen als ikonographisches
Vorbild der frithmittelalterlichen Prigekunst, ins-
besondere in Bohmen und Mihren. In: Sbornik
Antiquitas graeco-romana ac tempora nostra,
Brno 1966, vydano Praha 1968, 453-460.

Piipominky ke spole¢nému dendru Konrada 1. a Oty L.
Slezsky numismatik 1968, &. 16—17 (56-57), 85-87.

Jesté o Kfemzi. Vybér z praci €lend histor. krouzku pii Ji-
hodes. museu v Ces. Budgjovicich 5, 1968, &. 2, 2-5.

Dodatky k otdzce ptivodu moravského znaku a znaku
olomouckého biskupstvi, Zpravy Vlastiv. tstavu
v Olomouci 1968, ¢. 139, 19-23.

1969 — Nové velké Ceské braktedty z Borne. DP 6,
1969, 33-39.

Jest€ k Jaromirové budySinskému mincovnictvi. I.
¢ast. DP 6, 1969, 65-75; II. &ast, DP 6, 1969,
97-107.

K dé&jindm ryZovani a dolovéni zlata na Berounsku.
NL 24, 1969, 116.

Jesté k datovani dendru F IX-15. Slezsky numisma-
tik 1969, &. 2-4(62-64), 6-7.

Slezsky opisovy brakteat s orlici. Slezsky numisma-
tik 1969, &. 2-4(62-64), 6-7.

1970 — Numismatické novinky z brnénského musea.
DP 7, 1970, 6-17.

Bohemika z Inzellského nalezu. DP 7, 1970, 33-38.

Prvni Cesky denar s pseudoepigrafikou. DP7, 1970,
65-70.

Urceni nékterych denarti Dannenbergem neurce-
nych. NL 25, 1970, 150-157.

Rencenze

Pogvar J., Polské mince v Ceskych zemich. Casop.
Slez. Musea 1961, 48-61. MNZ 12, 1970, 92-93

Berliner Num. Zeitschrift. MNZ 12, 1970, 94-97.

Studii si cercetari de numismatica, vol. III. Bukurest
1960. MNZ 12, 1970, 97-99.

1971 - Miinzdatierte Geldbiichsenfunde aus der
Brakteatenzeit. In: Actes du VII. Congrés Interna-
tional des Sciences Préhistoriques et Protihistori-
que, Prague 1966, sv. 2., Praha 1971, 1371-1374.

Sprachliche Eigentiimlichkeiten aus dem vorge-
schichtlichen Siidbaltikum. Ibidem, 1344—-1347.

1974 - Nejstarsi provedeni feuddlniho erbu v Ce-
chach. Listy Genealogické a heraldické spole€nos-
ti v Praze 1974, &. 2, 14—18.

1976 — Vztah moravského mincovnictvi 13. stol.
k mincovnictvi okolnich zemi. In: Sbornik II
num. symposia, Brno 1976, 157-166.

1984 — Dalsi numismatickd inedita Moravského
musea v Brné. MNZ 16, 1984, 5-8.

Nedatovano

Slohové zajimavosti na fimskych a feckych mincich.
Rozmnozeno, bez letopoctu. 8 str. (Srv. Bibl. Nu-
mismatica VIII, 1982, 12).

Mincovni znacky — posloupnost éeskych panovnikii.
RozmnoZeno, bez letopoctu (V knihovné brnénské
pobocky CNS).

Schematicky piehled vyvoje evropské a stfedomorské
kultury. Rukopis bez letopoétu. (V knihovng CNS).

Pouzité zkratky

AR — Archeologické rozhledy

DP — Drobni plastika

HBN — Hamburger Beitridge zur Numismatik

JNG - Jahrbuch fiir Numismatik und Geldgeschichte

M — Der Miinzensammler

MNZ — Moravské numismatické zpravy

NCCsl — Numismaticky ¢asopis éeskoslovensky

NK — Numismatikai Kézlony

NL — Numismatické listy

Sbér. zpr. — Sbératelské zpravy Ceskoslovenské spo-
le¢nosti pratel drobné plastiky

Zum Andenken an Dr. Kristian Turnwald

Im Beitrag sind die numismatischen Aktivitdten des
bedeutsamen Prager Numismatikers JUDr. Kristian
Turnwald (1896-1970) geschildert.

Deutsch vom Verfasser
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Mliteratura

Dobras, Wolfgang: Miinzen
der Mainzer Erzbischofe
aus der Zeit der Staufer.
Katalog der Brakteaten im
Miinzkabinett des Stadt-

archivs Mainz.

Mainz 2005, 136 str., 346 vyobr.
o000 O0OCOOOOOONOOOOO

V edici Beitrdge zur Geschichte der Stadt
Mainz, sv. 34 vySel velmi cenny katalog
minci, brakteatovych razeb mohucskych ar-
cibiskupti Staufovské epochy, uloZenych
v mincovnim kabineté Statniho archivu
v Mohu¢i.

Autorem publikace je Wolfgang Dobras,
ktery zpfistupiiuje mohucské brakteaty Siro-
kého stiizku ze 12. a 13. stoleti, fascinujici
svym uméleckym provedenim. Vychazi
z poznatkd oborovych predchiidci, které
v mnoha smérech upfesfiuje, piedev§im
v Casovém a mistnim vroceni jednotlivych
razeb. Dobrastiv katalog ma po striance obsa-
hové i formélni v§echny pfedpoklady, aby se
stal vychodiskem planovaného korpusu
vSech mohucskych razeb.

Po tvodu, obsahujicim zdkladni historické
udaje ve vztahu k mohu¢skému mincovani
sledované etapy, jeho ikonografii, technice
razby a dal$im aspektim tvorby, nasleduje ka-
talog minci jednotlivych vydavateli. Zivoto-
pisnd data spolu se zvétSenym vyobrazenim
kazdého z nich, pfevzata z minci, uvozuji po-
pisy 198 kust jejich razeb. VSechny tyto raZzby
jsou vyobrazeny a dikladné popsény, vcetné
Casového fazeni do let, jednotlivych minco-
ven, technickych parametrt a citaci literatury.
Dva dopliiky katalogu, které publikaci spolu
s prehledem literatury uzaviraji, zaznamena-
vaji brakteaty poStaufovské etapy a razby blize
nepfidélené v poCtu 136 a 12 kust.

Novy katalog mohucCskych brakteatd je
pfinosnym numismatickym dilem, obohacu-
jicim a dopliiujicim naSe dosavadni védo-
mosti. Jeho pfednosti je 1 mimofadné, zcela
netradi¢ni grafické zpracovéani, kterym na
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prvy pohled zaujme. MuZeme si jen piét,
aby se stal po strance obsahové i forméalni
vzorem cCeské numismatické tvorbé, ktera
v oblasti braktedtové vyrazné stagnuje.

J. Hdskovd

Slovenskd numizmatika
XVII. Archeologicky udstav
SAV, Spolo¢nost Antona
Tocika na zverejfiovanie
vysledkov archeologického
a numizmatického vyskumu,
Nédrodny numizmaticky ko-
mitét SR.

Nitra 2004, 365 str.
0000000000000 0000

Obsahly 17. svazek Slovenské numizmatiky,
vénovany 100. vyroéi narozeni PhDr. Lud-
mily Kraskovské, CSc., obsahuje 4 studie, 4
materidlové piispévky, 32 zprav o novych
mincovnich ndlezech, 6 vzpominek a nekro-
logl, 5 zprav o konferencich a vystavach, 6
recenzi a bibliografii slovenské numismatiky

jednani E. Kolnikové, Severoslovenské kelt-
ské mince s hrbolom na averze (s. 11-52 —
autorka rozborem typli a variant téchto
razeb, které se zarazuji do 1. stoleti pf. Kr.
a jejichz vyskyt se kryje s mapou osidleni se-
verniho Slovenska v obdobi piichovské kul-
tury, navazuje na badéani pfedchozich gene-
raci a v mnohém potvrzuje jejich zavéry.
Mince razili z mistnich zdrojl stfibra a médi
kmenovi nacelnici, aby zvyraznili svou spo-
le¢enskou suverenitu a hospodarskou pro-
speritu, vyuZivali je k tvorbé kmenového po-
kladu, k vyplaceni bojovniki a osob, které
jim poskytovaly rizné sluzby. Jejich ikono-
grafie a symbolika méla kultovni charakter.
Zhotovovany byly pravdépodobné ve Sper-
kafskych dilnach, z nichZ nékteré se na vy-
robu minci asi specializovaly. Metrologicky
ani typologicky nejsou tyto mince jednotnou
skupinou), J. Militkého, Finds of Roman and
early Byzantine gold coins on the territory of



the Czech Republic (s. 53-76 — Casovy a ob-
sahovy rozbor nilezli vétSinou jednotlivych
zlatych fimskych a rané byzantskych minci
z Cech (61 nalezi) a Moravy (32 nalezit),
z nichz ¢ast (11 + 6 nélezl) neni piesnéji po-
psana. Obdobim nejvyssi nalezové koncent-
race téchto minci bylo 5. stoleti; relativng
pocetnou koncentraci se vyznacovalo 1. sto-
leti, z 2. stoleti jsou znamy nélezy zlatych
minci pouze z Moravy, z 3. stoleti pouze
z Cech, z 1. poloviny 4. stoleti chybi jejich
nalezy v Cechéch i na Moravé. Ke zvy3ené-
mu, nalezy doloZenému importu zlatych
minci doSlo aZ v poslednich desetiletich 4.
stoleti. Pokracoval do 1. poloviny 6. stoleti
a jeho epilogem jsou Heracliovy solidy, da-
tované do dvacatych let 7. stoleti), F. Oslan-
ského, Zo spisomnenia majetkovych hodnot
ostrihomského arcibiskupstva z polovice 135.
storocia na Slovensku (s. 77-86 — na zakla-
dé pisemnych dokumentl zpracovany pie-
hled $kod, které zptisobil Pongrac ze Sv. Mi-
kuldaSe  ostfihomskému  arcibiskupovi
v letech 1446-1448. Jeho piijem z loupeZi,
na nichZ se podileli i lidé, zvani bratii /podle
autora nepochybné byvali husit§ti bojovnici,
kterym se po bitvé na Lipanech nepodafilo
dostat do Zoldnéiského vojska/, nejednou
dosahoval, ale 1 pfevy3oval ro¢ni piijem ar-
cibiskupstvi), J. Hunky, Nové fakty o najvdic-
Som bratislavskom ndleze minci z prvej treti-
ny 16. storocia (s. 87-99 — nalez, ktery je
registrovan v Nalezech minci na Slovensku
I, &. 171 nebyl odkryt v roce 1894, ale jiz
v roce 1893 a neobsahoval 3309 minci, ale
6642 minci, z vice neZ 81% uherskych /pte-
dev§im drobné razby — denary Ludvika II.
(1516-1526)/. Z ceskych raZeb obsahoval 30
prazskych grost a 174 jednostrannych bi-
lych penéz ? — haléit Vladislava IL
(1471-1516) a 54 jednostrannych bilych
penéz ? — haléfa Ludvika I. (1516-1526).
Hotovost byla ukryta pravdépodobné v le-
tech 1530-1532, v dobé nejvét§iho ndporu
Turka na Bratislavu).

Materidlové piispévky jsou veénoviny
problematice novovéku: I. TrenCan, Produk-
cia minci v kremnickej mincovni v roku 1693

(s. 101-138 — souhrn a rozbor dat z archiv-
nich pramenu, uloZenych ve Statnim ustfed-
nim béfiském archivu v Banskej Stiavnici
a v Archivu mincovny), D. Kianicka — V.
Wollmann, Licenie zlata a striebra v krem-
nickej mincovni v 18. storoci (s. 139-171 —
edice rukopisu, ktery v roce 1768 vypraco-
val hlavni odlucovac zlata Matej Scarwuth
/uloZen ve fondech Rumunského narodniho
archivu, Okresni feditelstvi Kluz, fond Sed-
mihradskd banska pokladna/), P. Novosed-
lik, Falzum 20-grajciara Jozefa II. z roku
1784 (s. 173—174 — mince se znackou videi-
ské mincovny), A. Fiala, Ruské a sovietske
razby v numizmatickom kabinete Mestského
miizea v Bratislave (s. 175-186 — v katalogu
je zaznamenano 244 kusit minci od 15. sto-
leti do soucasnosti).
obdivuhodné mnozstvi pramennych svédec-
tvi o vyskytu keltskych, fimskych, rané a po-
zdné stiedovékych a novoveékych minci, mj.
i ¢eskych a moravskych razeb. A. Fiala pub-
likuje nilez moravského dendru Oty I. Sli¢-
ného (1061-1087) z Bratislavi (s. 212-213);
M. Budaj zaznamendva napodobeninu jed-
nostranného bilého penize Vladislava II.
z let 1485-1500 mezi mincemi nalezenymi
na Plaveckém hradu (s. 228-232), 114 praz-
skych grosii Viclava IV. v nédlezu ze Skalice
(s. 233-238), praZzsky gro§ Jana Lucembur-
ského ve star§im nalezu z hradu Sasova (s.
248-253), 4 jednostranné kruhové penize
bez Ctyirdzu z doby mezivladi (1439-1458)
a z doby vlady Jifiho z Podébrad
(1458-1471) v nalezu z Pezinku (s.
256-261); J. Hunka krejcar Ferdinanda II.
z kutnohorské mincovny z roku 1624 v néle-
zu z Topolé&ian (s. 264-267) a M. Sojék gre-
§li Marie Terezie s netplné Citelnym letopo-
Ctem z prazské mincovny (s. 274-278).
Vzpominky a nekrology jsou vénovéany
PhDr. Stefanu Kazimirovi, CSc. (1924
—1989), pii pfilezitosti jeho nedoZitych osm-
desétin (vzpominku doprovazi bibliografie
jeho praci z let 1957-1992, v niZ bohuzel
neni zaznamendan ¢lanek k jeho Sedesatinam,
otiStény v Num. listech 40, 1985, s. 59-61
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véetné Soupisu jeho praci k déjindm cen
a mezd a k ménovému a mincovnimu vyvo-
ji /E. Simek/), ing. Gejzovi Chlapovifovi
(1928-2004), ktery vice nez 30 let Zivota za-
svétil praci v kremnické mincovné, spiSské-
mu badateli ing. Ladislavu Kieferovi
(1912-2003), ¢lenu ustfedniho vyboru Slo-
venské numizmatické spoloCnosti a predse-
dovi pobocky v Banské Bystrici Ludovitu
Trencanovi (1921-2003) (nekrolog doprova-
zi bibliografie jeho praci z let 1970-1997)
a prof. PhDr. Jifimu Sejbalovi, DrSc.
(1929-2004).

V oddile Kronika se dostalo pozornosti
i numismatickym konferencim v Cechéch
a na Moravé (J. Hunka, s. 325-329) a 3 z re-
cenzi jsou vénovany titulim éeskych autort
(J. Hana a kol.: Mincovni depoty v jihoza-
padnich Cechach (M. Budaj, s. 331-332); D.
Vorlova, Hromadny nalez prazskych groSa
v Hradci Kralové (M. Budaj, s. 333-334); J.
Hana, Rubni znacky na prazskych groSich
(M. Budaj, s. 335-337).

Sedmnécty svazek Slovenské numizma-
tiky, zvefejilujici piispévky 20 autord, si
z fady divoda zaslouZi, aby mu i ¢eSti a mo-
rav§ti numismatici vénovali naleZitou pozor-
nost.

E. Simek

M Kkronika

Odhaleni pamétni desky
akad. sochafce Marii
Uchytilové

Na sklonku lofiského roku, 15. listopadu 2004
byla v Délnické ulici ¢p. 349 v Kralovicich
slavnostné odhalena pamétni deska akad. so-
chafce Marii Uchytilové. Autorem dila je jeji
manZel akad. malif a medailér Jifi Vaclav
Hampl, realizaci do bronzu provedli kovolitci
Viclav Jicha a Jindfich Kovafik. Slavnostnimu
aktu u rodného domu sochaiky pfrihliZel za-
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e Odhaleni pamétni desky v Kralovicich
starostou mésta a autorem

stup kralovickych ob¢anil i zastupct Krajské-
ho urfadu Plzefiského kraje. Odhaleni desky
provedl J. V. Hampl spolecné se starostou
mésta Ing. Rudolfem Salfickym a feditelkou
Muzea a galerie severniho Plzeiiska v Maridn-
ské Tynici PhDr. Irenou Bukacovou.

Na desce je pod reliéfem umélkyné (navrh
J. V. H. — viz signatura vpravo dole) népis:

V tomto domé se narodila / Marie
Uchytilova / (*17. 1. 1924 716. 11. 1989) /
sochafka a medailérka, / jejimZ nejvy-
znamnéj$im dilem je /Pamatnik détskym
obétem valek v Lidicich.

,», Vybrala jsem si tento druh uméni, /
protoZe je ze vSech nejsrozumitelnéjsi.«

U prileZitosti 80. vyro¢i narozeni véno-
valo mésto Kralovice 2004.

PiednaSky J. V. Hampla i PhDr. Ireny
Bukacové, které potom v kulturni domé na-
sledovaly, se vztahovaly k medailérské i so-
chafské praci Marie Uchytilové, mistni pa-
meétnici  pfipomnéli zajimava setkani
s rodinou sochatky. Sir§i vefejnost si Marii
Uchytilovou patrné nejvice spojuje s jejim
celoZivotnim posldnim — vytvofenim mode-



e Muzeum v Kralovicich, pamétni sifn sochafky Marie Uchytilové

lu sousosi vénovaného obétem lidické tragé-
die béhem 2. svétové valky. Nebyt obétavé
prace J. V. Hampla, pokrafovatele jejiho od-
kazu, asi bychom do dne$nich dni mohli
vidét pouze dokonceny siddrovy model. Ten
byl po odliti 82 soch do bronzu a jejich
umisténi na lidické plani (realizovano v 90.
letech a osazeno v Cervnu 2000 diky Spolku
pro realizaci pomniku détskych obéti valky),
pievezen do muzea v Maridnské Tynici.
V tomto muzeu, nadherné klasterni stavbé J.
B. Santiniho se nav§tévnik miZe setkat ve
vychodni apsidé kostela Zvéstovani Panny
Marie nejen s timto obrovskym expondtem,
ale v Casti proboStstvi, kde je expozice, vzta-
hujici se k historii severniho Plzefiska, i s bo-
hatym souborem litinové produkce plaské
metternichovské huté, refektafem — vystav-
nim sdlem i pamétni sini umélkyné.

Patrné nejrozsifenéj$im dilem Uchytilo-
vé, s kterym se setkal mimo souasnou, nej-
mlad$i generaci tplné kazdy ob¢an nasi re-

publiky, je realizace kovové mince — jedno-
koruny, na které je zobrazena Zena, sdzejici
v pokleku lipovy strom. Mince byla Cesko-
slovenskym platidlem od 2. 9. 1957 do 30. 9.
1993. Proménou prosla pouze licni strana
mince, a to v souvislosti s promé&nou statni-
ho znaku.

Je nesporné pozitivnim signdlem, Ze na
celoZivotni dilo Marie Uchytilové upomina
i pamétni deska v Kralovicich u Plzné. To,
Ze bylo zvoleno datum odhaleni 15. listopa-
du neni pouhou ndhodou. Socharka totiZ
zemiela 16. listopadu 1989.

V. Podestdt

Kontakt na Muzeum a galerii severniho Plzen-
ska v Marianské Tynici — tel.: 373 396 410,
www.mtynice.cz, e-mail: mtynice@iol.cz,
otevieno: duben - fijen 9,00-17,00 denné
mimo pondéli; kvéten — zaff 9,00-18,00; li-
stopad-bfezen 9,00-15,00 v pracovni dny.
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ODHALENiI PAMETNI DESKY AKAD. SOCHARCE MARII UCHYTILOVE (text nas. 158)

* V tomto dome se narodila
' Marie Uchytilova
(+17.1.1924 +16. 11.1989)
socharka a medailerka,
jejimz nejvyznamnejSim dilem je
Pamatnik detskym obetem valek v Lidicich.

" Vybrala jsem si tento druh umeni,
protoze je ze vsech nejsrozumitelnejsi.”

U prilezitasti 80. vyroci narozeni vénovalo mesto Kralovice 2004

e Deska akad. socharky Marie Uchytilové / Jifi V. Hampl, 2004 /, odhalené v Kralovicich 15. 11. 2004



1. a 4. str. obalky / neznamy denar bavorského vévody
Arnulfa (911-914, 917-937) /, nalezeny v Cechéch




