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Editofi se v dlouhodobém projektu zabyvali vyzkumem a re-
konstrukei knihovny prvni kanonie fadu augustinianti-kanov-
nikd na nasem tzemi v Roudnici nad Labem v Usteckém
kraji. Vysledkem jejich prace byl predev§im Soupis roudnic-
kych rukopisti (M. Dragoun) a kolektivni monografie, ktera
je pfedmeétem této recenze. Publikace byla podpoifena Evrop-
skou radou pro vyzkum v ramei sedmého ramcového pro-
gramu Evropského spolecenstvi v Institutu fiir Mittel-
alterforschung ve Vidni, Centra medievistickych studii Filo-
zofického ustavu AV CR, v. v. i., a Univerzity Karlovy
v Praze. Podkladem pro né¢které studie byly referaty predne-
sené na konferenci pofadané na stejné téma 14.—16. listopadu
r. 2013.

Editofi rozdélili publikaci do Ctyt tematickych ¢asti —
I. Knihovna, II. Literarni ¢innost, III. Varia a I'V. Soupis ru-
kopist, kterym predchazi uvod pfinasejici dvé studie. Po
uvodnim podékovani editord nasleduje prvni tvodni studie,
Roudnicka kanonie a jeji misto v duchovni kultuie stiedo-
vékych Cech (s. 11-18), kterou piipravila prof. Zdefika Hle-
dikova. Sleduje v ni vznik a rast biskupského hradu pfi brodu
ptes Labe, kudy vedla zemska cesta z Prahy na Litoméfice,
jez pokracovala k zemské hranici a dale do Miseniska a Horni
Luzice. Prvni nemovitosti v okoli roudnické lokality drzel bi-
skup — pfemyslovsky knize Jindfich Bretislav. Jeho bezpro-
stiedni nastupci zacali budovat roudnicky hrad, okolo néhoz
rostlo sidlisté, které koncem 13. stoleti biskup Tobias z Be-
chyné ohradil hradbou, a tak se Roudnice stala po Praze nej-
dilezitéj$im sidlem prazskych biskupt. K rozvoji Roudnice
prispélo v roce 1333 zalozeni kanonie, prvni v ceskych ze-
mich, augustiniani-kanovniki biskupem Janem IV. z Drazic,
ktery se s timto fddem seznamil za pobytu v Avignonu. Klaster
vedle zakladnich liturgickych potfeb vybavil i knihami, které
se staly zakladem slavné roudnické knihovny. Janliv nastupce,
prvni prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic, kanonii dale roz-
Sifoval a postupné zalozil i dalsi kanonie v Jarométi (1349),
Kladsku (1350), Sadské (1362) a Rokycanech (1363). Spolu
s Karlem IV. zalozil i augustinianskou kanonii na Novém
Mésté prazském na Karloveé (1348). Dalsi kanonie byly zalo-
zeny z iniciativy pant z Rozmberka v Tteboni (1367) a Bo-
rovanech (1455); na Moravé pak z iniciativy litomyslskych
biskupt Alberta ze Sternberka a Petra Jelita vznikly kanonie
ve Sternberku (1371) a v Lanskroung (1371) a usilim pant
z Kravar ve Fulneku (1389) a v Prostéjove (1391).

Za Arnostovych nastupct Jana Ocka z VIasimi a Jana
z Jenstejna doslo k dalsimu stavebnimu rozvoji Roudnice
i kanonie. Prostfedi roudnické kanonie je spojeno i s vyznac-
nymi osobnostmi z oblasti védy a kultury, jakymi byli ka-
nonista Stépan z Uheréic, vikaf a penitenciaf arcibiskupa
Arnosta a vedle Bonsignora de Bonsignoriho jeden z prvnich
profesortl pravnické fakulty nové univerzity. Z ostatnich
roudnickych kanovniki 1ze upozornit na literata Petra Clari-
ficatora (11406), zivotopisce Jana z Jenstejna, a svym zpi-
sobem i na Matouse Berana (1461). Roudnicky hrad se stal
na ¢as i mistem nucené internace fimského tribuna Coly di
Rienza a patrné zde koncipoval sva provincialni statuta
(1349) i arcibiskup Arnost. Zlaty vék roudnické kanonie
kongi v roce 1421 za tazeni husiti do severnich Cech.
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Druhou uvodni studii, Ubi est finis... (s. 19-24), ptipra-
vili editofi monografie L. Dolezalova, M. Dragoun a A. Eber-
sonova. Upozoriiuji na vyjimecnost roudnické kanonie, jez
byla rozhodnutim svého zakladatele uréena pouze pro Ceské
uchazece, coz melo v pocatecni fazi kompenzovat situaci
v cisterciackych klasterech, které byly ureny pouze pro
Némce. Autoii soustied’uji pozornost na vyznam duchovniho
a kulturniho fenoménu roudnické kanonie i jeji postaveni
v hnuti devotio moderna. Ptedstavuji napli recenzované mo-
nografie, jez je vyhrazena piednostné roudnické augustini-
anské knihovné, jeji historii, obsahovému slozeni i vyznam-
nym osobnostem, jak tomu odpovida i vybér jednotlivych
studii.

Vyznamnou soucasti vyzkumu je i pokus o rekonstrukci
sttedoveké knihovny roudnické kanonie. UrCitym piekvape-
nim pro zpracovatele je nedostatek ditkazl svéd¢icich o pr-
votnim zaméru fundatora zalozit kanonii ptedevsim pro ceské
kanovniky, z nichz by z dochovanych prament vyhovoval to-
muto zaméru pouze zlomek frasky Mastickar. Autofi stati
souhrnné hodnoti i jednotlivé studie pfitomné monografie.
Vyzkum nemohl poskytnout vyCerpavajici analyzu roudnické
knihovny a zpracovatelé jsou si védomi nezodpovézenych
otazek (napf. vyuziti prosopografickych prament), ale jeho
zavery naznacuji dalsi moznosti vyzkumu, ktery by mél dat
odpoveéd’ na nazev knihy ,, Ubi est finis huius libri... *.

Prvni ze ¢tyt Casti kolektivni monografie je vénovana
obecnéji knihovnam kanonii v Roudnici a v Sadské a je pro
poznani historie, existence a obsahového slozeni rukopist
zcela zasadni. Prvni studii vénoval M. Dragoun rozboru Sig-
natur a vlastnickych zdaznamii rukopisit v Roudnici a v Sad-
ské (s. 27-60).

Z knihovny roudnické kanonie se do dnesni doby docho-
valo na 160 rukopist, coZ piedstavuje mimoiadny pocet.
Knizni fond se tvofil jednak z dart prazskych biskupt, arci-
biskupi a dalsSich cirkevnich hodnostait, jednak z dart svét-
skych osob a priznivet kléstera, ale i z vlastni opisovacské
¢innosti roudnickych kanovnikii. Prvni obdobi existence ka-
nonie i jeji knihovny bylo ukonc¢eno dobytim Roudnice hu-
sitskymi vojsky v kvétnu r. 1421, kdy konvent odesel do
exilu, zejména do Slezska (Zahan, Vratislav) a do Durynska
(Erfurt). V dobé¢ exilu se do roudnické knihovny dostaly i ru-
kopisy zaniklych kanonii v Sadské a v Jarométfi.

Druhé obdobi existence roudnické kanonie po navratu
z exilu po husitskych valkach lze klast od konce 30. let az po
70. 1éta 15. stoleti, nez kolem roku 1500 zanikla definitivné.
O dalsich osudech knihovny v 16. stoleti nejsou piesné infor-
mace; rukopisy se dostaly do vlastnictvi roudnického probosta
a dékana v Budyni Jana Kyrchperga (1594). V 17. stoleti pie-
$la knihovna roudnickych augustinianti do vlastnictvi Michni
z Vacinova. Z rodiny Michnu se snatky dostala na zamek
v Chysich do majetku Kolovratu, ktefi ji v 1. poloving 18. sto-
leti ulozili na svém panstvi v Bieznici. Z Bfeznice pak tato
hlavni ¢ast roudnickych rukopist byla v prubéhu 19. stoleti
darovana nové vzniklému Narodnimu muzeu. M. Dragoun
nabizi vSak i jinou, pravdépodobnéjsi hypotézu, jak se ruko-
pisy roudnické kanonie dostaly v 70. letech 15. stoleti z arci-
biskupského hradu Helfenburku u Ustéka na hazmbursky hrad
Budyni; svéd¢i pro ni i zapisy roudnického nekrologia. Tato
hypotéza vysvétluje i absenci vlastnickych zaznama Jana
Kyrchperga v roudnickych rukopisech, ackoli Kyrchperg si
knihy opatfoval zaznamy velice peclive.

Zvlastni pozornost vénoval M. Dragoun jednotlivym
vrstvam signatur roudnickych rukopisti. Nejstar$i, prvni
vrstva zahrnuje signatury ze 14. stoleti do vypuknuti husit-
skych nepokoji (1417). Mezi nimi jsou zmifiovany i signa-
tury starsi, které byly do rukopist vepsany jeste pied tim, nez
se dostaly do knihovny roudnického konventu. Heterogen-
nost signatur prvni vrstvy vedla kanovniky k pfesignovani
ptvodnich signatur v letech 1417-1421. Signatury této druhé
vrstvy jsou dochovany v 74 rukopisech.

Tematicky jsou knihovni signatury rozdéleny podle jed-
notlivych pismen abecedy (A—Z) na bible a vyklady k jednot-
livym biblickym kniham, patristiku, homiletiku, teologii,
hagiografii az po pravo kanonické i fimské, piirodni védy, gra-
matiku a slovniky. Porovnanim nejvyssich dochovanych ¢isel
dosel M. Dragoun k zjisténi, ze roudnické knihovna méla pied
husitskymi valkami vice nez 250 rukopist, k nimz by bylo
mozno piipocist dalsich ca 150 rukopist na signaturach M—V.

Za exilu ve slezské Vratislavi byli roudnicti kanovnici nu-
ceni nekteré své rukopisy prodat, na druhou stranu vsak zi-
skali bud’ jiz ve Vratislavi, nebo po navratu do Cech rukopisy
kanonii v Sadské, kterych je dnes v KNM dochovano 27,
a téz z kanonie v Jaroméfi.

Po zaniku roudnické kanonie na pocatku 16. stoleti doslo
i k novému presignovani rukopisii v tzv. tieti vrstve signatur
nalepenych stejné jako u druhé vrstvy na predni desce vazby.
Skladaly se z kombinace pismen abecedy a fimské ¢islice.
M. Dragoun se domniva, ze osignovani provedli jizZ novi ma-
jitelé knihovny; — na pocatku 16. stoleti novou signaturu treti
vrstvy nese dnes vice nez sto roudnickych rukopist. Podle
poctu svazkii na jednotlivych signaturach by bylo mozno od-
hadnout velikost knihovny roudnické kanonie v dobé jejiho
zaniku na 210 rukopist ¢i o néco vice. Novych pfirtstkt z ji-
nych knihoven nebo vzniklych pisafskou ¢innosti roudnic-
kych kanovnikti v dob¢ husitské nebo pohusitské predpo-
klada M. Dragoun osmnéct procent.

K mensim zménam doslo v pohusitské dobé v tematic-
kém uspotradani knihovny, nové byly na pocatek signaturni
fady postaveny liturgické a biblické rukopisy, které signatu-
rou pivodné oznaceny nebyly.

Vlastnické zaznamy jsou dochovany ve vice nez sedm-
desati rukopisech a neni vyjimkou i n¢kolik vlastnickych za-
pistt v jednotlivych rukopisech, pficemz starsi vlastnické
zaznamy byly pozdéjSimi vlastniky n¢kdy vyskrabany nebo
znecitelnény. M. Dragoun se pokousi i o ztotoznéni vlastnic-
kych zaznamu k jednotlivym pisafskym rukam a zkouma
i zpasob zaznamu obsahového slozeni roudnickych rukopisi.
Zpravidla se objevoval na pergamenovém $titku nalepeném
na piedni desce pouze (dnes jiz Casto setfeny a necitelny) titul
prvniho textu, ktery je v rukopisu zapsan. V rukopise klas-
ternich statut i na zdi klasterni knihovny se dochoval text
o podminkach, za kterych je mozné si knihy vypujéit. Na
zaver studie piipojil M. Dragoun konkordanci pivodnich
signatur se souc¢asnymi signaturami roudnickych rukopisti
v KNM (s. 56-60).

Adéla Ebersonova ve studii Knihovny kanonii v Roud-
nici a v Sadské: dochované rukopisy a jejich obsah (s. 61—
88) podrobila analyze soubor 166 roudnickych a sadskych
rukopist, které se podaftilo na zéklad¢ kodikologického roz-
boru shromézdit M. Dragounovi.

Z dochovanych rukopist je pouze 30 datovanych. Pievaz-
na vétsina rukopist pochazi ze 14. stoleti (122), 18 rukopisti
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pochazi z predchozich stoleti 11. (1), 12. (2), 13. (15), 26 ru-
kopist je mladsich z 15. stoleti, kde pfevazuje prvni polo-
vina; z druhé poloviny 15. stoleti jsou dochovany pouze tii
rukopisy. Nejstarsi rukopis z konce 11. stoleti (KNM, sign.
XII C 12) patril pivodné M. Vojtéchu Rankovu z Jezova; ob-
sahuje kanonicko-pravni spisy collatio Dionysio-Hadriana.
Jeden rukopis z 12. stoleti (KNM, sign. XV D 1) vznikl ve
Francii a kanonii ho vénoval bud’ biskup Jan IV. z Drazic,
nebo arcibiskup Arnost z Pardubic; druhy rukopis z 12. stoleti
(KNM, sign. XVII D 25) vznikl v Némecku (Poryni) a obsa-
huje svétovou kroniku Frutolfa z klastera v Michelsberku
(11103). Rovnéz rukopisy z 1. poloviny 13. stoleti jsou fran-
couzskeé a italské provenience.

Podle psaci latky je 138 rukopisi pergamenovych, pouze
27 rukopisi je papirovych, v§echny roudnické provenience;
rukopisy sadské provenience jsou vSechny pergamenové.
Podle velikosti se pievazné jedna o folianty, pouze 27 ruko-
pisti je mensich nez 30 cm.

Jazykovée jsou rukopisy vétsinou psany latinsky, némecky
je Tractatus de poenitentia Stépana z Kolina (NK, sign. III
D 16), napsany v exilu v Petersbergu s glosami Matéje
Vrabce, pozdé¢jsiho probosta v Roudnici. V ¢estiné jsou do-
chovany pouze glosy, zadny souvisly text, vyjimkou jsou
basné Jeden kocovnik (KNM, sign. XII G 10) a satira Mas-
tickar (KNM, sign. XIV D 15) zakomponovana do veliko-
nocni hry o Trech Mariich. V liturgickych rukopisech jsou
oficia a litanie k ¢eskym patrontim, coz vsak zcela odpovida
uzivani kalendare prazské diecéze.

A. Ebersonova se ve svém prispévku zabyva tematickym
rozdélenim rukopist do odde€leni — bible, biblické komentate
(13 rukopisit), glossa ordinaria (8 rukopist), konkordance
Hugona ze St. Cher je v jednom rukopise. Z knihovny v Sad-
ské se dochovaly pouze bible (3 rukopisy).

V oddéleni liturgickych knih se dochovaly ctyfi brevite,
tfi misaly roudnické a dva sadské a po jednom evangeliafi,
zaltafi a epistolafi, coz je pifekvapivé maly pocet. Vyklad li-
turgie z pohledu kanonického prava zastupuje Rationale di-
vinorum officiorum Viléma Duranda (KNM, sign. XV B 6)
stojici na pomezi exegetiky a kanonického prava.

Velkou skupinu tvoii rukopisy patristické — sv. Augustin
(na konci opisu jeho dila De civitate Dei je poznamka: Ubi
est finis huius libri deus scit — KNM, sign. XV B 5 —uvedena
v titulu celé monografie), sv. Rehot Veliky, ostatni autofi jsou
zastoupeni jiz v men$i mife — Jeronym, Ambroz, Jan Zlato-
usty, Isidor ze Sevilly, Beda Ctihodny. Zhruba druhou polo-
vinu obsahu knihovny tvofi autofi 11.—14. stoleti, pozdné
sttedovéci autofi 15. stoleti jsou zastoupeni jen marginalné.

Exegetické spisy jsou hojné zastoupeny texty minority Mi-
kulase z Lyry a dominikana MikulaSe z Gorranu, zejména ko-
mentafi k biblickym kniham. Z dél ostatnich autori této
skupiny se vyskytuji texty Richarda od sv. Viktora, augustini-
ant Jiljiho Rimského, Hermana Schildesche, dominikanti Ar-
manda de Bellovisu a Roberta Holkota, benediktina Engelberta
z Admontu, Mikulase Stoera ze Svidnice a Viléma Britona.

Druhou velkou skupinu tvofi systematické teologické
spisy reprezentované dily dominikana Tomase Akvinského,
predevsim jeho Theologickou summou, Anselma z Canter-
bury, pafizského mistra Petra Lombarda a jeho zakladnim
dilem vrcholné scholastiky, ¢tyfmi knihami Sentenci, praci
Breviloquium sv. Bonaventury a spisem ran¢ kiest'anského
knéze Gennadia z Marseille.
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Ve teti skuping jsou zastoupeny homiletické spisy domi-
nikana Jakuba de Voragine, augustiniana Bertolda z Rezna
a minority Bertranda de Turre. Mezi autory badatelskych
sbirek jsou zastoupeni i CeSti autoii — dominikan Martin
Opavsky, postni kazani Mikulase ze Straze, Jan Stékna &i
roudnicky kanovnik Matous Beran.

Dalsi skupinu predstavuji meditativni, moralistni texty
Hugona od sv. Viktora, Jindficha Seuseho, Tomase z Can-
timpré, Davida z Augsburgu, Viléma Peraulta, Jana z Walesu,
Ambroze Autperta a listy Bernarda z Clairvaux. Hagiografie
je reprezentovana Zlatou legendou, zékladnim dilem Jakuba
de Voragine, vyskytuji se i legendy o ¢eskych svétcich.

Samostatnou skupinu tvofi v knihovné pravnicka litera-
tura zastoupena piedevsim kanonickym pravem, od zaklad-
nich dé&l Dekretu Gracidanova a Dekretdlii Rehoie IX.
vyskytuji se 1 ptirucky pro zpovédniky — Summae confesso-
rum Jana z Freiburku, Summa Pisana Bartoloméje ze San
Concordia, Astesana z Asti, Stépana z Kolina, Mikulase
z Dinkelsbiihlu a Tomase Chobhama. Z procesniho prava se
dochovalo Speculum iudiciale Viléma Duranda a Ordo iudi-
ciarius Bartoloméje z Brescie. Legistické rukopisy zastupuje
Justinianv Codex boloiiské provenience z prvni poloviny
13. stoleti (KNM, sign. XVIIL A 10).

Nevelkou skupinu mezi roudnickymi rukopisy tvofi pfi-
rodovédna dila, z nichz rozsahlejsi spis je Rosa medicinae
Jana z Gaddesdenu, v ostatnich pfipadech se jedna o kratsi,
anonymni traktaty a také o dva texty ceskych 1ékaia Collecta
de sanguinis minutione Kftistana z Prachatic a Practica me-
dicinalis Albika z UniCova. Zajem o lékafstvi je patrny
u roudnického kanovnika Matouse Berana v traktatech Pul-
mentarius, Chirurgia, De pestilencia a De minucione (APH,
sign. N LIIT) a v traktatech De urinis a De pulsibus (NK, sign.
I F 35). Z ptirodovédnych text se dochovaly ¢asti encyklo-
pedického dila Tomase z Cantimpré De natura rerum a roz-
sahlejsi dilo De proprietatibus rerum Bartolomé&je z Glanville
(NK, sign. VII C 23). Mensi skupinu gramatickych rukopisi
a slovnikt predstavuji Mater verborum, Etymologie Isidora
ze Sevilly a Derivationes Hugucia Pisana.

V kodexu APH sign. D LVII jsou zapsany traktaty Jana
Husa, ale i protihusitské texty Marika Rvacky a Prokopa
z Kladrub. V rukopise NK sign. XIX C 49 jsou opisy pro-
tiviklefovskych traktatd Stanislava ze Znojma a Ondieje
z Brodu. Ve tiech opisech se dochoval list Eloguenti viro pti-
pisovany St&panovi z Dolan, Ondiejovi z Brodu ¢i Mikula-
Sovi z Dinkelsbiihlu.

Z autort vzeslych z roudnické kanonie byl jiz zminén
Matous$ Beran; z dalSich kanovniki je tfeba upozornit na
Petra Clarificatora, zpovédnika a Zivotopisce arcibiskupa
Jana z Jenstejna, a¢ zadny z jeho spist se v dochovanych
roudnickych rukopisech nenachazi. Tfetim autorem z vy-
znamnych roudnickych kanovniki je kanonista Stépan
z Uher¢ic (Uhfetic); dochovaly se rukopisy, jejichz byl vlast-
nikem (KNM, sign. XVI A 15, XIII C 4), a je zndma jeho
zpovédni ptirucka Quaestiunculae, dochovana v fadé ruko-
pist.

V zavéru zminuje A. Ebersonova rukopis NK sign. XIX
B 3 vznikly v Roudnici; jeho texty maji zasadni vyznam pro
chod kanonie — jedna se o Statuta a Augustinovu feholi, praz-
ska vizitacni statuta i smlouvy o konfraternité mezi kanoni-
emi v Kladsku a Jaroméfi. V zavéreéném shrnuti zazniva
zjisténi, ze v knihovné pfevazuji texty exegetické, systema-



tické a homiletické, z jejichz autord dominuji ¢tyii — Mikulas
z Lyry, Mikulas$ z Gorranu, Tomas Akvinsky a Jakub de Vo-
ragine, tedy tii dominikani a jeden minorita. V souboru chy-
bi nékteré zanry — historie, filozofie, anti¢ti a humanisticti
autofi, slabé jsou zastoupeni roudnicti augustiniani a téz cesti
autofi, coz zcela neodpovida ptivodnimu zaméru zakladatele
kanonie biskupa Jana IV. z Drazic, ktery roudnicky konvent
vyhradil plivodné pouze pro ¢eské kanovniky. Otazkou je,
zda zde tyto rukopisy byly a byly méné vypravné, a tedy
v piipad¢ zachrany knihovny byly upfednostnény rukopisy
vypravnéjsi, a tedy i cenové hodnotnéjsi. Otazkou také
zustava, jaké bylo slozeni ca 200 nedochovanych roudnic-
kych a sadskych rukopist a zda mezi nimi nebyly prave ty
uzitkové a méné vypravné kodexy. Zde se nabizi srovnani
s knihovnou kanonie tfebonské, ktera se dochovala témér
v uplnosti a je i zanrové pestrejsi.

Zaverecnou studii prvniho oddilu vénovaného roudnické
knihovn¢, nazvanou Roudnické a sadské rukopisy v dalSich
pramenech a ve svétle svych textovych vztahii (s. 89—-1006),
pripravil Michal Dragoun, ktery se soustfedil na dalsi pra-
meny, jez zachycuji udaje pfispivajici k hlubsSimu poznani
knihoven kanonii v Roudnici a v Sadské. Jednim z hlavnich
prament je nekrologium roudnické kanonie (NK, sign. XIX
B 3), v némz byly nalezeny zaznamy o 34 rukopisech, jejichz
edici s Ceskym prekladem latinského originalu M. Dragoun
uvadi. Rukopisy, které se podatilo identifikovat, ztotoznil
s konkrétnimi signaturami. Z druhé poloviny 50. let 15. sto-
leti pochazeji zapisy zlomku nekrologia ulozeného v SOA
Ttebon (sign. I A 3K B 28¢), v némz osoby z Roudnice ¢i
sousednich vsi odkazuji kanonii dalsi Ctyii rukopisy. Z 38 ur-
Cit€ji charakterizovanych rukopisit jsou dnes dochovany
Ctyfi. Dalsi vazby na roudnickou kanonii zjistil M. Dragoun
srovnanim shodnych texti u riznych rukopisi, které vznikly
opisovacskou ¢innosti v roudnickém skriptoriu podle kon-
krétnich predloh. Celkem logicky dochazelo k takové opiso-
vaéské ¢innosti pro sesterské kanonie v Cechach (Rokycany,
Tiebon), ale vazby se vyskytuji i ve vztahu k prazské ka-
pitule. Pozoruhodny je nalez opisu roudnickych rukopist
(KNM, sign. XII A 4, XIII A 1) podle ptedloh rukopist
cisterciackého klastera Altzelle, ktery mél své majetky pii
Labi v blizkém okoli Roudnice (Lovosice, Malé Zernoseky,
Lhotka).

Druhy oddil kolektivni monografie, nazvany Literarni
c¢innost, soustiedil osm studii zaméfujicich pozornost na kon-
krétni roudnické kanovniky a jejich literarni produkci.

Uvodni piehledny piispévek, nazvany Literdrni innost
roudnickych kanovniki, ptipravili editofi monografie L. Do-
lezalova, M. Dragoun a A. Ebersonova (s. 108-112). Za
nejvyznamnéj$iho roudnického autora povazuji Petra Clari-
ficatora (1 po r. 1406), jehoz zivotni osudy a literarni tvorbu
ovlivnil arcibiskup Jan z Jenstejna (1378-1396, 11400) a ar-
cibiskuptiv zivotopis je patrné nejznaméjsim Clarificatoro-
vym dilem.

Druhym roudnickym kanovnikem, jemuz se v tomto od-
dile dostalo mimotadné pozornosti, je Matous Beran (11461),
a vyznamnou osobnosti byl i pravnik Stépan z Uheréic (1 po
1. 1365), ktery své vzdélani ziskal na italské univerzité v Pe-
rugii. Byl blizkym pritelem Arnosta z Pardubic a spolu s Bon-
signorem Bonsignorim byli prvnimi profesory na pravnické
fakulté prazské univerzity. Jeho jediné dochované dilo
Quaestiunculae sepsané v roudnickém klastete se nachazi ve

vice nez Ctyficeti rukopisech a postupnym zpfistupnovanim
rukopisnych sbirek se jisté objevi i dalsi jeho opisy. Quaes-
tiunculae se staly pastoralni pfiruckou pro zpovédniky
a praktické potieby kazatelti a duchovnich.

Dale se autorim studie podafilo, kdyZ ne vyvratit, tedy
alespon zpochybnit autorstvi nékterych dalsich dél, jez byla
v prubé¢hu staleti lokalizovana do prostiedi roudnické kano-
nie. Na druhé strané naznacili, kde by bylo mozno nalézt
dalsi potencialni autory vzeslé z roudnické kanonie — piede-
v§im mezi exulanty ptisobicimi na fad€ mist v dob¢ husitské
a pohusitské.

Druha studie tohoto oddilu pfedstavuje roudnického pie-
vora a zpovédnika arcibiskupa Jana z Jenstejna Petra Clari-
ficatora. Pozornost vénuje jeji autorka Petra Mutlova Dopisu
Petra Clarificatora kartuzianu Michalovi (s. 113—-125).
V uvodu rekapituluje skromné tidaje o jeho zivoté i nevelkou
Petrovu literarni ¢innost, z niz je odborné vefejnosti znam
vySe zminény Jenstejnv zivotopis a Compendium honestae
vitae sepsané rovnéz na arcibiskupovo pfani. S Petrovym
jménem je spojen i traktat o zavedeni svatku Navstiveni
P. Marie do liturgického kalendate z Jenstejnovy iniciativy.
Petru Clarificatorovi je pripisovano i n¢kolik dopist, jejichz
obsahu se autorka podrobnéji vénuje. Zvlastni pozornost je
vénovana Petrovu dopisu mnichovi prazské kartouzy Micha-
lovi (11401), autoru znamého didaktického spisu De quattuor
virtutibus cardinalibus pro eruditione principum. Petr ve
svém listu reaguje na Michaluv list, ktery se bohuzel nedo-
choval. P. Mutlova v tivodu edice listu (s. 121-125) podrobné
rozebira jeho obsah, jehoz dispozice je uvedena verSem prvni
Pavlovy epistoly ke Korintskym (1. Kor. 4, 21). Petr v listu
apeluje na Michala, aby zmirnil pfehnanou miru askeze, na-
bada jej, aby vénoval vice ¢asu duchovnimu zivotu, a argu-
mentuje u¢enim mystika Viléma ze Saint Thierry.

Zbyvajicich Sest studii druhého oddilu je vénovano lite-
rarni ¢innosti roudnického kanovnika Matouse Berana. Prvni
z nich, nazvanou Shorniky MatouSe Berana (71461) (s. 126—
140), predstavuje L. Dolezalova. Literarni ¢innost Matouse
Berana je znama ze tii rukopist, z nichz nejstarsi je sbirka
kazani Confudarius minor (KNM, sign. XVI E 11), sepsana
v roce 1417 jesté v roudnickém klastete. Zbyvajici dva ru-
kopisy vznikly jiz za Beranova exilu v durynském Erfurtu —
Confudarius maior (NK, sign. I F 35), obsahujici prevazné
Iékatské texty, a sbornik okultnich a pfirodovédnych textt
(APH, sign. N LIII). Sbirka nedélnich kazani (KNM, sign.
XVI E 11) je kompilaci textl riznych autori; v nékterych
z nich jsou karany nefesti $itené viklefisty, coz odrazi spole-
&enskou situaci v Cechach po upaleni Jana Husa a vzmahajici
se reformni husitské hnuti. V kadzanich se nachdzi i fada
exempel, zpravidla ve struc¢né podobé, a také ceské piipisky.

Kompilaéni charakter ma i druhy rukopis (NK, sign. I F 35),
ktery Beran sepsal za pobytu v Erfurtu. Obsahuje fadu 1ékat-
skych traktatd vybranych z rznych autorti. Vedle textt 1é-
katskych jsou v zdvéru kodexu i mnemotechnické pomicky
Summarium biblicum slouzici k zapamatovani obsahu bible
a biblickych knih; je zde zapsana i obdobna pomticka k za-
pamatovani kanonickych textd Lectura iuris. Kompilaéni
charakter ma i tieti Beranem sepsany sbornik (APH, sign.
N LIII), slozeny z péti ¢asti, jejichz obsahem jsou kazani, 1é-
karské traktaty, spory o spaseni v posmrtném zivoté, Historia
generationis Christi inspirovand spisem Petra z Poitiers
a dalsi texty vénované predevsim budoucnosti jedince (ves-
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téni z ruky apod.). V zavéru L. Dolezalova shrnuje Beranovu
kompilacni ¢innost: z riznych textd vybiral a upravoval
ruzné pasaze se snahou informovat ¢tenafe a prispét k dosa-
zeni jeho spasy.

V nasledujici studii si Dana Stehlikova ze sborniku Con-
fudarius maior (NK, sign. I F 35) vybrala text z problematiky
farmacie a botaniky a jeho rozbor podala v praci Herbai Ma-
touSe Berana (s. 141-146). Abecedn¢ usporadany herbar
obsahuje 402 lemmat. Autorka vénovala jiz v minulosti po-
zornost obdobnému textu ptipsanému Kiist'anovi z Prachatic,
jenz je dochovan v fad¢ opist. Berantiv herbar je Kfist'anovu
herbati obsahové velmi blizky a ma i stejny incipit. D. Ste-
hlikova podrobné srovnava oba texty, v§ima si rozdilti mezi
textem Beranovym a Kfistanovym a potvrzuje Beranovu
kompilaéni tlohu s jistymi autorskymi doplnky a inovacemi
puvodniho Kfistanova herbatre. Teprve kriticka edice obou
textl a piipadné nalezy dalSich spisi mohou osvétlit jejich
vzajemné vztahy.

Prvni ze studii Hany Sedinové, Spis De animalibus v ru-
kopise Narodni knihovny I F 35 a jeho inspiracni zdroje
(s. 147-155), rozebira text MatouSe Berana De animalibus,
jehoz obsahem jsou popisy riznych zvitat a hmyzu, které
vznikly excerpci nékolika encyklopedickych pojednani.
Autorka srovnanim textu zjistila, ze Matous Beran cerpal
udaje z encyklopedie Bartoloméje Anglika (Bartolomaeus
Anglicus) a jeho prostfednictvim i z antickych a rané stiedo-
veékych autort. Své znalosti o riznych zivocisich vyuzil
M. Beran k pouceni o riznych 1é¢ebnych ucincich latek,
které se ze zvitat nebo jejich organt daji ziskat.

Druhé studie H. Sedinové, Lapiddi* MatouSe Berana
v rukopise Narodni knihovny I F 35 (s. 156—164), rozebira
jiny Beraniv text, tentokrat z problematiky nezivé piirody,
zapsany v tomtéz sborniku. Beran zde shromazdil popisy 101
kament a drahokamil i informace o jejich magickych a 1é¢i-
vych ucincich, které ¢erpal z riznych lapidait a encyklopedii
raného a vrcholného stiedoveku, z jejichz autort je prokaza-
telny Tomas z Cantimpré.

Jinym zanrem, ktery ve svych spisech Matou$ Beran
uplatnil, se ve své studii Prenosticaciones temporum ve zmi-
néném sborniku Narodni knihovny (sign. I F 35) zabyva Bar-
bora Kocanova (s. 165-176). Beranovou snahou bylo
poskytnout uzivateli textll pojednani o nebeskych télesech
a planetach a o znamenich, jimiz se fidi pozemsky zivot.
Slouzit k tomu mély znalosti a zkusenosti z astronomie a as-
trologie a vyuzit se mély i zkusenosti z meteorologie ziskané
pozorovanim piirodnich ukazl, napt. pti bouikach a hromo-
biti v jednotlivych znamenich zvérokruhu. Pfedlohou pro Be-
ranovu kompilaci byl mj. hermeticky spis Liber de sex rerum
principiis a patrné 1 dalsi brontologické texty.

Posledni piispévek tohoto oddilu, nazvany Tractatus de
urinis (s. 177-184), z textu zapsaného ve sborniku Matouse
Berana (NK, sign. I F 35) ptipravila Hana Florianova. Trak-
taty o moci patii mezi nejcastéjsi dila stfedovéké mediciny,
coz je dano i tim, ze vySetfeni moci pattilo k nejzakladnéjsim
a slouzilo v tad¢ piipadli k stanoveni diagnézy nemoci.
Autorka podrobné sleduje vysetfeni moci, zejména na za-
klad¢ jeji barvy a pachu, a upozornuje na rozdily ve vykladu
Matouse Berana oproti jinym znamym textim. Konkrétni
predlohu se vsak nalézt nepodafilo a zda se, ze Beran sviij
traktat zkompiloval z nékolika dnes neznamych texti, k nimz
patrné i ptipojoval své vlastni zkusenosti a pozorovani.
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Ttinact studii tfetiho oddilu, nazvaného Varia, zahajuje
piispévek A. Ebersonové a Alice Klimy — Roudnicka statuta
(s. 187-205). Rad kanovniki sv. Augustina se Fidi feholi
sv. Augustina, ¢lenénou do osmi kapitol, kter¢ se tykaji zivota
v komunité, modlitby, zivotospravy a postu. Statuta roudnické
kanonie jsou dochovéna v fadé opist, z nichz pouze jediny je
zachycen v roudnickém rukopisu (NK, sign. XIX B 3). Byla
uzivana 1 v jinych kanoniich nejen v ceskych zemich, ale
i v Némecku, Rakousku, Polsku a patrné i v dalSich zemich.
Pro novice fadu augustiniant-kanovniku sepsal Petr Clarifica-
tor Collectio super statuta canonicorum regularium na zadost
Jana z Jenstejna, v niz se méli seznamit s zivotem v fadu a jeho
¢innosti. Jaroslav Kadlec se domnival, Ze za vzor roudnickych
statut mohla poslouzit statuta kanonii v Marbachu nebo Avig-
nonu (sv. Rufa), kde mél jist€ moznost se s nimi seznamit za-
kladatel roudnické kanonie Jan IV. z Drazic. Text roudnickych
statut zapsany v rukopise NK sign. XIX B 31 (ff. 11va—36rb)
vznikl kratce po zalozeni klastera. Statuta obsahovala 32 ka-
pitol, které se predéitaly béhem tfitydenniho cyklu; jejich pie-
hled pro jednotlivé dny je otistén na s. 204-205.

Druha studie, Ceské texty v roudnickych rukopisech —
Mastic¢kait a Kocovnik (s. 206-229) Jakuba Sichalka, pted-
stavuje dva staroCeské texty, které nalezi mezi nejznamé;jsi
staroceské pamatky vitbec. V tivodni ¢asti studie predstavuje
autor prostifedi roudnické kanonie jako misto, kde mohl
vzniknout nejstarsi znamy Cesky preklad bible — tzv. Bible
leskovecka (drazd’anskd), i relevantni literaturu, ktera se
timto problémem zabyva. Zlomek dramatu Mastickar byl
snat z pridesti rukopisu KNM sign. XIV D 15 Vaclavem
Hankou, ptfi¢emz tuto skutecnost katalogizator muzejnich ru-
kopist F. M. Bartos nereflektuje, i kdyz byla znama od 80. let
19. stoleti. K nalepeni bifolia z dramatu Mastickar na ptidesti
a pfedsadky zminéného roudnického rukopisu doslo jiz ve
2. ¢tvrting 14. stoleti, tedy v samych pocatcich roudnické ka-
nonie, patrn¢ v klasterni knihvazaéské diln€. Vznik Mastic-
kare klade autor do zakovského prostiedi.

Druhou staroceskou pamatkou, kterou se J. Sichélek za-
byva, je skladba Kocovnik. Jeji jediny znamy zlomek je na-
lepen na pridesti nékdejsiho roudnického rukopisu KNM
sign. XII G 10. Vznik textu Kocovnika je badateli datovan
na konec 14. stoleti. Dikladnym textovym rozborem dochazi
autor k jistym souvislostem mezi Kocovnikem a Frauenlobo-
vym Lejchem o Panné Marii a naznacuje 1 vazby mezi Ko-
covnikem a jinou staro¢eskou skladbou Mistrem Lepicem.

Nasledujici studie Tamase Visiho, Hebrejske zlomky
a pripisky v roudnickych rukopisech (s. 230-233), sleduje
dva dvojlisty vsité do rukopisu KNM sign. XVII D 15, které
obsahuji starofrancouzské glosare k hebrejské bibli. Staro-
francouzsky preklad k hebrejskému textu je psan rovnéz he-
brejskym pismem. Text bible byl psan v severni Francii
patrné ve 13. stoleti. Podle autora se rukopis do Cech, resp.
na Moravu, kde byl pouzit na vazbu roudnického rukopisu,
dostal ze severni Francie, odkud byli zidé vyhnani v letech
1394-1395 a putovali odtud do Budina.

Druhy zlomek se nachazi na ptidesti rukopisu KNM sign.
XII C 49 a obsahuje fragment babylonského talmudu. Kratké
hebrejské ptipisky se nachazeji jesté ve dvou roudnickych
rukopisech KNM (sign. XVII A 5 a XIII G 25). Jejich regis-
trace v databazi hebrejskych zlomkt mize byt k uzitku pro
ptipadny dalsi nalez zlomku z téhoz hebrejského rukopisu
a pro badani o jeho dalSich osudech.



Vyzdobé rukopisi roudnické kanonie je vénovan prispé-
vek Roudnické iluminované rukopisy druhé tietiny 14. sto-
leti (s. 234-248) Tomase Gaudka. Ze 166 dochovanych
roudnickych rukopist bylo iluminovano vice nez sto, z nichz
ca 30 je cizi provenience, nejcastéji francouzské nebo italské.
Iluminované rukopisy sledovaného obdobi daroval roudnické
kanonii jeji zakladatel biskup Jan IV. z Drazic; patii mezi né
Rationale divinorum officiorum Viléma Duranda (KNM,
sign. XII A 11) a bible francouzského ptivodu (KNM, sign.
XV A 6), ktera méla klicovy vyznam pro teorii o vzniku Ces-
kého biblického ptekladu v roudnickém klastete, jak ji for-
muloval Pavel Freitinger. Z Francie se kolem roku 1300 do
sttedni Evropy rozsifil novy vytvarny styl zvany linearni
sloh, jehoz predstavitelem je i roudnicky rukopis — tzv. Misal
Jana z Drazic (KNM, sign. XIII B 9), vznikly v dob¢ kolem
roku 1340. Na vyzdobé¢ se podileli iluminatofi z dilny Miku-
1ase z Prahy; T. Gaudek se domniva, ze misal do Roudnice
vénoval prasynovec biskupa Jana IV. z Drazic.

Druhy rukopis, jemuz autor vénoval zvySenou pozornost,
je komentar sv. Augustina k Janovu evangeliu (KNM, sign.
XIII A 13), ktery roudnickym augustinianiim daroval arcibi-
skup Arnost z Pardubic. Vyzdoba kodexu je dilem Mikulase
z Prahy; autor mu pfipisuje ucast i na vyzdobé nekterych dal-
Sich rukopist a ilumindtora pracovné oznacuje Mistr poni-
zeni Jobova (KNM, sign. XVI A 15).

Jako tfetimu iluminatorovi, z jehoZz rukou vzesla vyzdoba
rukopisti roudnické kanonie, vénuje T. Gaudek pozornost
Janovi zv. Samson, kterému pfic¢ita vyzdobu dekoraci inicial
v rukopisech KNM sign. XII A 15 (spisy sv. Bernarda),
XII AS, XII A7, XVI A 3 aingkterych kodexi z kanonie
v Sadské.

Notovanymi hymny zaltafe pouzivaného v roudnickém
klastefe se zabyva Veronika Mrackova ve studii Notované
hymny oficia v Roudnickém Zaltaii praZské Kapitulni kni-
hovny Cim 7 (s. 249-261). Rukopisu APH sign. Cim 7 ne-
byla po hudebni strance zatim vénovana nalezita pozornost.
Rukopis vzesel patrné z prostedi prazské svatovitské ka-
pituly a byl urcen pro roudnickou kanonii. Soubor v ném
zapsanych hymnu kopiruje repertoar ustaleny ve stiedni
Evropé; doplnény jsou hymny k oficiim domacich patront
sv. Vaclava, Ludmily a Prokopa. U nékterych hymnu je ka-
pitulni zaltat nejstar§im, v nékterych piipadech i unikdtnim
pramenem pro prislusny notovy zapis. V zavéru piispévku je
pripojena tabulka repertoaru hymnare kodexu Cim 7 ve srov-
nani s rukopisem zaltate sign. VI Fa 5 roudnické Lobkovické
knihovny.

Sesty piispévek tohoto oddilu napsala L. Dolezalova a na-
zvala jej Lipnicka bible (Museum of the Bible, Oklahoma
City, Green Collection MS 486) (s. 262-267). Pro€ se v sou-
boru piispévkiu vénovanych knihovné konventu roudnic-
kych augustinidnid objevuje piispévek o rukopisu ulozeném
v Muzeu bible na americkém Stiedozapadé? Divodem je pfi-
pisek, ktery do rukopisu vepsal blize neznamy Mat¢j z Roud-
nice.

Autorka podava podrobné osudy rukopisu v poslednich
sto letech, kdy se v domaéci literatute, kromé kratké zminky
v prvnim roéniku Casopisu ceskoslovenskych knihovnikii
(1922, €. 34, s. 31), objevily az katalogové popisy z velkych
karlovskych vystav v New Yorku a v Mnichové, uskute¢né-
nych v prvnim desetileti nového stoleti. L. Dolezalova se vé-
nuje osobé Matéje z Roudnice, ktery mohl byt majitelem

nebo objednatelem rukopisu, ale neni dolozeno, ze by byl
roudnickym kanovnikem. Podrobné se zabyva obsahem
a pfedevsim poznamkami zapsanymi v bibli a z jejich pole-
mického zaméfeni soudi, ze bible pochazi z katolického pro-
stiedi.

Tretim objektem jejiho zajmu je Lipnice, misto, kde byl
rukopis v roce 1421 dokoncen. Autorka se nedomniva, Ze to
byla Lipnice nad Sazavou, uz proto, ze ta byla v t¢ dob¢ v dr-
zeni kalisnického $lechtice Ceiika z Vartenberka. Kloni se
spise k jihoCeské Lipnici, majetku tfeboniskych augustiniant,
¢i k Lipnici zapadoceské. Rukopis tedy skryva fadu otazek,
na které by mélo dat odpovéd’ budouci zevrubné studium.

V nasledujici studii Tomas z Cantimpré, Bonum uni-
versale de apibus (Knihovna Ndarodniho muzea XII F 3)
(s. 268-276) se Julia Burkhardt snazi toto dilo sttedovékého
dominikanského hagiografa a ptirodovédce interpretovat tak,
ze aplikuje jednotlivé ptibehy tohoto kompendia na chovani
sttedoveke spolecnosti druhé poloviny 13. stoleti. Jeho véeli
alegorie méla byt vzorem klasternim spolecenstvim zebra-
vych fadl, zejména dominikanti a minoritti. Z 13.—15. stoleti
je dochovano 133 rukopisi tohoto dila, coz svéd¢i o jeho
zna¢ném roz$ifeni. Muzejni rukopis sign. XII F 3 byl napsan
v letech 1387—1388 svétskym knézem na faie v Cibuzi ne-
daleko Smific v kralovéhradeckém okrese a roudnicti kanov-
nici jej ziskali teprve v 15. stoleti. Také druhy rukopis Bonum
universale de apibus pochazi z prostiedi augustinianti-kanov-
nikt, konkrétné z trebonské kanonie (NK, sign. XII B 2). Oba
rukopisy, jak roudnicky, tak tfebonsky, obsahuji téz modli-
tebni formule (oratiunculae) a poznamky, které si pii cetbé
Tomasova textu Cinil arcibiskup Arnost z Pardubic.

V osmé studii tfetiho oddilu, PafiZsky univerzitni traktat
v rukopisu Narodni knihovny III D 16. Okolnosti vzniku
textu a jeho druhy Zivot v Ceském prostiedi (s. 277-285), se
Iva Adamkova pokousi pfiblizit okolnosti vzniku textu Vi-
Iéma ze Saint-Amour. Vilémiv traktat De periculis novissi-
morum temporum vznikl v roce 1256 na pafizské Sorbonné
a jeho hlavni myslenkou je kritika zebravych ada a zejména
jejich pedagogického ptisobeni na pafizské univerzité, které
predstavovalo velkou konkurenci svétskym uéitelum. Kriti-
zoval predevsim traktat Liber introductorius in Evangelium
aeternum minority Gerharda z Borgo S. Domino, v némz
zvéstoval prichod tietiho veéku rozsifenim evangelia Ducha
svatého.

Vilém vsak se svym traktatem neuspél také proto, ze do
sporu se zapojily takové osobnosti stiedoveké scholastiky,
jakymi byli dominikdn Tomas§ Akvinsky a minorita sv. Bo-
naventura. V roudnickém rukopise je zapsana pouze ¢ast
traktatu Viléma ze Saint-Amour, piesto si opisovac zvolil
myslenky textu De periculis. Autor se snazi nové rady ztoto-
znit s kacifi a falesnymi kazateli, stavi se proti jejich posta-
veni ziskanému na ukor svétského kléru a kritizuje jejich
vzrastajici oblibu ve spolecnosti i mezi véficimi. Myslenky
Vilémova traktatu si osvojili i kritici novych fada v Cechach
Vojtéch Ranklv z Jezova a Matéj z Janova, ktefi se s nim
seznamili za pobytu v Patizi. O oblib¢ traktatu De periculis
novissimorum temporum svéd¢i i 18 opisti dochovanych v Ce-
ském prostiedi.

Na srovnani dvou kalendaitt dochovanych ve dvou ru-
kopisech patficich v minulosti augustinianskym kanoniim
v Roudnici (NK, sign. I FR 35) a v Tteboni (NK, sign. [ A 42)
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se M. Dragoun pokousi prokazat dilezitost jednotlivych
svatkl, které jsou oznaceny pocty bodl od nejméné dulezi-
tych (1 bod) az po nejvyznamnéjsi (5 bodt), ve studii Puncti
festorum v Ceskych rukopisech (s. 286-295).

Kruhov¢ kalendaini tabulce vénuji pozornost v piispévku
Computus orbicularis k vypoctu novoluni v rukopise praz-
ské Ndarodni knihovny XIX B 3 (s. 296-301) Alena Hadra-
vova a Petr Hadrava. Tabulka slouzila jako kalendaini
pomucka, ktera umozinovala z Sestasedmdesatiletého luniso-
larniho cyklu stanovit data novoluni dtlezita pro urceni dat
Velikonoc i dal$ich dat potfebnych pro bézny zivot kanonie.
V nasledujicim textu vysvétluji autofi udaje zapsané v jed-
notlivych deviti kruznicich komputistické tabulky a interpre-
tuji je pro vypocet potiebnych dat.

V dalsi studii, Formulare priivodniho listu poutnika
do Rima nebo Svaté zemé 7 rukopisu MZK Brno Mk 24
(s. 302-305), se Jaroslav Svatek zamysli nad formulafem
pruvodniho listu vystaveného pro blize nezndmého feholnika
fadu kanovnikd sv. Augustina. Formulaf je zapsan v n¢kdej-
$im rukopise mikulovské ditrichstejnské knihovny a byl vy-
staven v roce 1400 pro cestu do Rima, popt. i do Palestiny.
Drzitel listu je predstavenym klastera, ktery list vystavil,
doporucen opatim a piedstavenym kostelti k pfijeti, ubyto-
vani a ucasti na bohosluzbach na jednotlivych mistech jeho
poutnické trasy. Autor seznamuje Ctenafe také s organizaci
poutnickych tras do Svaté zemé i s jednotlivymi poutniky
z Ceskych zemi, kteti ve 14. a 15. stoleti pout’ vykonali.

Diplomatickym textim majicim vztah ke kanovnikim
roudnického augustinianského konventu, zapsanym v ruko-
pise nekdejsi ditrichstejnské knihovny, dnes MZK v Brné,
sign. Mk 24, a tiebonské kanonie, dnes prazské NK sign. [ G
11a, vénuji pozornost L. Dolezalova a M. Dragoun ve studii
Stiipky k exilovym pobytiim Ceskych augustinianskych ka-
novniki (s. 306-314). Mikulovsky rukopis byl po jistou
dobu v drzeni Jana ze Sadské a vznikl po roce 1420 ve vra-
tislavské kanonii Na Pisku, kde byli kanovnici z ¢eskych
klastert v exilu. Jsou zde zapsany Ctyfi listy, z nichz obec-
nému listu byl vénovan predchozi piispévek J. Svatka. Tii
listy obsahuji potvrzeni opata augustinianské kanonie v Praze
na Karlové Matéje (z r. 1430) o ulozeni klasternich cennosti
u kanovnikt kanonie Na Pisku, které od prazského méstana
Reinharda z Remese, zijiciho v exilu ve Vratislavi, pievzali
sadsky probost Petr a kladsky prevor Jindfich, zijici v exilu
ve vratislavském klastete. Treti list zaslali roudnicky probost
Matéj Vrabec a sadsky probost Petr v roce 1434 misenskému
biskupu Janovi a konecné ctvrty list zaslal opét sadsky pro-
bost Petr magdeburskému probostu Guntherovi z Vratislavi
20. ledna 1434; nasleduje edice vSech ¢ty listt (s. 309-311).

V rukopise prazské NK I G 11a, jemuz je vénovana druha
cast studie, je vedle fady textd zapsanych tfeboniskym augus-
tinianskym kanovnikem Oldfichem Kftizem z Telce (11504)
i opis doporucujiciho listu roudnického probosta Matéje
Vrabce pro spolubratra Ondfeje z roku 1467 (ed. s. 314), ktery
vedle doporucujicich pasazi obsahuje i udaje o situaci v Roud-
nici na jafe téhoz roku. Koncem dubna oblehl roudnicky hrad
kral Jiti z Podébrad a kanovnici byli nuceni Roudnici opustit.
V roce 1472 dopsal v rokycanské kanonii ¢ast dnesniho ru-
kopisu budysinské Dombibliothek sign. M I 25 roudnicky
exulant Ondrej, potencialni drzitel vySe zminéného listu.

Posledni studii, Pabérky z roudnickych a sadskych ru-
kopisit (s. 315-328), vénoval M. Dragoun péti fragmentim,
které maji jisté vztahy k roudnické kanonii.
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Prvni zlomek, nalepeny na ptidesti rukopisu KNM sign.
XVII B 9, obsahuje seznam knih roudnické kanonie. V pii-
spévku je otistén seznam doplnény vykladem k jednotlivym
tituliim, z nichz zajimava jsou nedé€lni a svate¢ni kazani Petra
Palce.

Druhy zlomek je papirovy listek adresovany pievorovi
v Roudnici Valentinovi (11472) tfebenickym farafem Miku-
lasem; je vlozen do rukopisu KNM sign. XVII A 4. Mikulas
ma u pfevora Valentina ulozit ,,prava® (pravni rukopisy?)
pravnika M. Jana Ondfejova zv. Zul (11451), ale M. Dragoun
nabizi i dalsi interpretace slova ,,iura®.

Tteti zlomek byl nalepen na zadnim piidesti rukopisu
KNM sign. XIII B 6. Jedna se o list napsany kazatelem klas-
tera k¥izovniki s cervenou hvézdou v Praze Petrem probostu
kanonie augustiniant v Sadské Benesovi (11395) s prosbou
o modlitby.

Ctvrty zlomek je papirovy krouzek se zapsanym torzem
listiny s dochovanym datem (1423) a mistem Lasocice ¢i La-
sowice ma souvislost s vratislavskym klasterem Na Pisku.
Na versu zlomku je kresba kvétu se jmény svétcu.

Posledni, paty zlomek se nachazi za fol. 207 rukopisu
KNM sign. XVII A 1 a jsou na ném zapsany udaje o piijmech
kanonie v Sadské z pielomu 14. a 15. stoleti. Zajimavy je
zapis o koupi druhé &asti Moralii Rehote Velikého za 4 kopy
grost.. M. Dragoun se domniva, ze by mohlo jit o dnesni ru-
kopis KNM sign. XII C 6.

Ctvrty oddil kolektivni monografie Ubi est finis huius
libri deus scit, zabirajici celou tfetinu jejiho rozsahu, pred-
stavuje pro badatele a zajemce o roudnickou knihovnu patrné
jeji nejdulezitéjsi cast — Soupis roudnickych a sadskych ru-
kopisii, ktery potidil M. Dragoun za spoluprace A. Eberso-
nové (s. 331-565).

Do soupisu bylo zarfazeno 168 rukopist, které byly v mi-
nulosti soucasti roudnické knihovny augustiniant-kanovnika
(s. 338-523); k nim jsou pfipojeny dva soupisy — Rukopisy
napsané alespori z¢asti roudnickymi nebo sadskymi kanov-
niky bez doloZeni vazby ke kldsterni knihovné (13 rukopist,
S. 524-558) a Rukopisy s moZnou vazbou na knihovnu
roudnické kanonie (6 rukopisi, s. 559-564). K témto dvéma
soupistim je ptipojen jesté seznam péti rukopisti spojovanych
s roudnickym klasterem neopravnéné (s. 565).

Nejvice roudnickych rukopist je ulozeno v Knihovné
Narodniho muzea (147), nasleduje 11 rukopisi ulozenych
v prazské Narodni knihovné (NK) a 6 rukopisti ulozenych
v kapitulni knihovné Archivu Prazského hradu (APH). Zbylé
Ctyti rukopisy jsou v brnénské Moravské zemské knihovné
(MZK, 2), v Kapitulni knihovné v Krakové (1) a v Okresnim
muzeu v Mélnice (1, ten je momentaln€ nezvéstny). Z tfinacti
rukopisti napsanych roudnickymi kanovniky jsou Ctyfi
v prazské NK, po dvou je ulozeno v kapitulni knihovné¢ APH
a v Rakouské narodni knihovné ve Vidni (Osterreichische
Nationalbibliothek, ONB) a po jednom v Kapitulni knihovné
v hornoluzickém Budysiné (Dombibliothek Bautzen), MZK
v Brné, Muzeu bible v Oklahomé (Oklahoma City, Museum
of the Bible, Green Collection Ms 486), ve Statnim oblastnim
archivu (SOA) v Tieboni a v Univerzitni knihovné ve Vrati-
slavi (Biblioteka Uniwersytecka, Wroctaw). Z Sesti rukopist
s moznou vazbou na knihovnu roudnické kanonie jsou Ctyfi
ulozeny v KNM a po jednom v Zemské knihovné v Drazd’a-
nech (Landesbibliothek Dresden) a v Univerzitni knihovné
ve Vratislavi.



Soupis je potizen podle Zasad popisu rukopisii bez am-
bice naplnit vSechna jeho kritéria, nebot’ fada rukopist byla
popsana jiz v jinych katalozich. Stavajici soupis ma doplnit
ty udaje, které v dosavadnich katalozich chybi, nebo byly
novym vyzkumem zjistény.

Rukopisy jsou v soupisu fazeny podle mist (mést),
v nichz jsou ulozeny. V oddile fyzického (vné&jsiho) popisu
jsou udaje o poctu pisafskych rukou, vyzdobé, notaci, vazbe,
star§ich signaturach a vlastnickych zaznamech. Tteti odsta-
vec shrnuje informace o vzniku kodexu a jeho osudech. Pfi-
pojeny odstavec o literatufe odkazuje predev§im na vydané
katalogy a soupisové prace.

Obsahovy popis rozepisuje jednotlivé texty v rukopise
obsazené, u dél znamych z edic i téch, kde je autorska atri-
buce neproblematicka, upousti editor od uvadéni citace textu.
Incipit a explicit je uvadén u textd, které se ve vydanych sou-
pisech nenachazeji, nebo jsou netplné.

Vlastnimu soupisu predchazi ivod (s. 331-335) a seznam
zkracen¢ citované literatury (s. 335-337).

V zavéru monografie je pfipojena bibliografie (s. 567—
575) a anglické resumé (s. 576-578). Nasleduji zevrubné se-
znamy a rejstiiky spolecné pro vSechny studie otisténé
v monografii i soupis rukopisti — seznam zkratek (s. 579),
seznam obrazku (s. 580-581), rejstiik pisaft (s. 582—-583),
incipiti (s. 584—604), citovanych rukopisu (s. 605—613) a rej-
stiik jmenny a vécny (s. 614—-675).

Recenzovana kolektivni monografie shromazdila vy-
sledky nejnovéjsiho kodikologického a specialniho vyzkumu
tykajiciho se knihovny kanonie roudnickych augustiniant
a rukopist v ni v minulosti ulozenych nebo s ni ¢i jejimi ka-
novniky néjakym zptisobem spojenych. Otisténé studie jsou
vychodiskem k dal§imu vyzkumu, jehoz moznosti naznacili
editofi i autofi jednotlivych ptispévka.

Mgr. Stanislav Petr
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