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PRUSKO-FRANCOUZSKA VALKA V KRAMARSKYCH TISCIiCH"

Martin Drozda (Brno)

The Franco-Prussian War in Chapbooks

Abstract: The study deals with the Franco-Prussian War in chapbooks. This conflict provided the last major stimulus for this medium, which gradually disap-
peared in the second half of the 19th century. Chapbooks on the subject of the Franco-Prussian war comprised mostly broadside ballads, but prayers and small
prose prints were created as well. The importance of satirical songs significantly increased at that time. The article studies the interpretation of the war conflict
in chapbooks, especially the glorification of French commanders and the authors’ hatred for Prussian soldiers, which stemmed from the defeat of the Austrian
army in 1866. Attention is also paid to reflections on the main figures in the conflict (Napoleon III, Otto von Bismarck). The paper shows the genre diversity of

chapbooks in the second half of the 19th century, at a time when they were gradually disappearing.
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Téma prusko-francouzské valky v loiiském a letoSnim roce
vyrazn¢ rezonovalo ve francouzské historiografii. V souvis-
losti se 150. vyro¢im konfliktu, ktery dal vzniknout fran-
couzské teti republice, byla vydana cela fada monografii.'
Vojenské pisné predstavuji jeden z nejcastéjsich uméleckych
projevt spojenych s vale¢nymi konflikty a prusko-francouz-
ska valka v tomto piipadé nebyla vyjimkou.? I kdyz zi-
votnost takovychto pisni vétsSinou nepiekroci délku zivota
ucastnikl konfliktu, ptedstavuji dtlezity pramen pro dobo-
vou mentalitu a mohou i s velkym odstupem podat dtlezita
svédectvi o dobovém vnimani konfliktu. Zatimco némecké
a francouzské pistiové skladby uz byly diive analyzovany,’
Ceské kramarské pisné o prusko-francouzské valce zistavaji
zatim stale stranou zajmu.

Kramafiska pisenl prosla za dobu své existence zna¢nymi
proménami. Tematické zaméfeni na prusko-francouzskou
valku spada do jeji pozdni faze, kdy uz byla vyrazné za ze-
nitem, nicméné pravé tento konflikt je spojovan ncktery-
mi autory s jejim poslednim vyraznéj$im vzepétim.* Doba
hlavniho rozvoje ¢eské kramaiské pisné spada do 18. a prvni
poloviny 19. stoleti.’ Postupna alfabetizace spole¢nosti totiz
vytvorila vhodné podminky pro uspéch a masivni rozsifeni
téchto drobnych tiskt, které nedélaly omezené vzdélanému

obyvatelstvu vétsi problémy pfi Cteni. S naristajici vzdé-
lanosti a rozvojem tiskaiského femesla, které se v prubé-
hu 19. stoleti pretvaielo do samostatného priamyslového
odvétvi, vsak nartstal vliv dalsich, do t¢ doby méné roz-
Sifenych, tisténych médii, zejména novin a knih. To vedlo
k postupnému zaniku tisténych kramarskych pisni, resp. je-
jich transformaci do jinych podob tisténé produkce (kuplet,
Slagr). Kromé kramaiskych pisni proniklo téma prusko-
-francouzské valky také do dalsich typt kramaiskych tiska.
Predkladana studie si klade za cil analyzovat reflexi prusko-
-francouzské valky v kramaftskych tiscich na ¢eském uzemi,
a dale sledovat, jaké typy kramarskych tiskt v souvislosti
s timto konfliktem vznikaly.

Kramafské pisn¢ spojené s valecnymi udalostmi maji
v Ceské tisténé produkei velmi dlouhou tradici.’ Valecné
v§im v souvislosti s tureckymi valkami, v pozdéjsim obdobi
se z nich dovidame i o tficetileté valce, pruskych a napo-
leonskych valkach,” celé tfadé konfliktd 19. stoleti, mimo
jiné také o prusko-rakouské valce, o které vzniklo téchto
pisni velké mnozstvi.? Vétsinou byvaji tyto skladby davany
do souvislosti se zpravodajskymi pisnémi, coz vytvaii vy-
znamny argument pro tezi, ze kramarské pisné lze chapat

* Publikace vznikla v ramci Institucionalni podpory na dlouhodoby rozvoj vyzkumné organizace — Moravska zemska knihovna v Brné.
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v jistém smyslu za pfedchidce novinového zpravodajstvi.’
Tato teze byla v poslednich letech podrobena zna¢né kri-
tice, protoze vede k vyraznému upozad’ovani znacné casti
kramarské produkce.'® I predkladana studie si klade za cil
objasnit, do jaké miry byla v pfipadé kramaiskych tiskd
o prusko-francouzské valce dtlezita zpravodajska funkce.

Autorstvi, tisk a distribuce

Autorstvi kramatskych textl predstavuje pomérné slozity
problém. Do kramatskych tiski se totiz dostavaly texty lido-
vé, prebirané ze starSich tiskl a texty nékterych duchovnich.
Objevovaly se v nich i texty tzv. ,.kramara®, tedy typickych
autort kramafskych pisni, vétSina starSich tiskll byla vsak
anonymni. Z téchto diivodu lze jen s obtizemi pracovat s jed-
notngjsi koncepci tzv. , kramaiského autora“.!! Vyhodou pis-
ni z prusko-francouzské valky je, ze vSechny vznikly v re-
lativné kratkém obdobi, a navic v dob¢, kdy uz fada autorti
sva jména v tiscich bézné uvadéla, pravdépodobné ve snaze
zajistit si reklamu pro svou tvorbu. V pfipadé nalezenych
pisni o prusko-francouzské valce ma autora na titulni nebo
posledni strané uvedena zhruba polovina z nich,'? zcela mezi
nimi pfevazuje FrantiSek Hais jako autor tii skladeb. I dalsi
uvedené autory pfedstavuji zejména znami tvlrci kramai-
skych pisni, jako byl napt. Jan Jezek, Jan Kratochvil nebo
Véclav Josef Krejza. Jednalo se piredevsim o déle pisobici
kramarské zpévaky, kteti vyuzili piilezitosti popularniho na-
métu ke slozeni potencialné komercné uspésnych skladeb.'

Odrazem zavadéni autorskych prav ve druhé poloviné
19. stoleti jsou ¢etné zminky o zakazu patisku a zdtiraziiovani
prav autorl na sepsand, resp. vytisténa dila.!* Divod téchto
poznamek je nutné chapat vzhledem k bézné praxi kopiro-
vani kompletni sazby kramatskych tiskti produkovanych ji-
nymi tiskarnami v predchazejicim obdobi, coz umoznovalo
vyrazné snizeni nakladd na jejich produkci. Interpretacné
narocnou otazkou potom zlstava, zda tisky bez uvedeného
jména autora vznikly na zakazku pro konkrétni tiskare, nebo
vznikly zadanim texti do tisku kramafi, ktefi mohli, ale také
nemuseli byt autory.'”” O pokra¢ovani piivodni praxe patisku
jsou dokladem i kramaftské pisné vztahujici se k prusko-fran-
couzské valce. Jeho existenci dokladaji napt. tisky Frantiska

Haise (Truchliva pisen o valecném hluku v Evropé, pro nase
obcany) a Jana Kratochvila (Zalostnd piseri o strasné vilce
némecko-francouzské roku 1870), které byly kromé pivod-
nich verzi se jmény autorti vyti§tény bez autorskych tdaji
v jindfichohradecké a novobydzovské tiskarné,' anonymni
Novou pisen o veliké valce francouzské vytisténou u Josefy
Bergerové v Litomysli otiskla ve stejném znéni také tiskar-
na Amalie Skarniclové v Hranicich.!” O svérazném zptisobu
chéapani autorstvi vypovida také to, ze stejnou pisent dokazali
uvadét pod podobnym nazvem za sva vlastni dila i dva rizni
autofi.'®

Nejveétsi mnozstvi sledovanych tiskli vyprodukovala tis-
karna Jana Spurného v Praze, nasledovala ji tiskarna Josefy
Bergrové v Litomysli a Josefa Zvikla v Mladé Boleslavi.
Tyto tiskarny v té dobé produkovaly mnozstvi kramaiskych
tiskil, zejména v prevladajicim osmerkovém formatu. Tento
format byl zcela dominantni také mezi sledovanymi tisky,
vyjimku ptedstavuje pouze dvojice vyhotoveni (tisk v Jihlavé
a Litomysli) satirické Nové pisné o Francouzich, ktera je vy-
tiSténa v Sestnacterkovém formatu. Jihlavskd i litomyslska
tiskarna v té dob¢ patfily k jedném z poslednich, které tisky
tohoto formatu jest¢ produkovaly. Nakladateli byli vétSinou
bud’ sami autofi, ktefi své skladby také distribuovali, nebo
dalsi kramari, kteti zadavali do tiskaren cizi skladby. U necelé
poloviny tisktl daj o nakladateli chybi, a lze se tak jen doha-
dovat, zda nakladatelem byl tiskaf, ktery nasledné tisky pro-
daval, nebo jim byl neznamy kramar, ktery své jméno z rtz-
nych divodi na tisk uvadét nechtél. Pouze v jednom ptipadé
se tiskaf v impresu explicitné uvadi i jako nakladatel."

Tisky byly distribuovany zpiisobem pro né typickym,
tedy prodejem na trzich, ulicich, ptipadné podomné jed-
notlivymi kramati. Ne vZzdy musel byt jejich prodej spojen
se zpévem, v piipadé napf. chrudimského zpévaka Jana
Kratochvila lze vSak pfedpokladat i piedzpivavani textu
pred divaky. Cast produkce se distribuovala i v jednotlivych
tiskarnach a jim ptidruZzenych prodejich.?

Historicka udalost v textu kramaiskych pisni

Prusko-francouzska valka byvd nékdy oznacovana
za prvni konflikt moderni doby, vyrazné ji totiz ovlivnil

? SIMECEK — TRAVNICEK 2014, 5. 81; BENES 1968, s. 167.
19 TVANEK 2017, s. 201. .
'S timto pojmem pracuje napt. BENES 1970, s. 19.

12 Za korpus kramaiskych tiski k predkladané studii poslouZily tisky z fondti Moravské zemské knihovny v Brné (dale MZK Brno) a Knihovny
Narodniho muzea v Praze (dale KNM), tedy instituci, které disponuji v soucasné dobé nejvétsimi sbirkami kramatskych tiskd. Pfihlédnuto
bylo i k nekterym regionalnim sbirkam. Jeden pouzity tisk pochazi z Regionalniho muzea ve Vysokém Myté. Celkem se podafilo dohledat 18
kramartskych tiskt, které se ptimo vztahuji k prusko-francouzské valce.

13 Viz napt. SMETANA — VACLAVEK 1949, s. 19; SCHEYBAL 1955, 5. 72-96; MIKANOVA 2017, s. 16-17.

“VOIT 2008, s. 674. ,, Patisk se zakazuje a pravo na tuto piseri si spisovatel vyslovné podrzuje.“ (KNM, sign. KP A 45/1); ,, Patisk se vyhraZuje.*
(MZK Brno, sign. VK-0000.720, ptiv. 3); ,, Pretisk a patisk se vyhradné zakazuje.” (MZK Brno, sign. VK-0000.454,9); ,, S vvhrazenim si prava
patisku doslovného.” (MZK Brno, sign. VK-0010.539).

15 Neobvyklou situaci nachazime napt. u skladby Novd pisern aneb bolestna upominka na francouzsko-pruskou valku roku 1870, jejimz autorem byl
Franti$ek Hais, ale do tisku (tiskarna Jana Spurného v Praze) ji podal Vaclav Lisa (zpévak z Nové Vsi), ktery v tisku uvadi jak jméno ptvodniho
autora, tak frazi: ,, Patisk se vyhrazuje.”* MZK Brno, sign. VK-0000.720, piiv. 3.

1 MZK Brno, sign. VK-0011.726; KNM, sign. KP R. Hlava 618.

7 MZK Brno, sign. VK-0010.991, VK-0015.432.

18 Pisen s incipitem ,, Poslyste viastenci smutné zpivani“, kterou sepsal Vaclav Josef Krejza a vydala tiskarna Jana Spurného v Praze, vysla také
nakladem J. Kafky (tiskem J. Zvikla v Mladé Boleslavi). V druhém ptipadé je za textem uvedeno také Kafkovo jméno a tisk neobsahuje zadnou
zminku o pravdépodobném pivodnim autoru Vaclavu Josefu Krejzovi. MZK Brno, sign. VK-0000.748, priv. 11, VK-0000.079, pfiv. 25.

1 MZK Brno, sign. VK-0000.748, piiv. 11.

2 KOSEK 2020, s. 17-18; SCHEYBAL 1990, s. 19-25.
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Obr. 1. Titulni list Zalostné pisné o strasné vdlce némecko-fran-
couzské roku 1870 od chrudimského zpévéka Jana Kratochvila.
Informace o tom, ze pisen byla sepsand na zakladé telegrafickych
zpravy, silné kontrastuje s archaickym drevofezem na titulni stra-
né. MZK Brno, sign. VK-0010.539.

védecko-technicky pokrok.?' Béhem tohoto konfliktu byl uz
bézné vyuzivany telegraf, vojsko pouzivalo k transportu vy-
znamng Zeleznici, oblezenou Pafiz opoustéli vybrani jedinci
v horkovzdusnych balonech a francouzska armada v kon-
fliktu vyuzivala mitrailleusy, tedy zbrané fungujici na bazi
jednoduchého kulometu. Uziti téchto technickych novinek
v praxi mélo znacné dopady na strategii i organizaci vedeni
valky v pozd¢jsim obdobi. Vyrazné dopady mél tento kon-
flikt i na poli zahrani¢népolitickém. Pravée tato valka umoz-
nila vznik sjednocen¢ho Némecka a dala vzniknout i né-
mecko-francouzskému revansismu, ktery vyrazné ovlivnil

politické dé&jiny celého 20. stoleti. Pies tyto skutecnosti neni
této udalosti v Ceské v&de vénovana vyraznéjsi pozornost,?
a nejinak je tomu i v piipad¢ kramarskych tiski, které tuto
valku reflektuji.

S kramarskymi pisnémi o valecnych udalostech byva-
ji typicky spojovany pisné zpravodajské.?® V piipadé téch
o prusko-francouzské valce dominuje li¢eni prab¢hu taze-
ni ve Ctyfech pistiovych textech.?* Hned u ti{ z téchto textl
byli jejich tvlrci zndmi autofi kramaiskych pisni: Frantisek
Hais, Vaclav Josef Krejza a Jan Kratochvil. Posledni pisen,
ve které je prubéh tazeni nejpodrobngjsi, autora neuvadi.
Dtivod 1ze pravdépodobné hledat v ostrych slovnich vypa-
dech vuci Otto von Bismarckovi, které by mohly autorovi
v budoucnu uskodit. Tyto pisné popisuji prubeh tazeni v rané
fazi konfliktu. Zminuji pocatecni stfety u Saarbriickenu,
Weisenburku a Werthu a pokracuji stazenim francouzskych
vojsk k systému opevnéni okolo Mét. Vyjimku piedsta-
vuje pisent Jana Kratochvila, ktera 1i¢i pouze udalosti prv-
nich tydnt konfliktu, z ¢ehoz lze predpokladat, ze vznikla
pravdépodobné jesté v pribehu srpna 1870.% Zbylé tii pis-
né pokracuji licenim tazeni stietem u Sedanu a nédslednym
pochodem Prusti na Patiz. Sympatie k Francouzim vedly
k vyraznému upozadéni bitvy u Sedanu, ktera byva jen ml-
havé zminéna. Misto tohoto stietu v pisnich nékdy neni ani
uvedeno a autofi se omezuji na stru¢né vyliceni bitvy, pii
které byl zranén marsal MacMahon a tisice Francouzt padly
do zajeti. Narativni linku prvni faze valky ukoncuje ptichod
némeckych vojsk k Pafizi a jeji oblezeni.

Druhé fazi valky se vénuji pouze dvé pisné.” V obou se
vyskytuje zminka, ze udalosti se odehraly v listopadu 1870,
tedy v dobé&, kdy byla Pafiz jiz oblezend, ale ve francouz-
skych regionech se formovala nova republikanskd arma-
da.”” Ob¢ zminované pisné uz rezignuji na snahu vypravét
velky pfibéh tazeni a omezuji se vice na konkrétni epizody
zameéfujici pozornost na ptiklady zlo¢inti pruskych vojaki
na civilnim obyvatelstvu. Udaje o mistech stietil, zejmé-
na Orléansu, o ktery se vedly béhem podzimu opakované
boje, tak dotvaii pouze kulisy vypravénych pribéhi. Z jedné
zminky se dovidame také o bojich vychodni armady o fran-
couzskou pevnost Belfort v Alsasku. Udalosti z listopadu
roku 1870 tak uzaviraji pfibehy z prusko-francouzské valky
v kraméiské pisni. Cim dal jasnéjsi prohra Francie a stéle
vice klesajici nadéje na odplatu porazky z roku 1866 vedla
i k opadnuti zajmu o pisné€ na toto téma. Z kramarskych tis-
kt se tak uz nedovidame o francouzské kapitulaci, Adolphu
Thiersovi ani Pafizské komuné.?®

Kratky rozsah jednotlivych skladeb vedl k omeze-
ni piibéhu na nékolik malo osob. Pouze tiikrat v pisnich
vystupuje cisai Napoleon III. a vzdy jen velmi okrajové.

2l TARABA 2006, piebal.

2V soucasné dobé existuji pouze dvé ¢esky vydané monografie vénujici se této valce: TARABA 2006; KUPKA 2009.

» Napt. KESSLER 2017, s. 34.

2* MZK Brno, sign. VK-0000.720, pfiv. 3, VK-0000.748, piiv. 11, VK-0010.539; Regionalni muzeum ve Vysokém Myt¢, sign. KP 34.
2 MZK Brno, sign. VK-0010.539. Tuto piseii vytiskl Stanislav Pospisil v Chrudimi pro mistniho kramatského zpévaka Jana Kratochvila, vzhledem
ke zminovanym udéalostem pravdépodobné jesté v srpnu 1870. Identicky text vytiskl Karel Kastranek v Novém Bydzové v roce 1871, tedy v dobé,

kdy byl text uz zcela neaktualni, viz KNM, sign. KP R. Hlava 618.
26 KNM, sign. KP A 44/1, KP A 45/1.
2 BOURGUINAT — VOGT 2020, s. 86—-107.

2 K prabéhu konfliktu: BOURGUINAT — VOGT 2020; TARABA 2006; KUPKA 2009, s. 206-222; HRYCH 2000, s. 502-507.
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V textu Jana Kratochvila se nachazi zminka o jeho zboz-
nosti, kdyz na zacatku tazeni prosil o bozi pomoc, Vaclav
Josef Krejza v pisni vuci Napoleonovi III. uz vystupuje
kriticky, kdyz shrnuje sedanskou bitvu slovy: ,, Toho pak
Prusové ostie stihali [mars§ala MacMahona, pozn. autora],
polovic armady i s nim zajali, i také cisar nechal se vziti,
kterého Francouzi nechtéji miti.“* Roli viceméné pasivniho
pozorovatele mu piisoudil i Frantisek Hais: Sedesat tisic
vojska, do zajeti padlo, Napoleon smutné kouka, srdce se
mu chvelo, ruce spind, k nebi hledi, pruskym vojskem ob-
klopeny, jiz je po slavé jeho. *° Naopak mar$alové Bazaine
a MacMahon jsou liceni jako ,slavni generalové, ktefi
i pfes neustalé porazky francouzské armady hrdinsky vzdo-
ruji pruskym vojskiim a zpasobuji mu tézké ztraty. Fatalni
nerozhodnost Frangoise Achilla Bazaina a jeho neschopnost
aktivnéji zasadhnout do boje, ktera byla po skonceni valky
tvrd¢ kritizovana a vynesla mu u soudu trest smrti, pozdéji
zmirnény na 20 let vézeni, pisné zcela ignoruji.>! V ptipadé
Bazaina byla oslavovana piedevsim jeho odhodlanost branit
francouzskou pevnost Méty a podnikani odvaznych vypadi
proti obléhatelim, MacMahonova porazka u Sedanu byla
pfi¢itana predani veleni méné zkusenému veliteli poté, co
byl mar$al MacMahon v bitvé zranén.

Naopak zcela negativné jsou vnimany postavy z prus-
ké strany. V pisni Mnohé truchlivé pribéhy z prusko-fran-
couzske valky z dejin v pisen uvedené roku 1870 se vysky-
tuje drobna zminka o pruském princi Bedfichu Karlovi,
jehoz vojaci se dopoustéli krutosti na civilnim obyvatel-
stvu. Naprosto kriticky vystupuje neznamy autor ve sklad-
bé Pisen o prusko-francouzské valce 1870 také vuci Otto
von Bismarckovi. Ten je v pisni vniman jako hlavni strijce
konfliktu, ktery vede valku ze své vlastni zpupnosti a pouze
v touze po slaveé, bez ohledu na tisice mrtvych: ,, Hroznou
ztratou zvitezili, tot’ Bismarckovi lhostejno, kdyby vsecky se
pobili, jen kdyz ma on slavné jméno! “ Pisen je vetejnou ob-
zalobou Bismarcka za obéti jeho politickych her, po kterych
zUstavaji zeny bez manzell, déti bez otcli a mrzaci upadli
do zebroty: ,, V Prusku pak na tisice zen, ditek, sirotkit v nou-
zi lkd, vSak kdo bidy té vinen, sousto chleba jim nepoda.‘**

Nenavist k Prusim u autort kramaiskych pisni vedla
k nekritickému stranéni Francouziim, a proto v textech casto
prevladlo ¢ernobilé nazirani na véc. Zatimco Prusové byli li-
¢eni jako velmi kruti valecnici, Francouzi byli nahlizeni jako
obranci vlasti, ktetfi hrdinn¢ vzdoruji. Vétsinou vsak pisné
nereflektuji, Ze to byla cisarska Francie, kdo byl agresorem
konfliktu. V pisnich ptevlada nesnasenlivost vic¢i pruskym
vojakam, kterd vychdzela z nedavné zkusenosti tazeni roku
1866. Piimé odkazy na piedchozi tazeni se objevuji v mnoha
pisnovych textech. Jan Kratochvil tak napt. bitvu u Werthu

Obr. 2. Titulni strana kramarského tisku Novd piseri aneb bolestnd
upominka na francouzsko-pruskou vdlku roku 1870 s vyobrazenim
pruskych vojakd. MZK Brno, sign. VK-0000.720, pfiv. 3.

(Woerth, Worth) ptirovnal k bitvé u Hradce Kralové. Pravé
odpor k Prusiim a touha po odplaté byly pravdépodobné také
hlavnim divodem upfeni pozornosti pouze k nim, nikoli
celé koalici némeckych statd, ktera spolecné proti Francii
tahla do boje. Pisné z prusko-francouzské valky tak 1ze po-
vazovat svym zptsobem za pokracovani kramarskych pisni
z valky prusko-rakouské, kdy konstantnim prvkem zista-
vaji negativné vnimani prusti vojaci. Za spojujici prvek lze
povazovat i uziti dievofezovych Stockl s pruskymi vojaky
na titulni strang, které vznikly pied lety jako ilustrace k pis-
nim valky piedeslé.®

Negativni vnimani pruskych vojaki umociovaly navic
zpravy z bojisté o jejich krutosti vici civilnimu obyvatel-
stvu. Ty jsou spojovany v pisnich s celou dobou tazeni, do-
vidame se o nich jak z poc¢atku boju po bitvé u Werthu, tak

¥ MZK Brno, sign. VK-0000.748, ptiv. 11.

3 MZK Brno, sign. VK-0000.720, ptiv. 3. Za zminku o Napoleonu III. 1ze povazovat pravdépodobné i vers v satirické pisni o Garibaldim: ,, u Sedanu
hodovali, tam jim neziistalo nic, jenom jedno velké zvire, jeden velky zajic.“ MZK Brno, sign. VK-0000.454,9.

3 Vaclav Josef Krejza dokonce li¢il mar$ala Bazaina téméf jako hrdinu a vyborného stratéga: ,, Generdl Bazaine z métské pevnosti vypadal na Prusy
s velkou smélosti, museli jej tam pilné hlidati, dva armddni sbory tam zanechali.“ MZK Brno, sign. VK-0000.748, ptiv. 11. Skute¢nost, Ze to
pfinutilo mar$ala MacMahona k tazeni smérem na Sedan, které skoncilo katastrofalni porazkou, ze kvuli tomu jadro francouzské armady poté

chybélo pri obléhani Patize, autor zcela ignoruje.
32 Regionalni muzeum ve Vysokém Mytég, sign. KP 34.

3 K vyzdobé titulni strany byly v drtivé vétsiné piipadi vyuzity jiz diive pouzité dievoiezové Stocky, at’ uz s vojenskymi, nebo zcela nesouvisejicimi
motivy. VEtsinou se jednalo o vyjev s vojaky (pruskymi), pfipadné militarii. P¥imo s udalostmi prusko-francouzské valky souvisi pouze vyobrazeni
Strasburské katedraly, ktera byla v pribéhu obléhani s celym okolim bombardovana, viz Regionalni muzeum ve Vysokém Myté, sign. KP 34.
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v souvislosti s boji jizn¢ od Pafize kolem Orléansu na konci
roku 1870. Pisné obsahuji jak kusé informace o vrazdéni
nevinného obyvatelstva a vypalovani celych vesnic, tak po-
mérné rozsahla a barvitad vypravéni. Nejpodrobnéjsi liceni
téchto hriznych scén pfinasi pravdépodobné tisk Josefa
Téra, ktery soustiedil své vypravéni na udalosti pfi bojich
kolem Orléansu. Vojsko prince Bedticha Karla se pfi tom-
to tazeni mélo ubytovat po okolnich vesnicich. KdyZ rano
velitel jednotky zjistil, ze 10 muzi i s hospodarem, u kte-
rého nocovali, pfes noc zmizelo, rozhodl se mstit na oby-
vatelich vesnice. Vybranych 17 rolnikd si muselo vykopat
vlastni hrob, do kterého je poté méli Prusové zaziva pohibit.
Vrazdéni se podle textd ale nevyhybalo ani starcim. Z vy-
pravéni se dovidame o tom, jak jeden prusky vojak zabil
70letou stafenu poté, co prosila za zZivot pro sva vnoucata.
Krutost se projevovala i pfi vypalovani vesnic: ,, Ze vzteku
¢tyri dediny Prusové zapdlili, za to, Ze obyvatelé v celo se
postavili, nesetrili Zadného, ani malé nemluvné, ten, ktery
nezhynul v boji, hodili jej do ohné.

Pisn¢ vétsinou uz nereflektuji, Ze toto nasili bylo Casto
provadéno az jako reakce na partyzanské utoky francouz-
skych vojakl i ozbrojenych civilisti. Texty také dokladaji,
ze 1 Francouzi vyuzivali ptilezitosti, aby mohli Prusim pu-
sobit ztraty: ,, Po kruté bitvé u Werthu, kde Prusove padli,
jak s ranénymi sedlaci kruté nakladali, kdyz je zaopatrit
méli, ruce, nohy jim sekali, tak s nimi jednali. > K nasilnos-
tem tedy dochazelo na obou stranach, byt u Francouzi byly
v pisnich vyrazné upozad’'ovany. Mnoho pfipadd nasili ze
strany Prusi bylo navic zalozeno na potiebé udrzet na do-
bytém uzemi klid a zajistit tak zazemi pro bezpecnost ma-
teridlnich transportl z Némecka.* Uz ze skuteCnosti, Ze se
liceni téchto udalosti v pisnich 1isi, 1ze navic pfedpokladat,
ze informace si jejich autofi znaéné upravovali.’’

Uvedené zavéry se ale vztahuji pouze k Sesti kramai-
skym zpravodajskym pisnim. Téma prusko-francouzské
valky vsak bylo v mnoha ptipadech vedlejsi a za hlavni ucel
uziti tématu valky lze povazovat snahu o zajisténi komer¢-
niho tspéchu pii prodeji téchto tiski. Jako konkrétni piiklad
lze dolozit Truchlivou pisen o valecném hluku v Evropé pro
nase obcany od FrantiSka Haise. Informa¢ni hodnota této
pisné je totiz v podstaté zcela nulova, a kromé zakladni in-
formace o tom, Ze mezi Francii a koalici némeckych statt
probiha vale¢ny konflikt, se o udalosti nic nedozvidame.

Pisen je plna emotivnich motivii spojenych s hrdinstvim, za-
rmutkem nad padlymi, louc¢eni s povolanymi muzi apod.*®
Pravé tyto motivy jsou typické také pro fadu dal$ich ob-
dobnych tiskd, ve kterych je zpravodajska funkce naprosto
marginalni.** Vyjimecné se potom lze setkat v kramatskych
tiscich i se zcela smyslenymi informacemi.*

V letech 1870 a 1871 bylo vydano také mnozstvi pis-
ni, které se explicitné o prusko-francouzské valce nezmi-
fuji, pfesto s ni maji silnou spojitost.*! Piikladem muze
byt Viastenecky zpev nasich ceskych zemskych obrancii
od Frantiska Haise z roku 1871.*> Autor v textu vénuje po-
zornost muzum, kteti byli povolani do armady v souvislosti
s hrozbou valky s Pruskem v roce 1870. Situace byla v té
dobé totiz zna¢né nejista a Francie se snazila ziskat podporu
Rakousko-Uherska v boji proti Prustim. K nasazeni rakous-
kych vojakt vSak zejména v dsledku obratné Bismarckovy
zahrani¢ni politiky, kterd Rakousko-Uhersko zneutralizova-
la hrozbou valky s carskym Ruskem, nedoslo.*

Satirické pisné

Po zpravodajskych pisnich, které vypravély pribéh taze-
ni, byly mezi kramaiskymi pisnémi hojné zastoupeny sa-
tirické pisné. Popularni byla pravdépodobné Nova pisern
o Francouzich, kterou zname z produkce litomyslské a jih-
lavské tiskarny. Vznik této pisn¢ 1ze predpokladat na zacatek
celého konfliktu, protoze operuje s francouzskou prevahou
a o¢ekava pruskou porazku, ve které lze vidét touhu po od-
platé porazky z roku 1866.* V pisni se humorné li¢i vitézstvi
francouzské armady a jejiho tazeni az do Danska, k pevnos-
ti Dippl (Dibbol).*® Tématem druhé satirické pisné je ucast
Giuseppa Garibaldiho a jeho sboru dobrovolnikii béhem
prusko-francouzské valky. Autor se v textu dostava do slo-
zité situace, kdyz chce sympatizovat s Francii, a zaroven si
chce vyrovnat ucty s Garibaldim bojujicim za Francouze,
verni Italii taktéz vnima negativné. Vysledkem je liceni
Garibaldiho jako zlod&je a zaprodance,* ktery se do boje
zapojuje pouze za ucelem materidlniho obohaceni. Tato
pisen vyuziva i pro fadu dalSich skladeb podobného razeni
motivu hostiny, kterou pro vyhladovélé okupanty pfipravuje
obyvatelstvo na dobytém uzemi: ,,Kdyz Francouzi osireli
skvostné hody mit chteli, mléka, kavy a vajicek k tém hodim

#* KNM, sign. KP A 45/1.
¥ MZK Brno, sign. VK-0000.720, ptiv. 3.
3 TARABA 2006, s. 220-224.

37 Pro srovnani muze poslouzit napf. liceni zabiti 17 rolnika v jiné pisni, ve které si rolnici také vykopali hrob, ale poté byli zastieleni a nasledné

zahrabani, nikoli pohibeni zaziva. KNM, sign. KP A 45/1.
¥ MZK Brno, sign. VK-0012.300.
3 MZK Brno, sign. VK-0012.300; KNM, sign. KP R. Hlava 2745.

40 Za takovou informaci Ize povazovat naptiklad zpravu o zajeti 16 tisic Prust, v€etné vSech vojevudct, u Pafize a zabiti stejného mnozstvi pruskych
vojakl velkym vybuchem (,,prachem*), viz MZK Brno, sign. VK-0010.991, VK-0015.432.

4 Piiklad takovéto modlitby napt. MZK Brno, sign. VK-0000.670, piiv. 21.

4 MZK Brno, sign. VK-0012.304.
“ TARABA 2006, s. 44-45.

4 Lze pozorovat napf. z narazky na ochotnou pomoc Saska, které bylo rakouskym spojencem v roce 1866. ,, Vitézové pani generdli v Sasich se pred
kralem meldovali, on jim hned ukazal cestu, kady do Berlina vede k méstu.” MZK Brno, sign. VK-0000.603, pfiv. 2.
4 Zminka o pevnosti Dippl je odkazem na nékteré kramatské tisky spojené s prusko-rakousko-danskou valkou, viz napi.: MZK Brno, sign.

VK-0011.722, VK-0014.634.

4 Garibaldi jako Jidas, prodal Prusiim armddu, za dva miliony frankii, to u mésta Jopanu, ...“ MZK Brno. sign. VK-0000.454.,9.
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Obr. 3. Titulni strana tisku satirické skladby Novd piseri
o Francouzich z roku 1870 z produkce jihlavské tiskarny Jana
Rippla. MZK Brno, sign. VK-0000.506,45.

pristrojili, hned psali do pruské zemé, slyselit to s radosti,
viidce sebral mnoho lidu a prisel s svymi hosty. "

Teréem posméchu se stal také cisaf Vilém I. V némecké
pisni Der Sieg der Preuflen in Frankreich je zesméSnovana
pruska touha po slavé a dobyvani uzemi. Pisen upozoriuje
na pruska vitézstvi v poslednich letech, vzapéti vSak klade
otazku, zda se Prusko v budoucnu spokoji s Evropou, nebo

bude chtit dobyt i slunce a hvézdy na obloze.*®

Modlitby a naboZenské pisné

V letech 1870-1871 bylo vydano také mnozstvi modliteb
za odvraceni valky. Tyto modlitby doprovazely vétsinu po-
liticky vypjatych situaci v 19. stoleti a vyznacovaly se vy-
raznou stereotypizaci. Typické nabozenské pisné k prusko-
-francouzské vélce sice nevznikaly, u vétSiny skladeb se ale
vyskytuji nabozenské motivy. Rada pisni se hned v tivodu
Invokace k Bohu a svaté rodiné se objevuji i dale v tex-
tech, stejné jako trojice svatych jmen ,,Jezis, Maria, Josef*.
Drtiva vétsina pisni potom konéi prosbou k Bohu za ukra-
ceni konfliktu spojeného s lidskym utrpenim a vyzvou k po-
slucha¢iim a étenaitim k modlitbé. V této vyzveé lze sledovat
snahu zapojit recipienta do udalosti a umoznit mu stat se

prostiednictvim modlitby jejich vzdalenou soucasti. Pisen
Mnohé truchlivé pribehy je navic doplnéna i modlitbou
k Bolestné Matce bozi, ktera je otiSténa za textem skladby.
Mira nabozenskych motivil je v pisnich velmi riznoroda, 1ze
se setkat jak s omezenim se na posledni kapitolu, ptipadné
kapitolu uvodni a zavérecnou, tak i skladby, kde jsou du-
chovni motivy integralni soucasti celého textu. V pisnich,
které doprovazelo vétsi mnozstvi nabozenskych motivi,
byla valka chapana Casto jako bozi trest za htichy, jichz se
spole¢nost dopoustéla: ,, Ach to nas Biih tresta na vse strany,
za nase zle skutky a zlé ciny, Jezis, Maria! O kifestané, mod-
leme se mocné k Matce Pané.“® Za doklad boziho hnévu
byla povazovana i znameni na obloze, ktera méla byt vidé-
na u Berlina, Mét (v textu psano ,,Mecu®) a Patize: ,,Jako
v pruském polozeni, posméch sobe delali, pét a dvacatého
zart, znameni uhlidali, strasnou metlu a dva mece, ctyri slou-
py krvavé, a ty nam vSem oznamuji, tyto valky presmutné. “°

Drobné prozaické kramarské tisky

Kromé pisiiovych textti a modliteb vznikaly o prusko-fran-
couzské valce i rozsahlejsi texty, které 1ze povazovat za kra-
mafské tisky. V prvé fadé se jedna o tisk Jadro nékterych
sbirek z hlavnich spisit o francouzsko-pruské valce.>' Tento
tisk osmerkového formatu vydal kramar Vaclav Lisa z Nové
Vsi, ktery byl pravdépodobné i autorem dila. Rozsahem 16
stran byl podstatné del$i nez vétsina dvoulistych kramar-
skych tisku stejného formatu, coz odrazela i cena osm krej-
cardl, kterd byla vici béznym kramaiskym tiskim zhruba
Ctyfnasobna. Autor v textu vyli¢il udalosti ze srpna roku
1870, tedy z Giplného pocatku konfliktu. Znacny rozsah tisku
mu umoznil popsat pomérné podrobné probihajici udalosti
vcetné detailnich informaci o pocetnich stavech, konkrét-
nich jednotkach a pratazich jednotlivych armad. Zatimco
v pisiiovych textech se objevovali ve zminkach pouze ve-
litelé celych armad, Lisa zminuje i fadu generall a jejich
podil na pribéhu konfliktu. Text je rozdélen do nékolika
mensSich kapitol uvadénych vystiznymi nazvy, které se di-
razem na emocionalitu zna¢né blizi béznym kramarskym
tiskim (napt. Hriizna udalost velké bitvy u Grawellote, dne
16. srpna). Text tisku zakoncuje informace, ze v budoucnu
autor pfinese pokrac¢ovani liceni prusko-francouzské valky,
to se vSak dohledat nepodafilo. Tento drobny prozaicky kra-
maisky tisk popisujici valecné udalosti ale nebyl jedinym
svého druhu.

Od 70. let 19. stoleti vzniklo nékolik malo téchto drob-
nych tiskt lic¢icich probihajici vale¢né konflikty zevrubné,
aniz by obsahovaly typické pisiiové texty nebo modlitby.
Tyto tisky byly zcela prozaické a formatem odpovidaly teh-
dy pfevazujici osmerce typické pro pozdni obdobi kramaiské
pisné. S texty typickych kramaiskych tiskt (pisni a modli-
teb) je spojovalo také autorstvi, autory téchto tiski totiz zna-
me i jako tviirce mnozstvi kramarskych pisni. Obdobnym

47 TamtéZz. Srov. MZK Brno, sign. VK-0011.406.
*# MZK Brno, sign. 1-0791.444.

4 MZK Brno, sign. VK-0010.539.

3 MZK Brno, sign. VK-0010.991.

3 MZK Brno, sign. VK-0000.720, ptiv. 4.
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tiskem jako v pifipadé¢ zminovaného Lisova Jddra nékte-
rych sbirek bylo napt. Kratké popsani hroznych bojii, kte-
ré podstoupiti museli Rakusané s povstalci léta Pane 1878
v Hercegoviné a Bosné od Josefa Chladka.’? Téchto nékolik
malo tiskti ukazuje snahy autori pfizptsobit se nové dobé,
ktera jejich tvorbé nebyla pfili§ naklonéna. Pies tyto snahy
se jim vSak jejimu zaniku zabranit nepodafilo a téchto néko-
lik prozaickych kramarskych tiska se stalo pouze drobnym
specifikem zavérecné faze existence kramaiské tvorby.

Na pomezi zminovanych prozaickych kramarskych tis-
ku a literaturou knizni je potom dilo Francouzsko-némecka
valka roku 1870 a 1871 od J. Richtera, vytisténé v Litomysli
u Josefy Bergerové v roce 1871.% Tato kniha osmerkové-
ho formatu majici 48 stran od autora, kterého z kramarské
tvorby nezname, predstavuje pfechodné pasmo mezi knizni
a kramatskou produkci. Nelze si ovSem nepovSimnout zie-
telnych podobnosti v sazbé a uzitych ilustracich, které jsou
znamé i z kramaiskych tiskd. Tento exemplaf tak ukazuje
dalsi z fady velmi rtiznorodych tiskt, které ke zkoumanému
konfliktu tiskarna Josefy Bergerové vyprodukovala.

Zavér

Na zéakladé provedené analyzy Ize konstatovat, ze kramai-
ské tisky o prusko-francouzské valce tvori pomérné Siroké
spektrum tisténé produkce. Jejich autory a distributory byli
vétSinou tvurci dalsich obdobnych tiskti znami i z pedcha-
zejiciho obdobi, ktefi vyuzili popularniho namétu k tvorbé
komeré&né sp&snych tiskil. Cast produkce byla distribuova-
na i samotnymi tiskafi. V pozdni fazi kramaiské tvorby ved-
le sebe koexistovaly jak tisky, které Cerpaly ze starsi tradice
(pisng, modlitby), tak i tisky, které vznikaly nové ve snaze
adaptovat se na postupny tipadek kramatskych pisni (drobné
prozaicke tisky). Studie také ukazala, Ze i pres skutecnost, ze
kramatské pisné byvaji Casto davany do kontextu se zpravo-
dajstvim, verSovanych pisni vypravéjicich prub¢h tazeni ani
zdaleka nebyla vétSina. Zna¢né mnozstvi pisni bylo infor-
macn¢ témef bezcennych a jejich tématem byly vétsinou ste-
reotypni motivy spojené s valecnymi konflikty, vyjimecné
obsahovaly pisné i zcela smyslené informace. V druhé po-
loving 19. stoleti vyrazné vzrostl vyznam satirickych pisni.
Zpravodajské pisné, které podavaly vypravéni o prub¢hu ta-
zeni, li¢i prevazné pocatecni fazi konfliktu. Hlavni dé€jovou
linku tvorily ivodni stiety na hranicich, francouzsky ustup
k opevnénému uzemi kolem mésta Méty, bitva u Sedanu
a nasledné oblezeni Patize. ZhorSujici se situace francouz-
ské armady vedla k opadnuti zajmu o tento konflikt, ktery
v pocatcich u recipientl vytvarel nadéji na odplatu porazky
z roku 1866. Zpravy o nasledujicich bojich kolem Orléansu
v zaveéru roku 1870 se soustied’ovaly uz primarné na nasil-
nosti pruskych vojaki na civilnim obyvatelstvu. V§ichni au-
tofi téchto tiskl se vyrazné priklanéli na stranu Francouzi,
coz se projevovalo marginalizaci némeckych vitézstvi, az
prehnanou glorifikaci francouzskych veliteli (Bazaine,
MacMahon) a vyraznym nadhodnocovanim némeckych
ztrat. Pisné o prusko-francouzské valce tak lze povazovat

do znacné miry za pokrac¢ovani kramarskych pisni o val-
ce prusko-rakouské, protoze praveé nendvist vici Prusiim,
nadéje na odplatu pfedchozi porazky a nasazeni vojaka
na hranicich pro pfipad nasledujiciho konfliktu v roce 1870,
byly pravdépodobné hlavnimi diivody komercniho uspéchu
téchto tiski.

Prameny:

RICHTER 1871: RICHTER, Josef. Francouzsko-némecka
walka roku 1870 a 1871. Litomysl: Josefa Bergerova, 1871.

Moravska zemska knihovna v Brné

sign. 1-0791.444 (Der Sieg der Preufsen in Frankreich).
Litomysl: Josefa Bergerova, 1870.

sign. VK-0000.079, ptiv. 25 (Nowd pisen o nynégssj fran-
couzsko-pruské wdalce). Mlada Boleslav: J. Zvikl, [mezi
1870 a 18717].

sign. VK-0000.454,9 (Nowa pisenn o rozkazech wudce
Garibaldi-ho a o jeho radeni w Prusko-Francouzské wdlce
1870). Praha: Jan Spurny, 1871.

sign. VK-0000.506,45 (Nowa pjsen o Francouzjch). Jihlava:
Jan Rippl, [mezi 1870 a 18717].

sign. VK-0000.603, ptiv. 2 (Nowd pjsein o Francouzjch).
Litomysl: Josefa Bergerova, 1870.

sign. VK-0000.670, piiv. 21 (Wroucna modlitba aneb pros-
ba za odwracenj wogny a nakazliwé nemoce). Litomysl:
Josefa Bergerova, 1870.

sign. VK-0000.720, ptiv. 3 (Nowd pisern aneb: bolestna upo-
minka na Francouzsko-Pruskou walku roku 1870). Praha:
Jan Spurny, [mezi 1870 a 18717].

sign. VK-0000.720, ptiv. 4 (Jadro nekterych sbirek z hlaw-
nich spisii o Francouzsko-Pruské walce). Praha: Jan Spurny,
[mezi 1870 a 18717].

sign. VK-0000.748, ptiv. 11 (Nowa pisen o nynéjssi (1870)
Francouzsko-Pruské walce). Praha: Jan Spurny, [mezi 1870
a 18717].

sign. VK-0010.539 (Zalostna pjseii o strassné wilce némec-
ko-francouzské roku 1870, (dle telegrafickych zpraw sepsa-
na)). Chrudim: Stanislav Pospisil, [mezi 1870 a 18717].
sign. VK-0010.991 (Nowd pjsen o weliké walce francouz-
ské wssem na swétlo wydana). Litomysl: Josefa Bergerova,
1870.

sign. VK-0011.406 (Zertownd pjseii radénj Prusii w
Cechdch u gjdla). Novy Bydzov: Karel Kastranek, [1866?].
sign. VK-0011.722 (Podiwny a prawdiwy pribéh, kte-
ry se stal pri Danské wogné u festunku Dyql roku 1864).
Jindfichtiv Hradec: Alois Josef Landfras a syn, [ 18647].
sign. VK-0011.726 (Truchliwa pisen o Walecném hluku
w Ewropé, pro nasse obcany). Jindfichuv Hradec: Alois
Landfras a syn, [mezi 1870 a 18717].

sign. VK-0012.134 (Kratké popsani hroznych bojiv, které
podstoupiti museli Rakusané s

povstalci léta Pané 1878. v Hercegoviné a Bosné). Roudnice
nad Labem: A. Mares, [18787].

2 MZK Brno, sign. VK-0012.134.
3 RICHTER 1871.
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sign. VK-0012.300 (Truchliwa pisenn o Walecném hluku w
Ewropé, pro nasse obcany). Praha: Jan Spurny, [mezi 1870
a 18717].

sign. VK-0012.304 (Wilastenecky zpéw nassich Ceskych
zemskych obrancit). Praha: Jan Spurny, 1871.

sign. VK-0014.634 (Podiwny a prawdiwy pribeh, kte-
ry se stal pri Danské wogné u festunku Dyql roku 1864).
Olomouc: Josef Groak, [18647].

sign. VK-0015.432 (Nowa pjsen o wolké wdlce francouz-
ské wssem krestaniim na swétlo wydand). Hranice: Amalie
Skarniclova, 1870.

Knihovna Narodniho muzea

sign. KP A 44/1 (Mnohé truchliwé prjbehy s Prusko-
Francouzské walky z dégin w pjsenn uwedena roku 1870).
Mlada Boleslav: J. Zvikl, [mezi 1870 a 18717].

sign. KP A 45/1 (Znamenité pribehy z Prusko-francouzské
walky, wynato z déjin roku 1870-71). Praha: Jan Spurny,
[mezi 1870 a 18717].

sign. KP R. Hlava 618 (Bolestna upomjnka na strassnou
walku Francouzsko-Pruskou r. 1870). Novy Bydzov: Karel
Kastranek, 1871.

sign. KP R. Hlava 2745 (Pjsen aneb: popsanj nassj smut-
né nynégssj doby). Mlada Boleslav: J. Zvikl, [mezi 1870
a 18717].

Regionalni muzeum ve Vysokém Myté

sign. KP 34 (Pjseit o Prusko-francouzskée Walce 1870).
Litomysl: Josefa Bergerova, 1870.
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