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V réamci metalogenetické provincie centrdlnich zdpadnich Karpat (ve
smyslu B. Cambala, 1959), je na prvni pohled zfejmé velmi nerovnomérné roz-
misténi rudnych loZisek, vyskytl a indicii. Mimo¥adné& bohatd oblast SpiSsko-
gemerského rudohofi je od oblasti nizkotatranského jaddra s vyznamné&jSimi
loZisky zejména antimonu oddélena veporidnim pruhem, ktery obsahuje jen
malo vétSich a vyznamnych loZisek. Drobné rudni vyskyty a indicie v severnéj-
8ich veporidnich zénach (lubietovské, kraklovské a kralovoholské) se zastoupe-
nim hlavnich rudnich nerostdl (siderit, spekularit, chalkopyrit, tetraedrit) velmi
podobaji loZiskim spiSsko-gemerskym. Ponékud samostatnéjsi postaveni maji
drobné vyskyty v Kohtutské z6né (ve smyslu M. Masky — V. Zoubka, 1961},
ktera se i geologicky vyrazné 1i5 od severnéjsich veporidnich zon.

V roce 1961—1962 jsem zpracovaval nékteré drobné rudni vyskyty v zoné
Kohtita zhruba mezi Tisovcem, Hni$tou, Klenovcem a Kokavou (P. Laznicka,
1962). Zabyval jsem se pii tom jak otdzkami mineralogicko-metalogenetickymi,
tak i geologicko-petrografickymi. Z prace vyplynuly nékteré zajimavé vysledky,
mezi nimiZ povaZuji za jeden z daleZitéjSich zjisténi Siroce rozvinuté metasoma-
tozy karbondtovych horninovych vloZek nejen Mg-Si komponentami (mastkova
a magnezitova loZiska), ale i kfemeno-sulfidickymi paragenezami. Rada drob-
nych rudnich loZisek alpinského stdfi v oblasti mezi Polomem a Kokavou je
situovdna na alpinskych podélnych prikrovovych dislokacich niZ§iho ¥Fadu
v mistech, kde pri vzniku hydrotermdlnich loZisek byl pro sevienost dislokace
nedostatek prostoru a kde loZiska vznikala vétSinou metasomatickym =zatla-
covanim piitomnych karbondtovych CoCek, aniZ by pFitom do3lo ke zm&ng&
konstantniho objemu. Metasomaticky ptvod nékterych rudnich vyskytd v z6né&
Kohita je vétSinou na prvni pohled mélo zfetelny, protoZe se jednd o kyzova
loZiska vesmés s kifemennou Zilovinou, kterd se podobaji hydrotermalnim loZis-
ktim, vzniklym prostym vyplilovdnim trhlin. Ve skutednosti viak jde o loZiska
metasomatickd a kfemennd télesa vérné kopiruji tvar nékdejsi karbonatové
horniny. Metasomaticky ptivod pak lze bezpetn& prokdazat podle zbytkt pavodni
karbonédtové horniny, podle karbondtovych relikti ve vybrusech a ndébrusech,
podle hnizd a Zilek sekunddrnich rekrystalovanych karbon&atti i podle pravi-
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delné pFitomnosti prvkd, typickych pro horninové karbonaty, ,zdsd&nych®
hydroterméaln& metasomatickymi mineraly.

Nejlépe odkrytym loZiskem tohoto typu je zrudnéné dislokacni pasmo
u Klenovce, oteviené starou, dosud pfistupnou Stolou Julius pod samotou Medené.
Toto pasmo jsem v neddvné dob& podrobné zpracoval a spolu s nim byl geo-
logicky zmapovéan okolni terén na plo3e cca 20 km?. P¥estoZe prakticky vyznam
loZiska pod Medenym je pravdépodobné maly, je loZisko zajimavé teoreticky,
jako loZisko skryté metasomatické. Tato prdce se zabyvd loZiskem Medené
v ramci geologie okolniho terénu v rozsahu, patrném z pFipojené geologické
mapy. Proti pivodnimu zpracovani tohoto tematu v diplomové praci (P. Léaz-
nicka, 1962), je predloZend zprdva zhuSténa a podstatné zkracena.

Piehled dosavadni literatury

Terén v okoli Klenovce, ktery je soucasti zony Kohtta veporid, byl v ramci
praci zabyvajicich se $ir§im tzemim aZ do roku 1937 po geologické strance
zndm jenom v hrubych rysech. Nejstarsi geologické prace z doby I. geologického
mapovani videfiského geologického tdstavu (F. Foetterle, D. Stir) maji dnes
jiZz historicky vyznam. Stejné tak prace nékolika madarskych geologii z obdobi
pfed I. svétovou véalkou (V. Illés 1906, S. Vitdlis 1908) pfinesly k poznéani okoli
Klenovce jen jednotlivé poznatky a analogie, zjisténé v sousednich terénech.

Na sklonku pfedmnichovské republiky pracoval v naSem terénu a v jeho
bezprostfednim okoli J. Suf (1937, 1938), ktery vedle zpracovani n&kterych rud-
nich i nerudnich loZisek toto tzemi zmapoval v mé¥Fitku 1 :75.000, vybudoval
stratigrafii a petrograficky zpracoval nejdileZitéjSi typy hornin.

V letech 1950—1851 mapoval ve vychodnim sousedstvi studovaného terénu
M. KuZvart (1952, 1956). Jeho vysledky, stejné tak i vysledky pozdé&jSiho jeho
mapovani v okoli Kokavy (M. KuZvart 1955) je moZno dobfe aplikovat i na
okoli Klenovce. Na mapovani M. KuZvarta jsem p¥i vlastni prédci navazal na
vychodé a na jihu.

Do vychodni &asti tzemi, které jsem zkoumal, zasghla zCasti rukopisnéa
mapa inZ. Malukovide (1960), prizkumu pFehradniho mista SZ od Klenovce
je vénovan rukopisny posudek T. Kubang a M. Rihy (1957).

V nejnovéjsi dobé byla S$irS$i oblast veporid komplexné zpracovana pro
edici novych map 1:200.000. VétSina autorli map prijala tektonicko-strati-
grafickou koncepci V. Zoubka, vypracovanou pro list Banska Bystrica (V. Zou-
bek 1959), ale pouZitou i na p¥ilehlych listech, mj. i na listu Zvolen (D. Hovorka
1960), na kterém leZi i zkoumané tizemi u Klenovce.

Vyzkumem mineralogicko-geologickych pomérd loZiska pod Medenym
i jinych drobnych rudnich vyskytd v okoli Klenovce se zabyval ]J. Suf (1937,
1938), nepfihliZzime-li k velmi struénym zminkdm ¢&i idajim o nélezech nerosti
u starSich autord (V. Zepharovich 1859—1893, Ch. Zipser 1817, K. Papp 1919).
V roce 1948 byl ve Stole Julius provddén v malém rozsahu hornicky prizkum.
Prace vSak byly po tfech mésicich zastaveny. V rukopisné zdvérecné zpravé
L. Sombathy (1950) loZisko stru¢né, ale vystiZné charakterizuje. Zmifiuje se
zejména o vyskytu krystalickych karbonatéi na loZisku, ktery J. Sufovi nebyl
zndm. Nejnovéji se mineralogii loZiska pod Medenym zabyval M. Petro (1961).
Jeho préce vsak byla vypracovdna pouze na zdklad® mineragrafického vyzkumu
nébrusi a otdzkami geologickymi, petrografickymi aj. se zabyvd jen velmi
strucné.
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Geologické poméry okoli Klenovce

Uzemi v okoli Klenovce je soucasti zony Kohita (M. MaSka — V. Zoubek,
1961), kterd je ob&ma autory nejnovéji povazovéana za vySSi samostatné ,mlado-
proterozoické“ strukturni patro, stykajici se (dnes dislokacn&) se stFedné-
proterozoickym ¢i mladoarchaickym tatrikem. Styk tatrika s kohtiitskou z6nou
je representovan muraiisko-divinskou tektonickou linii, podle které byly mladsi
komplexy na jihovychodé nadzdviZeny k severozdpadu na tatrikum. Na jihu
je kohiitska zona omezena transgresivnim (M. MaSka — V. Zoubek, 1961; podle
D. Andrusova a kolektivu, 1961, tektonickym) okrajem mladého spiSsko-gemer-
ského paleozoika, kdeZto na zdpadé se nori pod tercierni vulkanity a sedimenty
vnitfnich depresi.

Kohititska zoéna ma samostatné&jsi postaveni v rdmci veporid i odli§né sloZeni
podkladu neZ zony sousedni. Sama je jeSté rozClenéna presmykovymi disloka-
cemi druhého Fadu, paralelnimi s muratisko-divinskou linii na tfi tektonické
Supiny (V. Zoubek, 1959), z nichZ
1. severni je tvofena dvojslidnymi granédtickymi svory s vloZkami amfibolitl

a se synkinematickymi intrusemi ortorul,
2. stfedni tvofi granity a jejich vétSinou silné migmatitizovany plast a
3. jiZni skladaji dvojslidné granatické svory bez ortorulovych intruzi*).

Postaveni jiZng&jSich ,pasem“ v ramci zony Kohita (fyllit-migmatitové
pasmo M. KuZvarta 1956 aj.) v nové koncepci neni zifejmeé.

V rdamci zkoumaného uzemi u Klenovce jsou zastoupeny dvé posledm
tektonické Supiny V. Zoubka (1959) — granit-migmatitovad a svorova. Na né je
podle vyznalné dislokace mezi HnuStou a Kokavou nasunuto od jihovychodu
»,bdsmo fyllit-migmatitové“ (M. KuZvart, 1956). Na tizemi u Klenovce, které jsem
podrobné mapoval, nebylo moZno V. Zoubkove (1959} rozdéleni na tektonické
Supiny beze zbytk® aplikovat. P¥edné styk svoril a biotitickych pararul v ramci
Zoubkovy jiZni tektonické Supiny svoril je nesporné tektonicky, representovany
zFetelnym mylonitovym pasmem. Pfechod mezi svory a rulami tedy neni, alespoil
u Klenovce, pozvolny, jak se domnival M. KuZvart (1956), dany pribyvanim
stupné metamorfosy a facindlni zménou pivodniho sedimentu.

Styk svorit s migmatity v severozdpadni ¢&sti mapovaného tzemi neni
nikde odkryt a mtiZe byt bud tektonicky (jak se domniva V. Zoubek 1959 i J. Suf
1938), nebo miZe byt dan pozvolnym piechodem. P¥estoZe pro styk tektonicky
je v terénu vice diikazti (rozdilné mikrotektonické prvky v obou jednotkach,
pritomnost siln& rozpukanych migmatiti s infiltrovanym krevelem, vyvalcovani
nékterych partii svort), neschazi ani dikazy pro pozvolny pfechod obou jedno-
tek (pozvolné pribyvani procenta grandtu ve svorech smérem k hranici s mig-
matity, které bylo znamo jiZz J. Sufovi; lokalni slabd migmatitisace svora aj.).

UrcCity vyznam pro reSeni otdzky styku obou jednotek miZe mit zjisténi
svorQt nesporné diaftoritického ptvodu (tzv. grafitickych svord s klinozoisitem)
u Klenovce, které snad jsou diaftority nedalekych graniti + migmatitd (tomu

by nasvéd&ovalo zjisténi pomé&rné& rozsifeného katablastického a kataklastického

*) Ortorulové intruse jsou pritomny ve svorech ku pfikladu na Ostré, i kdyZ v men-
S$im mnoZstvi, neZ v severni Supiné svord.



poruSeni v migmatitech samotnych). Neni ani vyloufeno, Ze celd jednotka
svorli predstavuje mohutnou pohybovou zénu, sprostfedkovéavajici styk nad-
loZnich i podloZnich geologickych jednotek.

Zrekapitulujeme-li to, co bylo vpfedu fecCeno, byly v rdmci mapovaného
terénu u Klenovce v z6né Kohiita rozliSeny tfi jednotky:

na severozapadé: granity a migmatity

na severu: svory + ortoruly

na jihovychodé: pararuly a migmatity,
které jsou bud 3 samostatné tektonické Supiny, nebo v p¥ipadé, Ze svory jsou
plastém graniti a migmatitd, 2 tektonické Supiny (granitd-migmatiti + svori
a pararul + migmatiti). Srovnani geologicko-tektonickych jednotek v pojeti
jednotlivych autort vyplyva z tabulky 1.

a) Jednotka granitli a migmatitd

Tato geologickd jednotka (tektonickd Supina?) je zastoupena v severo-
zépadni C4asti Gzemi, které bylo geologicky mapovano. Jeji horniny jsou dobie
odkryty ve skalkach a ve vychozech v ddoli CereSiiového potoka, ddle p¥i silnici
Kokava-Klenovec, jiZn& od Mravcova vrchu a zejména ve velkém opuSténém
lomu na Chorepé. Pfevlddajici horninou je arteriticky aZ nebuliticky biotiticky
migmatit, ktery pribyvanim migmatoblastd Zivce a celkovym vyznivanim para-
lelni textury p¥echdzi zvolna do granitoidnich hornin.

Migmatit z lomu Chorepa je masivni, lavicovité odlutnéd, Sedobila
skvrnitd hornina. Ve stfednézrnité zdkladni hmoté (velikost zrna 1—2 mm)
jsou protaZenim ve sméru foliace uloZeny 5—20 mm dlouhé migmatoblasty
bilého nebo slab& naZloutlého Zivce. Tvar migmatoblastl je obyCejné& zaoblené
obdélnikovity aZ ovdlny. V lomu je hornina misty proniknuta maximélné 5 cm
mocnymi, rychle vyklifiujicimi Zilkami b&loSedého kiemene.

Pod mikroskopem m& hornina strukturu porfyroblastickou, misty jsou
patrny ucCinky katablastesy a kataklazy. Textura je spiSe vSesmeérnd, jen slabé
b¥idliénata. Zivcové migmatoblasty (z vetsi Casti ortoklas, ménd je zastoupen
albit-oligoklas) jsou nékdy Castec¢né nebo zcela postiZeny obldckovité postupu-
jici albitizaci. Jsou dosti silné rozpukané a kromé $tépnych puklin jsou poruSeny
jesté hustou siti ¢ocCkovitych, rychle vyklifiujicich puklinek, €asto vyhojenych
sericitem nebo kifemenem. Zivcova zrna jsou na oddrolenych okrajich lemovana
zonami jemng& rozmélnéného Zivce, kfemene, slidy aj. Charakteristické jsou
Cetné trhlinky v Zivcich, zalivovité vyplnéné mozaikovitymi agregédty kiemene.
KFfemen je piitomen jednak v podob& jednotlivych izometrickych zrn velikosti
2—3 mm nebo v zrnitych agregdtech s mozaikovitou stavbou. Tento k¥emen je
pomérng slabé undulozni. Zrna kiemene v zdkladni hmoté&, kolisajici velikosti,
jsou neostfe ohranifend vii¢i svému okoli, jsou silng undulosni a pfeplnénéd
inklusemi vysoce lomnych akcesorii. Biotit je zastoupen v nepravidelnych vét-
8ich ttrZcich (1—2 mm) nebo v drobnych Supinkéch, rozptylenych portiznu
v zdkladni hmoté&. Byly pozorovdny dva barevné odstiny biotitu — 1) biotit se
zelenavymi odstiny hnédé barvy, s pleochroismem podle « Zlutavym, podle g, r
syté hnédym aZ témér zelenavé hnédofernym. Neobsahuje sagenit. 2) biotit
s Cervenymi odstiny hné&dé, s pleochroismem podle « svétle nacCervenale Zluto-
hnédym, podle 8, r velmi syté hnédoCervenym. Obsahuje ¢asto mi¥iZky sagenitu.
Biotity obou odstint byvaji misty chloritizovéany.
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SROVNANI GEOLOGICKYCH A TEKTONICKYCH JEDNOTEK VE STUDOVANEM UZEMI U KLENOVCE V POJETI JETNOTLIVYCH

AUTORU

SEVERO-
ZAPAD

Podzéna Kohiita Veporid (M. Méagka-V. Zoubek, 1961)

JIHO-
VYCHOD

J. Suf (1937, 1938)

M. Kuivart (1956)

V. Zoubek (1959)

P. Léznicka (1962)

eventualita v p¥i-
padé pozvolného
prechodu svorda do
migmatiti

severni zéna
migmatitovad

severni zéna
migmatitova

tekt. Supina
graniti a migma-
tita s plastém

tekt. Supina
granitu a migma-
tita

zbéna svorova

zéna svorova
(s pozvolnym pte-
chodem svori do

rul)

jizni tektonicka
Supina svoru

tekt. Supina
svoru a ortorul

tekt. Supina granita
-+ migmatita se
svorovym pléstém

tekt. Supina
pararul +
migmatitd

z6na migmatitova
zéna fyllitova

zéna fyllit-
migmatitova

zéna fyllit-migmatitova

T VITAEVL



Popsané minerdly jsou uloZeny v zdkladni hmoté, k.21d je sloZena ze stej-
nych mineréld jen s tim rozdilem, Ze ze Zivcl jsou zastoupeny vétSinou albitiso-
vané plagioklasy se zbytky polysyntetického lamelovéani. Jednotlivé sloZky za-
kladni hmoty jsou Spatné patrné pro silny rozklad (kaolinizace, sericitizace,
chloritizace), jejich obrysy jsou difuzni, zhdSeni je undulozni a nepravidelné
a celek je preplnén inkluzemi vysoce lomnych, tyCinkovitych nebo izometric-
kych minerdlt zoisit-epidotové skupiny: Cast&jsi je klinozoisit, vzdcnéjsi epidot.
Akcesorickd zrna rutilu a apatitu byla pozorovédna vzacné.

Zv1lastni horninou na vnitfni strané jednotky granit-migmatitové p¥i styku
se svory jsou Cervenavé migmatity, odkryté v nékolika vychozech v zafezu sil-
nice Kokava-Klenovec. Jsou to horniny silné rozpukané a na puklindch intensiv-
né hnédocervené zbarvené. V terénu se jejich vychozy projevuji ndpadné Cerve-
nym zbarvenim pldy. Ve vybruse ma tato hornina granoblastickou strukturu
a skladd se téméf jen z undulozniho, zubovité do sebe zapadajiciho agregatu
kfemene a z malého procenta Zivce. Slida (biotit), patrnd na plochéach bi¥idlic-
natosti, je zcela baueritizovand a obycCejné silné prosycend oxydy a hydroxydy
Zeleza.

b) Jednotka svorti a ortorul.,

Geologickd jednotka (tektonickd Supina?) svord s ortorulami je nejmocnéj-
81 v severovychodni &¢asti zkoumaného tizemi. Na sever od Klenovce se jeji §ifka
zmenSuje a v severnim okoli Kokavy (v jiZnim sousedstvi mapovaného tzemi) se
zcela vytraci.

Na jejim petrografickém sloZeni se z nejvétsi ¢asti podileji svory, méné
jsou zastoupeny CoCkovité polohy ortorul a v malém rozsahu jsou zastoupeny
vloZky amfibolitfi, krystalickych vapenct a kvarcitil.

Horniny Fady muskoviticky svor-grandtovec.

Zdakladni a prevlddajici horninou je muskoviticky svor. Je to hor-
nina stribrité SedoZlutd, dokonale pldstevnatd, hrubozrnnd. Akcesoricky obecny
granat tvofi ve svoru roztrouSené porfyroblasty 1—10 mm velké. Akcesorické
mnoZstvi granatu ve svorech lokaln& stoupa aZ na mnoZstvi podstatné a misty
vznikaji aZ monomineralni granatovce.

Muskovitické svory obsahuji v&t§inou akcesorické mnoZstvi biotitu.
Skladaji se ze slid, kiemene, akcesorického Zivce a grandtu a byly jiZ petro-
graficky zpracovany d¥iv&jsimi autory (J. Suf 1937, 1938, M. KuZvart 1956).

Muskoviticko-grandticky svor byl popsdn z vychozii v cestd
z Klenovce k samoté Mravciv vrch. Obsahuje husté vtrouSend idiomorfni granéa-
tova zrnka v priméru kolem 0,5—1 mm (v povrchovych partiich je granat na-
hrazen limonitickymi pseudomorfozami}, ktera tvo¥i 25—40% horniny. Granatové
porfyroblasty maji cednikovitou strukturu a jsou obvykle obtékdny a zavinovany
do péski s pfevahou muskovitu s malym mnoZstvim zahnétenych zrnek kiemene.
Akcesoricky je ve svoru rutil a klinozoisit. Na vychozu je tato hornina silné
rozloZend a projevuje se Cervenohnédym zbarvenim pfidy.

Grandtovec zjiStény pouze v Glomcich mezi silnici Klenovec—Kokava
a Mravcovym vrchem a v 8irSim okoli CereSiiového potoka je hornina masivni,
jemnozrnnd, sloZend pouze z drobnych grandtovych zrnek s akcesorickym chlo-
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ritem. Sedobily prisvitny kfemen tvofi v grandtovci drobné, nepravidelné &oc-
ky a Zilky. Grandtovce se podobaji n&kterym typtm skarnll ze zndmych loZisek
u Kokavy n.R., vyskytuji se v obdobnych podminkdch (pfi kontaktu migmatiti
s plaStém) a snad maji i podobnou genesi.

Zvlastnim druhem svord jsou grafitické svory s klinozoisi-
t e m, roz$itené zejména v okoli Polomct a Pavlinky. Jsou to horniny makrosko-
picky Sedé a SedocCerné, pldstevnaté aZ detailné vrascCité, misy aZ fylitického
vzhledu (foto 1). Zrno je pomérné drobné (0,5—1 mm], na lomnych plochéach
se nepravidelné stridaji pasky tmavsi se svétlejSimi. Hojné jsou grandtové
porfyroblasty o priméru aZ 1 cm a drobnéjsi, isometrickd, vtrouSend zrna magne-
titu. Tyto horniny vétraji v CernoSedé eluvium.

Pod mikroskopem je hornina porfyroblastickd s lepidoblastickou struktu-
rou zdkladni hmoty, textura je vrascitd, prohnétend. Porfyroblasty granatu a tak
zvana ,porfyroblastickd hnizda“ s klinozoisitem, kfemenem a sericitem jsou
obtékédny extrémné& prohnétenou plastickou masou slidy se zahnétenymi zrny
kf¥emene a s grafitickym pigmentem. Grandtové porfyroblasty jsou silné roz-
pukané, Castecné chloritisované a jejich Cetné pukliny byvaji zalivovité vyhoje-
ny k¥emenem, ktery je téZ ohranicuje viici zdkladni hmoté.

Jako ,porfyroblastickd hnizda® nazyvam agregdty minerdld pravd&podobng
diaftoritického ptivodu, které se koncentruji do vyraznych ovdlnych nebo p¥imo-
Cafe omezenych (trojihelnikovitych, obdélnikovitych) prifezu 1—7 mm dlou-
hych, které svym tvarem i rozméry napodobuji porfyroblasty Zivct. Hnizda jsou
sloZena ze sericitu, klinozoisitu, undulosniho kfemene spolu s akcesorickymi
itrzky slidy. Sedavy zakal je zplsoben jemnym grafitickym pigmentem, ktery
zbarvuje kfemen, intergranuldrni prostory a sericit, zatimco klinozoisit zlstava
obycejné Ciry. OKkraj ,porfyroblastickych hnizd“ je oby&ejng lamovén sericitem
(foto 2), stfed tvori agregédt silné undulozniho kfemene a sericitu, v némZ jsou
nepravidelné a vSestranné roztrouSeny agregaty a jednotlivd stébla klinozoisitu.
Paralelng s foliaci horniny jsou ,porfyroblastickd hnizda“ splostdna a jejich
odliSeni je v Fezech kolmych k foliaci médlo zretelné. Jsou obtékéana ,zdkladni
hmotou” svoru, sloZenou predevsim ze slidy (muskovitu a baueritizovaného bio-

»,Hnizda“ s klinozoisitem v grafitickém Stébelnaty agregat klinozoisitu v diafto-
svoru diaftorického pavodu. Bez nikold, ritickém grafitickém svoru. // nikoly,
zvétSeno asi 8 X. (Foto 1) zvétSeno asi 110 X. (Foto 2)




titu), sericitu, kfemene a grafitu. Zgkladni hmota je ve vybruse diferenciovédna
tak, Ze jeji plastickd sloZka (slidy, sericit, grafit) smouhovité obtéka porfyro-
blasty grandtu a ,porfyroblastickd hnizda“ a tvofi osy, které zprostfedkovavaly
diferencidlni pohyb. Na kfiZovatkdch pohybovych os a v jejich ,zdkoutich“ se
zkoncentrovaly jemné tlomkovité agregaty krfeh€ich mineraldi, zastoupené ex-
témné undulosnim kfemenem a sericitem. Na nékterych mistech se ve vybrusu
vzacné zachovaly relikty Sedého, z vétSi Casti sericitizovaného Zivce, zahnéte-
ného do slidnatych paskd a lemovaného limonitovou kurou (foto 3). Tyto relikty
Zivce, nedotené diaftorezou, napodobuji zcela tvar ,porfyroblastickych hnizd“
a dokazuji, Ze Zivec byl materidlem, z néhoZ hnizda vznikla. Ve vybruse je dile
pfitomen mlads§i kfemen, patrné injek¢niho ptvodu v relativné velkych, jen
slab& undulosnich zrnech.

Migmatitizaci jsou postiZeny nékteré partie svordi, zejména na jiZnich sva-
zich Ostré. Migmatizace se uplatiiuje hlavné zmen3enim zrna a zvy$enim masiv-
nosti horniny, méné zretelnou foliaci a zvySenim mechanické odolnosti. Migmati-
tizované svory jsou SedoZluté, stfedné zrnité (prmérnd velikost zrna 0,5—1
mm), sloZené z plasth slidy + kfemene, mezi nimiZ jsou uloZena jednotlivd im-
bibi¢ni zrna a zrnité agregaty ortosloZzky (Zivec+kfemen). Casté jsou granatové
porfyroblasty. Migmatizaci svordl je moZno s nejvétsi pravdépodobnosti vztaho-
vat na synkinematické intruze orthorul.

Neoidni diferencidlni pohyby postihly nékteré partie svorlt jednak slabou
epizondlni diaftorezou a jednak mylonitizaci na dislokadnich plochach mélce
pod povrchem.

Epizondlni diaftoreza se projevila hlavné chloritizaci akcesorického biotitu
a snad i vznikem nékterych CoCek sekrectniho kifemene. Mylonitizaci byly posti-
Zeny svory pri linii tektonického styku s paralulami a jsou dobfe odkryty v zéa-
fezech silnice z Klenovce do Kokavy, pod Chorepou. Tektonické postiZeni svorti
se diky velké plasticité vychozi horniny projevuje pouze intenzivnéjSim pro-
vrasnénim a prohnétenim a jen bezprostfedné pfi dislokalni ploSe vznikaji brek-
ciovité mylonity sloZené z utrZkd slid a kfemenné mikrobrekcie (foto 4). Takové
mylonity jsou obyCejné silné limonitizované.

Detailng provrdasnéné péasky slidy spolu Vraska ve slabé diaftoritizovaném svoru,
s rozdrcenym agregdtem kfemene v diaf- tvofend plastickym muskovitem. X niko-
toritickém grafitickém svoru. // nikoly, ly, zv&tSeno asi 25 XX. (Foto 4)

zvétseno asi 25 X. (Foto 3)




Ortoruly tvofi Fadu cockovitych vloZek ve svorech zejména na jiZnich
svazich Ostré, severozdpadné od Klenovce. V pojeti V. Zoubka jsou to ,synkine-
matické inruze mladoproterozoického véku“, vzniklé pfibliZné soudasné s meta-
morfozou svorl. Jsou to horniny svétlé, velmi jemnozrnné a pravidelné tence
paskované. Nékteré jemnozrnné ortoruly se makroskopicky podobaji kvarcitim.
V terénu vystupuji ve skalkdch a pro svoji odolnost jsou ortorulové balvany a

skalni sutd rozsifeny na svazich Ostré aZ do tdoli Rimavy. Petrograficky byly
tyto horniny popsény drivéjSimi autory.

Karbondtové horniny

Krystalické karbonéty tvoii ve svorech nékolik drobnych izolovanych Co-
Cek v mocnostech metrovych, maximélné desetimetrovych. Nejhojné&ji jsou za-
stoupeny na jiZnich a jihozdpadnich svazich Ostré v sousedstvi naSeho terénu
a zdpadné od Klenovce pfi silnici do Raztocka (v opuSténém lomu), odkud jsou
také v této praci popséany.

Nejcists§i krystalicky karbondat (vdpenec aZ slabé dolomiticky védpenec) je
hornina ¢isté bila, stejnomérné zrnitd, stfedniho aZ jemného zrna (0,5—1 mm).
Tvoii 20 cm aZ 1 m mocné lavice, které pri okrajich prechdzeji obyCejné do
tence bridlicnatého, tektonicky vyvédlcovaného a zneciSténého karbonétu.

Slabé silikdtové karbondty jsou horniny tence deskovité aZ lupenité odluc-
né, slozené z tenkych, malo pravidelnych poloh karbondtu 0,5—3 cm), které
jsou prokladany filmy a silngjS$imi mdzdrami silikdth. Karbondatové vrstvicky
jsou obyc¢ejné jemnozrnné aZ témeéf rohovcovité, barvy bélavé nazelenalé, na-
hnédlé nebo naZloutlé, nestejnomérné zbarvené. Obsahuji ¢etné podélné i p¥ic-
né pukliny a trhliny a na nékterych mistech v nich vzniklo slabé sulfidické zrud-
néni (pyrit, vzacné sfalerit). Nositelem sulfidd je Sedobily kiemen, tvorici Zilky
v karbonétu. Silikdtové vrstvicky mezi polohami karbonéti maji obyCejné& hné-
davou, Sedohnédou nebo zelenavou barvu, mastny lesk a jsou tvofeny vesmés
silné vyvalcovanou slidou (biotit a flogopit), chloritem, tremolitem a vzacné&ji
mastkem. Plochy foliace jsou nepravidelné a Casto jsou limonitizované.

Tremolitické vdpence jsou pfechodni horniny mezi ¢istymi karbonéty a sla-
bé silikatovymi karbonédty. Jsou to svétle hnédoSedé, st¥edné& zrnité horniny
s nepravidelng zvinénymi a vyvalcovanymi foliacnimi plochami. Skladaji se
z 1—2 mm mocnych kalcitovych vrstvicek a z paralelné uloZenych paskli smési.
bélavého tremolitu a akcesorické, nahngdlé slidy (biotit a flogopit) {foto 5).

Amjfibolity

Amfibolity byly zjiStény v nékolika ¢ofkdch mocnych Fadové v desitkdch
metrd. Provézeji jednak karbondtovou polohu v lomu u silnice z Klenovce do
Réaztolna, jednak jsou odkryty pii silnici z Klenovce do Kokavy. Jsou to horni-
ny tmavosSedozelené aZ Cernozelenég, stfedné zrnité (priimérnd velikost zrna 0,5—
1 mm), obycejné deskovité. Pod Chorepou jsou nékteré amfibolity slab& migmati-
tizované. OrtosloZka v nich tvo¥i nepravidelné loZni pasky a jednotlivd imbibi¢-
ni Zivcova zrna. Migmatitizace zplisobuje lok&alni zvétSeni zrna amfibolu (na
1—3 mm] a je spojena se slabym p¥inosem pyritu. Amfibolity byly dobfe petro-
graficky popsany v pracich drivéjsich autord (foto 6).



Slidnato-tremoliticky karbonat. P¥&nd Amfibolit z opu§téného lomu SZ od Kle-
rozpukand stébla tremolitu jsou uloZena novce. // nikoly, zvétSeno asi 25 X.
v kalcitu a ve slidé. X nikoly, zvétSeno (Foto 6)

asi 25 X. (Foto 5)

V blizkosti mylonitové zony na Chorepé byly amfibolity slab& dynamometa-
morfné postiZeny. Slabé dynamometamorfni postiZeni se projevilo pouze lokal-
nim rozpukdnim a poruSenim horniny ¥adou puklin, podle nichZ doSlo k pohy-
blim a mylonitizaci horniny v bezprostifednim okoli plochy diskontinuity (foto 7].

PTi silngjSim dynamometamorfnim postiZeni byly poruSeny vSechny minera-
ly v horniné. Doslo k jejich rozpukani, ke vzniku otevi‘enych trhlin, k prohnéte-
ni a provrdsnéni urCitych zon. Nerostné sloZeni se ale nezménilo a lze dosud
dob¥e rozeznat ptivodni strukturu, takZe se jednd o amfibolitové kataklazity
piipadné o slabé mylonitizované amfibolity.

c) Tektonickd Supina pararul a migmatiti

Tato tektonickd Supina zaujimé& nejvétSi ¢ast mapovaného tuzemi. Petro-
graficky je jednotvarnd — mimo ojedinélé karbondtové vloZky nepatrné moc-
nosti neobsahuje vloZky jinych hornin. Ke zpestfeni petrografickych poméri
prispivd pouze b&Zna migmatitizace a dynamometamorfni postiZeni hornin.

Kataklasticky amfibolit z blizkosti dislo- Mylonit biotitické pararuly s infiltrova-
kace pod Chorepou. (Foto 7) nym limonitem. Bez nikold, zvétSeno asi
25 X. (Foto 8)
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Horniny tektonické Supiny pararul a migmatitd jsou odkryty podstatné lé-
pe neZ svory, zejména v roklich potokt i v fadé& drobnych, vétSinou opusténych
lomt (v okoli silnice Klenovec—HnuSta a severné od obce Klenovec).

Horniny Fady biotitickd pararula—migmatit.

Zakladnim typem a prevlddajici horninou tektonické Supiny pararul a mig-
matitd je Sedd deskovita biotiticka pararula. Tato hornina byla podrobné popsédna
M. KuZvartem (1956).

Pribyvanim akcesorického muskovitu v ruldach vznikaji muskoviticko-bioti-
tické pararuly. Tyto horniny jsou na rozdil od zé&kladniho typu pon&kud svét-
1ej8i, muskovit udéluje hornin& stiib¥ity lesk. Strukturni a texturni znaky hor-
niny jsou obdobné zdkladnimu typu. Tyto horniny byly povaZovény za pfechodni
¢len mezi rulami a svory. Muskoviticko-biotitickym pararuldm se velmi podobaji
ruly s baueritizovanym biotitem, jejichZ spravné odliSeni je p¥i terenni préci
nesnadné.

Amfibol je misty akcesoricky pfitomen v pararuldch. V lomu na sever-
nim konci Klenovce tvoii amfibolem bohaté partie smouhy v migmatitizované
biotitické pararule.

Grafit se vyskytuje v CernoSedych aZ Cernych, vétSinou plastevnaté vy-
véalcovanych pararuldch, tvoiicich nékolikametrové polohy v biotitickych para-
ruldch na svazich v okoli Javornikd.

Migmatitizace v tektonické Supiné pararul je vSeobecné rozsifend.
Vzdjemny kvantitativni pomér parasloZky a ortosloZky se od mista k mistu mé-
ni. Deskovité biotitické pararuly v jednotvdrném terénu ve vychodni Casti tzemi
byvaji migmatizovdny obycejné slabé. OrtosloZka vnika do pararuly po plochéch
foliace a vytvaii pravideln& pdskované migmatity. MnoZstvi ortosloZky je ob-
vykle nizké a jen lokalné se tvofi svétlé smouhy s jeji pfevahou.

Do slabé tektonicky vyvdalcovanych aZ pldstevnatych pararul vniké orto-
sloZka v podobg jednotlivych imbibi¢nich Zivcovych zrn nebo €ofek do prostori
mezi plasty.

Intenzita migmatitizace stoupd v nasSem tzemi od JV k SZ. Pfesto je vSak
moZno pozorovat, Ze migmatitizace postihuje vice horniny 1. tektonicky vyvéalco-
vaneé, 2. brekciovité a drcené, 3. prikfeji uloZené.

Procento ortosloZky zcela prevlddad v nepravidelném télese migmatitl v JZ
cipu mapy v okoli Brnakova, které vymapoval jiZ J. Suf (1938). Uprostfed tohoto
telesa prevladaji ZlutoSedé, velmi nepravidelné biidlicnaté a siln& rozpukané
migmatity (ortoruly). OrtosloZka tvoii nepravidelné, ¢ockovité nadufujici a vza-
péti vyklifiujici Zilky, Casto s vétSsimi oky nebo migmatoblasty Zivce nebo s vét-
Simi zrny kfemene. Baueritizovany nebo chloritizovany biotit spolu s relikty
ostatnich minerdlt parasloZky oddéluje jednotlivé ortopdsky tenkymi méazdrami.
Migmatity jsou oby&ejn& detailng provrasnéné a rozpukané. Casto je moZno
pozorovat brekciovité polohy, ve kterych tlomky deskovitych migmatitizova-
nych pararul jsou tmeleny ortomateridlem. Migmatitizace je misty doprovazena
prinosem pyritu. V&ts§i koncentraci pyritu v migmatitech uvddi ze sousedstvi
nasSeho tzemi také M. KuZvart (1955).

Prikladem mikroskopického sloZeni migmatitd mtZe byt biotiticky pdsko-
vany migmatit s akcesorickym muskovitem z opuSténého lomu na severnim
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okraji Klenovce. Hornina méa lepidogranoblastickou strukturu a rovnomérné
bfidli¢natou texturu. NejvétSi Cast migmatitu tvofi granoblastickd masa Zivce
a kremene (asi 40 % Zivce a 50 % kiemene) s kolisajici velikosti zrn. Slaba
kataklasa horniny se projevuje zohybdnim a dislokovdnim lamelovanych Zivch
a rozlaméanim nékterych kfemennych zrn. Biotit a akcesoricky muskovit jsou ve
vybruse zastoupeny méné neZ 10 % a tvofi dlouze protaZené, vétSinou izolované
listovité prlfezy. Zivec je slabd zakaleny, zejména pii okrajich zrna, kde je
kaolinisovdn. Velka Gast Zivce je polysynteticky lamelovand a odpovida albit-
oligoklasu a¥ oligoklasu. Zivec uzavird misty drobné dtrzky slidy nebo tenké
a kratké jehlicky turmalinu. Na slabé tektonické poruSeni Zivce poukazuje zvy-
raznéni §t&pnych puklin; hojné jsou zastoupeny zejména kratké, uprostfed zrna
vyklifiujici pukliny, které nedosahuji aZ k okrajim zrn. Biotit je obyclejné
zbarven od pocinajici chloritizace v zelenych odstinech s pleochroismem podle
o velmi svétle skoficové hné&dym, podle §3, y Cernozelenym. Muskovit je Ciry
nebo slab& naZloutly, s prifezy rovnymi a pravideln&jSimi neZ biotit.

V souvislosti s migmatitizaci zasluhuje zminky také hojnd pritomnost kfe-
mene v ruldch ve formé Cocek, nepravidelnych loZnich Zil i vyplni puklin. K¥e-
men je obyCejné celistvy, bily, mineralogicky zcela jednotvarny, bez dutin a bez
akcesorickych nerost. Styk kifemenné ¢oCky se sousedni horninou byva ostry
a nedochédzi k Zadnému kontaktnimu ptisobeni. V provrdsnénych hornindch je
kfemen provrasnén konformné s okolni horninou a vznikl asi sekreci nebo pf¥i
migmatitizaci. Vznik sekre¢niho kfemene je spjaty zejména s pochody retro-
gradni metamorfosy a je Casto doprovdzen chloritem, albitem a j. nerosty.
Nesporng sekrec¢ni kiemeny, s puklinami s alpskou paragenezi v sousedstvi jsou
Casté v zondach slabé epizondlni diaftorezy v ruldch vychodn# od Klenovce.

V tektonicky neporuSenych ruldch je kfemen moZno spiSe povaZovat za
diferenciat vznikly p¥i migmatitizaci. Zily a Zilky kfemene pfimod&arého priib&hu,
které vypliiuji pukliny nebo poruchova pédsma, jsou nesporné hydrotermélniho
pivodu. Obsahuji ¢asto slabé sulfidické zrudnéni (pyrit, pyrhotin, chalkopyrit)
a ve vychozech byvaji na puklindch limonitizovany.

Karbondtové horniny

Karbondtové horniny jsou v serii pararul velmi vzdcné. Byly zjiStény
pouze v nékolika drobnych, tektonicky postiZenych Cocfkach, dilnimi pracemi
pod Medenym a na kokavské strané hi‘ebenu, pod Chorepou.

Karbondatové horniny na lokalité pod Medenym se vyvijeji pozvolna z bioti-
tickych pararul pribyvdnim kalcitu. Akcesoricky kalcit, patrny obylejné jen
v mikroskopu, zastupuje v ruldch Cast kfemene a Zivce. V kalcitickych pararu-
lach se kalcit koncentruje do paskfl. Pf¥ibyvanim karbondtovych paskl a zvét-
Sovanim jejich mocnosti pfechézi kalcitickd pararula zvolna do slidnatého karbo-
natu (vépence aZ dolomitového vépence). Tato hornina je sloZena z 3—10 mm
mocnych paskt bilého, stfedné zrnitého kalcitu, prokiddanych tenkymi vrstvic-
kami slidy, chloritu a k¥femene. V disledku tektonického poruSeni na loZisku se
tato hornina Casto méni na brekcii z karbondtovych tlomkd, zahnétenych do
silikatové zdkladni hmoty.

Nejcist8§i karbondtovou horninou je krystalicky vdpenec azZ dolo-
miticky vapenec nanejvy$ s akcesorickym mnoZstvim slidy a chloritu. Je bily,
jemnozrnny, misty s neostfe omezenymi smouhami stfedniho (0,5—1 mm) aZ
hrubého (2—3 mm) zrna. Je masivni, nezfeteln& biidli¢naty a 1iS1 se od karbo-
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natd z jednotky svordl nepfitomnosti tremolitu a nepritomnosti amfiboliti v sou-
sedstvi. VétSina vzorkt karbondtd na obou rudnich lokalitdch obsahuje primés
fidce vtrouSenych sulfidi metasomatického pavodu (pyrhotin, tetraedrit,
chalkopyrit).

P¥ikladem mikroskopického sloZeni mtZe byt brekciovity silikdtovy karbo-
ndt ze Stoly Jalius. Celkova struktura této horniny je brekciovitd, v priifezech
karbonéatovych dlomkii granoblastickd, a na prifezech chloriticko-slidnaté ,,za-
kladni hmoty“ lepidoblasticka.

Karbondtové tdlomky v brekcii se sklddaji z agregatu kalciovych zrn, ve
kterém jsou uloZeny jednotlivé GtrZky slidy a misty drobnd hnizda, odpovidajici
svym sloZenim biotitickym pararulam (biotit, undulozni kfemen, rozloZeny Zi-
vec). V karbonétu jsou pfritomna jednotlivad zrna kfemene, vznikla hydrotermalni
metasomatozou, kterych pribyvd smérem k privodni pukling, kde prechazeji
do zrnitych agregétt kfemene a kde byvaji doprovazeny sulfidy.

Kalcit v zrnech primérng 0,2—0,3 mm velkych sklddd 80 % horniny.
Je bily, misty ponékud naZloutly od infiltrovanych hydroxydd Zeleza, lamelo-
vany. Tektonické postiZeni se projevuje zohybanim nebo dislokovdnim dvojcat-
nych lamel nebo drcenim v urcitych zonach. Drcené zony ve vapenci jsou v3ak
vétSinou druhotné zaceleny. S1ida odpovidd nejCastéji baueritizovanému bio-
titu a jeji 0,1—0,5 mm velké Supiny jsou vSesmérné rozhazeny v kalcitu. Kfemen
(sedimentédrniho ptivodu) a Zivec jsou vzacné zastoupeny a maji stejny vzhled
i vlastnosti jako v pararuléch.

Zajimava je pFitomnost ,z&livi“ s leuchtenbergitem. Ciry nebo slab& na-
zelenaly leuchtenbergit s radidlné paprsCitou strukturou zatladuje zdlivovité
kalcit podle puklin a misty uzavird drobné, nestrdvené kalcitové a slidové utrz-
Kky. Jeho vznik zFejmé representuje fazi Mg-Si metasomatozy, p¥i které vznikala
v §ir§im okoli loZiska mastkd.

»,Zakladni hmota“ brekcie je sloZena z detailné prohnétenych péaskd smési
slidy a chloritu se zahnétenymi drobnymi dtrZky kalcitu a kfemene.

Diaftoriticky pozménéné a mechanicky piepracované horniny.

V obdobi neoidnich tektonickych pochodii probihalo mechanické poru$o-
vani hornin hlavné v nékterych exponovanych z6nach a v sousedstvi dislokac-
nich ploch.

V epizondlnich podminkéach (starsi etapy alpinskych pochodi) dochéazelo
v horninach k deformacim a vétS§inou k opétné rekrystalisaci postiZzenych mine-
rélt. Vétsinou se tvofily chloriticko-biotitické plastevnaté diaftority vzhledu
chloritickych b¥idlic nebo fyliti s hojnymi peckami nesporng sekredniho kie-
mene a s Castymi trhlinami s minerdini vyplni alpské nerostné asociace. Tyto
horniny se vyskytuji v pomé&rné tzkych (metry a desitky metr) pasmech v bio-
titickych pararulach a pozvolna prechdzeji prostfednictvim pldstevnatych rul
do deskovitych biotitickych pararul.

Prikladem epizondlng diaftoritizované biotitické pararuly mtZe byt horni-
na z lomu pf¥i silnici Klenovec—Hniista, asi 1,5 km vychodn& od Klenovce. Ve
vybrusu se sklada z dvou hlavnich Céasti:

1. Z ,pohybové zbény*“, kterd je tvoiena plastick§mi mineraly, lemujicimi po
obou strandch smykové plochy, kterymi je hornina pronikla a podle nichZ
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prostiednictvim ,,pohybové zony“ dochéazelo k diferencialnim pohybiim a k val-
covani soudasti.

2. Ze ,zazemi pohybové zony"“, ve kterém se nahromadily kiehké mineréaly,
které podléhaly p¥i dynamometamorfose drceni.

»~Pohybové zona“ je tvofena téme&f monomineralnim, hrubg Supinatym agre-
gatem biotitu, dokonale plo$né paralelnim s trhlinou. Nékteré partie biotitu jsou
chloritizovany. Misty jsou v biotitu zahnétena zrna kfeh¢ich minerald, kterd slida
obtéka nebo je zavinuje. U grandt byly pozorovdny nédznaky esovitého stdcéeni
porfyroblastd. Tésné pfi smykové ploSe se akcesoricky vyskytuji téméf neporu-
Send zrna apatitu. Vznikla asi po skonceni pohybd pii vzniku alpské parageneze.

»,Zazemi pohybové zény"“ je tvofeno masou velmi drobnych zrn Zivce (albitu
aZ albit-oligoklasu) a kifemene (Casto v zubovité rozpadlych unduloznich agre-
gdtech), ve kterych jsou nepravidelné rozhdzeny drobné tutrZky a liSty biotitu
a chloritu. Akcesorickd jsou zrnka magnetitu.

V podpovrchovych podminkdch se slabé mechanické poruSeni projevilo
pouze mirnou zménou makrotextury horniny, aniZ by doSlo k podstatnym de-
strukénim ¢i rekrystalisatnim zméndm horninotvornych minerdld. Pdvodné
deskovita, pravidelnd bifidli¢natd pararula se zménila na pararulu pldstevnatou.
Pri silné&jSim poruSeni doSlo k vyvdalcivani horniny a k jejimu detailnimu pro-
vrasnéni. Pldstevnata textura byla jeSté zdlraznéna, dochéazelo k zjevim budi-
néZe (kfemenné ¢oCky), ke vzniku trhlin a snad i k slabé imbibi¢ni migmati-
tizaci.

NejintenzivnéjSim vyvalcovdnim slidou bohatych rul na poruchéach vznikly
aZ lupenité se rozpadajici horniny. Barva plastevnatych biotitickych pararul je
obycCejné hnéda nebo hnédosSedd. Zména barevného odstinu viii neporusené hor-
ning je zptsobena rozetfenim biotitu po plochéach foliace, ktery svym povrchem
maskuje ostatni minerdly i kdyZ jeho mnoZstvi zlistalo nezménéno.

Na dislokacnich pdsmech (hlavné na linii tektonického styku pararul se
svory) vznikly z plvodni deskovité biotitické pararuly tyto postupné produkty
mechanicky postiZenych hornin: pldstevnatd a vyvdlcovand rula-kakiritickd ru-
la-kataklasit-mylonitizovana rula-mylonit (resp. ultramylonit). Jednotlivé po-
stupné pirechody jsou dobfe patrné v odkryvech pfi silnici z Klenovce do
Kokavy.

Rulovity kakirit je hornina jako celek slab& nebo silnéji vyvélco-
vanad, poruSend Cetnymi trhlinami, podle nichZ je v tizkém pruhu mylonitizovana.

U rulovych kataklazitd je hornina jako celek rozpukand, dosud je v3ak
patrné minerdlni sloZeni i relikty ptivodni struktury a textury.

Mylonitizovang pararula je hnéddozelend hornina jesté s patrny-
mi znaky pldstevnaté textury. Jeji minerdly jsou z vétSi ¢asti mylonitizovdny, na
zbytcich pivodnich ploch bridli¢natosti jsou matné st¥ibfité lesklé Supinky
baueritizovaného biotitu a limonitové povlaky. Na lomné ploSe je hornina
jemnozrnnd, nékdy ma nepravidelné okatou texturu.

Mylonit biotitické pararuly je celistvy, tmavé Sedozeleny aZ hnédo-
zeleny, proménlivé velikosti zrna. Je prostoupen velkym mnoZstvim trhlinek
a smykovych ploch, podle nichZ se odlucuje. Tyto plochy jsou vétSinou pokryty
vyleSténym chloritickym filmem, limonitem aj. Mocné&j$i trhliny a jejich sou-
sedstvi byva Casto vyhojeno kalcitem.
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Ve vybrusu ma mylonit biotitické pararuly z Chorepy strukturu mylonitic-
kou a textura se méni od mista k mistu (jsou zastoupeny textury okatd, vrascitd,
brekciovitd a jejich kombinace). Velké mnoZstvi ostrohrannych, vétSich i men-
Sich (0,001—3 mm) tdlomk@ kiemene je obtékdno Sedohnédé zakalenou ,zéklad-
ni hmotou“ mylonitu. Ta se sklddd z jemné& rozm&ln&nych, bliZe neidentifiko-
vatelnych ¢astic slidy, chloritu, jilovych minerdlsi, kfemene a Zivce. Cely vybrus
je husté prostoupen trhlinami nejrtznéjSich smért. Infiltrovany limonit zddraz-
Nuje strukturu horniny, protoZe zbarvuje slidy, Zivce a jilové minerély, ale
nepostihuje ¢iry k¥emen (foto 8). Mezi horninotvornymi nerosty je moZno bez-
petné odliSit pouze kiemen v Sedavych, silné rozpukanych a extremné undulos-
nich zrnech nebo agregétech zrn.

Pokryvné uatvary

NejrozsifenéjS$im pokryvnym utvarem v mapovaném terénu jsou svahové
hliny. Nejvét§ich mocnosti dosahuji na severnich svazich masivu Since, nad
udolim Rimavy. Na jiZnich svazich Ostré jiZzné od ko6ty 887,7 jsou pod ortorulo-
vymi skalkami mohutné kamenité suté a skalni mofe. Jednotlivé bloky a balva-
ny ze suti jsou zavlefeny aZ do udoli Rimavy.

Ve svahovych hlindch a v sutich je v celém tzemi hojné roztrouSen bily
k¥emen v blocich aZ? 1 m3. Pravd&podobné jde z v&t3i Casti o kifemen hydro-
termalni. Pfesto byva tento kFemen mineralogicky jednotvarny a jen velmi vzdac-
né obsahuje vtrousené nejbéZnéjsi sirniky. V nejvétsim mnoZstvi jsou bloky kfe-
mene pritomny v okoli Medeného, kde je jejich ptvod jasny.

Fluviatilni sedimenty jsau zastoupeny prakticky jen mladymi holocennimi
néplavy Rimavy a jejich pfitoki. Nedosahuji v€tS§ich mocnosti.

Eluvia hornin jsou pomérné mdalo mocné, protoZe vétSina vychozl je na
svazich, takZe eluvia pFechdzeji do suti.

V §ir§$im okoli Klenovce je napadné pestré zbarveni pld v nékterych mis-
tech. Pfevladaji barvy Cervenohnéda a rezavé hndda. J. Suf. (1938) se domnival,
Ze pri¢inou zbarveni jsou vychozy svorii, bohatych grandatem. P¥i mapovani jsem
zjistil Ctyfi rtizné priCiny, kterymi zbarveni vznikd —

1. Rozkladem grandatd na vychozech nékterych grandtem bohatych svord.
2. Na vychozech ,ervenych migmatiti®.

3. Na vychozu mylonitového pdsma mezi Klenovcem a Mravcovym vrchem se-
verné od koty 388,0.

4. Jako gossan kyzovych impregnaci a zrudnénych Zilnych pasem v okoli Mede-
ného a mezi Medenym a Klenovcem. Zjis§téni posledni p¥iCiny zbarveni v te-
rénu miZe mit prospek¢ni vyznam.

Tektonika

Ze smérd hornin ve v8ech geologickych i tektonickych jednotkach v okoll
Klenovce prevladaji sméry veporidni, tj. SV—JZ s vé&tSinou mirnymi utklony
bridli¢natosti k jihovychodu. V detailech (zejména v jednotce migmatitd a svort
a v sousedsvti dislokacnich pasem) se sméry velmi rychle méni. Pomérné nej-
pravidelnéjsi uloZeni hornin je v tektonické Supiné pararul. Celé tzemi zony
Kohtta v okoli Klenovce je poruSeno rfadou podélnych dislokaci opét veporid-
niho sméru, podle nichZ dochédzelo k nasunovéni st¥iZnich pfikrovid od jihovy-
chodu. Rada mistnich poruch SV—]JZ smért ve zkoumaném tzemi dominuje. Na
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podélné poruchy, hlavngé byla-li na disloka¢ni ploSe poruSena ¢oCfka karbonétu,
se VaZi stopy zrudnéni.

Pri¢né poruchy a trhliny jsou zastoupeny podstatné méné (hlavné v jed-
notce svorii). VétSina pF¥icnych trhlin se bliZi smérim severnim a vyrazné se
projevuje zejména ve vychozech deskovitych pararul v severnim a vychodnim

okoli Klenovce.

RUDNI LOZISKO POD MEDENYM

Historie dolovdni

P¥i sledovani historie dolovani u Klenovce jsme pro nedostatek literatury
i archivnich zprav odkéazéani na ddaje v nepublikovanych posudcich, v obecnich
kronikéch i na sdéleni pamétnikd.

Podle kroniky obce Klenovec vzniklo toto méstecko jako ptvodné hornic-
k& osada v mistech dneSniho Klenovcoku ve 13. stoleti. V okoli byly doly, tdajné
na zlato. Existenci dol@l ve mé&sté a v jeho tésné blizkosti (na PeraSové, na Hore
aj.) potvrzuje podle obecni kroniky propadédni pidy na rtiznych mistech.

Nejvice zprav se zachovalo o nejzndméjSim loZisku klenoveckého okoli —
0 Stole Julius pod Medenym. Baiiskd mira Jdlius (Gyula) byla na toto loZisko
udélena asi roku 1840 (L. Sombathy, 1950). S prestdvkami se zde pracovalo asi
v roce 1887 (M. Ostrica, rukopisné pozndmky — 1922) a v roce 1906 (M. Petro,
1961). V roce 1948 na loZisku provadél kutaci prace po dobu 3 mésicl n.p.
Rudné Bane, Banska Bystrica.

Rada bafiskych mér, kterd byla zafatkem tohoto stoleti ud&lena v okoli
Klenovce vesmés Rimamuratisko-Salgotarianské spoletnosti (A. Bergfest, 1954)
byla urcena pouze pro t&Zbu Zelezné strusky v okoli Starych hamrt SZ od
Klenovce.

Vétsina drobnych kutacich $tol v okoli Klenovce byla podle sdéleni pamét-
nikd oteviena zaCatkem naSeho stoleti, ale byla pry rychle opuSténa. Archivni
zpravy o nich se nezachovaly.

Lokalizace loZiska

Vychoz zrudné&ného dislokac¢niho pédsma, otevieného Stolou Julius je asi
Zde se zachovala Ffada starych praci — zarostly maly lomek a Fada jam s obvaly.
Smér sta¥in je zhruba paralelni se sm&rem hibetu (SSV—JJZ). Cerstvé odkryvy
zde schazi.

Povrchovy vychoz je otevien z tidoli dosud pristupnou Stolou Julius, zaloZe-
nou v zdpadnim svahu rokle, tésné nad nivou poticku asi 250 m SZ od samoty
Medené. Udoli je asi 70 m SV od usti §toly piehrazeno haldou z dob starého
dolovani. Men8i halda z posledniho kutdni je nedaleko od 3toly u cesty. Jiho-
vychodni pokrafovani zrudnéného dislokatniho pdsma ze Stoly je moZno sledo-
vat podle hojnéjsich dlomkt bilého kFfemene na pastvinatych svazich nad Mede-
nym, kde je téZ nékolik maéalo zPetelnych, zavalenych a zarostlych mélkych
Sachtic. Dalsi pokracovani neni zfejmé a v terénu ho neni moZno sledovat. Podle
lidové tradice pry byla Stola Jdlius raZena pod celym hrbetem mezi Klenovcem
a Kokavou a vytistovala pod Chorepou na kokavské strané. V téch mistech jsou
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skutecné drobné zbytky hornickych praci a na malych odvalech najdeme
material velmi podobny materidlu z loZiska pod Medenym. Existence souvislé
chodby v3sak je nepravdépodobna.

PokraCovani pdsma k severovychodu (ke Klenovci) je zakryto svahovymi
hlinami. O moZnosti pokracovani svéd¢i jen rezavé zbarvend plida a hojnéjsi
vyskyt silné limonitisovanych hydrotermélnich kfementi a hydrotermélné rozlo-
Zenych rul v polich asi 300 m SV od staré haldy, pri cesté od Stoly ke Klenovci.

Geologické poméry ve Stole Julius

Stola Jdlius je vice neZ 100 let stard, pFestoviak je pom&rn& dob¥e pFistup-
na v celé své délce, tj. 181 m. Kratkym, 8 m dlouhym pfekopem z tdoli bylo
narazeno lok&lng zrudnéné poruchové pasmo sméru 2250/500—800 k JV, které
bylo chodbou déle sledovano.

Hlavni porucha ve $tole neni zcela jednotnd. PfestoZe 30 cm aZ 1,5 m mocnd
vyplii hlavni dislokace, omezend na obou strandch hladéky a tvorend silné vy-
valcovanymi, mylonitizovanymi a sulfidy impregnovanymi horninami si zacho-
vava na dlouhou vzdélenost pfimy pribéh, je provdazena radou paralelnich i pFic-
nych poruch.

DETAIL DISLOKACE VE STOLE JULIUS, V SEVERNIM CELE DOBYVKY MEZI 161—165 m.

. Bily kifemen se slabé vtrouSenym chalkopyritem.

. Relikt slab& zrudnéného krystalického véapence.

. Tektonicky roztrhané zavalky Zilného kfemene v mylonitické vyplni dislokace.
. Mylonitizované biotitické pararuly s hojné infiltrovanym limonitem.

. Biotitické pararuly v sousedstvi smykové plochy vyvalcované.

Gl W
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V mistech nadufovéni disloka&niho pdsma nebo Zily at z pri¢in tektonic-
kych (vEt3i mnoZstvi paralelnich dislokaci nebo p¥i¢né poruchy), nebo z toho
divodu, Ze ptvodn& vadpencova CoCka byla zatlacena kfemenem, vznikly dobyv-
ky, Gasto s rozrazkami do bokd. V 66 m chodby byl raZen komin, z néhoZ ve vySsi
asi 15 m byly hndny na obé& strany sledné chodby neznamé délky. VyS38i patro,
oteviené timto kominem, neni p¥istupné.

Vidéi dislokace na loZisku je zhruba paralelni s podélnym systémem po-
ruch ve veporiddch, podle nichZ byly jihovychodné&jsi kry nasunovany k severo-
zdpadu. Porucha ve §tole Jdlius vznikla ziFejmé na linii vyskytu karbondtovych
poloh v pararuldch. Krystalicky vapenec tvori nékolik nepravidelnych, silné tek-
tonicky rozdrcenych €ofek nékolikametrové mocnosti v bezprostfednim pod-
loZi ¢i nadloZi dislokace. Mezi bo¢nimi horninami ve Stole pFevladaji biotitické
pararuly v rfiznych stupnich migmatitizace. NejrozSirengjSi jsou ruly slabé
migmatitisované, ve vychozech severné od tsti Stoly Julius je pomé&r parasloZky:
ortosloZce 1:1, p¥ipadné& ortosloZka mirné pfevlada. V ruldch jsou misty ulo-
Zeny dlouze protaZené tenké CocCky bilého kfemene, vzacngji byly zjiSt&ny
drobné Cockovité Zilky pegmatitu. Krystalické vdpence na loZisku jsou spojeny
pozvolnymi pfechody pfes silikdtové vdpence a kalcitické ruly s biotitickymi
pararulami. Pfechodni horniny byly popsany v petrografické Casti. V blizkosti
poruchy se charakter hornin méni podle stupné mechanického a hydrotermal-
niho postiZeni.

Hydrotermdlni pfemény boc¢nich hornin na loZisku

Hydrotermdlni pfemény boc¢nich hornin na loZisku pod Medenym lze studo-
vat na biotitickych pararuldch, krystalickych vapencich i na fadg jejich vzajem-
nych prechodd. Oba zakladni typy se pii plisobeni hydrotermdlnich (kifemennych
i sulfidickych) roztoki vzhledem k odliSné rozpustnosti silikatdi a karbonétq,
chovaly rozdilné. Zatimco biotitickd (-4 migmatitizovand) pararula podlehla
pouze hydrotermdalnimu vybéleni (tj. baueritizaci biotitu a sericitizaci Zivcl) za
minimélni latkové vymeény, byla karbondatovd sloZka hydrotermdln& postiZe-
nych hornin vétSinou metasomaticky nahraZena kfemenem, sirniky nebo re-
krystalovanym karbondtem. Lze tedy rozliSovat hydrotermalné preménéné hor-
niny v §irS§im slova smyslu (tj. hydrotermélné preménéné pararuly i kfemen,
vznikly hydrotermélni metasomatozou karbondtu) a v uZ3im slova smyslu
{hydrotermdlné pfeménéné ruly bez rozsdhlejsi latkové vymeény).

Pfehled jednotlivych typt hydrotermdlné postiZenych hornin na loZisku
Medené podéava tabulka 2.

Z hornin hydrotermdlné prfeménénych v uZSim slova smyslu je nejrozSire-
néjsi vybélend (resp. prokifemenéld) biotitickd pararula. Je to hornina st¥ibfité
Sedobila, Zlutobila nebo ZlutoSedd, ktera si uchovava takovou strukturu a tex-
turu, jakou ziskala pfed hydrotermdlni pfemé&nou (deskovitou, plastevnatou aj.).
Hydrotermé&lné vybélend a prokfemenéld pararula obsahuje navic péasky kfte-
mene, vzniklé na misté hydrotermdlniho zatlaCeni karbondtové sloZky. Ve vy-
bruse se stfidaji pasky vybélené parasloZky a pasky kfemene. Hranice mezi zrny
parasloZky jsou maélo zFetelné, rozplyvavé, a zastfené produkty rozkladu. Hra-
nice mezi zrny hydroterméalniho kfemene jsou ostré.

Slida v tdtrZcich a liStdch je tvarem, rozméry i uloZenim zcela obdobna
slidé v nepfeménénych hornindch. VétSinou je ¢ird, mirné naZloutld nebo slabé
zbarvend infiltrovanym limonitem do Zluta a hné&da. NaleZi baueritizovanému
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PREHLED HYDROTERMALNE PREMENENYCH HORNIN NA LOZISKU KLENOVEC —
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biotitu, ve kterém se jen velmi zfidka zachovaly relikty ptivodniho zbarveni.
Ve slidé jsou uzaviena drobnd zrnka apatitu a zrna rutilu. Kfemen sedimentar-
niho plivodu je nepravidelné&, zubovité a laloCnaté omezen, je silné undulozni
& obycCejné je preplnén drobnymi uzavieninami. Zivec, zastoupeny necelymi.
10 % je silnd aZ upln& rozloZen. Karbonét se zachoval jen v drobnych reliktech.
Hydrotermdalni kfemen v zrnitych agregatech 0,2—0,5 mm velkych je &iry, ne-
obsahuje znecisténiny a vzacné v ném byly pozorovdny kapalné uzavieniny.

Horniny hydrotermélné preménéné v Sir§im smyslu (hydrotermdalné meta-
somatické) se vyznacuji Uplnym (nebo témé&¥ tGplnym) zastoupenim ptvodniho
karbondtu kifemenem a hydrotermdlni pfeménou (chloritizace, vybéleni) silika-
tové slozky. ProtoZe tyto horniny jsou vedle ki¥emene nositeli rudnich mineréld,
bude o nich podrobnéji pojednano v odstavci o typech rud.

Nerosty na loZisku

Prehled nerostii rud a bo¢nich hornin, které byly aZ dosud zjiStény na loka-
1ité Medené, znazortuje tabulka 3.

Z uvedenych nerostl byly pyrit, chalkopyrit, pyrhotin a arzenopyrit zndmy
jiZ J. Sufovi (1937), M. Petro (1961) popsal navic je$ts zlato, pentlandit?, tetrae-
drit a markazit.

Vyskyt nerostt v bo¢nich hornindch je mélo vyznamny. V nékterych pukli-
nach v pararuldch byly nalezeny naznaky alpské nerostné asociace. Nejhojné&ji
zastoupeny byl na puklindch Cernozeleny, lupénkovity nebo sféroliticky chlorit,
vzacnéjsSi byl kfemen x a albit x. Na pukliné krystalického vdpence na haldé
byl vzédcné nalezen fialovy povlak fluoritu.

Primdrni nerosty zrudnéni

Pyrhotin je nejrozsifenéjsi rudni minerdl na loZisku. Ve formé& agre-
34t alotriomorfnich zrn vypliiuje nepravidelné prostory, vzniklé zatlacovadnim
karbondtu. VétSinou je pyrhotin vice nebo méné proménén ve smés sekundarniho
pyritu+markazitu. Pfeména postupuje nejprve od puklin nebo od okraji pori.
Z center kefickovité postupuje déle do stfedu neporuSenych zrn a produkty roz-
kladu ze sousednich center se postupné spojuji za vzniku sitiva pyrit+markazi-
tovych Zilek. Poslednim stadiem premény je jemnozrnny pyrit+markazitovy
agregidt s jemn& smycCkovou strukturou (podobnou struktufe hadct) s relikty
nebo bez reliktd pyrhotinu (foto 9). V pofdtec¢nich stadiich pfemény pievlada
markazit, v kone¢nych stadiich pyrit. Stupeii pfemény pyrhotinu v bisulfidy
Zeleza ma vliv na jeho zbarveni v makroskopickych vzorcich. Zcela nepfeménény
pyrhotin m4 charakteristickou tombakovou barvu, silny lesk a &erstvy vzhled
s Castymi modravymi a fialovymi ndbéhovymi barvami na rozdil od rozloZeného
pyrhotinu, ktery je matny. Barva matného pyrhotinu je bud na pfechodu k barvé
pyritu, nebo je hnéd& aZ Cerné nabé&hly (siln& pfipomind sfalerit nebo navétraly
tetraedrit). V otdzce priCiny premény pyrhotinu je moZné aplikovat néazor Z.
Trdlicky (1960) pro obdobny zjev na loZisku Cerberus, Ze snad k pfeméné dochézi
vlivem descendentnich vodnich roztokt. Nékteré vysledky mikroskopického po-
zorovani naopak prokazuji, Ze k preméné pyrhotinu, alespoil zC4sti, dochézelo
brzy po jeho vzniku je$té v dob& hydrotermédlnich pochodi a Ze proména jiZ byla
misty dokoncena pfed vylu€ovanim chalkopyritu. Chalkopyrit misty selektivné
zatlaCuje pravé rozloZené partie v pyrhotinu. K pfeméné pyrhotinu snad do-
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TABULKA 3.

GRAFICKY PREHLED NEROSTU,
ZJISTENYCH V HORNINACH
A V RUDACH NA LOZISKU
MEDENE

1. Nerosty vzécné
. Nerosty stfedné rozsifené
3. Nerosty hojné

N

A. Nerosty makroskopicky pa-
trné.

B. Nerosty, pozorovatelné pod
mikroskopem.
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Pyrit typu rudy ¢&. 4. ch-chalkopyrit,
ki-kfemen, kb-dolomit-ankeriticky karbo-

Jemné& vlaknity agregat smé&si pyritu -+ nat, py-pyrit, rd-silikdtové reziduum po
markazitu, vznikajici rozkladem pyrhoti- metasomatickém =zatlaceni vépence. Na-
nu. // nikoly, zvétSeno asi 40X. (Foto 9) brus, / / nikoly, zvétSeno asi 25X. (Obr. 1)

chézelo hydrotermdlnim p¥inosem siry. Pfeméné podlehly vice pyrhotiny vzniklé
za vyssi teploty blizko zdroje rudnich roztoki neZ pyrhotiny vzdélenéjsi, jemné
rozptylené ve véapencich.

V néabruse obsthuje pyrhotin drobné ¢ocfkovite nebo Spatné odliSitelné pla-
menovité odmiSeniny vySe odrazivého pentlanditu? V silné rozloZeném pyrhotinu
nebyl pentlandit? pozorovédn a rovnéZ jeho osudy béhem premény nebylo moZno
sledovat. Urceni pyrhotinu jsem ovéfil rentgenometricky (tabulka 4). Na snimku
rozloZeného pyrhotinu se objevily linie jak pyrhotinu, tak i pyritu, markazitu
a nerozloZeného karbondtu.

Chalkopyrit je po pyrhotinu nejcastéji nachdzeny minerdl. PrestoZe
se nehromadi v bohatych ¢ofkach, je rozSifen ve v8ech typech rud a je znadné
rozptylen snad proto, Ze vznikl jako jeden z nejmlad3ich sulfidd na loZisku.
Makroskopicky tvofri vtrouSend zrna a Castéji je jeho tvar dén tvarem pukliny,
kterou vyplnil, nebo tvarem nerostu, ktery zatlacil. Podle odstinu zbarveni jsou
na loZisku zastoupeny chalkopyrity zlatoZluté, silng lesklg, ,vylesténé“ a chalko-
pyrity matné, se zelenavym nddechem. Zbarveni druhého typu je zpiisobeno
pravidelng uzaviranym mikroskopickym chloritickym reziduem po zatlafeni
krystalického karbonédtu. V nébruse je chalkopyrit sloZen z alotriomorfnich zrn
a jako jeden z nejmladSich sulfidt zatladuje vétSinu starSich nerostd. Nejcastéji
zatlaCuje karbonat, velmi hojné pyrhotin (zejména rozloZeny) vzdcnéji pyrit
a tetraedrit. Zatlacovani kiemene bylo pozorovdno jen vyjimecfné. P¥i zatlaco-
vani obylejné postupuje chalkopyrit po hranicich kfemennych zrn a zatlaCuje
karbondtové relikty v jeho intergranularéch.

Pyrit, ktery vznikd spolu s markazitem pfeménou pyrhotinu, tvo¥i zprvu
sitovy nebo bunécénaty agregét, v némZ ho neni dost dobfe moZno rozliSit od
markazitu. P¥i Uplném zatlaceni pyrhotinu bisulfidy vznikd jemné bunécnaty
agregat, ktery postupnym ,starnutim® prechaz1 premenou labilnfho markazitu
v samotny pyrit (obr. 1).
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TABULKA 4.

Vyhodnoceni a srovnani prdS§kového diagramu matného pyrhotinu, z vét$i ¢asti rozloZe-
ného ve smés pyritu a markazitu, ze Stoly Julius. Snimek byl zhotoven na pfirodovédecké
fakulté UK v Praze, na pristroji Chirana-Mikrometa, Cuke,Ni filtr, 30 KV, 20 mA, pramér
komtrky 57,4 mm, expozice 180 minut.

Pyrhotin = Quebec Pyrit-Zangezur Markazit-Kurja
RozloZeny pyrhotin G. A. Harcourt, G. A. Kovaleyv, G. A. Kovalev,
z Klenovce 1942, in: V. I. Mi- 1937, in: V. I. Mi- 1942, in: V. I. Mi-
chéev, 1957 chéev, 1957 chéev, 1957 -
éara
int. d nalezi int. d int. d int. d
)
3 3427 M . 2 3,428
5 312 P 2 3,102
6 2,97 2 2,973 2 2,973
5 2,756 ?
4 2,692 M,P 8 2,696 10 2,690
2 2,664
2 263 X 8 2,63
2 2,552
1 2,45
2 2,407 M(P) 8 2,417 8 2,412
2 2312 M 8 2,314
1 2,26
2 2,238 °?
1 2207 X,P 10 2,062 7 2,206
5 2,127 ?
1 2,106
1 2,087
1 2,051
3 204 M 3 1,938
1 1,910 P,M 6 1,908 6 1,908
1 1,88
1 1,868
4 1,796
4 1,766 M 10 1,754
6 1,717 X(M) 7 1,718 2 1,720
3 1,688
3 1,673
3 1,635 P 10 1,629
4 1,612
1 1,594 M,P 2 1,592 5 1,593
1 1,573
3 1,560
2 1,531
3 1,502 P,M 4 1,498 3 1,499
1 1,440 P 6 1,444
2 1425 X,M 5 1,428 5 1,428
4 1,365
2 1,322 X,M 10 1,315 1 1,315
1 1,312
1 1,298
PokracCovani
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PokraCovéni tabulky 4.

1 1,285 ? 1 1,275
3 1,239
2 1218 °?
1 1200 P,M 4 1,208 2 1,209
2 1,204
3 1,190
1 1,182 4 1,179
3 1,170 4 1,164
2 1,153
1 1,140
1 1,120
1 1,112
5 1,102 X,P, 9 1,10 5 1,103 3 1,090
M 1 1,071
1 1,067
2 1,052
2 1,043 X,P 8 1,045 9 1,040
- 1,028 2 1,031
- 1,013
2 0985 X 5 0,990 = 0,990 1 0,991
5 0,968 - 0,961 3 0,957
2 0910 X 1 0,908 - 0,907
- 0,880
= 0,825
- 0,817
0,807

®) Cary odpovidaji: X = pyrrhotinu, P = pyritu, M = markasitu.

Pyrit II tvori agregdty Castecné idiomorfné omezené. Je silné rozpukany a
pukliny &asto vypliiuje chalkopyrit. Pyritové agregaty jsou bud ,cednikovité“
(obsahuji hojné okrouhlé uzavieniny silikdtového rezidua), nebo celistvé. Je
zfejmé, Ze urdita ¢ast pyritu II vznikla rekrystalizaci z buné&cnatého pyrit+mar-
kazitového agregéatu nebo jiZ jen pyritového agregatu po Gplném rozloZeni pyrho-
tinu. Nasvédcovalo by tomu silné rozpukdni pyrhotinovych zrn, relikty pyrho-
tinu nebo pyrit+markazitového agregdtu v okoli a zbytky pyrhotinového zbar-
veni, zfejmé p¥i makroskopickém pozorovani nékterych pyritd.

Cést je v8ak prokazateln& hydrotermalniho pivodu. Zatlatuje n&kdy i selek-
tivné metakrysty kfemene v karbondatu, a na okolni karbonét neptsobi (obr. 2).

Tetraedrit je na loZisku podstatné méné rozsifen, neZ pr¥edchozi sulfi-
dy. Nejhojnéjsi je ve slabé nebo siln&ji metasomatovaném karbondtu, ve kfe-
meni byvd vzacnéjsi a vyjimecny je v impregnacnich rudédch. V nébruse je
sloZen z alotriomorfnich zrn, zatlacuje nejcastéji karbonét, méné& Casto pyrhotin
a produkty jeho rozkladu. Ve srovndni s ostatnimi sulfidy jsou tetraedritové
agregaty, zejména v mistech hojné pfitomnosti chloritickoslidnatého rezidua,
nejvice celistvé a obsahuji nejmensi mnoZstvi uzavienin. Tetraedrit je casto
zatlaCovan chalkopyritem. V tetraedritu doslo k nahromad&ni nejpestfejst
asociace prvki ze vSech nerostd na loZisku. Od tetraedritli ze severnich pdsem
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SpiSsko-gemerského rudohofi se klenovecké tetraedrity 1i8i hlavné nizkym obsa-
hem Hg a zvySenym obsahem Bi. Na tetraedrit se vdZe stopovy obsah zlata ve
spektralnich analyséach.

Arzenopyrit vznikl jiZ ve starsi, na loZisku nepatrné zastoupené pii-
nosové periodé. Tvori 1—3 mm velké pseudodipyramidy v brekciovitém silika-
tovém karbondtu. Je cinové bily aZ Sedobily, na povrchu ZlutoSedé€ nebg&hly. Ma
zvySeny obsah Co a jeho rozkladem vznikaji v blizkosti vykvéty erytrinu.

Arzenopyrit mladsi, hlavni pfinosové periody je pfitomen s ostatnimi sir-
niky v kfemenné Zilkoviné& a tvofi idiomorfni, ale vétSinou kordovanéa zrna. Zrna
byvaji obycCejné oddélena od ostatnich sirnik barierou silikdtového rezidua
(obr. 3).

Sfalerit je zastoupen jen misty a vaZe se na typ rudy €. 4. Jeho aZ 5 mm
velkd zrna a zrnité agregéty jsou vtrouSend v rekrystalovaném karbondtu spolu
s kFemenem. Sfalerit je Cernohnédy, Casto je v sousedstvi pyritu II. V nédbruse
je prakticky bez uzavienin, fidce rozpukany. Vznikd nejCast&ji zatlafovdnim
karbonatu a pyrhotinu. P¥i zatlaCovani postupuje vétSinou po hranicich zrn kie-
mene a uzavird zrna a metakrysty kfemene, ptivodné vzniklé v karbonétu. Je za-
tlaCovan chalkopyritem a vzacnym galenitem. Chemismus sfaleritu je pozoru-
hodny nepfitomnosti Cd a In, které byvaji ve sfaleritech bézZné.

Jamesonit je vtrouSen v 2—3 mm velkych zrnech pobliZe chalkopyritu
v bilém kfemeni (typ rudy €. 3b.) Je cinové bily, po navétrani Zelezové Cerny az
slabé modfe nab&hly, celistvy nebo vldknity. Bude popsan ve zvlastni zpravs.

Boulangerit byl vzdcné nalezen v karbondtovych Zilkach, protinaji-
cich hydrotermdlné& vyb&lené a prokiemenélé pararuly. Jeho tenké jehlicovité
a stébelnaté, 2—5 mm dlouhé olovéné Sedé agregdty vznikly metasomatickym
zatlaCenim karbonétu. Makroskopicky i mikroskopicky zcela odpovidal boulan-
geritu z lokality Samo (Z. Trdli¢ka, 1962) i z lokality Stépovy vrch u Hnusté
(P. Laznicka, 1962).

Pyrit v typu rudy ¢&. 1. py-pyrit, ki-k¥e-

men, rd-silikétové reziduum po metaso- Arzenopyrit. rd-silikdtové reziduum, as-
matickém zatlaceni krystalického vépen- arzenopyrit, ch-chalkopyrit, te-tetraedrit.
ce. Nébrus, zvétSeno asi 25 X. (Obr. 2) Nébrus, zvétdeno asi 25 X. (Obr. 3)
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Oblé zrno kfemene (kI) uprostfed ob-
razku vzniklo v krystalickém vépenci
pred hlavni frontou kifemenné metasoma-
tozy. Dodate¢né byl vépenec zatlaCen

Metakryst kifemene (k¥) v krystalickém sirniky-pyrhotinem (ph) a chalkopyritem

vapenci (kb), lemovany silikdtovym re- (ch), které nyni zminéné zrno obklopuji.

ziduem po zatlaceni vdpence (rd). ch = rd = silikdtové reziduum po zatlateném

chalkopyrit. Nabrus, zvétSeno asi 25 X. vdpenci. Nabrus, zvétSeno asi 25X.
(Obr. 4) {Obr. 5)

Kfemen je hlavni a v podstaté jedinou hydrotermdlni Zilovinou na lo-
Zisku. Kfemen mohutnych ¢odek zcela zatladujicich vdpenec a obsahujicich pfe-
vazné pyrhotinové zrudnéni je prihledny aZ priasvitny, ¢iry nebo narezavély,
pomérné znafné rozpukany (obr. 4).

V typu rudy ¢. 3b, v blizkosti CasteCné metasomatovanych krystalickych
karbonati je zastoupen mlé¢né& bily, Fidce rozpukany kiemen, jehoZ barva je
zpisobena jemnymi vzduchovymi bublinkami.

Zvlastnim typem je bily zrnity kifemen cukrovitého vzhledu, ktery je pie-
plnén kostrovitymi a Sachovnicovitymi uzavieninami nestravenych karbonatd.
Je omezen na bezprostfedni kontakt s vdpenci a na tenké Zilky v nich.

Kremen, vykrystalovany do dutin, byl na loZisku vzacné zjistén v typu rudy
€. 3b, kde nariistal na stény v 1—5 mm velkych krystalcich. Dutiny byly obydej-
né pozdéji vyplnény hydrotermalné mobilizovanym kalcitem, ktery byl pozdéji
vesmé&s zatlaCen chalkopyritem. Nachazime je tedy dnes ve tvaru zdanlivych
metakrysth v chalkopyritu.

Ve vybrusech z kontaktni zony krystalického védpence, zatlatovaného meta-
somaticky k¥emenem, bylo moZno pozorovat dva ,zrody“ (zaroZdenija ve smyslu
D. P. Grigorjeva) kifemene. Hlavni fronta kfemenné metasomatosy je doprova-
zena jednotlivymi okrouhlymi zrny kfemene, situovanymi v pfedpoli hlavni
masy. Tato zrna byla nékdy dostiZena hlavni masou kfemene a uzaviena v ni.
Ve vybruse jsou takto uzaviend zrna patrnd — jsou nékdy od hlavni masy od-
délena lemem silikdtového rezidua (obr. 5). V nékterych pripadech se vedle
okrouhlych zrn kiemene uprostred karbonétu zachovaly jednotlivé nezaplnéné
otvory svou lokalizaci i tvarem presné odpovidajici kfemennym zrnim. St&ny
téchto otvord jsou jemng zubovité aZ fasnaté (,vyZrané“), coZ vyluCuje moZnost
jejich vzniku vypadnutim kfemenného zrna. Otvory spiSe dosud nebyly zaplnény
kfemenem a dokazuji skutecnost, Ze kfemen vnikl do karbonatu pochody solva-
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Sirniky (ph = pyrhotin, ch = chalko-
pyrit) respektuji pfi metasomatickém za-
tlatovani krystalografické sméry v dolo-
miticko-ankeritickém karbondtu (kb).
ki = kifemen, rd = silikdtové reziduum.
Nébrus, zvét3eno asi 25 X. (Obr. 6)

toaposice (ve smyslu V. Hanu8e), tj.
Ze nejdiive doSlo ke vzniku volného
prostoru vylouZenim karbondtu a te-
prve pozdéji byl tento prostor zaplnén
k¥emenem.

Karbondaty

1. Pivodni horninovy karbonéat byl
popsan v petrografické Casti.

2. Rekrystalovany karbondt obyCejné Zlutavych aZ hnédavych odstinG se vy-
skytuje v hrubozrnnych Stépnych masédch. Prekrystaloval z horninového
karbonétu za latkového prinosu Fe, Mg a Mn a odpovid4d dolomitu aZ anke-
ritu. Je obtiZnéji metasomaticky zatlacovatelny neZ kalcit a v nabrusech proto
Casto nachézime idiomorfni klence karbon&tu, obklopené kFemenem nebo
sulfidy (obr. 6). Casté jsou také Sachovnicovité relikty karbondtu ve kfemeni
nebo uloZeniny metasomatického k¥emene v karbondtu ve strukturdch, po-
dobnych granofyrickym.

3. Hydrotermdlni kalcit v podobé hrubé $tépné, ¢iré aZ bélavé vyplné druzovych
dutin ve k¥emeni se vyskytuje v typu rudy €. 3b. Vykrystaloval zfejmé z roz-
tokii, mobilizovanych p¥i metasomatickém zatlacovdni karbonédtové horniny,
které nepodlehly odnosu. Ve vétSiné€ p¥ipadd byl brzy po svém vzniku znovu
zatladen sulfidy.

4. Recentni kalcit vznikl ve formé& sintrfi, ndtek a krédpnikd v mistech se sla-
bym pfitokem vody ve $tole Julius. Je bily nebo velmi ¢asto nartiZovély. RiZo-
va barva je zplsobena stopovym obsahem kobaltu, pochédzejiciho z produkta
rozkladu Co-arsenopyritu v blizkosti. Neni ziFejmé, zphsobuje-li riZové zbar-
veni jemné rozptyleny erytrin, nebo izomorfni pfimés Co-karbonatu.

Sekundarni nerosty

Goethit, ,limonit“ Goethit byl zji§tén v nékterych nébrusech, kde
tvoli Sedy celistvy agregdt s odrazivosti o malo vy$si, neZ sfalerit. Zatlaoval
hlavng agregaty pyritu-+markazitu, vzniklé rozkladem pyrhotinu. Céste¢n& od
puklin zatlacoval i chalkopyrit.

»Limonit“ jako sm&s hydroxydf Zeleza nestdlého chemického sloZeni je
béZny v podob& recentnich krapnickt ve Stole a v podob& popraski, kiir i pig-
mentu ve zvétralém materidlu v gosanu i na haldé. ’

Malachit je po limonitu nejrozsifenéj$i sekundarni nerost, vznikajici
rozkladem chalkopyritu a tetraedritu. NejCast&ji tvoii nélety, povlaky nebo kii-
Ty, vzacné jsou hedvabné lesklé vE€jifovité agregaty v nékterych dutinach na
vychozu loZiska.
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Azurit je pomérné velmi vzdcny a doprovazi spoletné s chryzoko-
lem malachit hlavné v materidlu pod povrchem haldy $toly Jilius. Jednou byl
nalezen korovity a nitekovitf chalkantit.

Erytrin vznika recentné v blizkosti Co-arzenopyritu, vtrouseného v horni-
novych vapencich. Je raZovy aZ raZovobily, tvori rozsypavé vykveéty, poprasky
a nélety.

Sadrovec je zcela obecny produkt ptisobeni H2S04, uvolnéné kyzovym vétra-
nim, na vapenec. Vyskytuje se v nékolika forméch: v &irych, sklovitych povla-
cich na materidlu uprostied haldy, v mechovitych vykvétech na sténdch chodby
nebo jemné jehli¢kovity na stropé stoly.

Celkovou sukcesi nerostii na loZisku Medené uvadi tabulka 5*).

Typy rud na loZisku

S hlavnim zFetelem na potfeby praxe jsem vyclenil na loZisku Medené
7 typd rud. VSechny tyto typy (kromé posledniho) vznikly metasomatickym
zatlaCovanim vychozi horniny v mladS$i, hlavni p¥inosové periodé. Rozmanitost
typt rud byla déna:
1) Charakterem ptivodni horniny, kterd podlehla metasumatickému zatlafovéani.

2) Vzdéalenosti této horniny od zdroje zrudnéni a to jak v dob& vyluCovani
kfemene, tak i v dobé& vylu€ovani sulfidd.

Typ rudy ¢& 1. Sulfidické (zejména pyritové) impregnace a vtrouSena
zrna ve vybélenych a prokfemenélych, plivodné kalcitickych pararuldch (obr. 7].

Tento velmi rozsifeny, ale primyslové mélo hodnotny typ rudy se sklada
z viceméné pravidelnych pdskd kremene, oddélenych souvislou nebo tutrZko-
vitou paraosnovou (bauerit, chlorit, kfemen).

Kremenné pasky obsahuji jen ojedin&lé relikty ptvodnich horninovych
karbonati. Zrna a impregnace sulfidéi vznikla zatladenim karbonéatovych relikti
uzavienych bud pfimo ve kfemeni, nebo oddélenych od kifemene barierou sili-
katového rezidua po zatlaCeném karbondtu. Nejhojné&€jSim nerostem je pyrit,
ktery alespoii zCasti vznikl rekrystalizaci rozloZeného pyrhotinu. Tetraedrit,
chalkopyrit a arzenopyrit jsou pomérné vzacné.

Typ rudy & 2. Kfemen s hojnymi tGtrzky silikdtového rezidua po zatla-
Ceni karbondatu s nepravidelng vtrouSenymi zrny, Zilkami a dtrZky rud. Vychozi
horninou byl silikdtovy brekciovity karbonét (obr. 8).

*) Diagramy ,posloupnosti vyluovani a vzdjemého metasomatického zatladovani®
jsou zvlastni formou diagramu sukcese, pokousejici se vedle relativniho ¢ asu vylouceni
urcitého nerostu a jeho mnoZstvi znédzornit i zmény, které v agregdtu ostatnich
nerosti vznikaji metasomatickym zatlafovdnim, rekrystalizaci a jinymi pochody. Dia-
gramy jsou vhodné zejména pro metasomaticka loZiska, kde nedoSlo k pfirdstku pro-
storu b&hem metasomatického vylu€ovdni. Leva strana diagramu (objem zaujimany
plivodni horninou pfed metasomatickym zatlatenim) a pravad strana diagramu (objem
zrudnéné partie po metasomatoze) musi byt prakticky stejné. Také v prib&hu jednotli-
vych Casovych tdsekid vyluCovani nerostti ma mit agregat konstantni objem, to znamen4,
Ze prirtstek urcitého nerostu musi nutné znamenat ibytek nerostu jiného. Tyto kvan-
titativni zmény diagram dobfe registruje (nepocitd vSak se vznikem dutin a s roze-
virdnim trhlin, i kdyZ i tuto okolnost 1ze v ném graficky vyjadfit).

28



Priklad vzorku z typu rud& ¢. 1. 1 = sir- Priklad vzorku z typu rudy €. 2. 1 = sir-

niky (pyrit + chalkopyrit). 2 = relikty niky (pyrit, chalkopyrit). 2 — karbonét.
karbonétu. 3 = silikdatové reziduum. 4 = 3 — silikdtové reziduum. 4 — kFemen.
bily Zilny kFemen. (Obr. 7) (Obr. 8)

Tento typ je velmi rozSifeny. Kremen je obvykle Sedobily, na trhlindch
rezavy, silné rozpukany, s hojnymi ttrZky, smouhami nebo pigmentem c¢erno-
zeleného chloriticko-slidnatého rezidua po rozloZeném karbondtu. Karbonatové
relikty byvaji ttrZkovité a hnizdovité, jejich omezeni vici kfemeni je obycCejné
lemovéano valem silikdtového rezidua. Rudni minerdly (nejhojnéji chalkopyrit,
méng pyrit, pyrrhotin, tetraedrit) byvaji vtrouSeny bud v kfemeni nebo upro-
stfed silikatového rezidua a vznikly zatlaCenim karbondtu. Do vétSich hnizd
karbonatu vnikaji sirniky po hranicich zrn a tvoli v karbondtu Zilky a sitiva.

P

Typ rudy ¢&. 3a. ,Lité" pyrhotinové rudy s kfemenem a s relikty karbo-
natu (obr. 9).

Ruda se skldda z okrouhlych, silné rozpukanych zrn prisvitného aZ témér
¢irého, slabé narezavélého kiemene, kterd jsou obklopena pyrhotinem. Pyrhotin
je Spinavé Cernohnédy, matné leskly. Relikty karbondtu a mdazdry baueritizo-
vaného biotitu jsou v rudé vzacné. Tento typ vznikl z pomérné velmi Cistého
karbondtu, zatlateného jen Castetn& kfemenem na periferii fronty kfemenné
metasomatozy. K dplnému zatlaCeni zbytku karbondtu doslo v nejstar§im obdobi
vzniku sulfidd (pyrhotin). Sulfidy z mladSich obdobi se prakticky neuplatnily.

-~ €6

Typ rudy ¢&. 3b. Bily, celistvy aZ ,cukrovity” kfemen s nejmlad$imi
sirniky (prevlada chalkopyrit) (obr. 10; tabulka 6).

MIlécng bily kiemen je pomérné maélo rozpukan a obsahuje vtrouSena zrna
a nepravidelné veétsi partie sulfid. Vznikl na misté velmi ¢istého horninového
védpence, ktery se po zatlaceni kfemenem zachoval jen v ojedinélych reliktech.
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1. Stoprocentni objem primérné vychozi horniny (slabé silikdtového krystalického va-
pence), jejimZ metasomatickym zatlacovanim byl ziskavan prostor k vylu€ovani hydro-
termélnich nerosti.

2. Stoprocentni objem vzorku po skonceni metasomatozy, s grafickym znédzornénim po-
mérného zastoupeni jednotlivych nerostt.,

3. Pfehled sekundarnich nerosti vznikajicich z jednotlivych primérnich nerostti v oxydac-
nim pasmu loZiska.

4. Obaobi vyludovani hydrotermdlniho nerostu.

5. Obdobi existence nerostu (horniny).

6. Vylou€ené mnoZstvi n nerostu y na tkor metasomatického zatlaceni mnoZstvi n’ ne-
rostu x.n =n’.

7. Castetnd zmé&na (rozklad, rekrystalizace) nerostu x po jeho vylou¢eni v nerost y.
NerozloZend Gast nerostu x (x’) dale existuje.

8. Obdobi, ve kterém se nerost pravdépodobné v malém méfitku vyludoval pfed— nebo
po— hlavnim obdobi vylucovani.

Casté jsou (nebo alespoti pred pfinosem sulfidd byly) druzové dutiny ve kfemeni,
vyplnéné vétsinou Cistym hydrotermalnim kalcitem. Ve star§im obdobi vylugo-
vani sirnik@ vznikl hlavné pyrhotin, ktery byl v mladSich obdobich témé&fr zcela
zatlaCen chalkopyritem. Chalkopyrit zatlacil i vé&tSinu zbytkG horninového
i hydrotermdlniho kalcitu. Z ostatnich sulfidd je béZny tetraedrit, vzdcné byl
zjiStén jamesonit. Slaba zlatonosnost se projevuje stopovymi obsahy Au ve
spektrdlnich analyséch tetraedritu z tohoto typu rudy. :

Typ rudy ¢&. 4. Rekrystalovany karbondt s kfemenem zhruba v rovnovaze
je zrudnén pestrou asociaci sulfidd (obr. 11, 12).

ﬁ'
Yem
Pfiklad vzorku z typu rudy & 3b. 1=
Pfiklad vzorku z typu rudy €. 3 a. 1= chalkopyrit. 2 = jamesonit. 3 = pyrhotin
chalkopyrit. 2 = karbonédt. 3 = kfemen. (vétSinou rozloZeny ve smés pyritu a mar-
4 = rozpukany pyrhotin. (Obr. 9) kasitu) 4 = kremen. (Obr. 10)
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TABULKA 6.

Fornino vyl
karbondt

slid,
chlorit, RTBERE D, S oz
kremen

kremen

kalcit I ——

pyrhotin - T T

f/f * b bty SIS FESE FEIRTY SR g 0
martazit
tetraedrit e
jamesonit —_—

chalk OP//'/ t s A,

" (HLAVNI) PRINOSOVA' PERIODA

A

Priklad diagramu posloupnosti —vylu(“:ovéni a vzdjemného metasomatického zatlacovani,
pouZitého pro zndzornéni pomért v typickém vzorku typu rudy €. 3 b. Vysvétlivky jsou
stejné, jako u tabulky 5.

0 1 2 3

Pfiklad vzorku z typu rudy €. 4. 1=

sfalerit, 2 = chalkopyrit, 3 = pyrit a pyr- Priklad vzorku z typu rudy &. 4. 1 = sir-
rhotin, 4 = galenit, 5 = kfemen, 6 = niky (pyrit a pyrhotin). 2 — karbonét,
karbonat. (Obr. 11) 3 — kfemen. (Obr. 12)
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Tento typ je omezen pouze na malé tiseky — na utrZky, hnizda nebo kon-
taktni zony. ProtoZe rekrystalovany karbondt (dolomit aZ ankerit) odolava vice
zatlaCovani neZ kalcit, zanechdva hojné relikty, do kterych kremen a sulfidy
vnikaji z4livovité a postupuji podél sméru Stépnosti a od hranic zrn. Ze sirniki
pievldada pyrhotin (obyCejné rozloZeny ve smés pyritu + markazitu), hojny
je pyrit. Tetraedrit a chalkopyrit jsou méné Casté. Mineralogicky zajimava je
pfitomnost sfaleritu, doprovazend vzacnym galenitem.

Typ rudy ¢&.5. Bily krystalicky vdpenec prakticky bez metasomatického
k¥emene s Fidce a drobné virouSenymi sirniky (obr. 13).

Typ rudy vznikal daleko od zdroje roztokt. Drobné tutrZky, Zilky a zrna
sulfidt vnikaly difusni metasomatozou v horniné tektonicky nepfipravené. Pro
nizky obsah sulfidi je ekonomicky vyznam tohoto typu maly. Z rud jsou zastou-
peny pyrhotin, tetraedrit a chalkopyrit. P¥evladd pyrhotin, ktery pronika daleko
od poruchy a je na rozdil od pyrhotinu v piede3lych typech.zcela Cerstvy.

Typ rudy & 6. Bohata polymetalickd ruda v karbondtu prakticky bez
k¥emene, vznikla intenzivni sulfidickou difuzni metasomatozou (obr. 14]).

Ruda je skvrnitd aZ smouhovitd, jednotliva ,oka“ kfemene nebo v&t3i zrna
nestrdveného karbondtu jsou uzaviena v hustém a jemném sitivu rud a Casto
i silikdtového rezidua po zatlaCeni karbonédtu. Rudni nerosty (pyrhotin, chalko-
pyrit, tetraedrit) se na okrajich smouh prolinaji a vzdjemné se metasomaticky
zatlacuji (foto 10, 11).

-l
[N

-]

Priklad vzorku z typu rudy €. 6. 1 = sir-

P¥iklad vzorku z typu rudy €. 5. 1 = sir- niky (pyrhotin, chalkopyrit, tetraedrit),

niky (pyrhotin, chalkopyrit, tetraedrit), 2 — silikatové reziduum, 3 — hrubé

2 = kremen, 3 = krystalicky vépenec. Stépna zrna rekrystalovaného karbonétu,
(Obr. 13) 4 — Kkrystalicky vapenec . (Obr. 14)
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Priklady mikroskopické struktury metasomatickych polymetalickych rud (pyrhotin,
chalkopyrit, tetraedrit) na loZisku Medené. (Foto 10, 11)

Typ rudy & 7.Sekundarné obohacené rudy z oxydacniho a cementacniho
pésma nejsou na loZisku ve vétsi mife vyvinuty.

Obraz tektonicko-metalogenetickych pochodii na loZisku

LoZisko Medené bylo patrné slabé postiZeno jiZ nejstarS$imi, alpinskymi
horotvornymi pochody, provdzenymi metalogenetickymi projevy, které se na
blizkych loZiskdch (Samo, Sinec, Kokava) projevily vznikem magneziti, mastkc
a star8ich asociaci polymetalickych sulfidd. Tyto pochody probihaly ve vétSich
hloubkédch a mély téméf epizondalni rdz, projevujici se slabou diaftorezou. Na
loZisku Medené doslo lokdlné k brekciaci nékterych poloh krystalického karbo-
ndtu a k hydrotermdlni metamorfoze jeho silikdtové pf¥imési (chloritizace bio-
titu). Vedle toho v malé mife vznikl i novotvoifeny leuchtenbergit a doSlo snad
i ke slabé dolomitizaci vdpence. P¥inos sulfidd se uplatnil vznikem roztrouse-
nych zrn Co-arzenopyritu a pravdépodobné i ¢4sti pyritu.

K nejmohutnéj$im zméndm na loZisku a k nejvétsim zrudiiovacim pochodim
doslo aZ za nejmladsiho aktu alpinskych tektonicko-metalogenetickych pochodi
v naSem Uzemi, kdy v 8irS§im okoli loZiska vznikla mylonitov4d pasma. Na loZisku
Medené piedevsim vznikla (nebo byla zdliraznéna) porucha. V nejstarSim obdobi
hydrotermélniho pochodu dochézelo k mohutnému pfinosu ki'emene, ktery meta-
somaticky zatlacoval karbondty (obr. 15, 16). Velka c&dst Cistého karbonétu
byla zatlacena zcela. Jen pomérné malou €ast obsahu loZiska tvo¥i postupnéd Fada
pfechodi mezi karbonéty na jedné a Zilnym kfemenem na druhé strané. Na
mnoZstvi nestrdveného karbonéatu, ktery se zachoval po skonceni SiO2 metasoma-
tozy a na vzdalenosti od pfivodni drdhy hydrotermdlnich roztokt zaleZelo, jaké
mnoZstvi sulfidii z mladSich obdobi mineralizace bude na loZisku uloZeno. Pro-
toZe. vyluCovéani probihalo v seviené poruSe, kde byl nedostatek prostoru a kde
téméf nedochézelo k rozevirani puklin, mohl byt prostor k vylouceni ziskdn jen
zatlaCenim karbondtové horniny nebo starSich hydrotermdlnich ¢lenti. K meta-
somatickému zatlaCovdni kifemene dochédzelo jen ve vyjimecnych pripadech
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a v nepatrné mife. Zato v&tSina karbonatovych reliktli v k¥emeni byla sulfidy
zatlaCena.

V obdobi vylu€ovdni kfemene byl hydroterm&lni pfinos prakticky stejné&
intenzivni v celém pribéhu dislokace, odkryté Stolou Jidlius. K maximéalnimu
prokfemenéni doSlo hlavné tam, kde se podélnd porucha vétvila v Fadu para-
lelnich poruch nebo kde se kiiZila s pfinymi poruchami.

Centrum sulfidického pfinosu ve starS§im obdobi hlavni pfinosové periody
bylo na severozéapadé, blizko tsti §toly. Tam doslo k nejvétsi akumulaci pyrho--
tinu, kterd v prab&hu Stoly smérem k jihozdpadu sldbne. Postupné se toto
centrum stéhovalo ponékud k jihozdpadu, protoZe mladS$i a nejmladsi &leny
hlavni p¥inosové periody (tetraedrit, chalkopyrit) pfevlddaji spiSe ve stfedni
Casti chodby. V té&chto mistech také prakticky vSechen star3i pyrhotin byl
zatlaCen vétSinou chalkopyritem, kdeZto v severovychodni ¢asti loZiska zlistaly
velké masy pyrhotinu, svym rozkladem k metasomatickému zatladeni p¥ihodné,
beze zmény.

Primérni hloubkové rozdily na loZisku bylo moZno sledovat pouze srovna-
nim rud ze Stoly Jalius a rud z povrchovych dobyvek. V povrchovych dobyvkach
byla hojnd bohatd sulfidickda metasomatickd ruda (typ rudy ¢&. 6), kterd ve
Stole a na jeji haldé je zastoupena jen velmi vzacn&. Do hloubky piibyva kie-
mene. Ukonceni celého loZiska do hloubky je zFejmé& totoZné s vyklindnim
ptvodné karbondtovych cocek.

Krystalisace nerosti (zvlasté kfemene) v obdobi hydroterméalniho vyluco-
vani probihala za slabych dozvukl tektonickych pohybt, které se misty projevily
slabym rozpukanim a mikrotektonickymi zjevy.

f/

Detail v jiZnim boku
Stoly Julius, ve 114 m
od usti. Priklad meta-
somatického zatlaCo- .
vani krystalického véa-
pence kfemenem podle
poruchy. 1 = Kkrysta-
licky védpenec, 3 = re-
krystalovany karbonét,
4 = slab& vyvéalcova-
na biotiticka pararula,
= kfemen, § = my-
loniticka wvyplii dislo-
kace, 7 = silikdtové
reziduum po metaso-
mnatickém zatlaceni va-
pence. (Obr. 15])
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Detail v severozédpad-

T T S nim boku Stoly Jalius

s = T 2 v 155 m od usti. Pfi-
= klad metasomatického

B L zatlacovani tektonicky
- — - poruSeného krystalic-
+ + & kého vépence Kkieme-

= 2T TG 4+ ++- S XIET o
AT + + + 4 nem. 1 = hojné&jsi vy-
et + T+ + skyt vtrou$eného chal-
+ & Ii 1‘1 - k9pyritu. 2 = h9incjai§i
Se) b HIT T vyskyt vtrouSeného
R o gl Co-arzenopyritu. 3 =
¢y + +§1—E + 44+ kfemen, 4 = Kkrysta-
B 1 Tk licky vépenec, 5 =

44- +, & silikdtové reziduum.
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Geochemicky vyvoj zrudnéni

Pro objasnéni geochemického vyvoje zrudnéni jsem mél k disposici Fadu
semikvantitativnich spektralnich analys, které jsou graficky zndzornény na
tabulce 7.

Z tabulky je patrny dvoji charakter prvkil, které se objevuji ve spektral-
nich analysdch. Jsou zde prvky vysloveng ,juvenilniho“ pévodu, vdzané na
hydroterm&lni piinos a tésné spjaté s jednotlivymi sulfidy (prvky As, Co, Zn,
Ag, Pb, Sb, Cu, Bi, Sn, In, Au, Hg).

Druhou skupinu tvo¥i prvky, které byly ptGvodné& p¥itomny v metamorfc-
vanych horninédch (v ruldch a hlavné v krystalickych vapencich), kam se dostaly
bud v dobg sedimentace, nebo v dob& metamorfnich pochodf. Tyto prvky jsou
ve spektrdalnich analysdch pribéZné a objevuji se jak v analysach vychozich
hornin metasomatozou nepostiZenych, tak v hydrotermélnich nerostech, vznik-
1ych jejich metasomatickym zatlacenim. V ptivodnich hornindch je koncentrace
téchto prvki piirozeng vyssi. Vzdjemné kvantitativni poméry jednotlivych prvkd,
pfitomnych v mladsich hydrotermdlnich nerostech, se 1iS§i od kvantitativnich
pomeérh ve vysledné horniné nasledkem rozdilnych migraénich schopnosti prvki
v prib&hu metasomatozy. Tyto prvky (Ca, Mg, Si, Al, Mn, Sr, Ti, V, Cr), pokud
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TABULKA 7.
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Graficky @memm vysledkii semikvantitativnich spektralnich analyz nerostd a hornin
z oblasti mapovaného tizemi u Klenovce.

Autofi analys: Analysy €. 1, 11, 12, 14, 17, 19, 22, 29, 33 a 35 zhotovila a vyhodnotila
s. Prokeinovd, analysy &. 15 s. G_oo<m a analysy €. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 20, 21, 23, 24,
30 s. Dinkova z GP N:Em laboratof Turé. Teplice. >nm_<m< & 2, Hw 16, Hm mm 27, 28, 31,
34 zhotovila s. EoHocho,S a vyhodnotil Dr. J. Pokorny v GP Brno, Nm<oa bEmﬁw
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Vysvétlivky:

1. 100% — 1% ; 2.1% — 0,1%; 3. 0,1% — 0,01% ; 4. stopové mnoZstvi.

A. Zakladni prvky nerostu a prvky, pravdépodobné je izomorfné zastupujici. U krysalic-
kého védpence, rekrystalovaného karbondtu a Zilného kfemene zdkladni a izomorfné
zastupujici prvky jejich horninotvornych a akcesorickych minerald.

B. Prvky, vdzané pravdépodobn& na mechanickou p¥imés jinych sulfidd a prvky druhot-
ng ,zdddéné“ mladsim sirnikem po zatladeni sirniku stars$iho (3ikmo pFeSkrtnuté).

C. Prvky heterogenni pfimé&si okolni horniny a Ziloviny a prvky, ,zdédéné“ po metasoma-
tickém zatlaceni karbonédtové horniny.

D. Prvky, jejichZ geochemicky charakter nebyl diskutovdn nebo prvky, zastoupené
pravdépodobné ve vSech tfech predeslych skupinéach.

jsou zachyceny v analysdch hydrotermdlnich sirnikfi, ndleZeji vétSinou hetero-
genni pfimési. Jsou bud pritomny jako primeés zjevnd, mechanicky oddélitelni
(znecisténiny, relikty, ttrZky) nebo jako p¥imés jemng rozptylena.

Prvky Fe, Si, Mn jsou zastoupeny v obou skupindch a ve vétSiné pripadi
neni moZno je presné zafadit. Ostatné i mald mnoZstvi nékterych jinych prvka
mohou byt hydrotermdlniho ptivodu.

Starsi pfinosova perioda, ktera se vyznamné uplatiiovala na okolnich loZis-
kdch magnezitu a mastku je zastoupena na loZisku Medené jen naznakové
nepatrnym mnoZstvim Co-arzenopyritu a charakterizuji ji prvky Fe, As, Co.
Stejné prvky se uplatnily i v minerdlech polymetalického zrudn&ni na soused-
nich lokalitdch (Samo, Mutnik) v pyritu, arzenopyritu a kobaltinu, které jsou
podle Z. Trdlicky nejstar$imi sulfidy polymetalického zrudnéni na loZiskach
mastku.

Nejstarsi obdobi hlavni prinosové periody zacind piinosem Si ve kiemeni
a stopovym mnoZstvim kovovych prvki. Krystalisace nejstarsich sulfidd se
vyznaCuje siderofilni asociaci prvkit (Fe, Ni, Co} s men3im mnoZstvim As
a s podfadnymi a stopovymi obsahy Zn, Pb, Sb, Cu a Bi.

Stfedni Cast hlavni pf¥inosové periody ma maximum Zn, které predstavuje
krystalizaci sfaleritu a prvni maximum Pb (vylouceni galenitu).

V rané a nejranéjsi ¢4sti dominuji prvky Sb, Pb a zejména Cu s podfadnymi
a stopovymi mnoZstvimi Bi, Ag, Sn, Zn, As, Ag aj. !

V celém procesu vylu€ovédni nerostlt hlavni pfinosové pediody je patrné
postupné vyznivani prvki siderofilnich ve prospé&ch prvkid chalkofilnich, oviem
s vyjimkou Fe, jehoZ Siroky pfinosovy rozsah je na polymetalickych loZiscich
velmi Casty. V pfinosu Fe se objevuji dvé maxima — prvé v ranych stadiich
hlavni periody, v dob& krystalizace pyrhotinu a druhé v nejmladsich stadiich,
pfi krystalizaci chalkopyritu.

Ve spektrdlnich analysdch mlad8ich sirnik@ (chalkopyrit, tetraedrit] se
neustile setkdvdme s asociaci prvki, typickou pro rand stadia vyluCovéni ve
druhé period& (Co, Ni). Koncentrace téchto prvk{i smérem k mlad3$im sulfidim
postupné klesd (z mnoZstvi vedlejSiho ke stopovému). PfestoZe neni vylouCena
moZnost nového p¥inosu Casti prvk@ v dob& Kkrystalizace mladych sirnikii,
domnivdm se, Ze v&tsi ¢ast prvkd Co, Ni, Mn aj. byla po metasomatickém zatla-
Ceni stars$iho sirniku mlad$im nedokonale odstrangna a mlad3im sirnikem
»,zdédéna“.
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GEOCHEMICKE SCHEMA ZRUDNENI NA LOZISKU MEDENE (PODLE ZPUSOBU

J. KUTINY)

1. ,Juvenilni® prvky hydroterméalniho p¥inosu.

2. Prvky vychozi horniny, v prib&hu hydrotermalni metasomatozy postupné odstraiio-

vaneé.
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6. Jiné drobné rudni vyskyty v mapovaném izemi

Zbytky starych hornickych praci pod Chorepou, asi 1,5 km severné od Kokavy
nad Rimavicou

V uzkém tudoli zdpadné od koty 442,0 pod nejjiZnéjsi serpentinou silnice
Kokava—Klenovec se zachovaly zbytky hornickych praci, které zakresluje na
své mapé jiZz J. Suf (1938). V jiZnim svahu tdoli, t&sné u lesni cesty, je patrny
zbytek zcela zavalené Stoly bez haldového materidlu. Nedaleko od ni (asi 100 m
severovychodnéji) se zachoval tésné severné nad potokem zbytek malého odvalu.
Dilni dilo, z néhoZ materidl pochazi, neni jiZ patrné.

Material na tomto odvalu je velmi blizky materidlu z loZiska pod Medenym.
Prevladaji biotitické pararuly, silné tektonicky poruSené, jejichZ hydrotermadlni
rozklad je méné intenzivni neZ pod Medenym. Vedle nich jsou zde zbytky bilého
krystalického védpence a kiemeny metasomatického pvodu se zrudn&nim, odpo-
vidajicim zcela typu rudy ¢. 2 z Medeného. Dale jsou zde zastoupeny rudy zcela
obdobné typiim rud ¢. 1 a 5. Z rudnich nerostdl je nejhojnéjsi pyrit (impregnace
rul a ,zrcadla“ na puklindch), pyrhotin a chalkopyrit, vzacn&j$i je arzenopyrit
a tetraedrit. Ze sekundérnich nerosti byly zjiStény: limonit, malachit a erytrin
(vykvéty a nalety na krystalickém véapenci v blizkosti rozloZenych vtrouSenych
zrnek Co-arzenopyritu stejného typu jako u Medeného).

Charakterem zrudnéni i minerdlnim obsahem se loZisko pod Chorepou
velmi podobd loZisku pod Medenym. Vzniklo také obdobnym zplisobem —
hydrotermdlni metasomatozou karbondtové polohy v pararuldch. Jeho vztah
k loZisku Medené vSak neni pro nedostatek odkryvi@ bezpefné vyjasnény —
miaZe jit o pokraCovani poruchového pasma od Medeného k JZ, nebo se miiZe
jednat o samostatné paralelni pasmo.

Opusténd kratka Stola vychodné od Klenovce

V zdpadnim b¥ehu potoka, 100 m jiZné pod kotou 399,2 asi 800 m vychodné
od konce Klenovce, se zachovala kratka, v p¥istupné Casti 16 m dlouhd pri-
zkumn4 §tola. Stola je raZena zhruba severnim smérem po 1—1,5 m mocném
pédsmu silné lupenité vyvalcovanych a drcenych biotitickych pararul, které
kromé& tenkych CocCek bilého kiemene obsahuji slabé impregnace pyritu, pyrho-
tinu a chalkopyritu. Rozkladem sirniki se tvori na sténdch Stoly vykvéty
sddrovce a limonitu. Zbytky haldy pfed Stolou se nezachovaly. Jedna se zfejmé
0 jednu ze slabé zrudnénych podélnych poruch, zhruba paralelni se smérem
veporidnich prikrovovych dislokaci, ve které pro nepifitomnost karbonétovych
poloh nemohlo dojit k vyznamnéjSimu zrudnéni.

Rada opusténych dilnich dél v mapovaném tizemi je dnes v terénu jiZ
Spatnd patrnéd a zbytky rudy v jejich sousedstvi jsou obvykle velmi sporé (zava-
lena Stola v tdoli Brnakovo, staré prdce severné od Klenovce aj.). Na druhé
strané je ve zkoumaném terénu fada drobnych rudnich indicii a mineralogickych
vyskytl pyritu, pyrhotinu, chalkopyritu a arzenopyritu.

7. Metalogenetickd pFislulnost a stdri vzniku popisovanijch loZisek a vyskytid -

Otédzka stafi zrudnéni a plivodu roztoki v centrdlnich Zapadnich Karpatech

je stdle prfedmétem diskuze celé fady geologli. Zvlasté méalo vime o stari zrud-
néni a o metalogenetické pfislusnosti drobnych loZisek v kohiitské zén&. Kohit-
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skd zobna tvoFi pruh svérdzny nejen geologicky, ale i svou metalogenetickou
nédplni. Rudni loZiska a vyskyty v této z6né jsou drobné a malo ekonomicky
vyznamné. Prevlddaji vyskyty kyzové, kyzové + chalkopyritové (—-arzeno-
pyritové), olovnatozineCnaté a zlatonosné kremenné Zily. Velmi maélo jsou
zastoupeny (nebo zcela schézi) minerdly vSeobecné rozsifené nejen v jiho-
vychodnim sousedstvi zény Kohita — v gemeriddch, ale i v severozdpadnim
sousedstvi — v z6né kralovoholské, kraklovské a lubietovské. Tak ve studované
Casti z6ny Kohtta ku pFikladu téméf nejsou zastoupeny vyskyty sideritu (kromé
malého t&lesa hoFetnatého sideritu na loZisku Stepovy vrch u Hnu$té), dplng
schéazi spekularit, baryt a Hg minerdly, pomérné vzacny je tetraedrit. Celkova
temperovanost loZisek je podstatné vySSi nez v sousednich jednotkdch. Hlavnim
nerostem kyzovych loZisek je pyrhotin.

VEtSi ekonomicky vyznam z loZisek v kohtutské zoné& maji pouze loZiska
mastkd a magnezitli v okoli Hnusté a Kokavy. Tato loZiska, vznikld metamorfné-
metasomatickymi pFeménami veporidnich karbonétovych vloZek, se lisi od
magnezitovych loZisek karbonskych pruht. Jejich studiem se v novéjSi dobé
zabyval M. KuZvart (1952, 1956), mineralogii jsou v&novany &etné prédce Z.
Trdlicky. Za p¥ivodni drahu hofeénatych roztokd, jejichZ metasomatickym ptiso-
benim na vépenec se vyklada vznik magneziti a stejng tak za pfivodni drdhu
SiOg2, ktery zplsobil talkitizaci magnezitli, pokladda M. KuZvart (1956) linii pii-
krovového nasunuti ,,zény fylliticko-migmatitové“ na tektonickou Supinu pararul
kohtitské zony. M. KuZvart (1956) predpoklddal, Ze k Mg metasomatoze doslo
za hercynského orogenu, kdeZto talkitizace byla alpinska.

Variské sta¥i vzniku magnetizovych, mastkovych a polymetalickych loZisek
v zapadnich Karpatech (tj. i loZisek v zoné Kohita) uznévaji jeSté J. Ilavsky
a 1. Cillik (1959). Tato loZiska zafazuji do ,pozdni“ etapy variského tektono-

magmatického cyklu.

Na zékladé geologického mapovani a sledovani geologicko-mineralogickych
pomért na nékterych loZiskdch v Kohttské z6n& se domnivdm, Ze vé&tSina
faktd hovo¥i ve prospéch alpinského stafri tektonickych pochodii a metalogene-
tickych projevi, které je provazely. V terénu je zifejmy tzky vztah neoidnich
tektonickych linii k loZiskim mastki + magnezitd i k sulfidickému zrudnéni
at na mastek-magnezitovych, nebo na samostatnych vyskytech.

Magnezitizace a talkitizace karbonadtovych ¢ocek v okoli Hnu$t& probihala
patrné v mirné epizondlnich podminkach. Je pravdépodobné, Ze nezrudnénymi
ekvivalenty téchto pochodl jsou uzké pruhy slabé neoidni diaftorézy hlavné
v tektonické Supiné& pararul. Stari téchto diaftoritickych zmén je prokazatelné
alpinské. Tence bfidli¢natd rula z lom@ mezi Klenovcem a Hnu$tou, pro kterou
stanovil J. Kantor (1960) absolutni vék 75 miliénd let, pochédzela zfejmé z tako-
véto diaftoritické zony a zjist&né sta¥i nebylo sta¥im horniny, ale staFim alpinské
diaftorezy. Lze se domnivat, Ze pochody magnezitizace a talkiaizace byly od
sebe nepftili§ Casové vzdéleny a Ze oba byly alpinské. Nejnovéji klade Z. Trdlicka
{1959) vznik magneziti na nékterych slovenskych lokalitdch do posledni faze
alpinského orogenu.

Posloupnost jednotlivych etap alpinskych tektonickych a metalogenetic-
kych pochodd ve studovaném terénu je pravdépodobné tato:

1. Vznik vyznadné dislokace (nasunuti ,fyllit-migmatitového pasma“ na tekto-
nickou Supinu pararul) a privodnich podélnych poruch.
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Magnezitizace karbondtovych CoCek v jeji blizkosti (v podloZi) a vznik
loZiska hoFetnatého sideritu pod Stepovym vrchem. Do dozvuki této etapy,
resp. do obdobi mezi skontenou magnezitizaci a zacinajici talkitizaci klade
Z. Trdlicka vznik star$i asociace polymetalického zrudnéni (pyrit, kobaltin).

2. Prinos SiO2 a talkitizace magnezitl. P¥inos sulfidi (Co-arzenopyrit, pyrit)?

3. Vznik nejmladS§ich, podpovrchovych mylonitovych pdsem, pfinos SiO2 a nej-
mladsi sulfidické asociace (pyrhotin, chalkopyrit, tetraedrit, sfalerit, galenit,
boulangerit aj.).

Méng zrejma je otdzka zdroje rudnich (i nerudnich) roztokid. Ani v mnohem
rozsahlejsich a ekonomicky nesrovnatelné bohatSich gemeriddch nezndme dosud
konkrétni rudodarné téleso. Je mozno se domnivat, Ze alespoil urcitd ¢ast Mg
a Si, kterd se uplatnila p¥i magnezitizaci a talkitizaci je mobiliza¢niho ptivodu,
at jiZz mobilizacni pochody klademe do menSich (diaftoréza) ¢i do vétSich
(anatexe aj.) hloubek. Uréité formy mobilizace pro vznik nékterych loZisek
v centrdlnich zdpadnich Karpatech predpoklada i V. Zoubek.

Z terénniho pozorovani je zfejmé, Ze pri diaftoreze biotitickych hornin
(pararul a migmatiti) se uvolilovalo zna¢né mnoZstvi prdvé Mg a Fe, které se
pfi vzniku pomérné malych téles magnesitii mohlo dobfe uplatnit. Neni také
bezpetné& zndmo tektonické postaveni svorovych Supin, které, pokud jsou dia-
ftoritického pivodu, mohly byt rovnéZ dodavatelem Mg a Fe.

Zdroj roztokil, ze kterych vznikla asociace polymetalickych sulfidd, neni
pristupny naSemu pozorovani. Dosud neexistuje ani jednotny ndzor na zdroj
zrudnéni v gemeriddch ani na tektonicky vztah gemerid k veporiddm, takZe
srovnani zde neni moZné.

Na loZisku pod Medenym vznikla prevaZnd C4st hydrotermdlnich nerosti
v nejmlad$i zrudiiovaci etapé alpinského tektonického a metalogenetického
pochodu. Toto loZisko je mladsi neZ loZiska mastek + magnezitovd v okoli
a stari jeho zrudnéni odpovida stari nejmladSich polymetalickych sulfidd na
nich, jak byly popsany v pracich Z. Trdli¢ky (1959 abc, 1960 ab, 1962 aj.).

Zéavérem prace bych rdd podékoval za rady, cennd p¥ispéni nebo procteni
préce prof. dr. Z. Poubovi, doc. dr. K. Padérovi, dr. M. KuZvartovi, dr. M. Maskovi,
pPg Z. Bacsd a kolektivu mineralogického oddéleni Narodniho muzea v Praze.
Sarce Tichopadové dékuji za pomoc pri sestavovani prace. )

Dr. J. Pokornému jsem zavdzdn za zhotoveni nékterych spektrdlnich analyz,

Néarodni muzeum v Praze,

mineralogické oddéleni
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matické ortoruly. 10. Holocenni naplavy vodnich tok.
4. Karbondtové horniny (krystalické véapence, silikdtové va- 11. Dislokace st¥iZnych pFikrovi.

pence). 12. Lomy, opusténé dalni préace.
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DULNI MAPA JV KONCE STOLY JULIUS
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10e
L= 4

AR

3\&}&‘\&‘\\

RRRN- O
kS

ARG

u . e

1. Dislokace.
2. Biotitické pararuly.
3. Hydrotermé&lng& vybé&lené biotitické pararuly.

. Kalcitické pararuly.
. Krystalické vapence.
Kremen.

. Rekrystalovany karbonat (dolomit-ankerit).

4
5
6.
7



FIG. 1.

ORIENTATION TOPOGRAPHICAL SKETCH BOUNDARIES OF AREA UNDER STUDY
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SUMMARY

METASOMATIC ORE DEPOSIT UNDER THE HILL MEDENE NEAR KLENOVEC (SLOVAKIA)
AND THE GEOLOGY OF ITS ENVIRONMENT

In the course of the study of some small ore occurrences and geological mapping
procedure in the area near Polom and Kokava widely developed metasomatosis of
carbonate rock beds in the Vepor crystalline complex of the Kohiit zone (according
to M. Maska—V.Zoubek, 1961) through not only Mg-Si components (magnesit and talc
deposits), but also through quartz-sulphidic paragenesis was found. A number of small
ore occurrences of alpine age in the area between Polom and Kokava are situated on
alpine longitudinal nappe dislocations of inferior order in places where in the course
of the genesis of hydro-thermal deposits insufficient space prevailed on account of
constricted dislocation and where the genesis of deposits was due to metasomatic
replacing of carbonate lens under constant circumference. The metasomatic origin
of some ore occurrences in this area cannot be in most cases clearly distinguished on
the first glance, as the pyrite and polymetalic deposits mostly with quartz veins resemble
at the first glance to hydrothermal deposits which took their origin through simple
infilling of cracks. In reality rocks with vein appearance represent the best copy of
the shape of the former carbonate rocks. The best uncovered deposit of this type is
represented by a dislocation zone filled with ore which was opened through an old
gallery Julius. A detailed study of this deposit was undertaken, together with it geo-
logical maps of the surrounding area of about 20 km? were made.

Geological and petrographical conditions of the surroundings of Klenovec.

The Kohiit zone of the Vepor crystalline complex in which the studied ground is
situated has been considered in the latest time (M. M&aSka—V. Zoubek, 1961) to be
a structural layer of recent Proterozoic age, resting on Tatricum of middle Proterozoic
or recent Archaic age. The Kohiit zone possesses a more independent nature in the
Vepor complex family and a different composition of the basis than the neighbouring
zones. Furthermore the zone is divided by reversed faults dislocations running pararelly
with the Muran-Divin line (along which the Kohiit zone represents the overthrust on
the Kralova Hola zone, situated in the north direction) into several tectonic scales.
The scales situated in the south-east direction are overthrusted under gentle dip to the
scales situated more to the north-west.

In the Klenovec ground a map of which was made, three petrographical units can
be distinguished:

On the north-west: granit and migmatit unit

on the north: mica-schist unit with orthogneiss beds,

in the south: biotit paragneis and migmatit unit.

The mica-schist unit and the biotit paragneis unit are divided one from the other
by a mylonit zone and there are therefore two independent tectonic scales. The relation
of the granit and migmatit unit and the neighbouring mica-schist unit could not be
ascertained on account of unsufficient uncovering of the soil.

1. In the granit and migmatit unit arteritic up to nebulitic biotit migmatits prevail,
which as a result of increased feldspare migmatoblasts and general gradual loss of
parallel texture are passing slowly into granitoid rocks. In the migmatits found in the
quarry under the hill Chorepa a vastly developed catablastesis was found which is
manifested through crumbling of feldspar migmatoblasts on the edges and their penetra-
tion through thin crushed zones and through heavy kneading of the basic ground.

2. Mica-schists are mostly to be found in the gneiss units with mica-schist beds
as far as petrographical composition is concerned. Other types of rocksbare represented
only in not strong beds.
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Among mica-schists muscovitic mica-schists occur mostly with accessoric up to
substantial contents of garnet. The local concentration of garnet leads up to the genesis
of small lens of nearly monomineral garnet rocks.

A special sort of mica-schists is represented by graphitic mica-schists with clino-
zoisite, whose macroscopic appearance is grey, up to grey-black, the layers of which
reveal detail wrinkles, which pcsses sometimes even phyllitic appearance. When studied
under microscope, triangular, rectangular and oval shapes are to be seen, which are
kneaded together with garnet porphyroblasts into a basic plastic mass in which mica
and crushed quartz prevail. These forms originated as a result of the transformation
of feldspar porphyroblasts in the course of diaphtoritic processes and rarely feldspar
relics were preserved in some places. It cannot be excluded that this type of rock repre-
sent diaphtorite of granit and migmatit units, which are to be found in the north-west
neighbourhood of mica-schists, together with clinozoisite. This is corroborated by the
rather vast mechanical disturbance of granits and migmatits, which is more substantial
in the direction towards the neighbourhood of mica-schists.

3. In the bictit paragneiss and migmatits a very monotonous series of grey slab
plagioclase gneisses are prevailing, which are in some places more or less synkinemati-
cally migmatitized.

In a number of mostiy narrow zones moving zones of Neoidic age originated in
the complex of these rocks, along which either rolled structures or weak epizonal
diaphtoresis, or crushed formations and mylonits have arisen. Only very rarely lens
of crystallitic carbonates several meters thick were found in a series of paragneiss.
These lens which suffered generally under longitudinal tectonics possesed a substantial
importance for the origin of hydrothermal metasomatic ore occurrences.

Ore deposit under the hill of Medené

The dislocated zone containing ore deposits takes its origin about 800 m in south-
west direction from the border of the village Klenovec. The entrance on the surface
is opened with a gallery Julius, which is accessible up to now and is nearly 200 m long.
The gallery was hewen along the dislocaticn zone in the direction 2259/500—800 south-
west and passes through biotit paragneiss in the direction according to their foliation.
Some carbonate lens, found in the gallery are formed by white grain crystalline limes-
tone, which are connected with the surrounding paragneiss over a silicate carbonate
and calcitic paragneis by gradual passes.

In the neighbourhood of the dislocation, rocks suffered mechanicaly and hydro-
thermally. Paragneiss was only bleached, whereas the most part of carbonate was
wholy replaced by white quartz. In the deposit a number of minerals originating from
ore mass as well as from lateral rocks have been found. Their survey is to be found
un the following table (Nr. 3).

In ore masses pyrrhotite wholly prevails, mostly strongly disturbed by secondary
transformation into pyrite and marcasite. Chalcopyrite represents the mostly found
mineral, which economically is the most important one. There are important occur:
rences of pyrite and tetrahedrite, whereas arsenopyrite, sphalerite, galenite, jamesonite
and boulangerite are represented only as a mineralogical rarity. The oxydation zone in
the deposit under the Medené is mineralogically poor. A part of very rich occurrences
of limonit and malachit, practically no other minerals are to be found. Azurite and
chrysokolla occur only very rarely. Almost all hydrothermal minerals in the deposit
had enough space, which enabled their crystallization as a result of replacing the
carbonate. A part of the original rockcarbonate (calcite] was recrystallized under the
addition of Ca and Mg and gave origin to a rather rich dolomit-ankeritic carbonates,
the composition of which varies. Quantitative changes of individual minerals in the
course of ore forming process in the deposit as a result of replacing older minerals
by new ones is represented in the table Nr 5.
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In the deposit seven types of ore were found, which differ in their macroscopic
appearance. There are differenciated by the character of the original rock, which
suffered by metasomatic replacing and by the distance of this rock from the source
in which the ore originated and this touk place as well in the time of quartz crystalliza-
tion as in the course of sulphide crystallization.

Geochemical conditions on the deposit were followed along the line of semi-
quantitative spectral analysis, represented graphically in the figure Nr 7. The hydro-
thermal metasomatic origin of most of the minerals found in the deposit is to be seen in
the results of spectral analysis through,constant content of relics of elements of elder
replaced minerals (calcite und sulphate] by younger minerals. In the course of the
main crystallization period in the deposit a mighty crystailization of Si in the quartz
tooknplace. The crystallization of the olders sulphates was characterised by the
siderophil association of elements (Fe, Ni, Co].

In the middle part of the period Zn and Pb prevailed, whereas in the recent part
chalkophil elements Sb, Pb and especially Cu with minor quantities of Bi, Ag, Sn, Zn, As,
Ag and other have a dominating position.

The problem of the age of the ore genesis as well as the metallogenetic family of
the deposit under the hill Medené is closely linked to the solution of the analogical
problem concerning the whole larger zone of mstalogenetic provinces in the central
west Carpathians, in which deposits situated in Kohtt zone represent a distinctive unit.

In spite of some different opinions especially of elder authors regarding the age
of the main masses of sulphidic (and sideritic and magnesitic) ore genesis in Slovakia,
most deposits are considered actually to be of Alpine age. There can be no doubt that
the deposit under the hill Medené as well as small deposits in the neighbourhood are
of Alpine age, as they originated evidently as a result of Alpine tectonics. The sul-
phidic ore contents is in close connection with talc and magnesit deposits found in
wider surrouncings and it is evident that the quartz-sulphidic paragenesis in the deposit
Medené is younger that magnesites and talcs in the neighbourhood.

National Museum in Prague,
Department of Mineralogy.

METACOMATUYECKOE MECTOPOXIEHVE IIOA MEIEHBIM OKOJIO KJIEHOBIIA
U TEOJIOTUSA ETO OKPECHOCTEM

Tlpu wccnenoBaHUM OTHEJBHBIX MEIKHX PYIHBIX MECTOPOXIEHUI X TEONOTUIECKOH CHEMEE
05acTH PaCIOJOMKEHHOU IpubamsurTensro Mexny Ilomomom u KoxaBo#t 6Bin KpoMme mpodero 06-
HAPY)KEH IIIMPOKO DPAasBEPHYTHI MEracoMaros BKILIOYEHHN KapOGOHATHBIX IIOPOZL B BEIOPUOHOIL
Kpucranxnnaeckoi gopmanui soust Koryra me tonsko Mg-Si (Marmesurossie M TanbKOBBIE MeECTO-
POKIEHHSA), HO U KBAPIEBO-CyIbQHAUUECKMMY IapareHesucaMu. Ilensri psax MenKHx PyIHLIX
MECTOPOKIEHUE albIHICKOT0 Bosdpacra B obmactu Mexny IlomomoM m Koxasoil pacmomoxen Ha
aNBIUACKIX [IPOLOJBHEIX IIOKDOEHBIX NMUCJIOKAIIMAX HUSIIEre NOJADKAa B MeCTax, Ife Ipu obpaso-
BaHW# THIPOTEPMANBHBIX MECTOPOIKICHWY B CBISM U CXKATHEM NIHCJIOKAUUN IOJNy4HJICA HeNo-
CTaTOX TIPOCTPAHCTBA 1 TIEC MECTOPOXKACHUS OOpa30OBLIBAIUChL METACOMATHYCCKUM BIaBIMBaHHEM
KapGoHalHBIX JIHHE3 IPXA IOCTOAHHOM ofwseMe. MeracoMaTHyecKoe IPOMCXOXKIEHHE HEKOTOPHIX PYIL-
HBIX MECTOPOKIEHWH Ha WMCCIENyeMOY TEeppHTOPHM B GOJBUIMHCTBE CiyuyaeB (C IEpBOTO B3TJAIA)
MaJjlO0 BEIPaSUTEIBHO, T. K. BCe KONYENAHHbIE U MONUMETAINNYECKHe MECTOPOKIEHUS C KBAPIEBBIMU
TPORUJIKAMYE H C TIEPBOIO BBTJIANA IIOXOXKH Ha THIPOTEpMAalbHBIE MECTOPOXKIEHUsS, 06pasOBaHHLIE
TIPOCTBIM BaTOJHEHHEM TPeIjuH. B CyIHOCTM ¢ BUIy >XMABHbBIE Tela BOCIPOMSBONAT TOYHO POpMy
TIepPBOHAYAJILEO I KapGOHATHOA NOPOIHI. Jiydmie Bcero paspaGOTAHHEIM MECTOPOKAEHUEM 9TOTrO
THIA ABAASTCA OPyINHEHHAR NHCJIOKAIMOHHAA 30Ha OX00 KIEHOBIaA, OTKpEITAs CTapoi IITOJNbHEH
Onuyce. 210 MecroroxneHue 6bino HOZpO6HO paspaboTaHO ¥ OXHOBDEMEHHO 6blia IIPOH3BENEHA
Te0JIOTHYECKas ChEMKa OXDPy’Kailiell TeppuTOpUM IIomanbio okoxo 20 kM2,

Ha teppuropuy CbeMKH, KOTOpag BXOLUT B KOLYICKYI0 30HY BEIOPHUI, IPENCTABIEHHI 3 Ier-
porpaduuecKue eNMHHILI, KOIODhe MOTYT OBITh U TEKTOHMYECKHMIK UeulyAMM, B KOTOPHIX IOTO-
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BOCTOYHBIE YellyX HAIBHHYTH Ha dUellyW ceBeposamanHble. B ceBeposamanHOM 4acTH BCTpedaeTcs
€IVHWIIA TPAHUTOB ¥ MHUTMATHTOB, B CEBEPHON UYaCTH E€NUHMIA CIIOISHOTO CJIAHIA, HA IOTOBOCTOKE
€NUHWLIa apParHaU30B C MUTMATUTAMU.

Pynuoe mecropoxkmenue mon MeneHEIM IIONydHiIOCh BCIENCTBHE THAPOTEPMaJbHO-METAcOMa-
THYECKOTO BIABJIMBAHMA JHMH3 KDPHCTAJINYECKOTO M3BECTHAKA C HApyUIEHHEM B HAIPABJICHUH
225°/50°—80° IOB xBapuem cTapurero Bo3pacTa ¥ CyJIbPUAAMM MJIANNIET0 Bodpacra. CaMBIMU
PACIIpOCTPaHEHHEIMU CyJAbQUIAMU B MECTOPOXKAEHUM HABIAIOTC HMPPOTHH, XalbKOIUDPUT, TETPA
®IPUT ¥ THPUT, OCTAJIbHbIE MHHEpANM IpPUBENEHb Ipaduuecku Ha nuarpamMme No 3.

Bospacr Mecropoxnenus mon MeneHbM sSBHO aIbIMIMCKHM, TaK KaK OHO 06pasoBajoch Ha
OYEBUIHO AJbIMUUCKUX IUCIOKAIIMAX M SCHO BHIHA TECHAs CBA3h C GJUMBKUMU MECTOPOXAEHUSIMU
TajbKa ¥ MarHEeSUTa.

Hanworansueiii Myseir B Ilpare,
MUHepaJOruyecKoe OTHeseHHe.

SBORNIK NARODNIHO MUZEA V PRAZE — ACTA MUSEL NATIONALIS PRAGAE
X1X, 1963/B (p¥irodovddny), No. 1
Redaktor:

Dr. JIRI KOURIMSKY
Petr Lazni¢ka: Metosomatické loZisko pod Medenym u Klenovce a geologie jeho okoli

A-11*31381



TABULE 1.

Pohled na priibéh loZiska pod Medenym od jihovychodu. 1 — povrchové dobyvky, 2 —
Stola Julius, R — pfibliZny prib&h dislokacniho pdsma. V pozadi pfibliZné ohraniceni
geologickych jednotek: A — granity + migmatity, B — svory, C — pararuly -+ migmatity.

Stard halda Stoly Jdlius, bohatd na Cu. Usti toly Jalius v ddoli 800 m JJZ od
Pohled od severogzédpadu. Klenovce. Pohled od vychodu.



TABULE II.

Migmatit z lomu pod Chorepou. Katablastezou a kataklazou silné ovlivnénd struktura
horniny. X nikoly, zvétSeno asi 30 X.

Styk dvou migmatoblasti Zivce ve stejné horniné&. Jejich okraje jsou lemovény zénami
z odrolenych tlomkd. X nikoly, zvétSeno asi 30 X.



TABULE III

Grafiticky svor s klinozoisitem. Detail hnizda s vy$e lomnymi stébly kinozoisitu. // ni-
koly, zvétseno asi 30 X.




TABULE IV.

Amfibolitovy kakirit z Chorepy. Zona intenzivni mylonitizace podél trhliny protind jen
slab& mechanicky postiZenou horninu. // nikoly, zvétSeno asi 30 X.



TABULE V.

Krystalicky vapenec na loZisku Medené je metasomaticky zatladovan k¥emenem a sirniky.
X nikoly, zvétSeno asi 30 X.

Stejnd hornina. Okraj postupujici fronty kfemenné metasomatozy se smouhami mladsich
sirnik@i. X nikoly, zv&tS§eno asi 30 X.



TABULE VI.

karbonétu,

remene v

Ind zrnka metascmatického k

Sinou ovéa
jako pfedvoj hlavni fronty kfemenné metasomatozy. X nikoly, zv&tSeno asi 30 X.
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Stejna hornina. Jednotliv




TABULE VII.

Stejnd hornina. Karbondt je zatlacovan kfemenem s ¢aste¢nym respektovdnim hranic zrn
a $tépnych trhlin. X nikoly, zvétSeno asi 70 X.

Metasomatickd ruda z loZiska Medené. Relikty nerozloZeného pyrhotinu (bily) jsou
obklopeny smyc¢kovitym agregédtem smé&si pyritu a markazitu. // nikoly, zv&tSeno asi 50 X.
Rudni vzorek z loZiska Medené. Pyrit II (svétly) vznikd p¥i okrajich pért a trhlin v jem-
nozrnném pyrit+markazitovém agregatu po pyrhotinu. // nikoly, zv&tSeno asi 50 X.



TABULE VIII.

Rudni vzorek z loZiska Medené. Styk pyritu II s porovitym pyrit + markazitovym agre-
gatem po pyrhotinu. // nikoly, zvétSeno asi 50 X.

Rudni vzorek z loZiska Medené. Chalkopyrit selektivné zatlaCil relikty bunécnatého
pyrit + markazitového agregatu, které se uchovaly v pyritu II. // nikoly, zv&tSeno
asi 50 X.

Vzacny pripad metasomatického zatlaCeni metakrysti kfemene v karbondtu pyritem.
// nikoly, zvétSeno asi 50 X.

Jehlice boulangeritu, uloZené v karbonatu. // nikoly, zv&tSeno asi 50 X.



