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Prdce shrnuje vysledky archeologického, antropologického a patologického rozboru
baroknich pohfbti ze zruSeného hrbitova u kostela sv. Jindficha na Novém Mé&sté
prazském. Mrtvi byli uloZeni na zddech s hlavami k zdpadu, s paZemi bud nataZenymi
podél téla nebo rtzné pokréenymi v lokti. PF¥i archeologickém vyzkumu se podafilo
rozligit dvé casové faze: do starsi patfi hroby 4, 5, 7—9, 11—16 a do mlads$i hroby 1—3,
6, 10. Hroby byly seskupené v raddch vzdalenych od sebe 40 cm. K antropologickému
rozboru bylo celkem k dispozici 17 koster, z nichZ bylo 9 dospélych (3 muZi a 6 Zen)
a 8 nedospélych. Dva ze tFi muZd se doZili 20—30 let, tfeti muZ byl dospély bez pres-
ného urceni stari. Dvé z Zen se doZily 20—30 let, u dalSich t¥i je vék rozvrZen po deseti-
letich od 30 do 60 let. VSechny zkoumané lebky byly eurybrachymorfni, z téch u nichZ
byla zachovéna obli¢ejova ¢ast jsou dvé eurybrachymorfni a jedna leptobrachymorfni.
Mezi paleopatologickymi ndlezy je né&kolik kazuisticky zajimavych pfipadd. Patfi mezi né
zejména dysostosa levé stehenni kosti z hrobu 3, dvojitd spondylolyza z hrobu 4 a smrtel-
né poranéni lebek A a B.

*) PFedneseno na XIII. kongresu ¢s. antropologii v Brné v z&ari 1975.
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Kostrové pozistatky z rané stfedovékého obdobi nejsou na nasem tGzemi
v poslednich letech Zaddnou vzédcnosti. Néktera pohtebi$td z obdobi mezi
7. a 11. stol. ¢itala stovky, ba dokonce i tisice pohfbenych osob. Pongkud
jina je situace v pozd€jSi dob&, i v baroknim obdobi, kde vitdme kazdy
sebemensi pramen pfesné datovaného antropologického materidlu. Jednou
z takovych pftileZitosti byl archeologicky vyzkum praZského barokniho
hibitova. Vyzkumnou akci provedlo PraZské stf¥edisko statni pamaéatkové
pécCe a ochrany pfirody v dobé od dubna do listopadu 1974, ve sklepech
zakladni devitileté Skoly v JindFi§ské ulici, ¢. p. 966/36 v Praze 1 (&. kat.
126). VeSkery kostrovy material z tohoto vyzkumu byl pfeddn ke zpraco-
vani do antropologického oddéleni Narodniho muzea v Praze, kde je také
uloZen pod inv. €. 7526—7542; jeho rozbor je predmétem této préace.

VYZKUM A DATOVANI (Vladimir Martinec)

Kostel sv. Jindficha byl zaloZen po roce 1348 a v r. 1521 k nému byla
pristavéna predsin, v letech 1736 a 1745 byl barokizovan. V roce 1787
byl zruSen hfbitov, ale priibéh jeho zdi (tzv. €. 2) byl doloZen jesté v letech
1816 a 1842, zapadni zed hibitova byla zbofena v roce 1827.
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Hroby se vyskytovaly pouze na malé ¢4sti zkoumané plochy (4,1 m?),
kterd byla od okoli oddélena zdkladem dnes uZ neexistujici zdi. Tato
tzv. zed €. 2 probihala od vychodu k zdpadu téméF rovnobéZné& s osou
kostela, ve vzdélenosti 35 m jiZné od jiZni stény presbytéafe. Zed &. 2 byla
vybudovana z kamene, pfevahou kfemence, s ojedinélym druhotnym po-
uZitim cihel. Zaklad, hazeny do malty, byl Siroky 100 cm, vysoky 40 cm
(zdkladové rozSifeni je jen na jiZni strané zdi). Na ném stdla plenta
z kament spojovanych hlinou, Siroka 83—87 cm, nikoli svisla, ale sklo-
nénd do vnitfni ¢asti hrbitova v thlu 20°. Prevrstvila jednak mélky objekt
(J 8) se zlomky novovéké keramiky, jednak tzky, hluboky objekt (] 13)
datovany keramikou do prvni poloviny 15. stoleti. N&které pohiby leZely
pod zédkladovou plochou zdi & 2, vétSina jich leZela pod jeji Sikmou
sténou. Zed a hroby se nikde navzdjem neposkodily.

Registrovdno bylo 16 kostrovych hrobdi, o nichZ podava prehled tabulka
¢. 1. LeZely ve dvou Fadéach o tfech €lenech a ve Ctyfech vrstvach. Kostry
byly uloZené v nataZené poloze na zddech, hlavou k zdpadu. Zasypy tvo-
Fila CernoSedd, humusovitd hlina s tlomky opuky, omitky, cihloviny
a zlomky keramiky. Od okolniho prostfedi se jamy daly odliSit jen u nej-
hlubSich hrobd.

Hrobové jamy byly obvykle jen o maéalo vétSi neZ pohfbeny nebo jeho
rakev. Pohfby byly ukladéany v rakvich i bez rakvi; rakve si byly podobné,
ziZené k noham, k jejich vyrob& bylo pouZivdno raznych druhd dfeva.
Pohfby bez rakve byvaly zahalené do rubaSe (hrob 16). U znacné Césti
hrobli je pravdépodobné pohfbeni v odévu (hacky a poutka, nasSivky).
Casto dochéazelo k op&tnym pohibiim do téZe hrobové jamy v nevelkém
C¢asovém rozpéti po sobé (propadani do podloZnich rakvi, viz hroby 1, 2, 4).
Hroby byly seskupeny v Fadach vzdalenych od sebe 40 cm. Orientace pu-
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Tab. €. 1 — Prostorové vztahy a vybavenost hrobi

I 11 111 v v VI VII VIII IX X
1 Z 3 194,75 \Y — — 20 X —_
2 Z 2 194,35 \ — 1 15 X X
3 Z 1 194,00 Z — 2 15 X X
4 Z 1 194,00 Z —_ (2) 10 — X
5 Z (1) 194,07 (Z) — (2) (10) X
6 v 3 194,04 Y — — 15 X X
7 \Y 2 194,25 Z 10 — 15? —
8 \Y 2 193,94 Z 10 7 15 — —
9 Z (1) 193,85 (Z) 3 2 (5) — X
10 \Y 2 193,88 \ 6 — 15 — X
14 \Y 2 193,85 z 10? 10 159 —
12 \Y 2 193,75 Z — 11 15 — X
13 Z 1 193,82 Z — 4 10 X e
14 z (1) 193,77 (Z) — 5 (10) (X) X
15 Z (1) 193,77 (Z) — 9 {5) (X) =
16 Z 2 193,75 Z 13 9 3 — X
Legenda: I — ¢islo hrobu, II — fada, III — ¢len v fadé od zdi €. 2, IV — vySka

nad Jadranem, V — temeno posunuto, VI — poruSen hrobem, VII — pfFevrstven hrobem,
VIII — odchylka na ] ve stupnich, IX — rakev, X — predméty.

Tab.: Hloubkové vztahy (vic¢i Jadranu)

Dnesni terén pred Skolou 196,55 m
Préh predsiné kostela 195,28 m
Spodek podlah sklepl Skoly 195,10 m
Zéakladové rozsifeni zdi €. 2 194,95 m
Podlaha lodi kostela 194,84 m
Zakladova spara zdi ¢. 2 194,35 m
Povrch vltavskych Stérkopiski 194,20 m

vodné zhusta odchylend méné neZ 15° od zdpadniho sméru, se pozdé&ji
ustaluje na odchylce 15° a vétSi. Rozdily v hloubce, orientaci a posuny
hrobt dovoluji zaradit do starsi faze hroby 4, 5,7—9,11—16, do mladsi faze
hroby 1—3, 6, 10. Podobnéa nédlezovéa situace v hrob& 12 a 10 sv&dci vsak
proti vyrazné Casové cézufe mezi obéma skupinami. Povrch hibitova byl
postupné zvySovan navazkami. Je-li sprdvny predpoklad, Ze starSi hroby
byly méné hluboké (odhad hloubky jamy 150 cm) neZ mladsi (odhad hloub-
ky jamy 180 cm), pak navazky zvedly terén vic neZ o 1 m. Je moZné pri-
pustit, Ze dnesSni terén pribliZné odpovidd terénu z doby konce hfbitova.
Terén mimo hibitov nenartstal tak rychle, jako na hibitové, plvodni stfe-
doveéky terén pravdépodobné ke kostelu neklesal. Svah pahorku hfbitova
byl zpevnén zdi €. 2 v dobé&, kdy (kromé hrobu 1 a 6) musely byt vSechny
zkoumané pohtby uZ uloZeny. Zdi ¢. 2 nejspiSe prfedchézela slabsi zidka.
JiZ pfed stavbou zdi €. 2 zde byla zFejmé hranice hfbitova, neohranicovala
vSak plochu uZivanou pro pohfbivadni ve stfedovéku; k rozSifeni této
plochy na jih pravdépodobné doSlo aZ v dobé barokni. Stavebni situace
celého objektu je jiZ zndma z literatury (Eckert 1883—1884, Hradec,
Bélohlavek 1930, Lorenc 1973, Navrétil 1869, Tomek 1871—1901) a z his-
torickych plant (Huber 1769, Herget 1792, Jiittner 1815, Stabilni katastr
1842).

93



POPIS HROBU A KOSTER

Hrob 1

Torzo Kostry, jejiZz lebka a levd polovina téla byla poruSena zdi $koly. Prava ramenni
kost podél trupu, pfedlokti ohnuté do klina. V prostoru hrobu se na$ly Zelezné hfeby
z rakve. Nad kostrou, 30 cm mél&eji, byl sklad nékolika dlouhych kosti, dislokované
pozstatky jiného jedince leZely 30 cm vpravo od hrobu 1, v arovni jeho dna.

Z kostry se zachovaly pouze kosti postkranidlniho skeletu. Stavba kostry je stfedné
robustni, §tihld, s odpovidajicimi svalovymi Gpony. Podle znakdl na pédnvi (dzka incisura
ischiadica major, ovdlny foramen obturatum, chybi sulcus praeauricularis a ischio-
pubicky index) je to kostra muZe. Podle délek dlouhych kosti byla vypocitana vySka
postavy: je stfedné& velka.

Zaver:

Kostra dospélého &élovéka, pravdépodobné muze.
Hrob 2

Dobfe zachovana kostra; lebka byla natoCena vpravo, prava ramenni kost t&sné& podél
téla, ob& predlokti ohnuta pfes bficho. Rakev, shitou Zeleznymi hieby a dlouhou 165 cm,
vyplnilo télo tak, Ze $pic¢ky nohou a temeno se opiraly o jeji Cela. Dno rakve bylo
z bélavého dreva, boCnice z Cerveného dreva.

Kostra se zachovala témé&r kompletni, lebka i postkranialni skelet jsou dobfe méfi-
telné. Lebka je mald a gracilni, glabella 3. stupng&, horni okraj ocnice ostry, tubera
frontalia vyrazna, protuberantia occipitalis externa slaba (1. st.), processus mastoideus
maly. Na pdnevnich kostech je Siroka incisura ischiadica major a pro Zeny typicky
sulcus praeauricularis. Lebka v normé vertikdlni ma ovoidni tvar, v laterdlni normé
stoupajici oblouk k vertexu, v normé frontalni je obli¢ej dold sbihavy a v normé okci-
pitalni tvofi lebka stfechovity oblouk. Na dolni ¢elisti pozorujeme profil brady 2. stupné
a tvar brady zdola tvofi oblouk. Velkd vétS§ina zubll v horni i dolni celisti vypadla
intra vitam, zbytek zubd je silné abradovdn a u dvou zubii (§pi¢dk v horni a druhy fezdk
v dolni c¢elisti) byl cystogranulom.

Typologicky je lebka leptobrachymorini.

Okraje téla 5. bederniho obratle jsou vyzdviZeny do nevysokych vald, odpovidajicich
mirnému stupni deformacni spondylozy (stupeil 2). Medidlni okraj hlavicky 1. meta-
tarzi obou nohou je deformovéan vyraznou osteofytickou formaci s $irdi bazi a pfihroce-
nym vrcholem. Je masivnéjSi na pravé strané, kde s ni koresponduje osteofyt, ktery
se vytvoril na bazi proximéalniho ¢lanku palce. Ostatni drobné klouby hornich i dolnich
koncetin jsou normadlni, bez odchylek produktivné degenerativniho charakteru.

Zaver:

Kostra Zeny, zemielé ve véku 30—40 let, leptobrachymorf. Spondylosis deformans

lumbalis. Arthrosis art. metatarsophalangeae I lat.

Hrob 3

Velmi dobfe zachovald kostra bez lebky a pravé ramenni kosti; ob& paZe byly ohnuty
v pravém uhlu pfes bficho, patef prohnutd v pase doprava, nohy nataZené, pravy nart
vybofeny ven, levd stehenni kost ndpadné krats§i a masivnéj$i neZ prava. Rakev z hné-
dého dreva, sbijend Zeleznymi hfeby, se k nohdam zuZovala. Mezi predloktimi byl 30 mm
dlouhy, ovdlny medailon z bronzového plechu s poutkem.

Z postkranidlniho skeletu se zachovaly témé&r vSechny kosti. Stavba skeletu je stfedné
robustni s odpovidajicimi svalovymi dpony. Podle tvaru panevnich kosti, zejména tzké
incisura ischiadica major, chybéjiciho sulcus praeauricularis a velikosti ischiopubického
indexu, kostra s nejvétSi pravdé&podobnosti naleZela muZi. VySku postavy jsme vypocetli
z délek vSech kosti, kromé& levé kosti stehenni; odpovida 162,7 cm — tedy vySce nad-
stfedni.

Télo 1. a 2. bederniho obratle je ventrdlné klinovit€ sniZeno. Horni i dolni facies
terminales 11. hrudniho aZ 2. bederniho obratle jsou zvinéné a nepravidelné, na 12. hrud-
nim, 1. a 2. bedernim obratli dokonce v centru konvexni. Na vSech uvedenych obratlech
jsou v nich vyznadeny defekty, odpovidajici Schmorlovym uzltim. VétSinou jsou uloZeny
excentricky v jejich dorzdlni poloviné. Ventrdln& klinovitd obratlovd téla v oblasti
hrudné&-bederniho pfechodu nepochybné& podminila kyfotické prohnuti patefe v této
drovni; podle deformovanych facies terminales lze soudit na anomdlni konfiguraci
mezipbratlovych §t&rbin. Nejsou zde vSak pFitomny zndmky, které by dovolovaly usuzo-
vat na zménu osy péatefe ve smyslu skolibzy.
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Levéa stehenni kost je o 134 mm kratS$i neZ pravd, rozdil mezi témito kostmi je vSak
jesté v odliSné konfiguraci jejich kloubnich koncd (tab. II, 4). Zatimco vpravo jsou
normdlni, vlevo je trochanterickd oblast oplo3téla, velky trochanter pak népadnéji
prominuje. Krcéek levého femoru je krat$i a $ir$i; kolodiafyzdrni dhel vievo je zvétSen
(142°). Néasledkem této zmény se ocitla hlavice femoru blizko velkého trochanteru
a je vertikdlné oploSténa (tab. II, 4b). Osa diafyzy levého femoru neni zmeénéna, zvét-
Seny kolodiafyzdrni thel nicméné naznaCuje valgdzni postaveni v kycCelnim kloubu.
Fovea capitis femoris je ponékud vét8i neZ vpravo; jak povrch acetabula, tak povrch
hlavice femoru je hladky. V hlavici femoru je vSak ponékud excentricky umisténa
nevelkd vklesla oblast s kribroidni strukturou, kterou by snad bylo moZno prFicist
lokéalni osifika¢ni poruSe. Distdlni konec levého femoru je pricné rozsifen, coZ je pfede-
v8§im dano prominenci femordlnich epikondyld. Fossa intercondylaris je hlubokd, Zl1ab-
kovitd. Kloubni plochy femordlnich kondylt jsou smérem k ni strmé. Rtg vySetfeni
ukdzalo, Ze struktura levého femoru je vcelku normalni; jen v distalni Casti diafyzy
je ponékud hrubsi (tab. II, 4d). Kompakta kosti je Siroka, jeji stin je plynuly. Syty
linedrni stin oznacuje misto zaniklé distdlni epifyzarni $térbiny. Pokud jsou v rtg obrazu
vyznadeny nékteré odchylky oproti obvyklému ndlezu, jsou dany anomadlni konfiguraci
kloubnich konct a nikoli patologickou kostni pfestavbou (tykd se to predevSim oplos-
téni hlavice femoru laterdlné a pficné rozSifeni distdlni epifyzy). Nikde vSak nelze
v kostnim stinu diferencovat stopy, které by dovolovaly usuzovat na nasledky post-
traumatického nebo jiného ziskaného chorobného procesu. Harrisovy ristové linie nelze
na levém femoru rozeznat, podobné jako zmény, které by dovolovaly vysvétlit zménu
délky kosti jako sekundéarni ziskany projev.

S uvedenou odchylkou femoru je moZno uvést v urcCitou souvislost i dal§i nendpadné
odliSnosti, které je moZno diferencovat na péanvi a ostatnim skeletu dolni kondetiny
vlevo. Panev je mirné asymetricka s mirnym uchylenim symfyzy doleva ze stfedni Cary,
tvar panevniho vchodu tim vSak nenabyl evidentné anomadlniho tvaru. Spina iliaca
anterior inferior je oboustranné masivni aZ hyperplastické. Levé acetabulum je ponékud
plo§si neZ vpravo, jinak neni zménéno. Levad patella m& kloubni plo$ku rozdélenu na dvé
Casti vertikdlnim ploSe hfebenovitym valem, ktery koresponduje s hlubokou Zlabkovitou
konfiguraci interkondylické fossy. Jeji tvar je celkové pfizplisoben distdlnimu konci
femoru. Leva tibie je jen o 5 mm krat$i neZ pravd; obé jsou fibuldrné& mirné prohnuté.
Laterdlni okraje 1. metatarzofalangedlniho kloubu vlevo jsou vytaZeny do ostr§ch
hfebinki, které spolu koresponduji. Kloubni plo3ka baze proximélniho ¢lanku palce
je oplosténa a sklonéna tak, Ze v souhlase s dorzalnéj3i pozici kloubni plochy hlavicky
1. metatarzu lze soudit na akcentovanou dorzdlni proximdalni pozici palce v metatarzo-
falangedlnim kloubu.

Z&ver:

Kostra muze, 20—30 let. Stp. M. Scheuermanni columnae vertebralis thoracicae et

lumbalis. Dysostosis femoris lat. sin.

Hrob 4

Pohfby €. 4, 5 a 9 tvorily. trojhrob. Kostra z hrobu 4 leZela uprostfed, lokty byly
15 cm od hrudniku, leva ruka koncCila na levém stehné&, pravd sméifovala do Klina.
Na kaZdé paZi spocivala kostra ditéte. Z pohfbu €. 5, poloZeného po pravé strané pohibu
¢. 4 se zachovala témér uplné kostra, dit€ bylo uloZeno pootoCené na levy bok, zady
se opiralo o sténu hrobové jamy, ruce a néarty uloZené shodné jako u hrobu 4. Na levé
paZi kostry hrobu 4 leZela kostra vétSiho ditéte (pohfeb 9). Lebka a prava polovina téla
se nedochovaly, dochovand prava ruka pohfbu 9 byla poloZena stejng jako u pohfbl
4 a 5. Mrtvi byli pohfbeni bez rakve, zifejmé odéni (kostra 4 méla na pravém rameni
a na styku kli¢nich kosti po mé&dénkové skvrné, pochézejici snad z hackd nebo poutek,
zbytek hacku byl pod patefi kostry €. 5].

Z kostry €. 4 se zachovala témér intaktni lebka i postkranidlni skelet. Lebka mé
plochou glabellu (2. st.), horni okraj o¢nice je obly, processus mastoideus stfedn& velky,
protuberantia occipitalis externa slab& vytvofena (2. st.), Ghly dolni &elisti evertované.
Na panvi nékteré znaky jsou typické pro muZe (Gzkd incisura ischiadica major) a jiné
zase naopak pro Zenu (je vytvofen sulcus praeauricularis). Lebka i postkranidlni skelet
jsou stfedné robustni s odpovidajicimi svalovymi Upony. Lebka v normé vertikdlni ma
ovoidni tvar, v laterdlni tvofi klenuty oblouk, v normé& frontdlni je obli¢ej hranaty
a v okcipitdlni tvofi vysoky a stfechovity oblouk. Fossa canina je hlubsi, spina nasalis
2. st., dolni okraj apertury piriformis ma antropinni formu. Brada ¢ni dopfedu (2. st.)
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a tvar brady zdola je hranaty. Uhly dolni ¢elisti jsou slab& evertované. Otfeni zubii je
silné, zadni zuby v horni celisti jsou vypadlé intra vitam a u obou prvnich tfenovct
v horni ¢elisti byly zjiStény granulomy. Jedna z dolnich stoliCek byla kariézni.

Kontinuita oblouku 4. a 5. bederniho obratle je na levé strané v pars interarticularis
pferuSena nepravidelnou plo$kou, pokrytou kompaktou s drobnymi perforacemi. Prava
polovina oblouku obou obratlii je postmortdlné odlomena v krajingé radixu. Zstala
nicméné zachovdna samostatna dorzalni €4st oblouku 5. bederniho obratle, ktera do-
klada, Ze rovnéZ vpravo na ném byla nikoli postmortdlng preruSena Kontinuita v pars
interarticularis. Dorzalni oddélena Cést je pak ventralné zakoncena konvexnimi ploskami
s poréznim povrchem v podstaté hladkym. Obé jeji poloviny jsou symetrické, processus
spinosus je uloZen ve stfedni ¢&re. Podle vzhledu dorzédlni zachované &&dsti oblouku
je moZno soudit, Ze spondylol§za byla na 5. bedernim obratli oboustrannd, i vpravo
lokalizovand v pars interarticularis.

V distdlni tfetiné diafyzy humeru je na radidlni stran& vytvorena nevelka trojihel-
nikovita formace. Bazi je Siroce nasedld, hrotem sméruje distdlné. Povrch kosti ani
exostozy neni patologicky zménén, kompakta diafyzy prechdzi plynule na exostézu.
Zaver:

Kostra Zeny; zemielé ve véku 30—40 let, eurybrachymorf. Spondylolysis Iumbalis
duplex (L IV et LV ). Exostosis diaphysis humeri lat. dex.

Hrob 5

Popis nélezové situace jako u hrobu 4, kostrové pozlstatky nebyly doddny k antropo-
logickému zpracovani.
Hrob 6

Hrob byl témér zniCen stavebné geologickou sondou, zachovala se pouze lebka a lopat-
ky s Casti patefe. Mrtvy byl uloZen v rakvi z hnédého dfeva, sbijeného hfeby. Jeji
kranialni Celo, 8iroké 45 cm, probihalo 2 cm za temenem. Pod pravou skrédni zemfelého
byly nalezeny 3 bronzové Spendliky 40 mm dlouhé.

Lebka je pomérné gracilni, glabella plocha (2. st.), horni okraj onice ostry, processus
mastoideus maly, protuberantia occipitalis externa plohd (2. st.). Lebeéni vy jsou
z vetSi €asti obliterované, abrase zubll je silnd. Lebka je ovoidni, v laterdalni normé
tvofi oblouk stoupajici k vertexu, v normé& frontalni je oblicej dolt sbihavy a v normé
okcipitalni tvofi vysoky a stfechovity oblouk. O¢nice jsou okrouhlé, fossa canina hlu-
boka, spina nasalis silné vytvorena (4. st.). Dolni okraj apertury piriformis ma infantilni
formu (1. st.), brada ¢ni kupfedu (2. st.) a tvar brady zdola je obloukovity, dhly dolni
¢elisti jsou rovné, skus je klestovity.

Typologicky lebka pfedstavuje eurybrachymorfni typ.

Ve stropech obou oc¢nic jsou okrsky s cribroidni strukturou, uloZené v uUrovni okoli.
Zaver: )

Kostra Zeny, zempelé ve véku 40—50 let, eurybrachymorf. Cribra orbitalia.

Hrob 7

Kostra bez lebky a levé dolni konéetiny. Pravd paZe méla loket mirné odtaZeny
od téla, ruka 10 cm vné panve. Leva ruka snad leZela obdobné.

ProtoZe se nezachovala lebka, miZe se antropologicky odhad véku zemfielého ditéte
opirat pouze o rozbor délek dlouhych kosti.

Zaver:

Kostra ditéte, zemielého ve véku 6—7 let (inf. I).
Hrob 8

Dochovala se jen lebka a zbytek pldorysu hrobové jamy zapu$téné do Stérkopisku.
Jinak byl hrob zni¢en hrobem 10. Lebka nebyla dod&na ke zpracovani.

Hrob 9
Popis nélezové situace jako u hrobu 4.
7Z kostry se zachovaly jen dlouhé kosti dolni poloviny postkranidlniho skeletu.
Antropologické urcCeni véku se opird pouze a rozbor délek dlouhych kosti.
Zaver:
Kostra ditéte, zemielého ve véku 11—13 let (inf. I1).
Hrob 10
Kostra, které chybély obé levé koncetiny, méla hlavu mi

pfiklonénou k pravému
rameni, pravou paZi nataZenou podél téla. Predméty: 6 hé a

rné
Ckit poutek z bronzového
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dratu na horni ¢&asti hrudniku a zapéstich, nasivka z vykrajovaného bronzového plechu
se dvéma otvory nad zdpéstim, dva drobné, neurcité Zelezné prfedméty (na hrudi a u pra-
vého zd&pésti), pod hrudni pateri Zeleznd Cepel, zahnuty Zelezny hfebik vedle lokte
a zlomek bronzového péasku Sirokého 1 mm u brady. Hrebik a pdsek mohou pochazet
ze zdsypu hrobu. Hrobova jadma byla v podloZnim pisku patrnd; jeji kranidlni ¢elo mélo
§ifku 65 cm, distdlni 40 cm. Ze zasypu v prostoru téla pochdzeji dva zlomky z novo-
vékych néadob.

Lebka poruSend v obliCejové cCasti, z postkranidlniho skeletu se zachovaly témeér
vSechny kosti. Lebka je mald, gracilni a bliZi se k hranicim mikrocefalie. Glabella
i arcus superciliares jsou ploché (2. st.]). Tubera frontalia jsou vyznacena, protuberantia
occipitalis externa je plochd (2. st.), processus mastoideus je maly. Lebe¢ni Svy na
lamina interna lebe¢nich kosti jsou zcela obliterované, na lamina externa z vétSi Céasti.
Na panvi je Sirokd incisura ischiadica major — typicka pro Zenu. V normé vertikalni
ma zkoumand lebka tvar ovoidni, v lateralni tvofi stoupajici oblouk k vertexu a v oKkci-
pitdlni norm& ma stfechovity tvar. Uhly dolni &elisti jsou evertované, bradovy hrbol
¢ni kupfedu (2. st.) a tvar brady zdola je obloukovity (2. st.). Zuby jsou siln& otFeny,
jen v jediném pripadé nalezen zubni kaz.

Na hornich i dolnich okrajich tél 4. a 5. bederniho obratle jsou nizké osteofytické
valy jako projev mirného stupné spondylézy (stupeil 2).

Zaver:

Kostra Zeny, zemrelé ve véku 50—60 let, hyperbrachymorf. Spondylosis deformans

lumbalis.

Hrob 11

Hrob byl vétSinou znic¢en pohfbem ¢&. 10. Zachovala se pouze panevni krajina a prava
noha, pokleslé do podloZniho hrobu ¢&. 12. Prava ruka na vnitfni strané pravého stehna.

Jsou to pozistatky nedospélého Clovéka, odhad stari je moZny jen podle stupné osifi-
kace a s ohledem na délku stehenni kosti.

Zaver:

Kostra nedospélého jedince asi okolo 16 let [juv.).
Hreob 1.2

Lebka byla pfichylena k levému rameni, pravy loket mirné od téla, predlokti konéilo
kolmo na péatefi v pase, ruka byla vytofena Sikmo doli. Levd ramenni kost podél téla,
predlokti mirné ohnuté, ruka na kliné. Kromé zbytkd plstnaté tkaniny na hrudi se nasly
Cty¥i dvojice hafek-poutko z bronzového dréatu: na pravé stran& krku, na levé horni
Ctvrtiné hrudniku, uprostfed hrudi a u pravého zapésti.

V antropologickém materidlu byly rozezndny poziistatky dvou osob:

a) PoSkozena lebka s dolni Celisti a ¢ast postkranidlniho skeletu. Lebka je gracilni,
mala aZ infantilniho charakteru, glabella je plochd (1. st.), horni okraj oc¢nice ostry,
tubera frontalia vyraznda, protuberantia occipitalis externa plochd (1. st.), processus
maostoideus maly. Postkranidlni skelet gracilni, dlouhé kosti kond&etin $tihlé, Siroka
incisura ischiadica major a hluboky sulcus praeauricularis jsou typické pro Zenu.
Lebeéni Svy jsou ve viech usecich lamina interna i lamina externa lebec¢nich kosti zcela
obliterované, na kostech postkranidlniho skeletu pozorujeme v nékterych mistech je3té
stopy ristovych linii. Abrase zubl je velmi slabd, s vyjimkou prvnich stoli¢ek v horni
i dolni Celisti, kde pozorujeme siln&jS$i otfeni. Fragmentarnost lebky nedovoluje detailni
popisnou charakteristiku. O¢nice jsou hranaté, dolni okraj apertury piriformis mé infan-
tilni formu (1. st.), spina nasalis 3. st., bradovy hrbol &ni kupfedu (2. st.), tvar brady
zdola je obloukovity (2. st.). Uhly dolni Celisti jsou invertované. Na obliGejové Casti
je patrnd maxillarni prognatie.

Prvni kifZovy obratel je spojen se sakrem jen levym priénym vyb&Zkem, ktery obvyk-
lym zpilsobem splyva s prisluSnou massa lateralis. TElo i oblouk jsou jinak samostatné.

V nesouhlasu se stanovenym individudlnim vEkem jsou vSechny lebe¢ni §vy kompletn&
uzavieny. Lebka neni deformovana.

Zaver:

Kostra mladé Zeny, zemielé ve véku 20—30 let. Lumbalisatio vertebrae sacralis I in-
completa, obliteratio suturarum calvae praecox.

b) Stehenni a holenni kost, zlomky bliZe neurcitelnych dlouhych kosti. Podle délek
dlouhych kosti lze predpoklddat, Ze kostrové pozlstatky ndleZi s nejvétsi pravdé-
podobnosti je§té nenarozenému ditéti.
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Zaver:
Kostra plodu.

Hreb 13

Hrob €. 13 tvofil spolu s hrobem 14 a 15 trojhrob. Spoletnd rakev méla §itku kranidl-
niho ¢ela 46 cm, distdlniho 39 cm, délku 164 cm a vySku spodni C&sti 25 cm. Byla
vyrobena z bilého dfeva. Bocnice, pfibité k Celim, se rozviraly vzhiru pod dhlem 8°.
Hrobovd jama byla jen o 4 cm S$irSi a na vychodni strané o 8 cm delSi neZ rakev.
Dospély z hrobu €. 13 leZel uprostfed dvou stejné velkych déti. Hlavu mél pFichylenou
k pravému rameni. Ob& paZe objimaly z vné&jSku hlavicky déti, ruce poloZeny na jejich
hrudich. Déti mély hlavy prichylené k dospélému, paZe mirné pokrcené, lokty ponékud
od téla, ruce na kycelnich kloubech. Dité leZici vpravo (hrob ¢. 14) mélo lebku v drovni
hrudniku hrobu &. 13, dité vlevo (hrob €. 15) v drovni pasu hrobu & 13. KaZdé dit&
mélo jednu nohu mezi nohama dospélého. Kromé Zeleznych hfebl z rakve se naslo jen
osmickovité poutko o nestejnych ofkdch z bronzového dréatu, vpravo vedle hrudniku
hrobu €. 13.

Z kostry €. 13 se zachovaly zlomky lebky a postkranidlniho skeletu. Lebka je gracilni,
silné postmortdlné deformovand, horni okraj of€nice ostry, glabella plochd (2. st.),
processus mastoideus maly, Sirokda incisura ischiadica major a v§razny sulcus praeauri-
cularis jsou typické pro Zenu. Lebe¢ni 8$vy jsou oteviené, zuby slabg otfeny, epifyzy
nékterych dlouhych kosti nejsou jeSté synostosované. Vy3ka postavy je nadprostfedni
(156,8 cm]).

Metopicky Sev zlstal v celém rozsahu zachovan, rozdé€luje Celni kost na dvé stejné
poloviny.

Zaver:
Kostra velmi mladé Zeny, zemielé ve véku 18—20 let. Sutura metopica persistens.

Hrob 14

Nalezova situace jako u hrobu 13.

Zlomky lebky a postkranidlni skelet. Podle stupné vyvoje zubl a délek dlouhych kosti
kostrové poztstatky ndleZi malému ditéti.
Z&aver:

Kostrové pozistatky malého ditéte, 4—5 let (inf. I).

Hriolb 15

Naélezova situace jako u hrobu 13.

ZlomKky lebky a postkranidlni skelet. Podle stupné vyvoje chrupu a délek dlouhg§ch
kosti kostrové pozlstatky nédleZi malému ditéti.
Zaver:

Kostrové pozustatky malého ditéte, 4—5 let (inf. I).

Hrob 16

Kostfe chybé&la lebka, pravda horni koncetina a celd levd horni Ctvrtina. Dochovaly se
pouze dolni koncetiny a levd ruka na hlavici levé stehenni kosti. Antropologické uréeni
véku se opird o stupeii osifikace dlouhych kosti.

Zaver:

Kostrové pozistatky nedospélého jedince, 15—16 let [juv.).
Sbér: lebka A

Mirngé poskozend lebka bez dolni Celisti je gracilni, glabella i nado&nicové oblouky
jsou ploché (2. st.), processus mastoideus maly, protuberantia occipitalis externa plocha
(1. st.). Lebetni Svy jsou ve vSech usecich lamina externa i lamina interna lebe¢nich
kosti oteviené. V normé vertikdlni mé lebka ovoidni tvar, v laterdlni tvofi jednoduchy
oblouk mirn& stoupajici k vertexu a v normé& okcipitdlni tvofi vysoky oblouk s oblymi
sténami.

Hrbol levé parietdlni kosti je poruSen okrouhlou jamkovitou impresi; v tabula externa
jsou zde jemné fissury, které koncentricky obklopuji stfed imprese. V korespondujicim
misté je tabula interna konvexné& vyklenuta, poruSena fissurami, které se paprscité
sbihaji k vrcholu tohoto hrbolovitého vyklenuti. Zndmky hojeni chybi.

ZAaver:

Lebka Zeny, zemielé ve véku 20—30 let, brachymorf. Fractura impressiva ossis parie-

talis lat sin. non sanata.
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Lebka B

Porugend a postmortdlné deformovana stfedné robustni lebka bez dolni Celisti. Horni
okraj oCnice je obly, glabella i nado¢nicové oblouky jsou stfedn& vyklenuté (3. st.).
Lebe¢ni 8vy jsou ve vSech udsecich lamina interna i lamina externa lebeCnich kosti
oteviené.

Dlouha fissura poruSuje kontinuitu pravé parietdlni kosti; lze ji sledovat od asteria
a zabihd aZ do temenniho hrbolu. Je primocard, méd ostré okraje, plocha v mist& pre-
rudeni kontinuity je zcela hladkd (tab. II, 1). Oddélend tempordlni partie kalvy je
od ostatni lebky oddalena. Svym celym charakterem sveéd¢i popsand fissura pro setné
poranéni zbrani s dlouhym ostfim. Zadné znamky hojeni nejsou patrny.

Zaver:

Lebka muZe, zemrelého ve véku 20—30 let, brachymorf. Vulnus sectum ossis parietalis

lat. dex.

SOUHRN ANTROPOLOGICKYCH POZNATKU (Hana Handkova)

P¥i vyzkumu v Praze - Jindfi§ské ulici bylo celkem objeveno 16 hrobi
datovanych do barokniho obdobi. Hrob 12 obsahoval dva jedince (mladou
Zenu a jeSté nenarozené dité), v ostatnich hrobech byl pohfben vZdy jen
jeden jedinec. Kostrové poziistatky z hrobu 5 a 8 se nezachovaly. Kromé
toho byly nalezeny jednotlivé kosti z poruSenych hrobd, z nich 2 lebky
(oznacené A a B) pfrifazujeme k materidlu z Jind¥iSské ulice.

Celkem bylo tedy pro antropologicky rozbor k dispozici 15 koster
a 2 lebky; z nich bylo 9 dospélych a 8 nedospélych osob. Z dospé&lych
jedincd byli 3 muZi a 6 Zen. Z nedospélych byly v jednom pi#ipadé zjistény
pozlstatky jeSté nenarozeného ditéte, ddle dvé menS$i déti (4—5 let),
dvé vetsi déti (6—7 let a 11—13 let) a konecné 3 nedospéli jedinci
(dva okolo 16 let a jeden 18—20 let). Dva ze t¥i muzl se dozili 20—30 let,
u tfetiho muZe mohlo byt pouze zjiSt€no, Ze $lo o dospélého clovéka.
Dvé z Zen se doZily vEku 20—30 let, u dalSich t¥i je vék rozvrZen po
desetiletich od 30 do 60 let. NedostateCné mnoZstvi materidlu nedovoluje
demografické zavéry.

K metricko-morfologicko-typologickému rozboru jsme méli celkem
k dispozici 7 lebek, z toho byla 1 lebka muZskd a 6 lebek Zenskych.
MuZskd lebka je krdtkd a stfedné vysoka. V indexech je hypsikranni
a hypsikonchni. V&tSina Zenskych lebek patfi svymi absolutnimi mirami
do kategorie kratkych, dvé jsou stfedn& dlouhé; jsou vesmés stfedné
Siroké a uzké, stfedné vysoké a nizké. Pokud jde o lebec¢ni index byla
ve Ctyfech pFipadech zjiSténa brachykranie a jednou hyperbrachykranie.
V ostatnich indexech jsou Zenské lebky hypsikranni, metrio aZ tapeino-
kranni, u frontoparietdlniho indexu jsou zastoupeny vSechny tfi kategorie
(steno-, metrio- i eurymetopie). Oblicejova ¢ast byla zachovéana jen u ¢ty¥
Zenskych lebek. V indexech obli€eje jsou tfi z Zenskych lebek hyper-
euryprosopni nebo euryprosopni, jedna je leptoprosopni; u horniho obli-
Ceje prevaZuje euryenni forma. O¢nice jsou mesokonchni a hypsikonchni,
nos chamaerrhinni a mesorrhinni. Alveoldrni index vykazuje ve dvou
pfipadech orthognathii a jednou mesognathii a frontomandibuldrni index
vSechny tFi kategorie (lepto-, meso- a eurymandibularii). Kapacita lebek
je aristencephdlni, euencephdlni a oligencephdlni. VySka postavy u muZi
je podstfedni a stfedni, u Zen pfevaZuje nadstFedni vy3ka.
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Na zavér se jeSté zminime o typologické charakteristice zkoumanych
lebek. U muZd nebyla hodnocena ani jedind kompletni lebka (jen v jed-
nom pripadé podle mozkovny konstatujeme brachymorfni tvar). Z Zen-
skych lebek jedna je leptobrachymorini, dalsi dvé pfedstavuji eurybrachy-
morfni typy a u dvou poslednich Zenskych lebek byla zachovédna jen
brachymorfni mozkova ¢ast. Celkové mliZzeme konstatovat, Ze lebky byly
vétSinou eurybrachymorfni — Kkréatkolebé se Sirokym obliCejem, coZ je
pro toto historické obdobi zcela typické.

PATOLOGICKE ZMENY (Lubo§ Vyhnéanek)

Patologické zmény na kostech zjiSténé na souboru baroknich koster
z Prahy - JindFiSské ulice predstavuji ndlezy rozdilného ptivodu a rozdil-
ného vyznamu. Pokud jde o etiologii, 1ze je rozdé&lit do pé&ti skupin:

1. Kongenitdlni variace a kostni anomdlie:

Sutura metopica persistens (hrob13)a netplna lum-
balizace Si1 (hrob 12) predstavuji odchylky bez klinického vyznamu.
Déle zde mame dva pripady zmén, které mohly plsobit vaZné nesnéaze
obéma jedincim. Bilaterdlni spondylolyza na obratlovych
obloucich 4. a 5. bederniho obratle u kostry z hrobu 4 je porucha, ktera
muZe vyvolat zdvaZné pfiznaky, a to zejména pri moZném nadmeérném
zatiZeni péatefe téZkou praci. Pres relativné€ vysokou frekvenci spondylo-
1yzy u d¥ivEjSich populaci, je spondylolyza dvou sousednich obratld
VZAacna.

U kostry z hrobu 3 (muZ, 20—30 let) pak byl nalezen cely komplex
odchylek. NejdaleZitéjsi z nich je zkraceni levé kosti stehenni s abnor-
malni konfiguraci obou kloubfi. Normalni kostni struktura v rtg obraze
prokazala, Ze lze vyloucCit dlsledek ziskané patologické léze. Ostatni
tvarové anomalie kosti (znetvoreni patelly, mirné deformované acetabu-
lum, anomalni postaveni 1. metatarsophalangedlniho kloubu) jen uceluje
obraz dysostozy kongenitdalniho ptivodu. Kromé toho jsou
na této kostfe patrny zmeény hrudnich a bedernich obratld, které jsou
typické pro Scheuermannovu chorobu. Etiologie této nemoci
je zatim neznama. Vztah mezi zm&nami na péateri a dolni koncetinou
je ponékud problematicky. V kazZdém pfipad€ tyto zmény nepfiznivé
ovlivnily spolecenské uplatnéni postiZeného jedince.

2. Traumatické zmény:

Diisledky poranéni byly zjiStény na dvou lebkach (lebka A a B). Na levé
parietalni kosti lebky A je typickd impresni fraktura; frak-
tura na pravé parietdlni kosti lebky B je nepochybné zptisobena setnou
zbrani s dlouhym ostfim, nejspiSe mecem. Tento druhy pfipad mutZe byt
povazovan za valeCné zranéni. Ob& zranéni nevykazuji Zadné znamky

hojeni a byly tedy bezpochyby pfi¢inou smrti.

3. Degenerativni zmény:

V pripadech deformacdni spondyldézy (hrob 2 a 10) jde o de-
generativni proces stfedniho stupné; existence takovych zmén neni pie-

oy

kvapujici vzhledem k vEku nemocnych a lze zt8Zi prfedpokladat, Ze by
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Tab. & 2 — Miry lebek od sv. Jindficha na Novém Mésté praiském

Hrob Cislo 1 2 3 4 6 10 12a 13  LebkaA LebkaB
Nejvétsi délka lebky (1) _ 161 — 169 165 157 160 - 172 170 ?
Délka base (5) — 92 = 96 93 = s — 93 98
Sitka lebky (8) — 134 — 140 139 137 — — 140 —
Nejmensi Sifka cela (9) —_ 94 —_ 96 99 90 92 98 93 100
Nejvétsi sifka cela (10) - 110 — 120 118 113 — — 115 —
Biaurikularni §ifka (11) - 115 — 119 110 116 103 — 110 -
Biastericka Sifka (12) — 104 — 108 — 107 — — — —
Vyska lebky (17) — 125 — 135 131 119 — — 120 132
Nadus$ni vyska (20) - 103 — 113 120 104 — — 101 —
Obvod lebky (23) — 470 — 495 480 469 —_ —_ 487 —
Pfiény oblouk (24) — 290 — 316 325 297 —_ — 293 —
Podélny oblouk (25) — 326 — 351 348 319 e — 352 355
Celni oblouk (26) — 112 — 120 113 113 — — 110 130
Temenni oblouk (27) — 112 — 113 123 101 — - 123 124
Tylni oblouk (28) — 102 — 118 111 105 — — 119 101
Celni tétiva (29) — 98 — 106 103 98 — - 97 107
Temenni tétiva (30) — 96 — 101 108 92 —_ — 109 107
Tylni tétiva (31) - 84 — 95 93 84 — — 91 86
Kapacita (Welcker I} — 1134 — 1335 1286 1084 —_ —_ 1232 —
Délka obliceje (40] — 91 — 88 93 — — — — —
Sifka horniho obli¢eje (43) — 98 — 100 106 — 98 — — —_
Biorbitalni $itka (43/1) — 95 — 96 100 — 93 — — —
Bizygomatickd $irfka (45) — 122? — 130 126? — 115? - — —
Sifka stfedniho obli¢eje (46) — 91 — 100 97 - — — E=, -
Vyska obliceje (47) — 115? — 106 104 — 88 - — —
Vyska horniho obli¢eje (48) - 65? — 61 62 -— 53 — — —
Interorbitdlni $ifka (50) — 25 — 29 30 — 21 - — -
Sitka od&nice (51) — 38 — 37 38 — 39P — — 38
Vyska ocnice (52) — 33 — 29 30 — 30p — — 36
Sitka nosu (54) — 24 — 25 24 — 21 - 31 —
Vyska nosu (55) — 49 — 49 46 — 41 — — 53
Nejmens$i $ifka nosu (57) — 122 — 1,5 11,0 — 1,4 - — —
Sitka bikondylarni (65) = = = 123 123 = = 111 = =
Bigonialni §ifka (66) = - = 94 88 95 — 89 = e
Vyska brady (69) —_ 30 — 30 31 25 22 27 — —
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Tab. &, 2 — Miry lebek od sv. Jind¥icha na Novém Mésté praiském — pokraovani

Hrob ¢islo y § 2 3 4 6 10 12a 13 LebkaA LebkaB
Vyska ramene mandibuly (70) — — — 61 — - — 50P — —
Sifka ramene mandibuly (71) — — — 30 — — — 32P — —
Frontalni hloubka (IOW-n) — 17,6 — 15,8 20,5 — 18,5 - - —
Hloubka maxilly (GB-ss) — 22,6 — 25,5 19,0 — — — — —
Hloubka nosniho korene (SS-n) — 5,6 — 5,2 5,5 — 3.7 — — —
Délkositkovy index (I 1) — 83,2 — 82,8 84,2 87,3 — 81,4 —
Délkovyskovy index (I 2) — 77,6 — 79,9 79,4 75,8 - - 69,8 77,6 ?
Sitkov§skovy index (I 3) — 93,3 = 96,4 94,2 86,9 — — 85,7 —
Transver. front. pariet. index (I 13) — 70,1 —_ 68,6 71,2 65,7 — — 66,4 —
Obli¢ejovy index (I 38) — 94,3? — 81,5 82,57 — 76,5? — —_ —
Horni obli¢ejovy index (I 39) - 53,37 — 46,9 49,2? — 46,17 — — —
Ocnicovy index (I 42) e 86,8 — 78,4 78,9 — 76,9P — — 94,7
Nosni index (I 48) — 49,0 — 51,0 52,2 — 51,2 - — —
Alveolarni index (I 60} — 98,9 — 91,7 100,0 — — — — —
Frontomandibuldrni index — — — 97,9 88,9 105,5 — 90,8 — —
Nasomalérni index — 18,5 — 16,4 20,5 — 19,9 — — -
Zygomaxillarni index — 24,8 — 25,5 19,6 — — - — —
Simoticky index — 45,9 — 34,7 50,0 — 26,4 — — —
Vyska postavy 166,2 157,5  162,7 164,6 — 157,3 157,8 156,8 — —
Ischiopubicky index 60,2 — 63,2 — — — —_ — — —

Vysvétlivky k vypoctu nékterych indexi:

nasomaldrni index (IOW-n:43/1) — zygomaxillarni index (GB-ss:46) — simoticky index (SS-n:57) — ischiopubicky index

(délka stydké kosti: vySka sedaci kosti).

Miry a indexy byly brany podle mezindrodni shody (MARTIN-SALLER 1957), doplnény byly specidlni miry plochosti obli¢eje
(ALEKSEJEV, DEBEC 1964). Rozdé&leni absolutnich mé&r lebky je podle SCHEIDTA 1930.




vove prerd

byly pFi€inou zavaZnych subjektivnich obtiZi. V&t5i pozornost si zasluhuje
ndlez artrozy 1. metatarsofalangedlniho kloubuobou
nohou (hrob 2), nebot je pokrocilejsi ve srovnani s jinymi kostrovymi
sériemi (VYHNANEK, STLOUKAL 1968). Tento néalez je na obou stranach
téla striktné omezen jen na jediny kloub. Pfipomind to degenerativni
zmény 1. metatarsofalangedlniho kloubu pfi hallux valgus.

4, Néaddory:

Exostoza nalezend na pravé ramenni kosti z hrobu 7 je lokalizo-
vadna na radidlni strané distalni tfetiny diafyzy a odliSuje se od processus
entepicondylicus, ktery se objevuje vZdy na ulndrni strané. Na rozdil
od processus entepicondylicus, ktery je kongenitdlniho ptivodu, povaZu-
jeme tuto exostézu za nadorovitou formaci benigniho charakteru.

5. Patologické zmény nejasné etiologie:

Sem patii prfedevSsim ndlez Morbus Scheuermann, ktery byl
Zjistén u hrobu 3 a popséan v souvislosti s nalezenou dysostézou. Cribra
orbitalia na lebce z hrobu 6 fadime k néleziim, jejichZ etiologie a vy-
znam jsou zatim nejasné. Patologové fadi tyto ndlezy mezi patologické
zmény, ale nédzory na jejich plivod se velmi li§i. Cribra orbitalia jsou
nékdy povaZovana za projev jedné z anémii. V naSem pfipad& nejsou
pfitomny Z&dné jiné znaky podobné poruchy. Stoji za zminku, Ze v€k
jedince (40—50 let) je vys8i neZ v pfipadech, kde se cribra orbitalia
obvykle vyskytuji (NATHAN, HAAS 1966).

Nalez predCasné obliterace lebeCnich 5vi na lebce z hrobu 12 je rovnéz
nejasné etiologie. Uzaviené Svy jsou zde v jasném rozporu s vékem ne-
mocného (Zena, 20—30 let). Lze pfFipustit, Ze jde o projev endokrinni
poruchy.

ZAVER

Antropologicky materidl ze hibitova v JindfiSské ulici, ktery byl pred-
métem tohoto sdéleni, neni rozsdhly. AvSak komplexni rozbor &asti jed-
noho z praZskych baroknich hrbitovli méa sviij vyznam zejména proto,
Ze charakteristika antropologického materidlu z tohoto obdobi je zatim
v nasi literatufe malo Castd. NaSe vysledky mohou tedy slouZit jako
zdkladni materidl k pozd&j$imu souhrnnému hodnoceni. Cenné jsou ze-
jména nékteré unikatni paleopatologické nélezy, které i v tomto malém

souboru prispivaji k poznéni zdravotniho stavu tehdej$i populace.
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EXPLANATION OF THE PLATES

TEXT K TABULIM

Tab. 1.

1 — lebka hr. €. 2, Zena, 30—40 let
skull gr. No. 2, woman, 30—40 years

2 — lebka hr. €. 4, Zena, 30—40 let
skull gr. No. 4, woman, 30—40 years

3 — lebka hr. &. 6, Zena, 40—50 let
skull gr. No. 6, woman, 40—50 years

Foto M. Kofinek

Tab. II.

1 — lebka B, nezhojené setné réna
skull B, unhealed cut wound

2 — hr. &. 2, arthrosa obou prvnich metatarsophalangeélnich kloubi
gr. No. 2, arthritis of the 1st metatarsophalangeal joint of both feet

3 — hr. €. 4, oboustranné spondylosa patého bederniho obratle
gr. No. 4, bilateral spondylosis of the 5th lumbal vertebra

4 — naélezy z hrobu ¢. 3:
findings from the gr. No. 3:

a) pravostranné stehenni kost

right femur
b) +c) levostrannéd dysostotickd stehenni kost

left dysostosis femur

d) rtg snimek dysostotické levé stehenni kosti
X-ray left dysostosis femur

e) rozdilnd konfigurace pravé a levé ¢éSky
different form right and left patella

Foto M. Kofinek

Tab. III.

Kostra z hrobu €. 3 (in situ)
Skeletal from the grave No. 3 (in situ)
Foto V. Martinec

Tab. IV.

Plan pohfebisté — sv. JindFich
Plan of the burial — St. Henry’s Church
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H. HANAKOVA — V. MARTINEC — L. VYHNANEK

BAROQUE-PERIOD BURIALS FROM ST. HENRY’S CHURCH IN THE PRAGUE NEW TOWN

The sixteen inhumation burials were found in the JindfiSskd Street in Prague I.
The research was carried out in 1974 by the Prague Office for the Protection of Nature
and Monuments and it was part of the program aimed at the protection of the local
Gothic church. The excavated area measured 4,1 m? and it was located on the southern
periphery of the cemetery founded at St. Henry’s Church after the year 1350. The burials
were found at a depth of 2,4 to 3,4 m below the present ground level (15 cm to 1,1 m
below the level of church floor) and all of them very probably belong to the Baroque
period. They prove that the area intended for interments was gradually extended.
After a number of the individuals have been buried there was built the retaining wall
fixing the terrain of the cemetery that was elevated by made-up groung.

The buried individuals were in extended position, lying on the back, with arms either
extended or flexed in the elbow. Their heads pointed to the west, with slight deviations
that generally followed the longitudinal axis of the church. The bodies were interred
either in the ground or in coffins, and there were also found remains of a shroud.
The coffins, made of one or two types of wood, were held together with iron nails.
They were made exactly to measure and taper off towards the feet. In many cases
several individuals were buried in the same pit at short time intervals.

Objects were found in the graves very rarely. It was possible to distinguish two
phases: the earlier phase includes graves Nos. 4, 5, 7 to 9, 11 to 16, while the graves
Nos. 1 to 3, and 10 belong to the later phase. The graves were grouped in rows situated
40 cm apart.

The anthropological research was based on 17 skeletons including 9 adults and
8 individuals who were not of the adult age. Of the adults 3 were males and 6 females.
The non-adult group included remains of a foetus, two young children (4 to 5 years
of age), two older children (6 to 7 years and 11 to 13 years of age), and 3 juveniles
(two aged about 16 and one 18 to 20 years of age). Two of the three males reached
the age of 20 to 30 years, while the third male was simply evaluated as an adult
individual. Two of the females reached the age of 20 to 30 years, while the age of the
three remaining female individuals covers the three decades from 30 to 60 years.

The metric-morphological-typological analysis was based on seven skulls. One of them
was that of a male and six skulls were of female individuals. The male skull is short
and of medium height, it is hypsicranic and hypsiconchic. Most of the female skulls
are short, of medium breadth and narrow, of medium height and low. As far as the
indices are concerned the skulls are short, hypsicranic, metrio-tapeinocranic, steno-
metriocranic, and eurymetopic. The faces are usually low, one is high, of medium
breadth and broad. In indices the female faces are hypereuryprosopic and euryprosopic,
one face is leptoprosopic. As far as the upper face is concerned, the euryene form
prevails. The orbits are rather mesoconchic, and hypsiconchic, the nose is chamaerrhine
and mesorrhine. The alveolar index shows marked mesognathous character and the
frontomandibular index displays all three categories. As for the capacity the skulls
are euencephalic and oligencephalic. The body height of males is below the medium
and medium, for females it is low, medium and over medium.

The morphological characters studied may be divided into three categories. The first
one (for instance the shape of glabella, thickness of the upper edge of orbit, the size
of processus mastoideus, the size of protuberantia occipitalis externa) displays sexual
dimorfism on the skull, The second category is characteristic for the morphology of the
skull and does not show any differences between males and females. The descriptive
characters of the third category are supposed to be of genetic origin. By combination
of these characters there were formed pairs of skulls that have several characters
in common. These are, for instance, a pair of skulls from graves 4 and 6, skulls from
graves 4 and 2, and also the skull from grave 6 and the skull from surface collection
marked B. Thus it may be expected that such pairs of skulls could be in some genetic
relation. However, the material that was available for study was not extensive enough
and the problem of epigenetic relations is not yet quite clear, for it has not been
studied in sufficient detail.
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