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Abstract: Karel Jernek — Forced to be an Opera Stage Director? A Glimpse Through his Personal Collection.

Karel Jernek is one of the leading Czech opera stage directors of the second half of the 20th century. He directed more than 200 theatre
productions out of which almost two thirds were operas. Most of his drama productions were created in the period between 1933-1957.
Based on documents from the estate of Karel Jernek (which has been since 2007 part of the collection of the Theatre Department of the
National Museum), the author reconstructs Jernek’s wandering between theatres during this period (namely the Brno National Theatre,

Municipal Theatre in Prague, and theatres in Bratislava, Liberec, Olomouc, Pilsen, Pardubice). It shows how fundamentally his life and
career was influenced by the political/social context of these times: how Jernek involuntarily had to leave all of the places where he directed
drama. Until, in 1960 he joined the National Theatre as an opera stage director and definitely had to resign on his drama stage directing

career.
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Karel Jernek se narodil 31. biezna 1910 v Praze, kde
vystudoval klasické gymnazium (maturoval v roce 1931).
Prvni divadelni angazma ziskal jesté v dobé svych studii na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, a to ve Svandové
divadle. Od fijna 1932 do kvétna 1934 zde inscenoval dva-
nact titull a zastaval téz lektorsko-dramaturgicky trad.
V sezéné 1935/1936 poprvé spolupracoval s Narodnim
divadlem, v letech 1939-1941 byl angazovan v Zemském
divadle v Brng, 1942-1947 v Méstskych divadlech praz-
skych, zaroven spolupracoval s Velkou operou 5. kvétna.
V sezoné 1948/1949 pisobil v bratislavské opefe, v letech
1949-1951 byl $éfrezisérem cinohry v Liberci, 1951-1955
nejprve rezisérem a poté Séfem ¢inohry v Olomouci, v sezo-
né 1955/1956 rezisérem v Plzni, 1956/1957 §éfem cinohry
v Pardubicich. V nasledujicich tfech sezonach spolupraco-
val s Lidovou universitou Méstského domu osvéty UNV
hlavniho mésta Prahy, hostoval v opefe v Usti nad Labem,
v Ceskych Budgjovicich a v Narodnim divadle, kde ziskal
k 1. prosinci 1960 angazma jako rezisér opery. Byl zde
angazovan do roku 1985, posledni premiéru mél v dubnu
1992. Zaroven prilezitostné hostoval na domacich scénach
i v zahranici (Viden, Milano, Reggio Emilia, Buenos Aires,
Antverpy, Amsterodam ad.). Zemfel 22. ¢ervna 1992.

V roce 2007 ziskalo Divadelni oddéleni Narodniho mu-
zea Jernekovu pozistalost, obsahujici mnozstvi unikatnich
materialti k jeho tvorbé i osobnimu zivotu (rezijni knihy,

fotografie, vysttizky, korespondenci tfedni i osobni, deniky
ad.)." Pozustalosti vyznamnych divadelnikd jsou bezespo-
ru jednou z nejdulezitéjsich casti sbirky Divadelniho oddé-
leni: osobni fondy Jiftho Frejky, Karla Hugo Hilara,
Ferdinanda Pujmana, Alfréda Radoka ¢i Evalda Schorma
predstavuji celky se znac¢nou vypovidaci hodnotou.
Pozistalost Karla Jerneka tim vice, Ze schranioval az neuvé-
fitelné mnozstvi materiald a hlavng: peclivé je tfidil, nékdy
i komentoval. Jako by cilené vytvarel detailni obraz sebe
sama pro budoucnost. V obalkach oznacenych piislusnym
letopoc¢tem jsou dokonce vystiizky z novin a ¢asopist roz-
liéného obsahu: prosté to, co ho v daném roce zaujalo, at’' uz
z politiky, kultury ¢i Gplné€ odjinud. To vSe od Sedesatych let
do zacatku let devadesatych — tedy pres tficet let! Po celou
dobu si psal téz denik — den po dni zaznamenaval ptede-
v§im obycejné drobnosti zivota: jaké bylo pocasi, co jedl,
co Cetl, na co se dival, pfipadné s kym se potkal...

V Prehledu umrti osobnosti ceské a slovenské kultury
v letech 1991-1992, ktery pripravil Divadelni ustav, je
Jernek oznacen za operniho reziséra, pedagoga, publicistu.’
Jernekova manzelka Olga si na vytisk v domacim archivu
poznamenala, Ze proti tomu 6. ledna 1994 v Divadelnim
ustavu protestovala: ,Musela jsem pfipomenout, ze byl
vynikajicim rezisérem az do 60. let ¢inohernim. Pak mu
byla ¢inohra pro nebezpecny vyklad pro politicky systém
zakazana. Pravdou ovSem je, ze v obecném povédomi je

* Predlozena prace vznikla za finan¢ni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovéani dlouhodobého koncepéniho rozvoje vyzkumné

organizace Narodni muzeum (DKRVO 2014/26, 00023272).

! Pozistalost Karla Jerneka ma pfiriistkové &islo H6p-9/2007 a je prozatim v prvnim stupni evidence, tj. jednotlivé dokumenty nemaji své jedineéné inven-
tarni ¢isla. Pfipojuji proto k citacim odkaz pouze v pfipadg, Ze je tfeba doplnit k pfislusnému dokumentu identifikaéni tidaj, ktery neni pfimo v textu, nebo
cituji-li material, ktery neni soucasti pozistalosti. VSechen zde otistény obrazovy material je t€z soucasti pozistalosti.

2 Miroslav HRSEL (red.), Prehled iimrti osobnosti ceské a slovenské kultury v letech 1991-1992, Praha 1993.
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Jernek rozhodné zapsan ptfedevSim jako rezisér operni.
,»Z vice nez 200 inscenaci, které rezijn¢ nastudoval, dve tre-
tiny tvoii inscenace operni, které pfedstavuji také Jernekiv
hlavni pfinos ¢eskoslovenskému divadlu,* napsal vyznam-
ny Cesky teatrolog Bofivoj Srba v slovniku Ndrodni diva-
dlo a jeho piedchiidci’

Materialy v poztstalosti Karla Jerneka nabizi mimo jiné
pozoruhodné svédectvi o obdobi, nezli bylo o Jernekové
specializaci na operu definitivné rozhodnuto. Piedkladam,
co lze z autentickych dokumentt vyc¢ist o Jernekovi a jeho
osudech od tficatych let do konce let padesatych: o pozadi
jeho putovani po divadlech, o vlivu dobového politického /
spolecenského kontextu na jeho zivot, na jeho moznost
seberealizace. Materidl je to dostatecné obsahly, aby nabidl
jasny obrazek o tom, ¢im Jernek prochazel, na druhou stra-
nu samoziejme vybizi k dalSimu badani — nasledujici text je
tak ukéazkou potencidlu konkrétniho pfirGstku ve sbirce
Divadelniho odd¢leni a prvnim krokem pfi pozndvani Karla
Jerneka a jeho mista v ¢eském divadle.*

Kapitola prvni: Narodni divadlo

V srpnu 1935 tisk anoncoval, ze Narodni divadlo oslovi
ke spolupraci nové reziséry, konkrétné Jindficha Honzla,
Emila FrantiSka Buriana a Karla Jerneka. Dopisem ze dne
15. cervna 1935 pfizval feditel Stanislav Mojzis do
Narodniho divadla Jerneka — nejprve jako ,,vypomocného
reziséra pri restituci Hilarovy rezie ve své hie Svaty
Vaclav.« Jernek mél byt k dispozici jedenact dni na vSech
zkouskach, premiéra 27. Cervna 1935. ,,Z divodu taktic-
kych bylo by nutno, aby tato Vase prace byla, pokud jde o
vefejnost, anonymni, myslim vsak, ze by se ji mohlo dobie
vyuziti k seznameni s ¢lenstvem pro pfisti spolupraci®, psal
tfeditel. Podle svych poznamek Jernek nabidku piijal,® poté
mél rezirovat Hodgeovu hru Dést a vitr, z jejihoz uvedeni
seslo, a tak jeho prvni samostatnou inscenaci v Narodnim
divadle byla hra Gertrudy Jenningsové Trampoty s rodinou
(premiéra 4. ledna 1936). A na né&jaky Cas téZ posledni.®

Jernek byl jedinym z avizovanych reziséru, ktery dostal
v této sezoné v Narodnim divadle prilezitost. Zacatkem
roku 1936 se tak zacal boj o Jindficha Honzla, vymluvné
zachyceny v brozute Narodni divadlo a Honzliv pripad,
vydané Dramatickym klubem v Praze.” O Jerneka se otieli
v podstaté vSichni, kdo vy¢itali vedeni Narodniho divadla,
ze opomiji Jindficha Honzla.® Nejtvrdsi slova padla hned
v tvodu: ,,V témz Case, kdy vefejnost ocekavala splnéni

Karel Jernek s Eduardem Kohoutem, 1935, autor fota
neznamy

teditelského slova o pozvani reziséri E. F. Buriana a Jin-
dficha Honzla a kdy rez. Honzl byl nad to nezaméstnan,
pozvalo si Narodni divadlo na pohostinskou rezii uplného
zacatecnika a diletanta, jehoz vystoupeni muselo koncit na
statni scéné ostudou, kterd byla vaznou kritikou dirazné
odmitnuta.*® Jernek si k celé kauze na okraj jednoho z novi-
novych ¢lankli poznamenal: ,,... rozpoutal se zapas o Hon-
zla mezi Narodnim divadlem, které ho odmitlo, a mezi levi-
covou kritikou, ktera ho i s jinymi piedaky kultury propa-
govala. V této pii jsem hral trapnou a trpnou roli, jak vidno
z hotejsiho Clanku, a stal jsem se obétnim berankem. Div

3 Vladimir Prochdzka (red.), Néarodni divadlo a jeho predchiidci, Praha 1988, s. 196.
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Literatury k tématu je pohfichu malo. Pfimo o Karlu Jernekovi dosud nikdo nepsal, v literatufe k divadlu 30. — 50. let je zminovan jen zcela okrajové
a reflexe ¢eskoslovenského operniho divadla 2. poloviny 20. stoleti je celkové znacné kusa: vétsi pozornost byla dosud vénovana jen Velké opete 5. kvét-
na, jejiz profil oviem uréovali predevsim jini reZiséii nezli Jernek. VEtSi zajem jsem mu tak vénovala aZ ve své diserta¢ni préci, srov. Lenka SALDOVA,
Ceskd operni rezie v Sedesatych letech 20. stoleti, disertaéni prace, rkp., Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, katedra divadelni védy, 2006.

Na zékladné pozistalosti bude mj. mozno vytvoiit kompletni soupis Jernekovych inscenaci — pii piipravée tohoto textu jsem jiz odhalila nepfesnosti v soupise
jeho rezii od 2. 10. 1932 do 11. 4. 1969, ktery je uloZen v obalce Karla Jerneka v Divadelnim tistavu Praha (v oddéleni dokumentace). Jernekovu spolupraci na
obnov¢ Hilarovy inscenace nezachytil ani Archiv Narodniho divadla: v internetové databazi uvadi jako reziséra obnoveného nastudovani Gabriela Harta.
Dalsi ¢inohru v Narodnim divadle nastudoval az v roce 1943 (Tomanové Zvon mého mésta), pred tim dostal dvakrat prilezitost v opefe Narodniho diva-
dla: v roce 1940 nastudoval Pucciniho Bohému a v roce 1942 Pucciniho Tosku.

Narodni divadlo a Honzliv pripad, Letaky Dramatického klubu, ¢. 1, Praha 1936, s. 3. K této kauze srov. Josef HERMAN, Ndrodni divadlo versus
Jindrich Honzl, Divadelni noviny 16, 2007, ¢. 13, s. 10.

Jindfich Honzl (ro¢nik 1894) i Emil FrantiSek Burian (roénik 1904) byli v t¢ dob& vnimani jako urcujici ptedstavitelé levicového avantgardniho divadla
— Honzl jako teoretik (pfedevsim autor Roztoceného jeviste) i praktik, ktery spolu s Frejkou zakladal Osvobozené divadlo, kde pusobil jako rezisér i za
éry Voskovce a Wericha. Emil Frantisek Burian v dobé téchto diskusi jiz tfeti sezonu provozoval Divadlo D, kde v roce 1935 uvedl mj. slavnou voice-
bandovou inscenaci Machova Mdje.

Narodni divadlo a Honzliiv pripad, s. 3.



Karel Jernek s Ladislavem Peskem, 1935, foto Atelier Mraz,
Praha

mé Vancura, J. Barto§ a Nezval neuktizovali za to, ze mi
bylo dovoleno rezirovati na Narodnim divadle.” Jernek
poprvé tvrdeé narazil na kulturnépolitickou realitu. Do vytis-
ku Narodni divadlo a Honzlitv pripad vepsal: ,, Toto si ucho-
vavam pro budoucnost jako doklad, jak se u nas slouzilo
uméni a jak se délala kultura...*

Kapitola druha: Zemské divadlo Brno

Nasledujici tfi roky Jernek nepracoval v zadném diva-
dle. Nezachovala se z té doby ani zadna korespondence
s divadly, zato rok pied dokoncenim studia na Filozofické
fakult¢ Univerzity Karlovy, v dopise z 20. tnora 1938,
zadal Jernek o pfijeti do sluzeb kulturniho oddé€leni minis-
terstva zahrani¢nich véci s odivodnénim, ze ,,se vzdy zaby-
val s laskou a zanicenim vSemi odvétvimi kulturniho hnuti
u nas i v zahranici (svétovou literaturou, divadlem, hudbou,
filmem i vytvarnym uménim),” a tak by zde ,,mohl uziti
svych prakticky i teoreticky ziskanych védomosti v tomto
oboru.“ V Cervnu roku 1939 pak dostal dvé nabidky na
angazma v divadle: v Ostravé mohl (podle dopisu feditele
Knotka z 22. ¢ervna) nastoupit na misto operniho reziséra
s tim, ze by mohl rezirovat i v Cinohfe. Pfednost dal
Zemskému divadlu v Brné, kde ovsem také nastoupil niko-
li jako ¢inoherni, ale jako operni rezisér — jeho prvni insce-
naci byla Smetanova Prodand nevésta. Z dobovych mate-

Narodni divadlo v Praze

wousovs Dtavovského divadla

V sobotu 4.ledna 1936 0 19'z2hod., konec po 22.hod.
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riald ulozenych v pozistalosti bohuzel nevyplyva, jak
k tomu doslo, v jednom z pozdé¢jSich rozhovort se ale
Jernek jednoznadné vyjadril, Ze nepoédital s nastupem do
opery."” Az v dubnu 1940 mél v Brn€ prvni ¢inoherni premi-
éru (po sedmi opernich), do zari 1941 pak nastudoval dal-
Sich Sest Cinohernich tituld. V listopadu 1941 byl Jernek
v dopise z feditelstvi titulovan ,,rezisér ¢inohry* — a podle
série clanku, ktera se objevila v kvétnu 1941 v Moravskeé
Orlici, byl dokonce jednim z kandidatl na $éfa Cinohry.
Jernek si uschoval ¢lanky, v nichz bylo jeho jméno opét
vlac¢eno v ramci kritiky vedeni divadla, tentokrate se novi-
nar a spisovatel Karel Tau$ podivoval, jak je mozné, Ze
,0 misto ¢inoherniho $éfa podali jiz n¢ktefi kandidati for-
malni zadosti, ackoli zadna vefejna soutéZ nebyla na toto
misto vypsana, takze vlastné ani nikdo nevédél, ze se
podobné misto u brnénského divadlo uprazdnilo, uprazdni,
a tedy bude také obsazovat!*“"" Mezi témi, kdo ,,pokoutné*
podali zadosti, mél byt i Karel Jernek, kterého Taus charak-
terizuje jak zacatecnika, ktery ,,zatim jen pili nahrazoval
tvarci velkorysost a houzevnatosti vlastni divadelni zkuse-
nosti. Jeho inscenace chtély pfilis§ oslnovat, ale schazela jim
vnitini pevnost, takze se vétSinou nedopracovaly zadouciho
¢inu, tapajice v improvizacich, z nichz ¢asto vznikly logic-
ké zkomoleniny takika nedivadelni.” Jernek se vefejné
ohradil, ze zadost nepodal, nacez Taus otiskl informace ze
zakulisi divadla, totiz Ze ,,schiize Dramatického svazu
konana dne 4. kvétna t. r. byla svolana, aby se tu pan
K. Jernek jako kandidat na misto $éfa ¢inohry predstavil. Ze
k tomu nedoslo, stalo se jen proto, Ze jeden z ucastnikl
schiize hned na zacatku prohlasil, Ze pro misto ¢inoherniho
§éfa musi byti vybran divadelni pracovnik s delSi praxi,

10°0 brnénském fediteli Jitikovském prohlasil: ,,u¢inil mé doslova pfes noc spolupracovnikem Rafaela Kubelika, s nimz jsem pfijel, nic zIého netuse, do
angazma.” Bohumila SPISAROVA, Karel Jernek, rozhovor, Divadelni listy 92, ro¢nik II, ¢islo 1, s. 7.

I Karel Taus, Na sklonku divadelni sezony, Moravska Orlice 22. 5. 1941.
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ATELIERY SHACEL

Don Carlos v Zemském divadle Brno, 1941, foto Ateliery Skacel, Brno

s rozhledem a plnou kvalifikaci.* Podle Tausovych informa-
ci ,,Karel Jernek uz vypracoval pro celou pfisti sezonu ¢ino-
herni repertoar a v duchu jiz jako nastavajici séf rozdilel
uméleckou praci, hlavné rezie a role.”“ At to bylo s Jer-
nekovou kandidaturou jakkoli, jisté je, ze v roce 1941 vliv
na dramaturgii ¢inohry mél: v dopise z 13. listopadu 1941
feditelstvi bere na védomi Jernekovy navrhy Cinohernich
premiér na prosinec, ale zada ho, aby s nikym nejednal, pro-
toze neni jisté, jak dlouho bude jesté divadlo hrat.

V listopadu 1941 byli zatCeni feditel Jitikovsky a dalsi
¢tyti lidé z vedeni divadla. Divadlo bylo policejné uzavie-
no ostatné uz ke 12. listopadu 1941, tedy jesté pied odesla-
nim vySe citovaného dopisu. Jernekovo brnénské obdobi
skoncilo razantnim mocenskym zasahem.

40

Kapitola treti: Méstska divadla prazska

V letech 1943-1947 pisobil Jernek v Méstskych diva-
dlech prazskych, coz predstavovalo osmnact ¢inohernich
inscenaci na nékolika scénach: ve Vinohradském divadle,
v Komornim divadle, v divadle Na Pofi¢i, v karlinském
divadle (neslo nazev Divadlo J. K. Tyla, poté M¢stské lido-
vé divadlo Karlin). V soupise dila Karla Jerneka v Di-
vadelnim ustavu je za posledni inscenaci (Elza Shelley: Kdo
je vinen?, premiéra 17. Cervna 1947) poznamka: ,,z politic-
kych dtivoda propustén z MDP.*

V Jernekové poztstalosti nejsou k jeho odchodu zadné
doklady. Nicmén¢ jsou tam doklady k trestnimu oznamenti,
kterému Jernek celil, pfedevsim trestni nalez ze dne 10. dub-



na 1947, podle né&jz je Jernek vinen tim, Ze ,,v roce 1942,
tedy v dobé zvySeného ohrozeni republiky opétovné se
uchézel o osobni vyhodu u Moravce,"” pii ¢emz zdlraznil:
Chceme se stat aktivnimi a politickymi spolupracovniky na
vystavbé nové velké epochy nového fadu...“ Odsouzen byl
k pokuté 5 000 K¢ s tim, Ze ,,polehcovalo doznani a dosavad-
ni ndrodni bezthonnost, jakoz i to, Ze ¢int svych se dopus-
til z nerozvaznosti.“ Trestni nalez byl podle poznamky na
ném zaslan Zavodni rad¢ méstského divadla v Praze 12.

Dopis samotny bohuzel v pozlstalosti neni, zato dalsi
Jernekovy dopisy z Cervence 1947, v nichz zada o pfezkou-
mani trestniho nalezu, a sedmistrankovy strojopisny mate-
ridl s vysvétlenim jednak jeho situace v roce 1942, jednak
okolnosti podpisu trestniho nalezu v roce 1947. Pfipomnél
nekteré udalosti z dob angazmé v Brné, totiz ze byl ,,volan
nekolikrate na brnénské policejni feditelstvi“ a donucen
tam, aby zménil scénu ve II. jednani Dalibora, kde byl roz-
vijen rudy prapor. Ptilozil ¢lanky redaktora Koziska z fasis-
tického Narodniho tabora, v nichz na Jerneka utocil kvuli
»zednarské“ inscenaci Kouzelné flétny.” ,Po uzavieni
brnénského divadla ocitl jsem se na dlazbé a vratil jsem se
do Prahy, kde jsem zacal byt prondsledovan pracovnim ufa-
dem. Je snad lidsky pochopitelné, Ze jsem se chtél vyhnou-
ti totalnimu nasazeni v Risi nebo v n&jakém zbrojnim pod-
niku,” vysvétloval Jernek a popisoval své nékolikamésicni
marné hleddni angazma u divadla. Ve stejné dobé byl
zavien podnik jeho rodict a ti pfedvolani na gestapo k vy-
slechu. Napsal tedy zadost o praci v oboru na ministerstvo
Skolstvi a lidové osvéty, kde mu tajemnik Wehle doporucil,
aby napsal dopis piimo k rukdm ministra Moravce a aby
,v dopise neopomenul zddrazniti sem tam né&jakou frazi
svilj obdiv pro préaci pana ministra. Byl to dopis prvni a pos-
ledni — a nikdy na n¢&j nedostal odpovéd’. Ve vinohradském
divadle byl podle svych slov angazovan ,,vyhradné jen
vzhledem k umélecké kvalifikaci a v zddném piipad¢ na
néci zasah.“ Jernek argumentoval dalSimi skutky za okupa-
ce (ukryvani odbojait, odmitnuti podpisu prohlaseni o vstu-
pu do Ligy proti bolSevismu ad.).

Pfiznadni v roce 1947 vysvétluje tim, ze se nervove
zhroutil a trestni ndlez podepsal, kdyz byl ujistén, ze zapla-
cenim pokuty bude zalezitost jednou provzdy zlikvidovana.
,»Kdybych byl tusil, Ze nalézaci komise bude jednati se
mnou jako s obvinénym a ze do konce proti svému tvrzeni
nalez zvetejni, je pochopitelné, ze bych byl vyuzil vSech
zdkonnych moznosti nejen k obhajobé, ale i k odvolani,
ponévadz jsem si jist, ze pravé mij poctiveé ¢esky postoj po
celou dobu okupace, neodolatelné donuceni v dobé ¢inu
a moje ucast v osvobozeneckych bojich se zbrani v ruce
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nutné by vedly k zastaveni fizeni proti mné.*

Ustfedni narodni vybor hlavniho mésta Prahy nakonec
skute¢né rozhodnuti revidoval, byt' az usnesenim zvlastni
nalézaci komise trestni ze dne 21. 12. 1948, v némz je zasta-
veni trestniho stihani zdivodnéno tim, ze ,,Jernek se sice
prestupku proti narodni cti dopustil, avSak svou pozdéjsi
¢innosti, totiz dlouhotrvajicim piechovavanim Gestapem
stihanych ilegalnich pracovnikd se zaslouzil o osvobozeni
republiky z neptatelské moci, jakoz i o zmenseni zla, nepii-
telem zptsobeného.* Karel Jernek tak v prvni své politické
kauze zvitézil...

Kapitola ¢tvrta: Velka opera 5. kvétna
a Narodni divadlo Bratislava

Ve druhé poloviné 40. let, v dob¢€, kdy byl Jernek jesté
v angazma v Méstském divadle na Kralovskych
Vinohradech, byl pfizvan do Divadla 5. kvétna — inscenoval
tu dvé opery Giacoma Pucciniho: Bohému a Tosku.
Spoluprace na proméné operniho divadla ovSem neméla
dlouhého trvani: k 1. srpnu 1948 byl operni soubor na
zéklad¢ rozhodnuti ministerstva Skolstvi a osvéty Zdeiika
Nejedlého slouc¢en s Narodnim divadlem.' Prisel tedy dalsi
zasah moci do Jernekovy kariéry, byt ani tentokrate nebyl
namifeny proti nému osobné, ale proti divadelnimu progra-
mu nezapadajicimu do plant na jednotné socialistické diva-
delnictvi.

Po nasilné fuzi Velké opery 5. kvétna $li jeji reziséfi
(Vaclav Kaslik, Alfréd Radok, Jiti Fiedler) kazdy svou
vlastni cestou: na kratsi ¢i delsi dobu vice ¢i méné dobro-
volné rezignovali na rezijni vyboje, nebo byli umlceni.
Jernek dostal v té dob&é v Praze pfrileZitost pouze ve
Vesnickém divadle (inscenoval O’Neillovu Farmu pod
Jilmy)," GtoCisté nalezl v Bratislavé: od ledna 1948 do Cerv-
na 1949 tu inscenoval Sest oper. Vracel se sem piilezitostné
i pozdé&ji, napt. v roce 1951 reziroval Verdiho Rigoletta. Ve
slozce k této inscenaci se zachoval pfipis Uméleckého
poradniho sboru opery ND v Bratislavé ze dne 14. ¢ervna
1951, vymluvné dokladajici dobové politické zasahy do umeé-
lecké tvorby, tlak na dodrZeni jediného pfipustného insce-
nac¢niho stylu. Poradni sbor ,,posoudil z hlediska socialistic-
kého realismu scénické navrhy Frantiska Trostra® a vyzado-
val nasledujici zmény: ,,FeSeni Sikmé perspektivy v 1. a 3. ob-
raze je nepfirozené a pro nase jevisté nevyhovujici; v 1. obra-
ze je tieba vykryt boky, protoze nejsou dotesené; piadorys
ve 3. obraze tfeba zménit, aby podobnost s 1. obrazem ne-
byla tak blizka; v 1. obraze tieba odstranit plameny (symbol
Saska); ve 4. obraze tfeba odstranit spodni miize a Sibenici.*
Jernek poslal piipis své tehdejsi zen¢€ Jifin€é Stranské s ko-
mentafem zacinajicim slovy: ,Jifino, tak tady Ti posilam

12 Emanuel Moravec, ptivodné stoupenec politiky Eduarda Benese, se za Protektoratu Cechy a Morava stal jednim z nejaktivn&jsich kolaborantd s nacistic-
kou moci. Od roku 1941 predsedal Kuratoriu pro vychovu mlideze v Cechach a na Moravé — organizaci, ktera vychovavala v nacistickém duchu, v roce
1942 se stal ministrem $kolstvi a lidové osvéty. 5. kvétna 1945 spachal sebevrazdu.

13 Antonin Jaromil KoZiSek byl pozdéji popraven za kolaboraci.

14 Divadlo 5. kvétna zaloZili Vaclav Kaglik a Alois Haba svym zptisobem jako opozici k opefe Narodniho divadla, operni soubor hral v zabraném Neues
Deutsches Theater (dnesni Statni opera). Inscenatofi v mnohém navazovali na teoretické nazory a inscenacni postupy avantgardnich divadelnikl prvni
poloviny 20. stoleti, pfedev§im E. F. Buriana. Zjednodusené¢ feceno: opera tu byla chapana pfedevs§im jako divadlo, operni partitura jako specificka diva-
delni pfedloha, kterou mohou inscenatofi do zna¢né miry po svém, osobité vykladat. Duraz byl pfitom kladen na podivanou, na bohaté a pestré jevistni

déni.

15 Vesnické divadlo zalozil ministr zem&d&lstvi Julius Duri§ po vzoru sovétského Kolchozniho divadla, aby nahradilo zruené ko¢ovné spolegnosti soukro-
mych podnikateld, vychovavalo v duchu socialistickych ideji, a napomahalo tak budovani socialismu na vesnicich. Hralo v obcich do 1 000 obyvatel,
v zacatcich v kazdé zajezdové obci dva dny po sobé (prvni vecer ¢inohra, druhy den odpoledne pohadka pro déti a vecer ¢inohra). Zacinalo jako jeden
soubor, v roce 1948 se rozrostlo v instituci slozenou z deseti soubort, které v jedné sezon¢ nastudovaly pfes tiicet inscenaci.
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jednu takovou typickou ukazku ,svobodné‘ prace umélcovy
a dobfe nad tim zauvazuj!! Tak uz i Bratislava!! Neni to
Silené pokofujici a neméli bychom jim to oba, Franta i ja,
hodit na hlavu!!? To bys také musela ovSem znat ty ¢leny
umél. porad. sboru ND, ktefi vedeni zdjmem o socialisticky
realismus takto zakrocuji! Na pohled to vypada nevinné,
ze? Ale nezapominejme, ze podobné zasahy do prace rezij-
ni, vytvarné, herecké i dramaturgické délaji z odpoveédnych
a tvotivych pracovnikt kaspary a ze tim dostdvaji to ume-
lecké tvoteni do toho galimatyaSe a bludisté, kde ho vzdy
pfi navstéveé kteréhokoliv divadelniho pfedstaveni najde-
me?!! To by byla pro Tebe radostna a plodna prace, co? Jo,
dité, na to musi mit ¢lovék nervy! A nakonec klesnes tak
hluboko, ze souhlasné kyvnes a za toto kyvnuti, za tu zradu
na dohodé tvir¢i prace, vezmes§ honoraf, v preneseném
smyslu jidassky zold.*

Kapitola pata: Severoceské divadlo Liberec

Prvni nabidka od feditele Severoceského divadla Libe-
rec Antonina Klimese pfisla v dopise z 28. 9. 1948, a to na
sezénu 1948/1949 — zjevné byli pfeddomluveni na inscena-
ci Smetanovy Libuse, protoze s omluvou psal: ,,V Liberci
samotném na vSech mistech neni pfekazek zadnych. Zato
vSak v Praze, a to na vysokych mistech, kde mi bylo sdéleno,
Ze sice neni namitek, abyste u nas pohostinsky reziroval, roz-
hodné vsak ne slavnostni predstaveni Libuse, které pry ma
délat Munclinger, slavici praveé své Sedesatiny.” Jde o soukro-
my dopis, jak Klime§ sdm zddraznuje: ,,to abych tfednim
postupem nebudil pfili§ mnoho rozruchu kolem Vs, protoze
vim, Ze uz jste si po této strance, jak se fika, ,uzil své’.*

Karel Jernek dal v této sezoné pfednost Bratislave, pfi-
¢emz se chystal presidlit do Hradce Kralové, kde se mél stat
uméleckym feditelem nového Krajského oblastniho diva-
dla. Funkci ho povétil KNV v Hradci Kralové dopisem ze
dne 13. dubna 1949. V dopise ze dne 30. ¢ervna 1949 tyz
referent ovSem Jerneka informoval: ,,Rozhodnutim Diva-
delni a dramaturgické rady a dalSich Ustfednich organii ne-
byl jste potvrzen ve funkci uméleckého feditele Krajského
oblastniho divadla v Hradci Kralové.

Jernek tedy obnovil jednani s Libercem a k 1. srpnu
1949 nastoupil do Severoceského divadla Liberec jako $éf-
rezisér ¢inohry — podle Klimesova dopisu z 27. 5. 1949 si
Jernek pral byt $éfrezisérem Cinohry a opery, piicemz fedi-
tel radil spiSe oznaceni rezisér ¢inohry s povinnosti dvou
rezii opernich: ,,z taktickych divodd s ohledem na Vas

predpokladany navrat k cinohte.“ Pracovni smlouva Jer-
neka zavazovala ke ¢tyfem reziim, 80 reprizam rocné. Jeho
prvni premiérou byly Cechovovy T7i sestry v zaii 1949,
v angazma setrval do konce sezony 1950/1951, inscenoval
celkem dvanact titulii, z toho nakonec jen Ctyfi ¢inoherni. A za
ty dvé sezony si ziejmé v Liberci, jak se fika, poradné ,,uzil své*.

V dopise z 22. biezna 1950 Jernek protestoval proti roz-
hodnuti feditele Klimese vyménit navrhovatele kostymi
pro Cajkovského operu Pikovd ddama — psal, Ze se citi ,,dot-
¢en ve své umelecké kompetenci, predevsim se ale vécné
branil: zména nebyla zdivodnéna a hlavné piichazi pfilis
pozdé (vzhledem k blizici se premiéte). Nasledujiciho dne
obdrzel vypovéd — k datu 30. ¢ervna 1950, ale s tim, ze je
zbaven i povinnosti dokon¢it rezii Pikové damy. ,,Jako du-
vod uvadime, Ze jste své tkoly neplnil tak, jak bylo oceka-
vano, a situace, ktera se v divadle vytvofila po zhodnoceni
Vasi prace, nedava Vam moznost, abyste v ni dale pokraco-
val“, piSe se v oznameni feditelstvi a zavodni rady. Nasle-
dujici vyvoj lze alespon ¢asteéné sledovat diky zachovanym
zapisiim z provozni divadelni komise: ze zapisu z 3. kvétna
1950 vyplyva, ze se byli zastupci divadla radit o postupu
proti Jernekovi na ustfedi komunistické strany v Praze, kde
dostali radu ,,revokovat celou zalezitost a postupovat takt-
n¢“. A tak vybor strany rozhodl: ,,Pfizna-li Jernek, ze délal
chyby, a dokaze-li, ze stoji na strané pokroku, Ze chce pra-
covat v intencich doby, a odsoudi-li chovani ¢lent, ktefi
jeho osoby vyuzivali k reakénim cilim, mize dodélat
Pikovou damu.* Dva vykftiéniky si Jernek udélal u rozhod-
n¢ nejvymluvngjsiho bodu zapisu:: ,,s. Hajek zdaraziuje
jeste, ze 1 Koutil se vyjadrtil v tom smyslu, ze, dojde-1i ke
korigovani rozhodnuti ohledné Jerneka, znamena jeho dalsi
pusobeni v divadle zkusebni dobu; neosveédci-li se, nebude
pro ngj jiz nikdy moznost umélecké prace. Véc stoji takto:
Bud’ kladna prace pro dnesni divadlo, nebo zadné divadlo.*'¢

K pfipadu Jernek se provozni divadelni komise vratila
jesté 7. Cervna 1950, feditel Klimes informoval, Ze ,,usnese-
ni bylo splnéno piesné podle zapisu a Jernek bude pokraco-
vat v praci za stanovenych podminek.” Jernek byl oficialné
ponechan i ve funkci $éfreziséra ¢inohry, nicmén¢ jak bylo
na schtizi konstatovéano, vyslo to tak (ndhoda?), ze ma do
poloviny sezdny nékolik opernich premiér, ,,takze se neda
predpokladat, ze by mohl rezirovat jesté ¢inohru.«"”

Jernek reziroval v nasledujici sezoné pét opernich titulti
a pouze jednu cinohru: Shakespearovo Zkroceni zlé zeny
meélo premiéru 21. dubna 1951 a byla to Jernekova posled-

16 Miroslav Koufil byl scénograf, ale pedevsim hlavni ideolog socialistického divadla u nas: z pozic vedouciho Divadelni a dramaturgické rady, naméstka
ministra informaci & vedouciho kulturniho odboru UV KSC spolurozhodoval o organizaéni a kadrové politice v oblasti divadla.

17 Karel Jernek si schoval zapisy z jednani provozni umélecké komise a hlavné z tzv. ,,hodinek*, které zacaly v libereckém divadle v prosinci 1949 a kona-
ly se kazdy tyden. Méla to byt platforma pro diskuse k inscenacim, feSeni problému nejriznéjsiho druhu, pro ,.konstruktivni* kritiku. Zapisy jsou pozo-
ruhodnym svédectvim, jak se tu vyrovnavali s ,,novou dobou* — na dokresleni prostfedi, ve kterém se Jernek pohyboval, do nich zde davam nahlédnout.
Na prvni ,,hodince (13. prosince) feditel Klime$ deklaroval: ,,Musime si ujasnit, co chceme délat a jak. Chceme-li byt umélci dnesni doby, musime znat
a zajimat se o jeji problémy. Musime hovofit s témi, kteti nase spoleéné Gsili neguji a presvédEit se o tom, pro¢. Oni sami nesmé&ji byt zbabélci a musi,
respektive méli by s nami vSemi hovofit upfimné. Teprve, nedocili-li se naprava presvédcovanim a diskusi, musime sahnout k ostfejsim opatfenim, pro-
toze zasSkodniky trpét nesmime a ani nebudeme. VSichni ¢lenové si musi byt navzajem dobrym vzorem. A chee-li byt dnes nékdo dobrym umélcem, musi
se stavét kladné k problémim naseho socialistického budovani. VEfim, ze tyto schiizky nas nauci kritice a predevsim sebekritice, ze nas nauéi pfiznat
otevien¢ chybu a ze budou zdrojem mnoha dobrych navrhii a nazort o lepsi divadelni praci. “ V zapisech najdeme ismévné organizac¢ni Gvahy (Cist zapis
z minulé schiizky a ztratit tim ¢tvrthodinu?), pseudoproblémy prezentované jako soucast boje za kolektivni divadlo (10. 1. 1950, ,,Holat: Poukazuje na
to, ze divadlo ma byti kolektivni. Existuje pry tu jesté stary zvyk, ze ¢lenové trvaji na tom, aby méli sva mista pii zajezdech v autobuse reservovana, tieba
ze piijdou tésné pied odjezdem. Jak k tomu pfijdou ti, ktefi jsou v autobuse diive? To neni kolektivni.”). Ale také praktické diskuse o roli dramaturga
v opefe, podrobnosti o spolupraci s primaifem Dubem — autorem hry o Karoling Svétlé, repertoarové uvahy (co uvadét z Fibicha?) apod. O dobové atmo-
sféte sveédci 1 prohlasent, jaké ucinil (a do zapisu nechal zapsat) herec Ota Sklencka na schtizi 31. ledna 1950: ,,Zavazuji se, ze ode dneska nebudu o zad-
ném ¢lenu divadla az k fediteli mluvit po strané nic, co nebudu ochoten fici mu do o¢i, nic, co neni pravda, v umyslu ublizit mu a zadam kazdého, kdo
by mne piistihl, aby to hlasil na hodince. Za kazdy pfestupek zaplatim pokutu ve vysi jednodenni gaze do socialniho fondu Zavodni rady.*
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Karel Jernek s Olgou Varkovou, 50. 1éta 20. stoleti, autor fota
neznamy

ni inscenace v Liberci na dlouhou dobu." Dne 10. dubna
1951 dostal vypoveéd podepsanou feditelem Plachym-
Tamou,"” jesté spolu s né€kolika dalSimi umélci. Dtvod:
reorganizace souboru. Situaci v divadle na konci sezony
barvité piiblizuji dopisy Olgy Vankové, * které Jernekovi
psala ve dnech 19. — 27. ¢ervna 1951 do Olomouce.” Z do-
pist vyplyva, Ze postizeni kromé¢ Jerneka byli téz dirigent
Josef Stan€k (nabidli mu misto korepetitora opery), herec-
ky Eva Trune¢kova a Alice Tarnovska, zpévaci Josef Sulis-
ta a Rudolf Palata. A Ze hlavnimi iniciatory akce proti nim
byli zpévak Vladimir Bauer, administrativni spravce Julius
Kolomaznik a herec Bohus Port (od roku 1953 pak teditel
divadla). VSichni postizeni se chystali odvolat na Krajskou
radu odborti a 26. ¢ervna 1951 se v Liberci konala plenarni
schtize, kde se chystali téma vypovédi otevrit. Pivodné se
¢ekalo, ze na ni piijede nékdo z Prahy, a tak Olga Vaikova
psala Jernekovi, ze by byli vSichni radi, kdyby pfijel,
dokonce se mu chtéli slozit na cestu. Neslo ptitom uz ani
tak o to, udrZet si angazma, ale o snahu pasivné se nepod-
volit moci. ,,Myslim, Ze je to jiz to posledni, kde se zde
budete moci vetejn¢ a pied vSemi projevit,” psala Vankova.
Na plendrni schlizi nakonec nepfijel ani nikdo z Prahy, ani

Jernek, podle zpravodajstvi Vaiikkové byl ,,vysledek schtize
zalostny (...) jediny Sulista mluvil dobfe, vécné a s patfié-
nym ddrazem a zadal vysvétleni téch vypovédi.* Nasledu-
jiciho dne pfijel do Liberce soudruh Michl z ministerstva
a s postizenymi jednotlivé mluvil, Olga Vankova sla na
pohovor misto Jerneka s tim, ze je povéfena, aby se pred
zéstupcem z ministerstva zeptala na konkrétni divody vy-
povédi, které nikdy nebyly Jernekovi sdéleny. Podrobné
popsala, jak pohovor probihal — a jak se nic nedozvédéla.
Opakované se v dopisech zminovala, ze vSichni radi, aby
Jernek déle neplytval silami pro Liberec a rozhodn¢ jednal
o angazma v Olomouci. Tak se i stalo.

Kapitola Sesta: Krajské oblastni divadlo
Olomouc

Reditel olomouckého divadla Julius Lébl nabidl
Jernekovi misto uz dopisem z 16. kvétna 1950 — ve chvili,
kdy byl séfrezisér olomoucké ¢inohry Kulhanek doporucen
na misto feditele v Ceskych Budg&jovicich. A poté znovu
dopisem z 23. srpna 1950 — kdyz se dozvédél o zméné vede-
ni v Liberci a zaroven se domluvil na ministerstvu, Ze rezi-
sér Vasilij Vasiljev pfejde z Olomouce do Liberce.”> Nabidl
Jernekovi pozici vedouciho reziséra v ¢inohie a uplatnéni
v opefe. K angazma tedy doslo az rok poté, na zacatku sezo-
ny 1951/1952, a Jernek v Olomouci pusobil nejprve piede-
vsim jako operni rezisér (v prvnich dvou sezonach patnact
titul s opernim souborem, pouze jeden ¢inoherni — Schille-
rav Don Carlos) a po odchodu Jaromira Pleskota i jako re-
zisér a $éf Cinohry (1953—1955, dalsich Sest opernich insce-
naci a Sest ¢inohernich).”

Dne 16. bfezna 1955 dostal Jernek od feditele Stanis-
lava Kiupky hodinovou vypovéd’ s nasledujicim zduvod-
nénim: ,,Dnem 14. biezna 1955 zrusil jsem VaSe doCasné
povéteni a odvolal jsem Vas z funkce $éfa ¢inohry. Téhoz
dne pfi provérce pracovisté provadéné v souboru ¢inohry
odmitl jste uposlechnouti tohoto rozhodnuti, prohlasil jste,
ze je neberete na védomi a svym jednanim a vyroky
dopustil jste se hrubého poruseni kdzné. Proto Vas propou-
Stim ze zaméstnani bez vypovédni lhity ve smyslu § 3
zak. €. 154/34 sb.*

O Jernekové dramatickém odchodu z Olomouce si mu-
zeme ud¢lat zakladni obrazek z oficialni korespondence a
z Jernekovych poznamek k obhajobé, obsahujicich mj. na-
¢rt uméleckého, lidského a soudruzského profilu reditele
Kfupky: ,,¢loveék nizké mravni a charakterové urovné, pro-
lhany, mstivy, necitelny, usurpator — typ pozitkaiského bur-
70y, v praci lenoch, — neodbornik, sklon k podvodu, bezo-
hledny, ktery absolutné nesnese kritiku — sobec a absolutné
nesoudruzsky (...) v divadle loutka, se kterou pohybuji
Pogoda, Simacek, Kubin a Vitek za pomoci jinych.“
V divadle podle Jerneka vladne strach, , Kiupka, Simacek
a Kubin vyuzivaji svych funkei k zastrasovani a terorizova-

18 Hostoval v liberecké opefe az jako staly rezisér Narodniho divadla na zacatku 70. let.

19 Antonin Klime$ odesel na konci sezony 1949/1950.

20 Olga Vaitkova (uméleckym jménem Olga Filipi), tane¢nice a kostymni vytvarnice, se stala druhou Jernekovou manzelkou, spolu s nim v nésledujicich
letech putovala od divadla k divadlu a nakonec ziskala angazma v Narodnim divadle.

21 Karel Jernek tam zkousel Nicolaiovy Veselé panicky windsorské.

22 Dokumenty téz dobie ukazuji, jak centralizovana v té dobé byla divadelni sit”: az do roku 1956 se fesily viechny piestupy pies ministerstvo, které angaz-

ma schvalovalo.

23 Jen na okraj: poziistalost obsahuje téZ agendu $éfa ¢inohry: korespondenci na téma angazma s herci, reziséry ad., at’ uz oslovili oni Jerneka, &i on je.
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ni lidi a nezastavuji se ani pfed vyhrozovanim, coz vSecko
jisté nijak nepfispivéa k diveéte v dnesni socialistické ziize-
ni!“ Jernek zde i v dalSich letech nevystupoval jako pie-
svédceny bojovnik proti rezimu, ostatné neustale se doma-
hal spravedInosti u politickych autorit — zda se, ze v davére
v napravu chyb jednotlivct, ne tak zcela v odporu v systém
jako takovy. V tomto ptipadé zadal o lidské pochopeni na-
méstka ministra kultury, kterému v dopise z 15. dubna 1955
psal: ,,Nevéiim, ze bychom poukazovali na kiiklavé piipady
pronasledovani a socialniho niceni kulturnich pracovnikl
jinde v ciziné¢ a sami bychom nedovedli zjednat napravu
v neuvétitelném fadéni olomouckém, kde se namisto péce
o Cloveéka bojuje beztrestné proti lidem: 1zemi, vyhruzkami,
klikatrenim a faSistickymi metodami. V zajmu osobni bezpec-
nosti je tfeba odhaliti skodlivou politiku kulturniho referatu
KNV i zaméstnaneckych organtt KOD, které jsou ve vleku
tfeditele Kfupky a jeho skupinky a uz davno ztratily davéru
zaméstnancu.*

Jernek si kazdopadné jiz od ledna opét hledal jiné uto-
¢isté. Jednal s vedenim Krajského krusnohorského divadla
v Teplicich — provozni feditel Rudolf Jahn ho v dopise
12. 1. 1955 prosil, jestli by nebylo mozné obnovit jednani
0 mozném angazovani v teplickém divadle, z dopisu umé-
leckého feditele Jana Pacla ze dne 28. ledna vyplyva, ze se
Jernek v tinoru chystal podivat na néktera z teplickych pted-
staveni. V soukromém dopise z 25. tnora 1955 prosil Jifi
Vorel ,,jménem celé Cinohry* Jerneka, aby napomohl klidu
v souboru (a ziejmé zastavil zakulisni intriky) tim, ze tele-
gramem potvrdi, Ze pfijima angazma v Teplicich: ,,Chcete-
li ndm jen trochu pomoci, oznamte svij souhlas s angazo-
vanim telegraficky a stylizujte laskavé telegram tak, aby
nevysvitalo, ze jej posilate z néc¢iho popudu.” Jernek si na
dopis pfipsal tuzkou koncept telegramu, tak patrné prani
vyslySel. V bieznu tepli¢ti konzultovali s Jernekem drama-
turgii na rok 1956 a feditel v dopise z 8. bfezna 1955 slibo-
val pokusit se vyhovét jeho pozadavku na rozsifeni soubo-
ru na 26 herct s tim, ze o Jernekovo angazovani je v diva-
dle velky zajem. Zarovei ale psal: ,,Narychlo shromazd'uji
pottebny kadrovy material, ktery pfedlozim KNV spolu
s navrhem na VaSe angazovani.“ A o mésic pozdéji bylo
najednou vsechno jinak — Jan Pacl v dopise ze dne 21. dub-
na 1955 Jerneka uz jen suse informoval: ,,Vazeny soudru-
hu! Vcera jsem se doveédél konecnou zpravu, ze nadiizené
ufady nam nedoporucuji, abychom Vas angazovali na
misto §éfa ¢inohry. V disledku toho také nebyla doporuce-
na VaSe pohostinska rezie Damy s kaméliemi. (...) VaSe
umélecka kvalita nebyla pfi jednani popirana, ale pro situ-
aci teplického divadla v této dobé by Vase spoluprace ne-
byla vhodna.*

Pokus ¢islo dvé: Méstské divadlo na Kladné. Dne 15. li-
stopadu 1954 nabidl umélecky feditel Zden€k J. Vyskocil
Jernekovi funkci $éfa ¢inohry, s moznosti rezirovat i v ope-
fe. Ze 4. ledna 1955 je pak dotaz Zavodni rady Méstského
divadla na Kladng, v jakém stavu je jednani mezi Jernekem
a feditelstvim — s odtivodnénim, Ze povazuji za nutné byt
presn¢ informovani nejen spravou MDK, ale i druhou stra-
nou. Jernek si poznamenal koncept odpovédi: mél domlu-

venu na 26. prosince 1954 schiizku s feditelem, ten se na ni
nedostavil a zatim neodpovédél na dotaz, pro¢. Z druhé
poloviny kvétna 1955 jsou pak dva dopisy od reziséra
Jaromira Stanka, v nichz piSe, jak se uvniti divadla bojuje
o0 to, kdo ma byt séfem ¢inohry. Doklady ke konci vyjedna-
vani v pozustalosti nejsou, Jernek kazdopadné¢ ani do kla-
denského divadla nenastoupil.

V sezon¢ 1955/1956 tak Jernek hostoval v karlinském
divadle (Schillerova Marie Stuartovna) a reziroval tfi oper-
ni tituly v Plzni a dva v Bratislavé. Z Bratislavy dostal
14. ¢ervna 1956 nabidku na angazma v dalsi sezon€, pokud
si vybavi prestup — a pokud by fadné angazovani nevyslo,
mel byt v této sezoné povéien rezii dvou oper. Jernek si
ale vybral novou ¢inoherni vyzvu: Vychodoceské divadlo
Pardubice.

Kapitola sedma: Vychodoceské divadlo
Pardubice

Do Vychodoceského divadla Pardubice nastoupil Jernek
jako séf cinohry, do konce sezony reziroval Ctyfi tituly.
K 30. 6. 1957 dostal od feditele Miroslava Cipy vypovéd.
Dorucena mu byla 17. kvétna 1957, pficemz feditel se od-
voléaval na ptedchozi souhlas odboru pracovnich sil Mést-
ského narodniho vyboru v Pardubicich ze dne 16. kvétna
1957 a souhlas zavodniho vyboru ROH Vychodoceského
divadla v Pardubicich. V Rozhodnuti odboru pracovnich sil
Meéstského narodniho vyboru v Pardubicich se docteme, ze
teditelstvi pozadalo o souhlas k rozvazani pracovniho
poméru s Karlem Jernekem ,,pro politické a charakterové
nedostatky, a proto, Ze nepoziva z uvedenych divodi duve-
ry u svych spolupracovniki‘.

Jernek se okamzité pustil do boje — a jak lze vycist
z dochovanych dokumentt, s pfibyvajicimi bitvami (a také
s postupujici dobou) je jeho boj stale urputnéjsi. Hned v den
obdrzeni vypovédi pozadal odbor pracovnich sil méstského
narodniho vyboru o pisemné rozhodnuti, aby mél moznost
podat proti nému v zakonné dobé odvolani. Zaroven napsal
tediteli, Ze dostal vypoveéd bez udani divodu, kterd navic
odporuje smérnicim ministerstva skolstvi a kultury, proto
tuto vypoveéd nepiijima.

Podle Smérnice pro prestupy divadelnich umélcti / ume-
leckych pracovnikti (Ministerstvo Skolstvi a kultury,
¢j. 4975/57, vydana 22. unora 1957), na kterou se Jernek
v této kauze odvolava, musi byt pracovnik jiz diive upozor-
nén na nedostatky a vypovéd musi byt ohlaSena nejpozdéji
k 31. bfeznu. Ani jeden z téchto bodii nebyl podle Jerneka
splnén. Prvni varovani podle n&j ptislo az 30. dubna 1957,
kdy byl zavolan na odbor kultury rady KNV, ,.kde za pfi-
tomnosti feditele divadla a zastupc odborové i stranické
organizace Vychodoceského divadla byla provedena kritika
divadelni prace v tom smyslu, ze divadlo pry neplni sprav-
n¢ svoje kulturné politické poslani, ze hraje repertoar ideo-
v¢ zavadny, ze inscenacné vyklada hry v duchu humanistic-
ko-liberalisticko-kosmopolitickém’ a Ze opomiji hry ¢eské
i sovétské se soucasnou tematikou.“* Vytky se tykaly
inscenace Anouilhovy hry Jana z Arcu a pfipravované

24 7 dopisu prezidentovi ze dne 21. kvétna 1957.
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inscenace Biichnerova Dantona.” 16. kvétna 1957 pak Jer-
neka navstivily dvé tfednice odboru pracovnich sil mést-
ského narodniho vyboru kvuli projednani navrhu k vypoveé-
di. ,,0dmitl jsem vSechny udaje jako nepravdivé a oznamil
jsem, ze s vypovédi nemohu souhlasit.” psal Jernek v dopi-
se z 21. kvétna 1957 JUDr. Kuttovi z ROH — Svazu zamést-
nanct v umeéni a kultute.

Ptislusny odbor stejné souhlas dal. Jernek se dopisem
z 30. kvétna 1957 proti tomuto souhlasu odvolal, piede-
v§im s odkazem na ministerskou smeérnici a na pfili§ vSe-
obecné zdivodnéni. Mimo jiné také konstatoval: ,,Roz-
hodnuti je samo vici sobé v odporu. V jiném divadle mize
pry vypovidany za pfedpokladu, ze vylouci své dosavad-
ni nedostatky, klidné puisobit. Pro¢ je to vylouceno v Par-
dubicich?*

Ve vyse citovaném dopise 21. kvétna 1957 dopisem po-
zadal ROH o dtkladné vysetieni piipadu a o pravni ochra-
nu. Stejného dne se dopisem obratil na Divadelni odbor
ministerstva skolstvi a kultury s zadosti, aby upozornili fe-
ditelstvi Vychodoceského divadla, ze vypovéd je neplatna
vzhledem k ministerské Smérnici pro piestupy divadelnich
umélcti / uméleckych pracovnikli. A napsal prezidentovi
republiky zadost o spravedlivé posouzeni ptipadu. V dopi-
se hlave statu mj. shrnuje udalosti kolem vypovédi, piicemz
k inscenaci Jany z Arcu podotyka, ze ,,byla uvedena uz
v lednu a byla ve tfech kritikach bez vyjimky ocenéna jako
jeden z nejvétsich dramaturgickych objevl v letosni sezong;
pii prazském zajezdu pardubického divadla byla zhodno-
cena kritikou jako mimotadny umélecky ¢in.“** Zduraznil,
ze do onoho 30. dubna mu nikdo nic nevytkl: ,,Pravé na-
opak s. feditel vysoce kladné hodnotil moji praci a pii
kazdé prilezitosti mi pied svédky gratuloval za vzristajici
uspéchy divadla, a to jak po strance umélecké, tak i hos-
podaiské.

Vsechny utredni odpovédi ptisly az koncem ¢ervna. Do-
pisem z 24. ¢ervna 1957 informoval Boh. Beranek z Odbo-
ru pracovnich sil rady krajského narodniho vyboru v Par-
dubicich Jerneka o tom, ze nevyhovéli jeho odvolani proti
rozhodnuti odboru pracovnich sil rady Méstského narodni-
ho vyboru v Pardubicich — vzhledem k zavaznosti dtvodu,
totiz Ze nemuze ,,dosahovat potifebnych vysledkd ve funkci
uméleckého $éfa predevSim pro politické a charakterové
nedostatky.” V dopise z 26. ¢ervna 1957 Ludvik Soukup
z Divadelniho a estradniho oddéleni Ministerstva Skolstvi a
kultury konstatoval, ze smérnice, na kterou se Jernek odvo-
lava, ,,nema silu zdkona a je pouze pomocnym pokynem-.
Z prezidentské kancelafe priSel struény list datovany

19. €ervna 1957, podepsany dr. Honzikovou: ,,podle Setfeni
ministerstva Skolstvi a kultury trva KNV v Pardubicich spo-
lu s vedenim divadla na rozvazani Vaseho pracovniho po-
méru predev§im vzhledem k poméram, které se vytvorily
v souboru po Vasem prichodu. Je pravda, ze v podstaté ze stej-
nych dtvodi jste odchazel z Olomouce a z Plzné. (...)
Vzhledem k nékolikeré zméné Vaseho plsobisté je treba,
abyste predevsim hledal ve svém jednani pficiny VasSich
obtizi.””

Jernek se ale nevzdal a reagoval dal§im dopisem prezi-
dentovi (z 22. ¢ervna 1957), doufaje v prezidentovo osobni
rozhodnuti. Zopakoval v ném, ze mu nikdo nesdélil kon-
krétni divody vypovédi a odvolaval se na referat tajemnika
UV KSC Jitiho Hendrycha, ktery piednesl na Gervnovém
zasedani UV KSC: ,.Strana usiluje o to, aby ziskala viech-
ny umélce pro svij historicky boj za vSestranné osvobozeni
clovéka z duchovniho otroctvi kapitalismu a za svobodny
rozvoj lidské osobnosti v komunismu. Musi vSak realné po-
¢itat s tim, ze vedle piesvéd¢enych komunistl jsou mezi
umélci i lidé jesté ne zcela presvédéeni, ale i ti, kterym se
nepodafilo vymanit se ze svéta liberalné burzoasnich nazo-
ru a predstav. VSichni tito umélci maji vSak své misto v nasi
kultufe a uméni a nelze je z ni vyfazovat (...) Strana pfitom
nikoho pro jeho chybné nazory nepronasledovala a ne-
pronasleduje, ale usiluje o jejich kritické pfekondni, a o to,
aby se udalosti celého roku 1956 staly pro vSechny umélce
politickou skolou.” Dopis se patrné k prezidentovi nikdy
nedostal — dne 28. cervna 1957 reagovala jeho kancelar
(podepsana opét dr. Honzikova) kratkym listem, v némz
konstatovala: ,,po novém prozkoumani Vaseho piipadu
ministerstvem Skolstvi a kultury bylo zji$téno, ze minister-
stvo nemiize zasahovat do kone¢ného rozhodnuti rady Kraj-
ského narodniho vyboru v Pardubicich. Pokud jde o Vase
namitky proti forme vypovédi, je tieba, abyste se obratil na
prislusny odborovy svaz o pravni ochranu. Ani do této véci
nemuze ministerstvo zasahovat.*

Odchodem z Pardubic kon¢i jedna etapa rezisérské kari-
éry Karla Jerneka. V nasledujicich tfech letech spolupraco-
val s nové zalozenou Lidovou universitou Méstského domu
osvéty UNV hlavniho mésta Prahy: s herci z riiznych praz-
skych divadel nastudoval nékolik ¢inohernich matiné. Pte-
deviim ale hostoval v Severo¢eském divadle v Usti nad
Labem (6 opernich premiér), v Ceskych Budg&ovicich
(2 operni premiéry) a v Olomouci (1 operni premiéra). Na
jafe 1959 byl po letech opét pozvan do Narodniho divadla
—jeho inscenace Verdiho La traviaty (uvadéno pod ndzvem
Violetta) méla premiéru 20. biezna 1959 a do derniéry

25 Biichnerova Dantona chtél Jernek uvést uz v Olomouci — v poziistalosti se zachoval pozoruhodny dopis dramaturga Emila Radoka, ktery ukazuje, jak
v 50. letech fungovala cenzura (a pfiprava na ni). Vybiram z néj: ,,Vysvétlil jsem jim (ministerstvu kultury) tcel, pro¢ ho chceme hrat, i smysl inscenace.
S tim souhlasili, av§ak fikali, ze uz o Dantonovi dlouho piemysleli, ale Ze dosli k nazoru, Ze je to velmi choulostiva véc, ktera by mohla dopadnout pfimo
reakéné, kdyby herec jen v jedné vété nevyjadril to, co je tieba. Nevétili, ze bychom v Olomouci tento kol zvladli, ze bychom ur¢ité uklouzli a ze bychom
nesli velmi vazné nasledky. (...) Z Vrchlického lze skutecné hrat nejlépe tuto trilogii. Potize bude ¢init ideologicky ji odivodnit. Je to deterministicka,
osudova tragédie kolob&hu hfichu, tedy ideologicky protichiidna k takovému Oidipovi. Lidé ustupuji a zafizuji se dle svého osudu, nikoli jako Oidipus —

nebouii se. Ale néjak uz bych to udélal.”

26V jiz zminéném rozhovoru pro ¢asopis Divadelni listy 92 Karel Jernek oznacil pardubickou inscenaci Skiivdnka (Jany z Arcu) za inscenaci, ktera ho nej-
vice v kariéfe potrapila a které si zaroven ceni mezi své inscenace nejvyznamnéjsi. A cituje z kritiky, ktera vysla po hostovani v Praze v pafizském Le
Mondu: ,,ReZisér podtrhl zvlast ona mista, kterd mluvi o svobodg, coz vyznélo jako protest proti rudému teroru v CSR a jako takové bylo bouflivé pfi-
jato spontannim piijetim publika.” Odkryva tak po letech jeden z moznych impulsi k aktivitam proti jeho osobé v roce 1957.

27 K ‘idajnym problémiim v Plzni v Jernekové poziistalosti nic neni - je pravdépodobné, Ze autorka dopisu omylem zaménila Plzefi a Liberec.
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23. kvétna 1971 se hrala 207krat. Nasledovala Auberova K ¢inohfte se ve své kariéte dostal uz jen zcela vyjimecné.”

Nema z Portici (premiéra 1. fijna 1959) a Verdiho Don Definitivné se z n&j stal operni rezisér. Jak dokazuji doku-
Carlos (premiéra 1. dubna 1960). A k 1. prosinci 1960 byl menty zachované v Jernekové pozlstalosti, na kariéru ¢ino-
Jernek angazovan jako rezisér opery Narodniho divadla.” herniho reziséra byl skutecné donucen rezignovat.

28 Nahradil odchazejiciho Ferdinanda Pujmana, byl stilym reZisérem spolu s Vaclavem Kaslikem, Lud’kem Mandausem a Hanugem Theinem.
29V Narodnim divadle v roce 1966 inscenoval Ibsenovu Divokou kachnu, o rok pozdéji Tomanova Dona Juana a v roce 1983 Priichovy Hrdiny okamziku.
V 70. letech s ¢inohernim souborem nastudoval trilogii Namluvy Pelopovy / Smir Tantalitv / Smrt Hippodamie.
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