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From the Bi‘eznice Library. A Typological Survey of Book Bindings of Medieval Codices from the Augustinian Monasteries in Roudnice and Sadska

Abstract: The survey of medieval book bindings in the National Museum Library has focused on a group of codices from Augustinian monasteries in Roudnice
nad Labem, Sadska and Jaromét. The research methodology is based on accurate terminology, form processing and photographic documentation of medieval
bindings. When determining the origin of codices, attention is paid to the characteristic features of the bindings, which can be an indicator of provenance.
The Roudnice codices can be identified based on the craftsmanship of the metal elements and their compositional concept. Roudnice bindings have been divided
into several groups according to the shape and finish of the corner and central pieces. Similarity in bookbinding processing, decoration technique, the use of
identical structural and typological elements and materials of the same quality distinguish the Roudnice codices from contemporary domestic bindings.
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Z renesan¢niho zamku Bfeznice byl 26. bfezna 1819 dopra-
ven do nové vznikajiciho Viastenského musea v Cechdch
vzacny naklad 475 knih, jenz kromé 379 starych tiski
s mnozstvim prvotiskdl obsahoval 96 pergamenovych ruko-
pist. Mimofadny dar ¢asti bieznické knihovny poskytl mu-
zeu Josef Maria hrabe Kolowrat-Krakowsky (1746—1824)
aroku 1824 ho rozsiftil o dalsich 86 rukopisti. Dédic bieznic-
kého panstvi Karel Eduard hrabé Palffy z Erdodu a Ujezdu
(1836-1915) roku 1893 odkazal Museu Kralovstvi ceského
zbytek staré knihovny v¢etné 55 rukopisu.'

Identifikaci bieznické rukopisné sbirky provedl na za-
klade Soupisu rukopisit Narodniho musea v Praze* Stanislav
Zeman. Z celkového poctu 237 rukopist dolozil 134 perga-
menovych kodext.? Celkovy pocet bieznickych rukopisi je
vSak o néco vyssi, nebot’ jich nékolik nebylo do seznamu
zahrnuto.* Pocet stiedoveékych kodext dosahuje piiblizné tii
Ctvrtin® Jejich podstatna ¢ast pochazi z knihovny byvalé-
ho augustinianského klaStera v Roudnici nad Labem, ktery
nechal postavit v roce 1333 biskup Jan IV, z Drazic (kolem
1260-1343). Za husitskych valek byl klaster 30. kvétna

1421 rozboten, kanovnici vsak stihli odvézt objemné svazky
do exilu. Ve Vratislavi museli nejspise ¢ast rukopist prodat,
avsak jiz béhem vyhnanstvi nebo kratce po navratu rozsifili
knihovnu o rukopisy augustinianskych klasterd, které v po-
husitském obdobi obnoveny nebyly. Takto ziskali rukopi-
sy z klastera feholnich kanovnikt sv. Augustina v Sadske,
ktery v roce 1362 zalozil na misté¢ kolegiatni kapituly
prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic (kolem 1305-1364),
a z Jarométe, druhého nejstarSiho klastera augustinianskych
kanovnikt v Cechéach zalozeného arcibiskupem v roce 1349.
Roudnicka kanonie po navratu feholnik jiz nedosahla pred-
husitského vyznamu. Dalsi osudy stiedovékych rukopist
pred jejich darovanim do Knihovny Narodniho muzea jsou
popsany v odborné literatuie.®

Frantisek Michdlek Bartos (1889—1972) pii katalogizaci
rukopistl poznamenal, Ze nevynikaji obsahem, maji vSak ne-
obyc¢ejny vyznam umeélecky a podnécoval k dalsimu badani,
které odhali pozadi vzniku a osudd jednoho z nejstarsich do-
chovanych kniznich celki v Cechach.” Kromé piispévka k dé-
jindm knihovny samotné se hlavni zajem badatelt zamétoval

* PredloZena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury v ramci institucionalniho financovani dlouhodobého koncepéniho rozvoje
vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2019-2023/25.1X.a, 00023272).
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ZEMAN 1940, s. 7-15. Podékovani za pomoc pii ziskavani studijniho materialu Mgr. Zdernku Muzikovi.

Podle DRAGOUN 2015a, s. 11, byly opomenuty rukopisy sign. XII A 2, XIT A 3, XII A 8, XII D 4 (z knihovny bfeznického zamku, v textu

za signaturou dale Bieznice), XIV B 10 (Bfeznice), XV A 12 a XVI E 17 (Bfeznice). Rukopisy, které se v klastefre v Roudnici nachdzely v dobé
predhusitské, jsou uvedeny bez zavorky, u ostatnich je v zavorce uvedena signifikantni provenience.
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BARTOS 1927, 5. 212.
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BARTOS 1927, s. 212-216; BOLDAN 1990, s. 5-39; SVOBODOVA 2011, s. 27-59; VRCHOTKA 1967, 5. 48-49; nov&ji DRAGOUN 2015b,
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na uméleckohistorické zpracovani knizni malby.® Shrnujici
pohled na soubor iluminovanych rukopisti vsak v odborné
literatufe neni zpracovan, i vzhledem k rtiznorodosti doby
a mista vzniku rukopist.’ Ze 173 stiedoveékych rukopisi
prifazenych k roudnické knihovné je vétSina iluminovana.
Nejstarsi dochované rukopisy jsou francouzské a italské pro-
venience, od druhé poloviny 14. stoleti jiz pfevazuji rukopisy
domaciho pavodu. V dob¢ predhusitské probihala vlastni opi-
sovacska ¢innost ¢lent klastera, vedou se vsak spory, zda byla
v roudnické kanonii umisténa také samostatna malifska dilna.
Kanovnici si iluminatory nejspise najimali a knizni miniatury
nechavali pofizovat jinde.!® VEtsi zastoupeni iluminovanych
rukopist v poméru k celkovému poc¢tu dochovanych rukopisti
lze vysvétlit snahou o zachovani nejcennéjsiho jadra roud-
nické knihovny pfi pobytu kanovnik v exilu. Pfednostné za-
chranény byly materialn¢ hodnotnéjsi pergamenové rukopisy
vétSich formatt, nebot papirové rukopisy se soudobymi texty
si mohli kanovnici potidit znovu a podstatné levnéji.!" Ziejmé
proto bylo uchranéno 137 rukopisii psanych na pergamenu,
véetné ti1 s nékolika papirovymi listy, a pouze 35 rukopist
na ru¢nim papife, z nichz osm ma nékteré listy pergameno-
vé — u dvou rukopisti umisténé jako vnitini a vnéjsi dvoulisty
slozek.'? Ve sttedovékych vazbach se v dobrém stavu docho-
valo 148 rukopist, z toho 113 v soudobé a 35 v dobové vazbe,
zbyvajici kodexy byly pievazany pozdgji.3

S nejednoznacné dolozenym ptisobenim skriptorii v Ces-
kych augustinianskych klasterech, které by zajistovaly
pisai'ské, rubrikatorské a iluminatorské prace,'* uzce sou-
visi 1 otdzka zhotoveni vazeb kodexii — zda méla roudnic-
ka kanonie vlastni knihvaza¢skou dilnu, nebo si feholnici
nechavali rukopisy vazat jinde. Obecna pravidla pro vedeni
knihovny klastera sv. Viktora v Pafizi Antiquae consuetu-
dines canonicorum regularium od opata Gilduina (1113—
1155) se promitla i do consuetudines (t€zZ constitutiones)
ceskych, slezskych a rakouskych augustinianskych klastert.
V ustanovenich je definovano, jak knihy uchovavat, oSet-
fovat a pujcovat mimo klaster. Na sbirky ma dohlizet kni-
hovnik jmenovany opatem, jehoz povinnosti je vypracovat
rejstiiky a kodexy oznacit signaturami. K povinnostem kni-
hovnika patfilo také zajisténi pergamenu, inkoustu a psacich

potieb pro opisovani knih."> Roudnicky klaster si vytvoril
vlastni constitutiones, do kterych byla brzy doplnéna ka-
pitola o uchovavani a uzivani knih ,,de conservatione et
comodacione librorum*. Oproti ustanoveni jinych kanonii
se vSak neuvadi osoba odpovédna za knihovnu. VerSované
znéni prvniho piikazu tohoto nejstarSitho knihovniho fadu
v Ceskych zemich je zobrazeno na sténé klasterni knihovny
v Roudnici.'® Consuetudines ¥adovych kanovniki diecéze
Freising z pocatku 15. stoleti obsahuji navic nafizeni o vaza-
ni knih ,, de ligatione librorum *, které zduraznuji, ze klaster
ma mit mezi svymi bratry femeslné zdatného knihvazace,
o kterého se maji postarat. Knihvaza¢ nemd vazat knihy
na ozdobu ,, ad subtilitatem vel curiositatem “, ale predevsim
zajistit jejich spravnou funkénost ,, utilitas “."

Pro srovnani poctu kanovnikil v jednotlivych augustini-
anskych klasterech miizeme vychazet z udajii zaznamena-
nych pfi drancovani klasterti v dobé husitské. V matetském
klastete roudnickém se pred jeho zni¢enim 30. kvétna 1421
nachazelo 30 kanovnikd s proboStem. O jejich osudech
se zpravy ruzni, 1ze vSak predpokladat, ze vétSina z nich
i s knihami unikla za hranice. Roudnicka kanonie patfila po-
&tem feholnich kanovnikii k nejvétsim v Cechach, pifjmy
z klasterniho majetku vysoce pievySovala ostatni augusti-
nianské klastery.'® Hospodaisky vyznamngjsi byl také klas-
ter Na Karlové zalozenym Karlem IV. (1316—1378) roku
1350, kde pted jeho vyplenénim 3. ¢ervna 1420 pobyvalo
nanejvySe 20 kanovniki." V roudnické knihovné lze podle
zachovaného systému signatur dolozit az 400 svazki v pied-
husitském obdobi, oproti tomu je podle soudobych prameni
z konce 14. stoleti pocet rukopist karlovské knihovny odha-
niansky klaster v Tteboni zaloZeny roku 1367 pro osm ka-
novnikd, ktefi byli povolani z Roudnice nad Labem. Klaster
byl hojné podporovan rodem Rozmberki, takze se pocet ka-
novnikti v roce 1382 mohl rozsitit az na 28.2' Pti opakova-
ném obléhani mésta husity zlstala klasterni knihovna uchra-
néna a kanovnici se jiz v roce 1426 navratili zpét, i proto je
skladba tfeboniskych rukopist odlisna od roudnickych a sad-
skych. Ze 294 dochovanych rukopisti povétsinou ve stie-
dovékych vazbach prevladaji papirové, ve 24 z nich jsou
listy pergamenové, zbyvajicich 50 je psano na pergamenu,

8 Souhrnny prehled malifské vyzdoby roudnickych rukopisti podal nejprve DVORAK 1900, s. 118-131; uméleckohistoricky rozbor roudnickych
rukopisii se slohovym a dilenskym ur¢enim podrobné zpracoval v katalogu iluminovanych rukopist BRODSKY 2000.

Y DOLEZALOVA — DRAGOUN — EBERSONOVA 2015, s. 19-24.

19 EBERSONOVA 2020, s. 62-65; dale GAUDEK 2015, s. 234-248, STEJSKAL 1960, s. 566; taktéz DVORAK 1900, s. 122.

' EBERSONOVA 2015, 5. 64-65.
"> Rukopisy sign. XVA 12a XV C 4.
3 EBERSONOVA 2020, s. 64.

14 Podle ZAHRADNIK 2001, s. 132 nékteré augustinianské klastery v sousednich zemich mély vlastni skriptoria (rakousky Klosterneuburg, slezské
Zahan a nekteré polské klastery), ktera vSak dosahla vrcholu az pred polovinou 15. stoleti, v dobé, kdy rozvoj ceskych klastert prerusily husitské

‘t;oufe.
15 SWIERK 1965, s. 16-21.

' DRAGOUN 2020, s. 68—69; podrobngji STEJSKAL 1960, s. 563-564. Na rozmérné nasténné malbé kle¢i pied sv. Augustinem probost roudnického
klastera se skupinou kanovnikii a pfijimaji od ného knihu s fadovymi statuty, vlevo vedle Augustinova kiesla je zobrazeno na poskozené fresce
zati$i s knihami. Dvé rozeviené knihy a v horni polici ulozend barka, snad kalamar na inkoust, nevypovidaji jednoznacné o opisovacské ¢innosti

(;lenfl klastera.
7 SWIERK 1965, s. 16-21.

18 ZAHRADNIK 2001, s. 118-119 stanovuje hospodafsky vyznam augustinidnskych klasterd na zdklade vyse odvodu papezskych desatk.

19 OLIVA 1924, s. 397-420; srov. BOHAC 1997, s. 17.

20 EBER§QNOVA 2020, s. 86 a s. 128; karlovska knihovna rovnéz EBERSONOVA 2021, s. 61.
2 KREJCIK 1949, s. XIII; srov. KADLEC 2004, s. 39; srov. BUBEN 2003, s. 35.
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60 rukopisi ma iluminatorskou vyzdobu nebo alespon
skromné zdobené inicialy.? V ucetnich dokladech bohaté
tteboniské kanonie z let 1367-1368 jsou zahrnuty kromé
plateb za pisaiské a iluminatorské prace, papir a pergamen,
také ojedinélé vydaje na vazbu kodext za spony, kovani
a kizi na potah desek.” Z evidence nakupu knihvazacskych
surovin za takto kratké casové obdobi lze tézko usuzovat
na vlastni klasterni dilnu, i kdyz nejsou jinak doloZzeny vy-
daje za knihvazac¢ské prace. Vazby 16 rukopisnych kodext
a 18 inkunabuli jsou podle slepotiskové vyzdoby piifazeny
k dilné& pusobici v tieboiiské kanonii az v letech 1473—-1500.%
Ve stfedné zamozném rokycanském klastere, ktery zalo-
zil Arnost z Pardubic roku 1363, sidlilo pied jeho zni¢enim
12. tnora 1421 12 kanovniki. Podle systému signatur se po-
¢et rukopist v tamni knihovné pohyboval mezi 200 a 250.%
V hospodaisky slabsi Sadské zanikl augustiniansky klas-
ter v husitskych boufich patrné na jate roku 1421, probost
a piinejmensim az 14 tfeholnich kanovnikd klaster opustili
jiz difve.*® Sadska knihovna mohla podle nékterych odhada
obsahovat az 250-300 kodexd.”” Chudsi jaromé&isky klaster
byl 16. kvétna 1421 rozboten, probost a 7—8 bratii upaleno,
kvili hrozicimu nebezpeci vsak néktefi kanovnici uprchli jiz
drive. Klasterni knihovna byla nepochybné méné obsahla.
V soudnich aktech prazské konzistofe je zaznamenano, ze
vroce 1407 slibil prazsky ,,ligator librorum* Petr jarométské
kanonii zaplatit dvé kopy grosi. Tento zapis by snad mohl
vést k usudku, Ze si kanovnici nechavali v Praze nékteré ru-
kopisy vazat, ale protoze knihvazacéi se v té dob¢ zivili také
prodejem knih, je pravdépodobnéjsi, ze Jaroméisti rukopisy
spiSe prodavali.®® Ve skute¢nosti byl pocet feholnikd v au-
gustinianskych kanoniich vyssi, nebot’ o hospodaisky chod
klastera se staralo nemalo laickych bratrt (tzv. konvrsu).?
Predpokladem fungovani klasterni knihvazacské dilny je
uzsi spoluprace s femeslniky a obchodniky, ktefi by zajisto-
vali pravidelny pfisun potfebnych surovin. Dostupnost Sir§iho
sortimentu vyrobkt od pergameniki, kozeluhd, jirchait, za-
misnikd, papirnikd, prknart, kovolijct, kovotepct, zlatniki,

tkalct a barvifti nejlépe napliuje chod dilny ve velkém més-
té nebo stiredoveékém centru obchodu. Piedpoklada se, ze pii
prazském arcibiskupstvi nebo metropolitni svatovitské kapi-
tule pusobila ve 13. a 14. stoleti iluminatorska dilna, ktera pra-
covala na vétsich zakazkach pro cirkevni instituce.*® Ve druhé
ctvrting 14. stoleti zde patrné vznikla filigranova vyzdoba
skupiny Sampsonova rukopisu®' a kolem roku 1360 pocetna
skupina rukopist Augustinus super Johannem,?* které nechal
poridit prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic.’®* V dilné byl
také iluminovan soubor liturgickych rukopisii vénovanych
Arnostem z Pardubic svatovitské katedrale®* a fada dalSich
knih. Vedle ,,cirkevni dilny* existovala v hlavni metropoli
pii dvore Karla 1V, také slohové odli$na ,, cisarska (dvorska)
dilna*, ktera produkovala v prib&hu 50. a 60. let 14. stoleti
iluminované rukopisy nadprimérné urovné.*

V katedralni svatovitské kapitule byl v dob¢ karlovské ¢in-
ny sbor az 240 duchovnich, z toho 60 kanovnikd, zdmoznou
prazskou kapitulu iniciativné podporoval Arnost z Pardubic
Cetnymi dary, poskozené liturgické kodexy nechaval opravo-
vat a pfevazovat na sviij naklad.*® V Praze pusobilo n€kolik
kolegiatnich kapitul (svatojifska, svatojilska, vySehradska,
Vsech svatych spojend s univerzitou a u sv. Apolinafe pie-
misténa ze Sadské) s pocetnym klérem, pro které pracovala
tada kapitulnich sluzebnikl a femeslnika potiebnych specia-
lizaci.’” Nejvyznamnéjsi knihovna metropolitni kapituly méla
v roce 1387 vice nez 270 svazkd, jejich pocet vSak pozvol-
na rostl.*® Mezi bohatsi fadova centra patfil v té dobé klas-
ter augustiniani poustevniki pfi kostele sv. Tomase na Malé
Strané, svatotomasska knihovna kolem roku 1418 obsahovala
280 svazki, liturgické kodexy byly ulozené piimo v koste-
le a dalsi rukopisy méli lektoii a kazatelé ve svych celach.®
V Praze tedy muselo po poloviné 14. stoleti fungovat nékolik
zavedenych knihvazacskych dilen, které ziskavaly zakazky
z obou vétsich skriptorii a od vicero cirkevnich instituci, dy-
namicky se rozrastaly také knihovny koleji prazské univer-
zity. Zdali mélo cirkevni skriptorium vlastni knihvazacskou
dilnu, nebo se jednalo zcela o dilny méstanské, nelze urcit.

2 DRAGOUN - EBERSONOVA -~ DOLEZALOVA 2021, s. 97-98.
2 KREJCIK 1949, s. XXIV as. 34; srov. EBERSONOVA 2020, s. 185-269.

» DRAGOUN — EBERSONOVA — DOLEZALOVA 2021, s. 97-98; srov. KOLDA-SPINAR 2011, s. 25-26; srov. KOVAR — LAVICKA 2017,
s. 128-129. Obdobné¢ se dochovaly v ucetnich knihach z druhé poloviny 15. stoleti spolehlivé zaznamy o nakupu knizniho kovani, dfevénych desek,
vy¢inénych kizi a pergamenu od ¢eskobudéjovickych femeslnikii pro dominikansky konvent pfi kostele Obétovani Panny Marie. Knihvazac¢ské
prace provadéli sami ¢lenové fadu, Castéji je vsak zadavali zavedenym knihvazac¢tm.

25 ZAHRADNIK 2001, s. 129-130; srov. BOHAC 1997, s. 17.

2 BOLDAN 1990, s. 19; srov. OLIVA 1924, s. 397-420; srov. BUBEN 2003, s. 33.

*” BOLDAN 1992, s. 81.

2 EBERSONOVA 2020, s. 96; podle TOMEK 1870, s. 187 je na Novém M&sté prazském v domé& Na Piikopé doloZen roku 1392 Petrus scriptor,

magister librorum; 1396 Petri ligatoris a 1399 Petri knyharz.
# OLIVA 1924, s. 416-418; srov. BOHAC 1997, s. 11-20.
30 STUDNICKOVA 2021, heslo cirkevni dilna.

31 BRODSKY 2000, s. XVII-XVIII; skuplnu Sampsonova rukopisu poprvé definoval DVORAK 1900, s. 125-129.

32 Podle DRAGOUN 2015, s. 51-52 je vznik nékterych kodext skupiny kolem rukopisu XIIT A 13 kladen do arcibiskupského skriptoria; srov.
BRODSKY 2000, s. XIX—XX ornamentalni soustava vychazi z tvorby Mistra Kiizovnického breviie; okruh uvedl do literatury DVORAK 1900,
s. 129-130, zdomacnély malifsky sloh vychazi ze samostatné technické tradice, uniformita ve vyzdobé rukopist poukazuje na jednu dilnu.

33 HLAVACEK 2005, s. 275-276. Blize pozn. 90.
** Praha, Knihovna Metropolitni kapituly u sv. Vita, sign. P 6-P 9.

35 STUDNICKOVA 2021, heslo cisatska (dvorské) dilna; taktéz STEJSKAL 1960, s. 567 nejeden z roudnickych kodexii byl vyzdoben nadprimérnymi
iluminatory, kteti pracovali pro prazské arcibiskupy, poptipadé pro panovnika.

36 HLAVACEK 2005, s. 279-282.

37 Ke kapitulam v dobé husitské KADLEC 1990, s. 26-29; blize PATROVA 2006, zejména s. 25-28 a's. 43-61.
3 DRAGOUN 2018, s. 26 v prub&hu 14. stoleti se poCet rukopisi v prazské kapitule kontinualné zvySoval; podrobné&ji DRAGOUN 2020, s. 59
vyrazngji se v8ak rozrustaly knihovny augustinianskych klasterti v Roudnici a v Tieboni a koleji prazské univerzity.

3 SLADKA 2015, s. 39-40.
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Predstava ptisobeni namezdnich knihvazact, které by
klastery najimaly podobné jako pisafe ¢i iluminatory, nara-
zi na nékolik problematickych piedpokladi. Knihvaza¢ by
musel potfebny material, nafadi a vybaveni (Sici stavek, vy-
vazovaci a rucni lis) pfevazet z mista na misto. Nékteré su-
roviny (dfevéné desky, jirchy a zamise) si snad mohl zajistit
od mistnich femeslnikli nebo piimo na trhu. Mosazné nebo
bronzové ¢asti narozniho, stfedového a hranového kovani
a spon mu zruény kovolijec mohl odlit podle dovezenych
vzoru ve své dilné apod. Dulezitym aspektem je vSak zku-
Senost knihvazace. Pro toto naro¢né femeslo bylo dilezité
delsi zauceni, proto se zavedené knihvazacské dilny snazily
vyucené tovarySe radéji udrzet. Pocet knihvazact provozu-
jicich femeslo ve vétSich méstech v dobé predhusitské byl
vsak ve skuteénosti nepatrny, proto jsou i ivahy o najima-
ni anonymnich svétskych femeslnikii na vazbu rozmérnych
klasternich kodexti nepochybné hypotetické.*

Problematika fungovani stfedovekého femesiného trhu
a vyména zbozi mezi klaStery a jejich fadovymi centry
zlstava zatim pln¢ neprobaddna. Snad pravé proto se do-
posud nikdo nezabyval rozborem roudnickych vazeb se
zietelem na jejich dilenské zpracovani. Nejobsahlejsi mo-
nografie o sttedoveéké knihovné augustinianskych kanovniki
v Roudnici nad Labem obsahuje uceleny soupis 166 rukopi-
st, ulozenych pievazné v Knihovné Narodniho muzea, ale
i v dalgich institucich.*! Tento stézejni soupis s dislednym
kodikologickym zpracovanim a popisem vazeb je vyuZzit
pri studiu $ir§iho souboru bieznickych sttedovekych vazeb,
jehoz zdmérem je identifikovat a na zaklad¢ podobnosti di-
lenského zpracovani vymezit soubory kodexi z augustini-
anskych klasterd v Roudnici a Sadské. Podkladem k rozboru
konstrukénich a typologickych prvkd, uzitych materiald,
knihvazaéského zpracovani a technice vyzdoby kodext je
obsahly prizkum vazeb. Metodika prizkumu vychézi z di-
kladné zpracované terminologie, formulafového zpracovani
a fotografické dokumentace stfedovékych vazeb. Pfi urco-
vani ptivodu kodexi je bran zfetel na charakteristické znaky
vazeb, které mohou byt indikatorem obou provenienci.

Prizkum stfedovékych vazeb ulozenych v Knihovné
Narodniho muzea se nejprve zaméfil na soubor 108

Obr. 1. Heraldické razitko HR. z KOLOWRAT KRAKOWSKEHO, nej-
starsi razitko muzejni knihovny BIB. MUS. NAT. 1818 a nejdéle po-
uzivané ovalné razitko Museum regni Bohemiae (sign. XII A 12).

roudnickych,”? 27 sadskych® a dvou jaroméfskych ko-
dext,* které se prokazatelné nachazely v augustinianskych
klasterech pted jejich zanikem.* Poskozené svazky ziskané
akvizici a dary daval nepochybné roudnicky klaster podle
vlastnich constitutiones pievazovat a vlastni pisafskou pro-
dukci vazat v zavedené knihvazacské dilné. U nékterych
tuzemskych rukopisii je obtizné zjistitelné, zdali byly da-
rovany jiz svazané, anebo byly z donace hrazeny pisarské

40 Podle WINTER 1906, s. 143 v roce 1372 pusobil na Starém Mé&sté prazském jediny ,,ligator librorum* Paulus, do roku 1419 je v Praze dolozeno

pouze 13 introligatort a TAMTEZ, s. 447-448.
“ DRAGOUN — DOLEZALOVA — EBERSONOVA 2015.

42 Roudnické rukopisy sign. X A 5, XAtt, XB 6, XITA2, XITA3, XITA4, XITAS5, XITA6, XITA7, XITA8, XITA 11, XIT A 12, XIT A 13, XII
A 14, XITA 15, XII A 16, XII B 2, XII B 4, XII B 5, XII B 9, XII B 10, XII B 11, XII B 12, XH-B3, XII C 1, XII C 3/a, XII C 3/b, XII C 8, XII
Cl12,XIIC13,XIID2,XII D20, XITE 1, XHF3, XII G 10, XIITA 1, XIIT A 3, XIIT A4, XIITA9, XIIT A 13, XIII B 1, XIII B 3, XIII B 4, XIII
B 6/a, XIII B 6/b, XIII B 9, XIII B 10, XIII B 11, XIII B 12, XIII B 13, XIII C 1, XIII C 2, XIII C 4, XH-€-6, X111 C 7, XIII D 5, XIII D 13, XIV
A2, XIV A 4/a, XIV A 4/b, XIV A 5/a, XIV A 5/b, XIV A 7, XEV-A9, XEV-AH, XIV A 11, XFV-B-5, XIV B 16, XIV C 4, XIV C 5, XIV D 11,
XIVD13, XIVD 15, XVA3, XVA6,XVA7,XVA1l,XVA12,XVB4,XVB5 XVB6,XVB8 XVC2,XVD1,XVEI,XVES5, XV
G7,XVIA3, XVIA4, XVIA7, XVIAS, XVIA 11, XVIA 14, XVIA 15, XVIB 1, XVIB 2, XVIB 5, XVI B 6, XVIB 13, XVIC 2, XVIC 5,
XVIC9,XVIC13,XVIE 11, XVIF 10, XVIF 13, XVIIA 1, XVII A3, XVII A4, XVIIAS5, XVIIA9, XVII A 10, XVII A 15, XVII A 16, XVII
B 8, XVII B 9 a XVHD15. Z celkového souboru 117 rukopisti nebyly zohlednény ty, které se do roudnické knihovny dostaly az v dob¢ husitské

a pohusitské (vyznaceny preskrtnutim).

4 Sadské rukopisy sign. XII A 9, XII A 19, XII B 3, XII B 6, XII B 8, XII B 14, XII B 15, XII B 16, XII C 4, XII C 5, XII C 6, XIII A 8, XIII
A10,XITA 11, XIIIB 7, XIIE3, XIVA 12, XVA4, XVA9,XVB 1,XVB3,XVIAS, XVIA 10, XVIB 7, XVIB 8, XVII A 1, XVIL A 12

a XVIIB 1.
4 Jaroméiské rukopisy sign. XII A 10 a XIT A 17.
4 DRAGOUN 2015b, s. 49-50.
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Obr. 2. Nejstarsi razitko Musaeum nationale 1818 otisténé pres
rukopisné exlibris (sign. XIIl A 9).

a iluminatorské prace a vazba byla zhotovena az v dilné, se
kterou roudnicky klaster Gizce spolupracoval.*® Rozbor vazeb
byl dale rozsiien o soubor bieznickych rukopist vzniklych
v predhusitském obdobi, u kterych mohla byt podle pted-
pokladti roudnicka provenience doposud blize neurcena. Pfi
urc¢ovani podobnosti dilenského zpracovani je nutné nejprve
prihlédnout k celkové formeé kodexu. Mezi roudnickymi Ize
nalézt jak star$i romanské vazby, tak i nékolik typt gotic-
kych. Kazda z intaktné dochovanych stfedovékych vazeb

je vyjimecna svym femeslnym provedenim a individualnim
pojetim. Vzhledem k rozsahu tohoto pfispévku neni bohuzel
mozné se podrobnéji zabyvat v§emi vzacnymi roudnickymi
vazbami a vystihnout vSechny tvarové zvlastnosti a odlis-
nosti. Mnozstvi shromazdéného materialu bude postupné
zpracovano v samostatnych studiich, proto jsou dale v tex-
tu popsany jen ty skupiny kodexl, u nichz byly shledany
obdobné typologické a konstrukéni prvky, jsou zhotoveny
ze surovin identické upravy a kvality nebo zdobeny stejnou
technikou. Pro urceni zplisobu provedeni a femeslného stylu
prace se osvédcilo vizualni porovnavani velké skaly foto-
grafickych snimku a nakresi, nebot” obrazova dokumentace
Iépe vystihuje podstatu artefaktu nez podrobny popis vazeb.

O breznické provenienci vypovidaji signatury ve spodni
Casti hibetu kodexii. Cervena signatura slozena z pismene
a Cislice byva umisténa ve druhém mezivaznim poli, cerné
psana nad kapitalkovym vazem. Ob¢ signatury se vysky-
tuji jak na zabileném poli, tak i ruénim papife.”’ Rukopisy
darované hrabétem Kolowrat-Krakowskym jsou oznaceny
na prednim ptidesti ¢i volném predsadkovém listu rukopis-
nym exlibris Ex Bibliotheca arcis Brzeznicensis. Exlibris je
psano vicero rukama, nazev existuje v né€kolika variantach
Brzeznicensis, Bizeznicensis, Breznicensis, ptiCemz kalig-
rafické provedeni kolisa od krasopisné formy az po zbéz-
ny rukopis. Na prvnim foliu je zpravidla heraldické razit-
ko s erbem rodu Kolowratd a heslem WIERNIE STALE,
cervené ovalné razitko ma po obvodu umistény napis HR.
z KOLOWRAT KRAKOWSKEHO.*® Zarovei s heraldickym
se objevuje ovalné razitko stejné barvy — razitko z obdobi
zalozeni muzea Musaeum nationale 1818 s vyobrazenim
Ceského lva v erbu a s korunou. Na prvnim foliu byva raritné
umisténo i ve stiedu inicial nebo az tésné ve hibetni ¢asti.*
Pfi podrobném zkoumani bylo zji§téno, ze otisk c¢erveného
razitka Musaeum nationale 1818 vzdy ptekryva rukopis-
né exlibris. Nejinak je tomu i v ojedinélém piipadé, kdy
do exlibris zasahuje heraldické razitko HR. z KOLOWRAT
KRAKOWSKEHO.*® Z otisku Cervené barvy ptes Zelezo-
dubénkovy inkoust i odlisné formy zapisu lze usuzovat, ze
rukopisnym exlibris musely byt knihy opatfeny jiz na brez-
nickém zamku, mozna tésn¢ pied rozhodnutim darovat je
muzeu. Vedle nejstarSiho muzejniho bylo az do roku 1820
otiskovano cervené ovalné razitko knihovny BIB. MUS.

“ Problematika zhotoveni vazeb neni v literatufe zminéna vitbec. Viz DVORAK 1900, s. 121 Jan IV, z Drazic daroval rukopisy piivezené z Avignonu;
TAMTEZ, s. 122 v nekrologiu roudnického klastera uvedeni pouze pisafi, ktefi pro klaster opisovali; rovnéz KADLEC 1992, s. 128 misal byl psan
a iluminovan pod dozorem Jana IV. z Drazic; taktézZ DRAGOUN 2015, s. 411 rukopis nechal pofidit Jan z Drazic.

¥ DRAGOUN 20152, s. 13.
% KASPAROVA 2015, s. 161.

# K razitkovani rukopisti doslo ziejmé az v muzeu, nebot’ jak uvadi ZEMAN 1940, s. 9, ,, tyto knihy byly dne 28. biezna pireddny k orazitkovdani
a katalogisovani panu Hankovi, ktery se za odménu ujal této véci pod dozorem hrabéte Kaspara Sternberka*. Kromé bieznickych rukopist
se kombinace razitek HR. z KOLOWRAT KRAKOWSKEHO a Musaeum nationale 1818 vyskytuje i na rukopisech z plzenského kostela sv.
Bartolomgje sign. XITA 1, XII B 17, XII C 9, XIV A 3, XV A 10, XVI A9, XVI A 17 a XVI B 10, které pochazeji z daru prof. Josefa Vojtécha
Sedlacka (1785-1836). Vénovani rukopist bylo oznameno 2. ¢ervence 1819, potvrzeni o pievzeti sbirky Viclavem Hankou (1791-1861) je
vyhotovené az 9. ledna 1820, proto je diivodné se domnivat, Ze heraldické razitko pouzil Hanka omylem. Podrobn&ji BARTOS 1928, s. 79-82.

0 Otisk razitka Musaeum nationale 1818 pies rukopisné exlibris nalezen u roudnickych rukopisti sign. XIIT A 3, XIIT A 9, XIV A 4/a, XIV A 5/b,
XIV A 10 (kostel sv. Vita na Prazském hrad¢, v textu za signaturou dale kostel sv. Vita), XIV B 16, XV D 1, XVII A 16 a XII C 7 (mozna
z kl4stera v Roudnici podle DRAGOUN — DOLEZALOVA — EBERSONOVA 2015, v textu za signaturou dale mozna Roudnice). Ojedinély otisk
heraldického razitka HR. z KOLOWRAT KRAKOWSKEHO ptes rukopisné exlibris sign. XIV B 16.
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Obr. 3. Muzejni prevazba se stfikanym papirem se stékanym vzorem (sign. XI B 2).

NAT. 1818.5' Pozdgji pouzivané kulaté razitko Museum na-
tionale s erbem lze spatfit zfidka.”> Na bieznickych ruko-
pisech se objevuje také nejdéle pouzivané ovalné razitko
Museum regni Bohemiae se lvem v erbu, ¢ervenym nebo
modrym otiskem vSak byly oznacovany akvizice zpétné az
do roku 1826. Doprovazené je ¢asto malym cervenym kula-
tym napisovym razitkem Museum regni Bohemiae.>

Pfi muzejnich opravach zlstaly pergamenové bloky
s oplétanym kapitalkem pomérné dobie zachovany. K naru-
Seni struktury Siti dochédzelo zfidka u krajnich lista, které
byly po vyspraveni znovu piisity.* Stejné tak byly navrace-
ny puvodni dievéné desky na novou polokozenou vazbu se
stiikanym papirem se stékanym vzorem. Tento charakte-
risticky typ ,,muzejnich ptevazeb™ byl patrné ovlivnén ris-
tem cen celokozenych a pergamenovych vazeb na pocatku
19. stoleti.’ Navyseni ceny kozedéIné suroviny, kviili jejimu

nedostatku behem napoleonskych valek, zméné vyrobnich
postupti papiru a rozvoji tiskaiskych technik, vedlo k stale
Castéj$i produkci levnéjsich polokozenych, polopergame-
novych a v kone¢ném diisledku i celopapirovych vazeb.
Upadek kozed&Iného femesla zapficinil, Ze moédni mramoro-
vané vzory na motenych usnich byly napodobovany a v od-
stinech hnédé nahrazovany levnéjsimi stiikanymi papiry.
P1i téchto opravach a pozdéjsich knihafsko-restaurator-
skych pievazbach dochazelo bohuzel ke ztratdm provenienc-
nich znakl. Pergamenové vylepy z ptidesti i predsadkové
listy s piipisky a star$imi signaturami systematicky odstrafio-
vali rovnéz knihovnici, v lep§im pfipadé se ukladaly obsaho-
v¢ hodnotné texty do samostatnych sbirek zlomki. Knihafi
pristupovali k opravam kodext dle soudobé ,.konzervatorské
etiky* ve snaze zachranit predevs§im cenny rukopisny obsah.
Takto se uplatiiovala nasazovana vazba na némecky zptsob.

31 Razitko BIB. MUS. NAT. 1818 samostatné oti§téno napf. sign. XIV D 11.

2 Na doplnéném piedsadkovém listu rukopisu sign. XIII C 1 prechazi otisk razitka Museum nationale ptes dva nové podlepené zlomky a pfti
opctovném pfichyceni prvniho folia doslo tésn¢ u hibetu k naruseni okrajové linky razitka Musaeum nationale 1818. Z datace uzivani obou
razitek lze usoudit, ze knihai'ska oprava probéhla kratce po darovani rukopisu do muzea, blizsi urceni podporuje i pfipisek na versu zadniho
pergamenového piedsadkového listu Musei Nationalis Boh. 1823. Razitko Museum nationale otisténo také pies rukopisné exlibris sign. X I 5

(Bteznice).

53 VACULINOVA 2015, s. 27-32. U rukopisu sign. XII A 12 se spolu s otiskem napisového razitka objevuji otisky ¢ervenych ovalnych razitek —
Museum regni Bohemiae ptes rukopisné exlibris, Musaeum nationale 1818, BIB. MUS. NAT. 1818 a HR. z KOLOWRAT KRAKOWSKEHO.
3 Pavodni piedsadkovy list s rukopisnym exlibris zakryva u hibetu sign. XIII B 4 nejstarsi razitko Musaeum nationale 1818, je tedy ziejmé, Ze

k opravé vazby doslo az v muzejni knihovné.

55 Tento typ ,,muzejnich pfevazeb® se vyskytuje u kodext sign. XII B 2, XIII B 4, XIII B 5 (mozna Roudnice), XIII C 4, XIII D 13, XIV B 10
(Bteznice), XV A 3, XV A 4 (z klastera v Sadské, v textu za signaturou dale Sadska), XV A 9 (Sadska), XVI A 4, XVI A 13 (Bfeznice), XVI A 14,
XVI A 16 (Bieznice), XVI C 3 (Bteznice), XVI C 12 (Bieznice), XVII A9, XVII A 10, XVII A 15, XVII A 16, XVII B 8 a XVII E 2 (Bieznice).

% KOLDA 2018, s. 182-187.
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Obr. 4. Fragment strzeného Stitku (sign. XIl A 13).

Mezi puvodni neofezany blok a desky se vlozila nova pied-
sadka z prehnutého dvoulistu ru¢niho papiru, ktery se vylepil
na pridesti. U mnoha muzejnich rukopisi byly takto odstra-
nény stopy po nalepenych $titcich.’” Volna ¢ast predsadkové-
ho listu ztstala ve hibeté nalepena na pfilehlé pergamenové
folio. Tento nesvar pievzaty z novodobé technologie rucni
vazby vede k poskozovani maliiské vyzdoby a rukopisného
textu. Pozd¢jsi pievazby z konce 19. a 20. stoleti odrazi sou-
dobé trendy knihai'ského zpracovani vazeb. Pii konzervaci se
krajni slozky obtacely platénym prouzkem, vyklepéavala se
drazka a pridesti vylepovalo ru¢nim papirem po vzoru fran-
couzské vazby.® Restauratorské ptevazby a opravy muzej-
nimi knihafi z druhé poloviny 20. stoleti mnohdy nepfispély
ke zlepsSeni uzitnych vlastnosti vazeb, nebot’ se vyrazné zhor-
Sila flexibilita hibetu.

Ve 14. a 15. stoleti se v roudnické knihovné postupné
uplatiioval systém az tii typt signatur, slozeny vzdy z pisme-
ne a fimské ¢islice. Nejstarsi signatury jsou psany cervenym
inkoustem zpravidla na pfednim piidesti nebo prvnim listu,
majuskulni pismeno a fimska Cislice ohranic¢eny body a stej-
nou barvou oramovany. Cervené signatury druhé vrstvy jsou
zaznamenany na pergamenovych stitcich, které byly mezi lety
1417 a 1421 nalepeny na horni ¢ast predni desky. Nejmladsi,
tieti vrstva roudnickych signatur z doby pohusitské slozena
z Cerného pismene a fimské Cislice se opét nachazi na perga-
menovych Stitcich stejného umisténi. Tato vrstva jiz oznacu-
je i priclenéné sadské a jaroméiské rukopisy. V roudnickych
rukopisech byvaji vlastnické pfipisky v riznych provede-
nich — Rudnicensis, liber Rudnicensis, liber Rudnicensis mo-
nasterii, liber monasterii Rudnicensis, liber monasterii sancte
Marie in Rudnicz a iste liber est Rudnicensium canonicorum.
Nejcastéji jsou umistény na vylepech ptidesti, na okrajich

Obr. 5. Roudnické signatury druhé a treti vrstvy na pergameno-
vych Stitcich a Stitek s knihovnim zapisem prekryty rohovinou
(sign. XIl A 6).

Obr. 6. Pohybliva zalozka s oto¢nym koleckem upevnéna na dre-
vénou ty¢ku s kruhovym profilovanim (sign. XIIl A 13).

prvniho listu, n€kdy uvniti bloku nebo ve hibetni ¢asti po-
sledniho listu psané kolmo k textu.*®

Typické sadské signatury na pergamenovych §tit-
cich mensich rozmérti se dochovaly u deviti rukopist.®
Majuskulni pismeno a fimska ¢islice jsou psané cernym in-
koustem, pismeno protrzené ¢ervené a znaky Cislice oddéle-
né body ve stejné barve. Starsi vrstva vlastnickych ptipiskt
z let 1411-1420 obsahuje ptipisek Iste liber est monaste-
rii sancti Appollinaris in Saczka canonicorum regularium,
ktery se nachazi na spodnim okraji tfeti apertury od zacatku
i konce rukopisu a pfiblizné uprostied bloku. Drobné&jsi za-
pis Monasterii Saczka v pravém hornim rohu prvniho lis-
tu reprezentuje casové naslednou vrstvu, vzniklou patrné

S7Pti dikladném pozorovani souboru bieznickych rukopist Ize zaznamenat vcelku nenapadny fragment strzeného ruéniho papiru, ktery byva
nalepen pfiblizné 7cm od hlavy kodexu na pfednim ptidesti, méné jiz ve hibetni ¢asti nékteré¢ho z krajnich listi. U bteznického kodexu sign.
XVII B 19 je fragment nalepen pies rukopisné exlibris. Odpovéd’ na otazku, co se nachazelo na vnitini stran¢ desek, 1ze objasnit pouze ¢astecné.
U nékolika malo muzejnich rukopist se vyjimecné zachoval papirovy stitek siroky cca 3,5 cm s ¢islem umisténym nad ofizku. Konkordanci tohoto
systému znaceni z poc¢atecniho obdobi rozsifovani muzejni knihovny se bohuzel nepodafilo nalézt v zadném soudobém katalogu, a¢ se pozistatky
po Stitcich objevuji i u dalsich rukopisti — zejména ze sbirky arcibiskupa Viclava Leopolda Chlumcanského z Prestavlk a Chlumcan (1749—1830),
z kostela sv. Bartoloméje v Plzni a od Josefa Dobrovského (1753—1829). U pozdgjsiho Palffyho daru se jiz pochopitelné nevyskytuji.

¥ Dievéné desky kodexu sign. XIT A 11 potazeny tfislo¢inénou usni, jez je v duchu historismu zdobena slepotiskovymi tladitky se secesnimi motivy,

kovani a spony napodobuji ptivodni vzory.
% Podrobngjsi popis DRAGOUN 2015b, s. 33-60.

% Pergamenovy $titek se signaturou doloZen u sadskych rukopist sign. XII B 3, XII B 15, XII B 16, XII C 4, XII C 6, XIVA 12, XV B 3, XVII A 12

aXVIIB 1.
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Obr. 7. Vnitini strana desky se zlabky nestejné délky a klinovité
vyfezanymi zalozkami (sign. XIl A 16).

v souvislosti s nucenym premisténim knihovny béhem hu-
sitskych bouii.®! Vlastnické zaznamy ob¢as zamérné ponici-
li pozdéjsi majitelé. Nutno podotknout, ze pergamenoveé stit-
ky typické pro roudnické a sadské kodexy se pfi ,,muzejnich
prevazbach® navracely zpét na desky. Kromé toho se jak
u roudnickych, tak i sadskych kodext zachovaly na pied-
ni desce pergamenové §titky s knihovnimi zapisy, jez psalo
ervenym inkoustem vicero rukou. Stitky jsou u nékterych
kodext ptekryty destiCkou z rohoviny, kterd je zpravidla
uchycena mosaznymi hiebicky. VEtsi zastoupeni $titkt s ro-
hovinovou desti¢kou vykazuji roudnické kodexy.®

Dal$im nepfimym proveniencnim znakem roudnickych
kodext je nezvyklé mnozstvi pevnych pergamenovych za-
lozek podobné velikosti. Pfevazuji zalozky ve tvaru mir-
né se zuzujiciho rovnoramenného lichobézniku, vétSinou
v barvé purpurové, méné jsou zastoupeny modré a nebar-
vené zalozky. Pomérné raritni jsou pevné zalozky uprave-
né na vnéjsim konci do tvaru kulatého uzlu, ptipominajici
turbanek.® Mimotadné se v kodexech dochovalo také vétsi
mnozstvi pohyblivych zalozek s pergamenovymi otoény-
mi kole¢ky v rlizném provedeni.* Kole¢ka s oznacenim
sloupcti apertury jsou vlozena mezi dvé casti prehnutého
pergamenového prouzku, ktery je upraven odfiznutim vnéj-
Sich rohti do tvaru jazycku, méné ¢asto ma uchyceni tvar

Obr. 8. Detail hlavice s pfesahem potahu pres obsivany kapital-
kovy vaz a upevnénim pohyblivé zalozky (sign. XIl A 7).

obdélniku, pétitthelniku, hexagonu nebo kalichu. Kolec¢ko
je uprostred pripevnéno prositim niti nebo provlecenim 0iz-
kého prouzku pergamenu tak, aby jim $lo otacet a nastavit
potiebné znageni sloupce. Uchyt kolegka je volné navle¢en
na feminek vyrobeny z oboustranné piehnutého prouzku jir-
chy, coz umoznuje pii svislém posouvani vyznacit polohu
v textu, proto je také na jazycku nékdy dokreslena ukazovaci
rucicka. Pohybliva ¢ast je v nekolika piipadech upevnéna
na konopny motouz. Motouz spleteny z modrych a bilych
niti u sadského rukopisu sign. XV B 1 barevnou kombinaci
koresponduje s tkanymi feminky spon nékolika svazku (dale
v textu). Pohyblivé zalozky jsou u hlavy kodexl upevnény
nasledujicim zptisobem — jirchovy feminek mize byt pro-
vlecen kozenym potahem pfecnivajicim volné nad kapital-
kovym vazem, vtaZzen mezi opleteni kapitalkového vazu,
mnohdy jsou feminky u horni hlavice svazany do kulatého
uzlu ve tvaru turbanku® nebo uchyceny na dievénou tycku
s kruhovym profilovanim poloZenou kolmo k horni ofizce.%

U roudnickych vazeb se setkavame s n¢kolika typy gotic-
kych kodext. Zcela mimotadné bylo identifikovano vice nez
20 obalovych vazeb, mnohdy dochovanych v neporuseném
stavu. Tento soubor je spolu s nékolika bfeznickymi a dalsi-
mi muzejnimi obalovymi vazbami v ¢eském prostredi svym

" DRAGOUN 2015a, s. 11-13; podrobné&ji DRAGOUN 2015b, s. 33-60.

62 Stitek s rohovinovou desti¢kou identifikovan u roudnickych rukopist sign. XII A 2 poskozeny, XII A 3 hieby s estihrannou podlozkou, XII A 4,
XIT' A5, XII A 6 ram nedochovan, XII A 7, XII A 8 dochovany pouze hieby, XII A 13, XIT A 14, XIT A 15, XII A 16, XII B 4, XII B 5 dochovany
pouze hieby, XII B 12, XII C 1, XII C 8, XIIT A 1, XIIT A 3, XIIT A 9, XIIT A 13, XIII B 1, XIII B 3, XIII B 4, XIII B 6/a, XIII B 6/b, XIII B 11,
XIIB 13, XIIT C2, XTI C4, XIVA2, XIV Ad/a, XIVA4/b, XIVAS5/a, XIVAS5/b, XIVAT7,XIVA 11, XIVB 16, XVA 6, XVB 5, XV B 6, XV
B8, XVC2,XVDI1,XVIA3, XVIA 1L, XVIA15 XVIB2,XVIB S5, XVIB 6, XVIB 13, XVIC 13, XVII A 3 a XVII A 4. Dale u sadskych
rukopist sign. XII B 14, XII B 15, XII C 6, XV B 1 s Zeleznym rameckem, XV B 3 nalepeni bez hiebti a XIV A 12 s mosaznym rameckem.

 Turbanky nalezeny u rukopist sign. XII C 7 (mozna Roudnice), XIII B 9, XVI A 16 (Bfeznice) a u sign. XVI B 8 (Sadska), kde jsou turbanky
na spodni ofizce kombinovany s nebarvenymi, modrymi a hnédymi pevnymi zalozkami umisténymi na ofizce piedni.

% Pohyblivé zalozky s oto¢nym krouzkem se zachovaly u rukopisti sign. XITA 3, XITA 4, XITA 7, XIT A 14, XITA 15, XIT A 17 (z klastera v Jaroméfi,
v textu za signaturou dale Jaromér), XII A 19 (Sadska), XII B 3 (Sadska) na motouzu, XII B 11, XII C 1, XII C 4 (Sadska), XIII A 4, XIII A 10
(Sadska) uchyceni tvar kalichu, XIII A 13, XIII B 10, XIII B 12 oto¢ny kiizek na motouzu, XIII E 3 (Sadska), XIV A 4/b papirovy tichyt a kolecko,
XIVA5a, XIVASDb, XIVA 7, XIV C4, XIVD 15, XV A 11, XV B 1 (Sadskd) modrobily motouz, XV B 6, XVI A 14 uchyceni tvar kalichu,
XVIA 15, XVIB 1 (z kostela P. Marie v Charvatcich, v textu za signaturou dale Charvatce), XVI B 13, XVI C 5, XVI C 13 neptivodni uchyceni
oto¢ného ctverce na motouzu, XVII A4 a XVIIA9.

65 Reminky svazany do kulatych uzlt u rukopist sign. XII A 19 (Sadska), XIIL A 1, XIII A 10 (Sadska) uzel se sttapcem, XIII B 13, XV B 1 (Sadska),
XVI A 10 (Sadska) uzel se sttapcem, XVI A 11, XVI A 13 (Bfeznice) uzel se sttapcem, XVI B 2 a XVI B 14 (Bfeznice).

% Upevnéni pohyblivych zaloZek na dievénou tycku u rukopist sign. X A 5, XII B 11, XIIT A 13, XIV A 4 a, XV A 3 ty¢ka nedochovana, XV B 6,
XVI A 7 nepavodni, XVI A 8, XVI B 1 (Charvatce) a sign. XIV A 7 feminky provleceny do ruli¢ky z pruhu jirchy.
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Obr. 9. Naroznice typ A (sign. XlII B 6/b).

Obr. 10. Naroznice typ B (sign. XIl A 15).

Obr. 12. Naroznice typ D (sign. XIlI B 11).

Obr. 11. Naroznice typ C (sign. XIIl A 3).

rozsahem naprosto ojedinély. Z tohoto diivodu bude komplex-
néji predstaven v samostatném piispévku.’ Dalsi typy vazeb
se variantné odviji od klasické formy gotického kodexu.
Pergamenovy blok roudnickych kodext je Sit na pravé
dvojité vazy z tordovanych jirchovych feminkt, mezery
mezi slozkami pakované. V krajnich mezivaznich polich
1ze podle zaiezi v pergamenovych slozkach i vystupka pod
hibetnim potahem rozpoznat fetizkovy steh. U papirovych

Obr. 14. Naroznice typ F (sign. XI A 17).

blokl jsou vlozeny pergamenové zpeviiovaci prouzky do-
prostied slozek. Odsazené kapitalkové vazy byvaji Sité
s blokem, kapitalkové vazy na zeSikmeném okraji ofizky
obsivané samostatné¢ po ofezani bloku, které se provadelo
az po mirném kulaceni htbetu, proto je piedni ofizka rov-
na. Rucné ofezavand ofizka se vyznacuje nerovnym povr-
chem a byva pfevazné nebarvena. Vazy jsou vedeny zlab-
kem na vnéjsi, po provleceni na vnitini stran¢ desky, a pak

7 Obalové vazby ze sbirek Narodniho muzea budou piedstaveny v samostatném piispévku Vzacné obalové vazby ve sbirkach Knihovny Narodniho

muzea. Casopis Néarodniho muzea. Rada historicka, 2023.
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Obr. 15. Néaroznice typ G (sign. XIl A 19).

Obr. 16. Stiedové kovéni typ 1 (sign. Xl B 13).

na konci zesikmeného zlabku uchyceny pficné dievénym
klinkem. Casto je upevnéni ze strany pridesti podpofeno
jednim nebo dvéma dievénymi kolicky. Zlabky se zamér-
né vyznacuji nestejnou délkou, aby se pfti klinkovani vaza
umisténych v jedné fad¢é zabranilo Castému prasknuti de-
sek. Pfi druhé pomérné Casté varianté byvaji vazy uchyce-
ny v hornim zlabku jednim nebo dvéma dievénymi kolicky.
Bukové desky jsou svrchu mirn¢ hranéné, hibetni hrana je
v obou piipadech nasazeni taktéz zkosena z vngjsi strany,
aby desky plynule navazaly v draZce na zaobleny tvar kniz-
niho bloku, proto jsou i mezivazni pielepy hibetu umistény
shora. Desky byvaji profilovany na predni hran¢ pro zapus-
téni feminkt spon.

Masivni desky roudnickych svazki jsou prevazné po-
tazeny bilou nebarvenou jirchou (skopovice, hovézina, ko-
zina), ziidka svétle hnédou usni. Vyskyt zamise prevlada
u druhotného pokryvu obalovych vazeb. Na zalozkach pod
vylepem piidesti je mozné pfi peclivém pozorovani zjistit,
zdali byl potah ptivodné barven. Z barvenych jirch pievlada-
ji purpurové ¢ervené, méng jiz modré. Zalozky se vyznacéuji
dvojim zpisobem zpracovani — jircha je po zatazeni bud’
ponechana bez zafiznuti, nebo mén¢ casto klinovité vyte-
zéna. Ve hibetni drazce jsou povétSinou nafiznuty Sikmo
a zatazeny, jinak je tomu pii zpracovani zalozek v rozich,
kde je obtizné nalézt jednotny styl — zalozky jsou bud’ ne-
dbale zatazené pies sebe, nebo sefiznuté na pokos. Hlavice
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Obr. 17. Stiedové kovani typ 2 (sign. XVIB 13).

Obr. 18. Stiedové kovani typ 3 (sign. XV A 11).

je nad kapitalkovym vazem zakoncena v nékolika prove-
denich. Pfe¢nivajici jircha je ponechana volné tak, aby nad
ob§ivanym vazem tvofila ochranné ucho. Castéji je potah
zafiznuty s presahem ptes obsivany kapitalkovy vaz, takze
ho z vétsi ¢asti obloukovité obepina nebo je pod vazem zalo-
zeny. U fady kodexi je hlavice zakon¢ena gotickym opléta-
nym kapitalkem, pfevazuje varianta s jirchovym feminkem
oplétanym pies kapitalkovy vaz po zafiznuti jirchy na hibe-
té. Mén¢ zastoupena je varianta kapitalku opletené¢ho ptred
potazenim jirchovym feminkem purpurové Cervené barvy,
ktery je v misté hlavice prekryt zafiznutym potahem.

Na vylepy pfidesti se upotiebil pergamen nizsi kvality,
vykazujici vyrobni kazy, poskozeny chybou pisafe nebo
druhotné pouzity ze starSiho rukopisu. Vylepy z cistého
ruéniho papiru pochazi z pozd¢jsich zasaht. Opotiebenim,
mladsimi opravami a hromadnym snimanim zlomkt doslo
k ¢etnému naruseni struktury krajnich ptedsadkovych listd,
proto i vzhledem k riiznorodosti provedeni neni k tomuto
vazebnimu prvku piihlédnuto.

Za dulezity identifikacni znak roudnickych kodexi 1ze
povazovat femeslné ztvarnéni kovovych prvki a jejich kom-
pozicni pojeti na vazbach. Roudnické vazby byly rozdéleny
podle tvaru a zptisobu opracovani narozniho kovani do né-
kolika skupin. Prvni zahrnuje naroznice trojuhelnikového
tvaru se dvéma vyb¢&hy a rozméroveé vétsim stiedovym vr-
cholem. Vybehy jsou zakoncené jednoduchym trojlistkem,



Obr. 19. Dfevéna homolovitd pukla a obdélnikovy fixacni Stitek
na zadni desce (sign. XIV A 5/a).

listy naznaceny linkou (typ A).®® Propracovanéjsi naroznice
druhé skupiny maji kosodélnikovy tvar, dominantn&jsi vr-
chol je zakoncen Ctyflistkem a subtilngjsi postranni vybé-
hy trojlistkem (typ B)® nebo s vrcholem ve tvaru lilie (typ
C).™ Pro tieti skupinu jsou ptiznaéné tvarové vyrazn&jsi
naroznice men$iho rozméru. Ze hmoty chranici hranu des-
ky vybihaji mensi vybéhy spojené s napadnym vrcholem
ve tvaru trojlistu (typ D) nebo s trojlistkovym vrcholem
bez postrannich vybéht (typ E).”> VSechny uvedené typy
narozniho kovani jsou blize rohu opatfeny vyraznymi Ses-
tibokymi kulikovitymi puklami. Mezi skupinami s mensi-
mi tvarovymi odchylkami Ize najit podobnost ve zptisobu
zpracovani mosazného kovani. Masivni lité rohové a stie-
dové kovani roudnickych kodexut je hrubé opracované, na-
roznice maji nepravidelny kosouhly tvar. Zajimavym zjis-
ténim je pouziti vicero typl naroznic u kodexd sign. XIII
A 3 (typ B, jedna typ C), XIII B 13 (typ A, jedna typ C)
a XVII A 4 (naroznice typ A, jedna typ C a jedna typ F
z nasledujici skupiny).

Do posledni, ¢tvrté, tvarové pestiejsi skupiny jsou za-
fazeny kodexy s prosekavanymi deltoidnimi naroznicemi
a kbelikovitymi puklami, spolecnym morfologickym zna-
kem jsou dva trojlistkové vybehy z rohti naroznic a goticka
lilie zdobici vrchol (typ F).” Vzhledem k rozdilnému nabyti
rukopisu ¢tvrté skupiny roudnickou kanonii je mozné najit
typovou shodu naroznic u kodexti z Jaroméie a z kostela sv.
Vita, sadské rukopisy z této skupiny jsou caste¢n¢ tvaro-
vé odlisné. U ostatnich sadskych kodexu je obtizné nalézt
jednotny vzor. V celém riznorodém souboru vykazuje stej-
ny styl pouze nékolik vazeb s naroznicemi vykrajovanymi

Obr. 20. Deskova dirkova spona a mosazna knoflikovitd pukla
na predni desce (sign. XVI B 6).

na hranach a s knoflikovitymi puklami (typ G).”* Kromé na-
rozniho a stfedového kovani stejného provedeni se sadské
vazby dochovaly rovnéz s deskovymi puklami rozmanitych
tvarti — knoflikovité s hranovym kovanim, kulikovité a z po-
catku 15. stoleti klobouckovité.

Nedilnou soucasti ochrannych prvkid vazeb byvaji stie-
dova kovani. U roudnickych kodext se vyskytuji v usta-
leném kompozi¢nim pojeti tii druhy stiedovych kova-
ni vzdy s urcitym typem naroznic. Vazby je proto mozné
rozdélit podle pouzitych kovovych prvki do tii seskupeni.
Jednodussi svym provedenim je kruhové kovanim se Ctyt-
mi kosodélnymi vybéhy a kulikovitou puklou (typ 1), které
byva na desku aplikovano dvéma zptsoby — vyb&hy smé-
fuji bud’ do roht, nebo do stfedu hran desek. Tento typ je
na vazbach umistén vzdy s naroznicemi prvni a druhé sku-
piny (typ A, typ B a typ C). Dalsi kruhova kovani, se za-
kladnou ve tvaru pétilisté rize a s kulikovitou puklou (typ
2), vytvateji kompozicni celek s naroznicemi teti skupiny
(typ D), pokud ma tvar Sestilistého kvétu, pak povétsinou
s naroznicemi (typ E). Stfedové kruhové kovani se zaklad-
nou ve tvaru Sestilistého kvétu a s klobouckovitou puklou se
vyskytuje i v kombinaci se samostatnymi klobouckovitymi
puklami nebo s knoflikovitymi puklami se stejnou zaklad-
nou.” Tteti seskupeni zahrnuje nékolik variant stiedového
kovani s kruhovou perforovanou zakladnou, nékdy do tvaru
rozety se ctyfmi nebo Sesti vybéhy stylizovanych lilii a kuli-
kovitou nebo kbelikovitou sttedovou puklou (typ 3), nachazi
se na vazbach spolu s naroznicemi Ctvrté skupiny (typ F).
Podobnost v femesIném provedeni je vyraznéjsi opét u ko-
dexi pochazejicich ze stejného mista ptivodu.

 Typ A sign. XIT A 6, XIT A7, XIT A 13, XIII B 6/a, XIII B 6/b, XIII B 13 a XVI[ A 4.

 Typ B sign. XITA 3, XITA5, XIIA8a XIIA15aXIITA3.
7 Typ C sign. XIIIA 3, XIII B 13, XV B 8 a XVII A 4.

" Typ D sign. XIII B 11, XIII B 12, XIV A 12 (Sadska) a XVI B 13; sign. XVI A 5 (Sadskd) s homolovitou puklou se mirné tvarové odlisuje

od naroznic typu D.
2 Typ E sign. XIII B 1 a XIII B 12.

7 Typ F sign. XIT A 10 (JaroméF), XIT A 17 (Jaromér), XIV A 9 (kostel sv. Vita), XIV A 10 (kostel sv. Vita), XV A 6 rukopis francouzského ptavodu,
XV A 11 (mozna Sadska) stejné jako prevazba sign. XVI B 3 (Bfeznice), XV A 12 (mozna Sadska), XVI A 10 (Sadska) a XVII A 4. Terminologie
SOJKOVA 2011, s. 64—66.

" Typ G sign. XII A 19 (Sadska), XIIT A 8 (Sadska), XIIT A 10 (Sadska), nevykrajované sign. XIII B 7 (Sadska) na zadni desce se Zzeleznou zakladnou
a kbelikovitymi puklami a nevykrajované sign. XV B 1 (Sadska) na zadni desce se zeleznou zakladnou a kulikovitymi puklami s fasetovanim.

5 Stejné provedeni s klobouckovitymi puklami nalezeno u rukopist sign. XII B 13 a XIV A 2 a XII B 11 v obracené kompozici; sttedové kovani
a pukly se zakladnou ve tvaru $estilistého kvétu sign. XII B 4, XV B 4 (Charvatce) a XVI B 1 (Charvatce).
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Obr. 21. Roudnicka vazba prvniho seskupeni s deskovou dirkovou sponou a dochovanou uchytkou (sign. XIlI B 6/b).

Krom¢ charakteristickych roudnickych vazeb prvnich
dvou seskupeni s ustalenymi kompozi¢nimi vzory sttedového
a narozniho kovani se dochovala také vyznamna ¢ast vazeb
s puklami knoflikovitého tvaru.”® Tyto pukly byvaji na obou
deskach jak mosazné, tak i Zelezné, mosazné se vyskytuji
také v kombinaci se Zeleznymi a dfevénymi puklami na zad-
ni desce. U donaci Arnosta z Pardubic se Casto zachovalo
kromé Zeleznych knoflikovitych pukel také Zzelezné narozni
nebo rohové kovani.”” Ponejvice z dari pochazi homolovité
pukly s ryhovanim’ a na vazbach z pocatku 15. stoleti se ob-
jevuji klobouckovité.” Mladsi dievéné homolovité a dievé-
né klobouckovité pukly nahrazuji na zadni nebo i na predni
desce pukly kovové, ve tfech pfipadech plni funkci stfedo-
vé pukly.® Pukly jsou pevné vsazeny do otvort vyvrtanych

v desce a uchyceny klihovym lepidlem, pokud neni pergame-
novy vylep pridesti sejmut v celé plose, byva v mistech ot-
voru nafezan po tfech stranach a odehnut. Nevhodné zvolena
vyska homolovitych pukel zabranuje pfimétenému rozevieni
bloku, pfi nesetrném zachazeni se desky vylamuji o vystoup-
1¢ pukly umisténé blizko hibetu. Soubor vazeb s knoflikovi-
tymi kovovymi a se specifickymi difevénymi homolovitymi
puklami lze zafadit do ¢tvrtého seskupeni charakteristickych
roudnickych vazeb. Zajimavym nalezem je kiizové kovani
s kruhovou zédkladnou a vybéhy ve tvaru stylizovanych lilii
a stiedova pukla s liliovitymi vybéhy.®!

Knizni bloky roudnickych a sadskych kodexu sviraly
zpravidla dvé masivni deskové dirkové spony, které se vy-
jimeéné dochovaly u vicero exemplaft.?2 U objemnéjsich

¢ Knoflikovité pukly mosazné sign. XII B 5, XIIC 8, XIIC 13, XITE 1, XIII C7,XIVA 11, XIVB 16, XIVD 15, XVA 7, XVIA 11 aXVIC 13;
knoflikovité pukly zelezné sign. XII A 4, XII A 16, XII B 12, XII C 7 (mozna Roudnice), XII G 10, XIIT A 1, XIII A 4, XIIT A 13, XIII C 2, XIV
A7,XVIA3,XVIB5aXVIBG6.

77 7elezné kovéni u rukopisti potizenych z dart Arnosta z Pardubic sign. XIT A 14, XIT A 16, XII B 12, XIIT A4, XIIT A 9 a XIIT A 13.

8 Homolovité pukly s ryhovanim sign. XII A 14, XIV A 5/b a XIV C 4.

7 Klobouckovité pukly sign. XII C 3/a (Charvatce), XII C 3/b (Charvatce), XII D 2, XIII B 3, XIITA 9, XIVB 5, XIVC 5, XV C2,XVE 5, XVIC
5 dar litométického dékana Hanka a XVI F 13.

8 Dievéné homolovité a klobouckovité pukly na obou deskach sign. XII B 10 klobouckovité, XII C 1, XIV A 4/a, XIV A 4/b, XIV A 5/a, XV B 5
a XVI B 2 mladsi klobouckovité. Dfevéné homolovité a klobouckovité pukly pouze na zadni desce sign. XII A 12, XII B 11, XII C 13, XII D 2
klobouckovité, XIII B 3 klobouckovité, XIV A 5/b a XVII A 3 nedochované. Samostatna stfedova dievéna pukla na obou deskach sign. XII B 12,
pouze na zadni desce sign. XII C 5 (Sadskd) a XVII A 12 (Sadskd). Mosazné pukly s vykrajovanou zakladnou sign. XIII B 10 nahrazeny na zadni
desce dievénymi homolovitymi.

81 K¥izové kovani sign. XIII C 1 a XVI B 8 (Sadska), pukla s liliovitymi vybéhy sign. XVII A 4.

8 Dirkové deskové spony dochovany u roudnickych rukopist sign. X B 6, XII A 6 kloubové, XII A 14, XII B 4, XII B 10 s obdélnikovym Stitkem
s otvorem na trn a se Stitkovou tchytkou, XII D 2, XIII B 1, XIII B 11, XIII B 12, XIII B 6/a, XIV A 2, XIV A 4/a, XIV A 4/b, XIVA 7, XIV A9,
XIV B 5 jedna, XIVD 15, XVA 11, XVA 12, XV B 5, XV D 1 kloubové, XVI A 11 kloubové, XVI B 5, XVI B 6, XVI C 13 kloubové, XVI F 10,
XVIF 13, XVII B 9 a u sadskych sign. XII C 4, XIIC 5, XIIIB7,XVB 1, XVIB &8 XVIIA12a XVIIB 1.
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Obr. 22, Roudnickd vazba druhého seskupeni se slepotiskovou
vyzdobou ve tvaru ondfejského kfize (sign. XIII B 1).

svazku byly po obou stranach doplnény sponami stejného
typu, Castéji vSak dvéma hackovymi sponami s rulickovou za-
chytkou.® Spony s protahlym zuzujicim se télem jsou zakon-
¢eny rozsitenou kvadratickou hlavou nebo ovalnou hlavou
s kloubem. Hlava je opatiena otvorem pro nasunuti na pod-
lozeny trn v piedni desce a vybéhem s ockem pro uchytku.
Uchytka z tordovaného jirchového feminku je provlecena
ockem a zakonéena uzlem.* Spony jsou pfinytovany k silné-
mu jednovrstvému jirchovému feminku, ktery je vlozen mezi
télo a fixacni Stitek spony. Na zadni desce je feminek vsunut
do zlabku pod potahem a pripevnén obdélnikovym fixa¢nim
stitkem. Jirchové feminky jsou u nékolika rukopisti nahraze-
ny textilnimi — ozdobn¢ tkanymi keprovou vazbou v pfiznac-
né kombinaci modrych a bilych niti a niti dal$ich barev.®
Roudnické vazby prvniho, druhého a ctvrtého sesku-
peni vytvareji kompaktni typologicky celek, doplnény

charakteristickymi deskovymi dirkovymi sponami a obsiva-
nym kapitalkovym vazem. Polovina vazeb prvniho a druhé-
ho seskupeni mé potah na deskéach zdobeny slepotiskovymi
linkami. Jednoduché nebo dvojité linky jsou uspotadany
do tvaru ondfejského kiize umisténého v ramu. Vazby ctvr-
tého seskupeni jsou prevazné bez slepotiskové vyzdoby.

U nékolika bteznickych svazki 1ze pozorovat spolecné
znaky s roudnickymi. Papirovy kodex sign. VII D 12 ma
shodné znaky ¢tvrtého seskupeni. Pergamenovy kodex sign.
XII C 7 koresponduje téz se znaky ¢tvrtého seskupeni, je
vSak potazen hnédou usni, hrany rohi kryje mosazny plech
a u hibetu pak naroznice ze stejného materialu. V dolni ¢asti
predni desky je otisk po nalepeném $titku vétsiho rozmeéru.
Vazba papirového rukopisu sign. XIII D 8 darovaného hra-
bétem Palffym je sice opatiena mladsimi hackovymi spona-
mi s prifezovou zachytkou, avsak pii bliz§im zkoumani jde
na deskéch dohledat stopy po puklach a dirkovych sponach.
Spolu s dal§imi znaky, zejména jirchovym potahem a gotic-
kym oplétanym kapitalkem, ktery nicméné mohl byt dopl-
nén s mladsimi sponami, spada kodex do ¢tvrtého seskupe-
ni. Vazba pergamenového rukopisu pochazejiciho ptivodné
z blizké Budyné nad Ohfi sign. XIV A 6 kombinuje prvky
druhého a tietiho seskupeni. Stfedové kruhové kovani se za-
kladnou ve tvaru sedmilistého kvétu a s kbelikovitou puk-
lou (typ 2) je seskupeno s naroznicemi (typ F), Ctyfi zelezné
hteby nahrazuji fixacni Stitek feminku, pevné pergamenové
zalozky maji Sirsi rozmér. U dalsi ¢asti bieznickych kodexti
se jiz nepodaii spolehlivé dolozit roudnicky ptvod, nebot’
byly v minulosti ptevazany.®

Podrobny rozbor pomohl stanovit kritéria pro uréovani
charakteristickych roudnickych vazeb. Nepfevazané svaz-
ky ziskané v pocatcich dary zejména od prazského biskupa
Jana 1V. z Drazic® a rukopisy dolozené v roudnické knihov-
n¢ signaturou teti vrstvy, které se do ni dostaly az v dobé
husitskych a pohusitskych presuntl, vykazuji odlisné typolo-
gické znaky a podobnost v femesIném provedeni. Vzhledem
k rozdilnému nabyti téchto kodexti roudnickou kanonii je
obtizné nalézt jednotny vzor, typova shoda je prokazatel-
na pouze u kodexli ze stejného mista ptivodu. Podobnost
v knihvazaéském zpracovani, technice vyzdoby, uziti iden-
tickych konstrukénich a typologickych prvkli a materialt
stejné kvality zjevné odliSuje roudnické kodexy od soudo-
bych tuzemskych vazeb. Jednotny styl vétsiho mnozstvi
roudnickych vazeb neni jist¢ odrazem moddniho dobové-
ho vkusu a zbéZnych femeslnych dovednosti, jak doklada
nestejnorody soubor typové odlisnych sadskych vazeb.

83 Hackové spony s rulickovou zachytkou nedochovany u roudnickych rukopist sign. XIV A 2, XVI A 8 a u sadskych sign. XII A 19, XII B 8, XII B

15, XIITA 8, XIIT A 10 a XIV A 12.

8¢ Uchytka se ojedinéle zachovala u dvou exemplati sign. XII C 1 a XIII B 6/b.

85 Reminek tkany nitémi modrymi a bilymi sign. XII B 4, XIII B 9 a XIV A 2, zelenymi sign. XIII B 12, XIV A 9 (kostel sv. Vita) a XIV A 12
(Sadska), hnédymi a bilymi sign. X A 5, ¢ervenymi a zlutymi sign. XII A 14, pouze cervenymi sign. XVI B 2.

8 Prevazané bieznické rukopisy pivodné mozna z roudnické knihovny sign. XIII B 5 (mozna Roudnice), XIII G 25 (mozna Roudnice) dar hrabéte
Palffyho, XVI A 13 (Bfeznice), XVI A 16 (Bfeznice), XVI B 3 (Bfeznice) stejné naroznice jako XV A 11 (mozna Sadskd), XVII D 25 (mozna
Roudnice) dar hrabéte Pdalffyho; a papirové kodexy sign. XIV B 10 (Bfeznice), XVI C 3 (Bieznice), XVI C 12 (Bteznice), XVI G 6 (Bfeznice)

a XVII E 2 (Bteznice).

 DRAGOUN 2013, s. 331-565; srov. BRODSKY 2000, s. XVII-XX; srov. KADLEC 1992, s. 127-134; srov. HRADILOVA — PATKOVA 2017,
s. 187-188. Kodexy darované prazskym biskupem Janem IV. z Drazic ptevazné francouzského a italského ptivodu sign. XII A 10 (Jaromét), X111 B
9, XV A6, XVIIA3aXVIIBO9, nepodlozené dary sign. XIT A 12, XII C 8, XIV A2, XVI B 2 a XVII A 5 maji rozdilné vazby, typickou roudnickou

vazbu ma pouze sign. XII A 6.
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Obr. 23. Roudnickd vazba druhého seskupeni s ozdobné tkanymi textilnimi feminky (sign. XII B 4).

Do typickych roudnickych kodext prvniho, druhého
a ¢tvrtého seskupeni byly prevazné vazany rukopisy s fili-
granovou vyzdobou zatazené do okruhu tzv. Sampsonova
rukopisu®® spadajiciho do druhé CEtvrtiny 14. stoleti a po-
cetnd skupina iluminovanych rukopist Augustinus su-
per Johannem® vzniklych kolem roku 1360. Na pofizeni
mnoha roudnickych rukopisi pfedev§im z druhého ma-
litského okruhu se donatorsky podilel arcibiskup Arnost
z Pardubic®® Systematické rozdéleni honosnéjsich vazeb
do prvniho a druhého seskupeni podle kovovych prvkl
ptispélo k jejich presnéjsimu chronologickému zafazeni.
Vétsina kodext prvniho seskupeni s masivnim naroznim
a sttedovym kovanim je datovana kolem poloviny 14. sto-
leti. Druhé seskupeni zahrnuje nékolik vazeb spadajicich
do druhé poloviny 14. stoleti, i s ohledem na subtilngjsi
provedeni nasleduje az po pocetnéjsi skupiné vazeb prvniho
seskupeni. Roudnické vazby ¢tvrtého seskupeni s kovovymi
knoflikovymi puklami byly podle kodikologicky stanovené

datace rukopist pofizovany pro klasterni knihovnu v prabeé-
hu druhé poloviny 14. stoleti —jedna se o pomérné bézny typ
gotickych kodext. Specifické dievéné homolovité a dievéné
klobouckovité pukly se na vazbach vyskytuji od posledni
tretiny 14. stoleti az do doby ptedhusitské. Dievéné pukly
jsou levnéjsi nahradou pukel kovovych a specifickym dokla-
dem mén¢ naroénych oprav.”! V dobé¢ piedhusitské dochazi
ke zmensovani formatu kodexl a Gstupu narozniho ochran-
ného kovani, misto kterého se na deskach uceln¢ uplatiuji
klobouckovité pukly. Klasterni svazky jsou stdle pomérné
rigidné potahovany bilou jirchou, a¢ na vazbach ziskanych
béhem doby husitské prevladaji purpurové Cervené jirchy,
modie barvené zamise a hnédé usné zdobené kolky.
Roudnicka kanonie zcela jist¢ spolupracovala se zavede-
nou knihvazacskou dilnou, kterd utvarela v druhé poloviné
14. stoleti pfiznacné vzory vazeb.”? V literatute vzdy byva
uvedena ,, Arnostova iniciativa pri napsani roudnickych ru-

CYs

kopisii“, av§ak problematika zhotoveni vazeb neni zminéna

8 Roudnické vazby prvniho a ¢tvrtého seskupeni sign. XITA 4, XIT A 15, XII C 3/a, XII C 3/b, XIIT A 3, XIII C 2, XV B 6, XVIA 3, XVI B 7 (Sadsk4)

a pfevazba XVII A 1.

% Roudnické vazby prvniho a étvrtého seskupeni sign. XII C 1, pfevazba XII D 20, XIII A 4, ptevazba XIII C 4, pfevazba XV A 9 (Sadskd), XV B 8

a prfevazba XVI B 8 (Sadska).

% Ptipisovany podil Arnosta z Pardubic sign. X1I B 14 (Sadska), z okruhu Augustinus super Johannem sign. XIII A 13 a XIII B 13; nepodlozeny podil
sign. X B 6 a XVI A 5 (Sadska), z okruhu Sampsonova rukopisu sign. XI1 A 5 a XII A 7, z okruhu Augustinus super Johannem sign. XI1 A 14, XII
A 16, XII B 12, XIII B 6/a, XIII B 6/b, XIVA 11, XV D 1, XVI A 15 a XVI C 13. Vzdy v roudnickych vazbach prvniho a ¢tvrtého seskupeni.

! Doplnéni dfevénych pukel dolozeno u sign. XII B 12, XII C 13, XIII B 10, XVIB 2 a XVII A 3.

2 DRAGOUN 2015b, s. 39-40.
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Obr. 24. Roudnicka vazba ¢tvrtého seskupeni (sign. XVI B 6).

vubec.” Vzhledem k tomu, Zze Arnost z Pardubic nechaval
v ,,cirkevni dilné* opisovat rukopisy patrné po celé funkéni
obdobi 1343-1364,” je tedy ziejmé, Ze charakteristicky sou-
bor roudnickych vazeb vznikl nejspiSe v souvislosti s piso-
benim tohoto skriptoria, pro které musela v tzkém kontaktu
pracovat knihvazaéska dilna. Kompaktni celek roudnickych
vazeb prvniho a druhého seskupeni je natolik typologicky
odlisny, ze musel byt potizen v jediné diln€.”> Pozdé&jsi pro-
vozovani vlastni klasterni knihvazac¢ské dilny neni zcela vy-
louceno, mensi dilna mohla fungovat v matefském klastete
nezavisle na skriptoriu a vazat rukopisy do méné nakladnych

vazeb Ctvrtého seskupent, které vznikly opisovacskou ¢innos-
ti feholnikd a namezdnich pisai, nebo opravovat poskozené
svazky podle klasternich constitutiones. Zdali roudnicti ka-
novnici vyuzivali nékterou blizkou regionalni dilnu, je vzhle-
dem k nedostatku knihovédného materialu — jak archivniho,
tak 1 dochovanych intaktnich vazeb — obtizné zjistitelné.
Pro komplexnéjsi studium roudnickych vazeb bude dilezité
provést podrobnéjsi prizkum stfedovékych vazeb poloviny
14. stoleti v dalSich institucich — ptedevsim v Knihovné praz-
ské metropolitni kapituly, a také srovnani s dalSimi augustini-
anskymi knihovnami — zejména s tfeboiiskou a rokycanskou.”

% DRAGOUN 2015, s. 51-52 ve formulaci zaznamt roudnického nekrologia uveden pouze penézni dar mecenaSe Arnosta z Pardubic, nikoliv
darovani minimalng deviti rukopisti; TAMTEZ, s. 415 Arnotova iniciativa pii napsani rukopisu, podle Hledikové rukopis napsan v Roudnici
v arcibiskupském skriptoriu; podobné u dart Jana IV. z Drazic viz pozn. 46.

*“ HLAVACEK 2005, s. 275-276 Arnost z Pardubic nechaval do Cech piinaset mnoho knih, které daval na své naklady opisovat pro klastery
a cirkevni instituce, tato ¢innost trvala vétsi ¢ast Arnostova pontifikatu, pfiblizné 15-20 let.

%V rukopise sign. XII A 6 je na piednim piidesti nahote ptipisek: ,, Iste liber dudum in monasterio nostro fuit per negligenciam destructus, sed
anno domini M° CCCC° XXXII° est reformatus et ligatus Wratislavie in monasterio b. Marie Virginis in Arena.* Z tohoto sdéleni je mozné
usuzovat, ze kodex byl v dobé exilu kanovnikil ve Vratislavi roku 1432 pfevazan a stejnym zplisobem mohly byt pfevazany i dalsi poskozené
rukopisy. Pii bliz§im zkoumani vSak zjistime, ze vodou poskozena pergamenova folia byla pfiblizné v poloviné bloku oboustranné ptelepena
prouzky pergamenu, chybéjici text dopsan umné napodobenym pismem. Pfi dopliovani do ptivodniho formatu slozek byly prouzky fezany kazdy
zvlast — na nerovné horni ofizce je viditelné, ze nedoslo k opétovnému ruénimu ofezani bloku. Na zadni pfidesti bylo nalepeno pergamenové folio
s oto¢enym zrcadlem a do linkovani umistén odkaz na obsah rukopisu na konci, ten se vSak nachazi na obdobné otoceném foliu 1r ptichyceném
na zacatku bloku. K druhotnému ptehozeni folii tak doslo nejspise pii opravé. Podle pivodnich otvort od hiebi je znatelné posunuti hibetnich
naroznic smérem ke stiedu desky, takze prekryvaji roudnickou signaturu 1. vrstvy. Prasklé narozni kovani bylo pfibito doplnénymi hieby, tento typ
opravy se vSak vyskytuje i u dalsich roudnickych vazeb. Dvé deskové dirkové spony zménily pozici smérem vné od ptivodniho uchyceni. Podle
vSech téchto skutecnosti je ziejmé, ze roudnicka vazba ziistala zachovana. Podobné DRAGOUN 2015b, s. 39—40; srov. KADLEC 1992, s. 131.

% Soubor 40 rukopist z rokycanského klastera je ulozen v Knihovné Narodniho muzea, nejvyse 13 rukopist se nachazi v Moravské zemské knihovné

podle ZAHRADNIK 2001, s. 127.
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