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INSCENACE BOHUSLAVA HASISTEJNSKEHO Z LOBKOVIC
A SEBEIDENTIFIKACNI PRAKTIKY CESKYCH HUMANISTU
POLOVINY 16. STOLETI

LUCIE STORCHOVA (Filozo cky ustav AV CR, v.v.i.)

Citat v titulu ¢lanku, ktery pochazi z dopisu saského
humanisty Georgia Fabricia loannu Bannonovi, basniku
podporovanému Janem st. Hod&jovskym,! aluduje nékteré
z problémt, na které chce nasledujici ¢lanek poukazat.
Jedna se totiz o vicekrat citovany vyrok Conrada Celtise
(pon¢kud ,,podezielé” autority, z pohledu nacionalniho
paradigmatu ¢eskych déjin), ktery se stal soucasti reprezen-
tace Bohuslava Hasistejnského v poloving 16. stoleti a sou-
casné fungoval ve specifickém humanistickém diskursu
naroda operujicim s agonalnim principem.

Na nasledujicich strankach se pokusim tematizovat zpi-
soby, jak skupina humanist v ¢eskych zemich po poloviné
stoleti inscenovala ve svych textech Bohuslava Hasistejn-
ského a jak byly tyto inscenace zapojeny do legitimiza¢nich
a sebeidentifika¢nich diskursii a strategii této skupiny,
pfipadné jak byly kapitalizovany pii pohybu v dobovém
literarnim poli.2 Po konceptudlni strince se tedy nebude
jednat pouze o to popsat ,,druhy zivot™ (Nachleben) tohoto
humanisty. Conservanda et propaganda memoria vatis,3
o niz psali o dvé generace mladsi humanisté, bude analyzo-
vana jako specificka reprezentace zakotvena v urcitém zpu-
sobu vypovidani a spoluutvarejici partikularni historickou
socialni skupinu. K inscenaci Hasistejnského dochazelo,
jak se ukaze, stalym recitovanim korpusu paratextd v do-
bovych edicich, a reprezentace Bohuslava Hasistejnského
se tak stavala nositelem rtiznych, postupné sedimentujicich
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vyznamu. Inscenace HasiStejnského v pozdé€jsi humanis-
tické produkci v tomto smyslu prokazaly znaény séman-
ticky a identitotvorny potencial .4

Krom¢ argumentace je nutno piihlédnout i k figurativni
roving téchto vypovédi, ponévadz je nelze povazovat za
vyhradné intencionalni. Ackoliv zavéreéna ¢ast vykladu
vychazi z konceptu literarniho pole, aktéfi se na ném
nepohybovali na zakladé ¢isté racionalni volby ani pouze
v disledku inkorporovanych socialnich dispozic (ve smyslu
habitu, jak by ho chapali badatelé zkoumajici literarni pole
na zaklad¢é symbolické sociologie P. Bourdieuho). I v hu-
manistickém literarnim poli probihala komunikace v feci
nadané kvaziautomatickou produktivitou a vyznamy se
v tomto procesu utvately nekontrolované, coz determino-
valo 1 texty podilejici se na sebeidentifikacich humanista.
Jakkoliv se formalizovany modus vypovidani v piipadé
humanistickych komunikaénich struktur na ¢eském tzemi
striktné a pomérné nekreativné podfizoval nadrilovanym
pravidlim a pracoval jen s omezenym poctem subtextl
a autorskych jmen, nebyl mu odepien vyznamotvorny
potencial spojeny s figurativnosti jazyka.

Clanek je strukturovan nasledovné. V tvodni &asti
budou kratce pojednany argumentacni a textové postupy,
jimiz byl Hasistejnsky pozitivné inscenovan. Nasledujici
¢ast bude vénovana otazce, jakym zplsobem byly tyto
inscenace zapojeny do SirSich sebeidentifikacnich diskurst

I Hic Bohuslaus habet sua candida tecta Boemus/ Musarum, et Patriae fulgida stella suae.“ Appendix 1570 (srov. pozn. 6), fol. Qiiib; srov. také tamtéz
s. 240 v dopisu Georgia Frabricia T. Mitisovi. Latinské citaty v ¢lanku jsou transliterovany vcetné ortografie, nebyly tudiz upraveny podle klasického uzu.
Téma prednesené na konferenci je soucasti mé disertacni prace o komunikacnich strukturach renesanéniho humanismu v ¢eskych zemich, konrétné kapitoly
vénované sebeidentifikaénim strategiim humanisti podporovanych mecenasem Janem st. Hod&jovskym z Hodgjova. Clanek se nesoustiedi na prosopografii
této skupiny ani na osudy jednotlivych historickych aktéra, pijde vylozené o textovou rovinu — proto pouze stru¢ny odkaz na literarturu o tzv. Hod&jov-
ského kruhu (kromé piislusnych hesel ve vSech péti svazcich Rukoveéti humanistického basnictvi): Jirecek, J.: Jan Hod&jovsky z Hod¢jova, jeho rod i pt-
sobeni a latiniti basnici tovarysstva jeho, Pojednani KCSN, fada VI, dil 12, Praha 1884; Hejnic, J.: Dva humanisté v roce 1547. Jan Sentygar a Bohuslav
Hodgjovsky, Rozpravy CSAV, ro¢. 67, sesit 7, Praha 1957; Martinek, J.: O zahrani¢nich studiich Jana Hodgjovského, Listy filologické 83, 1960, s. 135-140
a 275-279; Martinek, J.: Zajmy a nazory Jana Hodé&jovského ve svétle jeho rukopisnych poznamek, Strahovska knihovna 4, 1969, s. 16-27. NejupIngjsi
prehled o Hod&jovského skuping poskytuje nepublikovana habilitace: Martinek, J.: Jan Hod&ovsky a jeho literarni okruh, strojopis, Knihovna Ustavu pro
klasicka studia AVCR, pr. €. 46224, s.a.

Lucubrationes 1563 (srov. pozn. 6), fol. ASb. Srov. také Appendix poematum 1570, s. 395; Procerum laudes 1560, fol. ASb (srov. pozn. 5).

Puivodni titul mého piispévku na konferenci (,,Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic a utvafeni humanistické tradice v poloviné 16. stoleti) naznacoval na
operacionalizaci znamého konceptu ,,invented tradition®, zavedeného E. Hobsbawmem na sklonku 80. let letech 20. stoleti (srov. Hobsbawm E., Ranger, T.
/eds./: The Invention of Tradition, Cambridge 1993). Nakonec od né&j upoustim, protoze v tomto piipadé nejde o utvareni neproménné tradice a podsouvani
této tradice minulosti (napt. pro konstrukci modernich narodnich hnuti). Piesto se jedna, v duchu Hobsbawmovych tezi, o praktiky odvolavajici se na sdi-
lené symbolické normy, které se ustanovuji opakovanim a souviseji se sebeidentifikaci a ¢lenstvim v socidlnich skupinach. Humanistické symbolické praxe
souviseji ov§em podstatné vice s textovou tvorbou a formalizovanym modem vypovidani, coz dalo nakonec pievazit konceptu ,,slabé performativity* (zde
utvareni reality prostfednictvim textové produkce, nikoli feCovymi akty v konkrétnich situacich).
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a jak v nich fungovaly. Tematizovany budou postupné tii
roviny — nejprve specificky humanisticky diskurs naroda
operujici s tzv. agonalnim principem (I.), za druhé jeho
propojeni se strategiemi vyhranovani skupiny humanistd,
veéetné samotného editora (I.), za tfeti propojeni predeslych
dvou rovin s pohybem v literarnim poli, napf. se strategiemi
ziskavani mecenatu ¢i ¢astecného autonomizace vlastniho
postaveni ve vztahu k jinym aktéram literarniho pole (II1.).
Jen strucné ke korpusu textd, na jejichz zakladé si lze
podobné otazky vibec polozit. Kromé pfilezitostné poe-
zie humanistl podporovanych Hodé&jovskym, k niz bude
piihlédnuto jen vybérové, se jedna predevsim o fadu edic
Hasistejnského dél nebo spist jeho soucasnikd vydanych
v letech 1560-1570. S vyjimkou edice spisu Hieronyma
Balba (Bohemia et Procerum eius laudes),> jiz obstaral
v roce 1560 Vaviinec Span, stal na po&atku ostatnich edi¢-
nich podniki Tomas Mitis. Po zpfistupnéni vSech tehdy
znamych spistt Hasistejnského® vydal roku 1574 také
historii div¢éi valky od Roderica Dubravia (Viastae Bohe-
micae historia).” Mitis patrné planoval vydat i prace dal$ich
Hasistejnského soucasnikil, napt. ve spisu Strena ad poten-
tissimum Caesarem Rudolphum II. uvadi, Ze za priznivych
finan¢nich podminek budou vydana jesté , fragmenta scrip-
torum loannis Sslechtae, Rod. Dubravi, Victorini Cornelii
Chrudimensis, M. Venceslai Pisceni....“

Jak mohl byt Hasistejnsky inscenovan v editorské praxi?
Muze byt pouha skute¢nost, ze je starsi text znovu vydan,
chéapana jako akt interpretace? Kazda edice je ve své pod-
staté¢ dynamickou ,,recitaci® star$i verze textu, potencialné
utvari nové vyznamy. V piipadé humanistickych edic se tak
délo predevsim prostfednictvim paratextd. Edice byly totiz
opatfeny kromé standardnich dedikaénich dopist a basni
také biografickymi ¢rtami, vyroky HasiStejnského soucas-
nikt i aktualnich autorit, vynatky z korespondence, oslav-
nymi basnémi atd. Utvofil se tak korpus texti, které nejenze
referovaly o HasiStejnském a jeho soucasnicich, ale fungo-
valy také jako pole, na némz byl konstruovan uréity obraz
Hasistejnského a ptipisovaly se mu dalsi vyznamy. Nékteré
texty z tohoto korpusu se pfitom staly subtexty v pozdé&jsi

proudkci a diky jejich recitovani se zformovala az jakasi
,»povinna topika“ spojena s timto basnikem. Modus reci-
tovani prikladné krystalizuje v nejdel$im zivotopisu Hasis-
tejnského, ktery byl vtélen do edice oraci z roku 1563 (Vita
per Th. Mitem collecta).” Adhortativni ton Zivotopisu adre-
sovany Bohuslavovi ml. z Lobkovic jako potencialnimu
mecenasi a ,,nastupci® svého slavného predka a jmenovce
plné odpovida strategiim pohybu v literarnim poli, které
budou analyzovany v zavéru tohoto ¢lanku. Co se tyka
formy textu, jedna se, jak upozornuje i nazev, skutecné
o sbirku — prvni ¢ast zivotopisu se sklada z citatt repre-
zentujicich HasiStejnského (piedev$im vynatkd z dopist),
druha ¢ast pak z vyrokd mu piipisovanych a z rekonstrukce
nékolika myslenek s odkazem na jeho prozaicka dila.
Citatovost spojena s legitimiza¢nimi odkazy na ,auten-
tické autority* v prvni Casti usti téméf v charakteristickou
textovou strategii latinsky piSicich humanistl, v tzv. name-
-dropping, kdy duraz na jméno autora vede az k fragmenta-
rizaci vykladu i textového toku. V nésledujicim odstavci se
proto soustifedim na dal$i narativni a argumentacni postupy
charakteristické pro paratexty HasiStejnského edic (pficemz
s citatovosti i s name-dropping budou opét uzce souviset),
v dal$i pasazi pak rozebereme, do jakych SirSich diskurst
byly zapojeny inscenace odehravajici se na pudé téchto
paratexta.

sk

Hasistejnsky byl v paratextech edic inscenovan veskrze
pozitivné. Timto konstatovanim by mohla celd analyza
skoncit, proto je zapotiebi polozit si otazky jinak. Totiz:
Jaké byly konkrétni textové a argumentaéni postupy téchto
inscenaci? S citatovosti zdlraziujici jméno autora souvisi
prvni z postupit — snaha zakotvit reprezentaci HasiStejn-
ského, potazmo celé Bohemie, ve vyrocich zahrani¢nich
autordl (tzv. externi viri).!0 Zahrani¢ni autority jsou v né-
kterych textech pifimo vyjmenovany, enkomiasticka repre-
zentace HasiStejnského se pak odvolava na ,.consensus
multorum eruditorum® v cele s Hieronymem Balbem,

5 D. Hieronimi Balbi jureconsulti Itali liber continens Bohemiae et Procerum eius laudes. Pragae in officina typographica Georgii Melantrichi ab Aventino,

1560, NK sign. 9 H 269 (dale jen Procerum laudes 1560).
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Nazvy edic uvadime v plném znéni véetné signatur: Ilustrissimi ac generosi Domini Domini Bohuslai Hassensteynij a Lobkovitz, etc. Baroni Bohemici,
Poetae summi, Oratorisque clarissimi, Farrago prima poematum in ordinem digestorum, ac liberalitate amplissimae familiae a Lobkovitz etc. editorum. Per
Thomam Mitem Nymburgensem a Limusa, His accessit ad amplissimos ordines Regni Bohemiae, brevis Narratio de lucubrationibus et vita D. Bohuslai,
Praha 1562, Roudnicka lobkowiczka knihovna, Nelahozeves, sign. Il Fg 19, pfiv. 2 (dale jen Farrago prima 1562); Viri incomparabilis, ac Domini Domini
Bohuslai Hassensteynii Lucubrationes oratoriae, quarum indicem versa indicabit pagella. His addita sunt collecta per Thomam Mitem diversorum elogia
D. Bohuslai vitam concernentia, Pragae excudebat Thomas Mitis et lohannes Caper, Praha 1563, NK sign. 52 G 175 (dale jen Lucubrationes 1563); Viri
illustris et magnifici, Domini Domini Bohuslai Hasisteynii a Lobkovvicz etc. Nova epistolarum Appendix conquisita et edita per Thomam Mitem Nymbur-
genum, Praha 1570, NK sign. G 175, pfiv. 1 (dale jen Nova epistolarum appendix 1570); Illustrissimi ac generosi Domini Bohuslai Hasisteynii Lobkovicz
etc. Baronis Bohemici, Poetae Oratorisque clarissimi Farrago Poematum in oridnem digestorum ac editorum. Per Thoma Mitem Nymburgenum, Praha
1570, NK sign. 52G 16 (dale jen Farrago poematum 1570); Generosi Baronis, Poetae oratorisque excellentissimi, Domini Bohuslai Hassisteinij a Lob-
kovicz Appendix Poematum, editorum a Thoma Mite Nymburgeno. Addita sunt elogia plurimorum in Dominum Bohuslaum cuna cum Indice librorum
bibliothecae Hasisteniae, Praha 1570, NK sign. 52 G 16, ptiv. 1 (dale jen Appendix poematum 1570).

Vlastae Bohemicae Historia Roderici Dubravii Iuris Utriusque Doctoris edita studio et sumptibus Thomae Mitis, Praha 1574, NK sign. 52 F 64. Kromé
Roderica Dubravia jsou v paratextech astéji zmifiovani i dal$i Hasistejnského soucasnici, predevsim Jan Slechta ze Vehrd ¢i Augustinus Olomucensis. Jak
ukazuji paratexty k vyse zminéné edici, kladli humanisté poloviny stoleti diraz také na existenci dnes nedochovaného Slechtova filosofického pojednéni
Microcosmos, protoze v edici byla otisténa i ¢ast korepondence s nim souvisejici.

Srov. Hejnic, J., Martinek, J.: Rukovét humanistického basnictvi v Cechach a na Moravé, sv. III, Praha 1969, s. 350.

Lucubrationes 1563, pasaz za¢i na na stran¢ 160 a dale neni strankovana.

Procerum laudes 1560, srov. zacatek ivodni basné nazvané Ad patriam Bohemiam: ,Disce tuas laudes, hominumgque benigna tuorum/ Externo scriptas terra
Bohema viro.*



Augustinem Olomouckym, Erasmem Piniferou a Ulrichem
von Hutten.!! Pfevaha Hasi$tejnského soudasnikii v této
skuping nas privadi k dal$imu postupu stojicimu v zakladé
odvijeni textu i argumentace — totiz k uzivani ,,autentickych*
subtextd, tj. téch, které sepsali HasiStejnského soucasnici.
Hasistejnsky se takto reprezentuje jako novy Pythagoras,
nezpochybnitelna autorita (,,autoritas sine ratione*), na niz
se soucasnici obraceli s prosbami posouzeni svych spist ,,ut
pote ad principem literarum*.12 Oba tyto postupy nas pfiva-
déji k meritorni otazce — do jakych SirSich diskurst produ-
kovanych v souvislosti s edi¢énimi podniky byly inscenace
Hasistejnského zapojeny a jak v nich fungovaly?

1)
Za prvé byly inscenace zapojeny do humanistického
diskursu naroda. Tato problematika je Casto diskutovana
predevsim v recentni némecké historiografii,!3 pficemz se
interpretace poslednich dvou desetileti stale Casté&ji odklani
od klasického metanarativu o zrozeni nacionalismu v re-
nesanénim humanismu a jeho modernich vyhoncich ani
se nepokousi definovat renesanéni humanismus praveé na
zékladé udajného protonacionalismu.'4 Nosny zastieSujici
koncept pro analyzu specifity humanistickych diskurst
naroda poskytuji studie C. Hirschiho.!5 Vznik a reprodukci
téchto diskursi nelze na rozdil od moderniho naciona-
lismu spojovat s masovym socialnim hnutim, jsou naopak
praktikovany velmi omezenou skupinou, ktera je schopna
utvaret a sdilet texty performujici narod jako spolecenstvi
cti (Ehrgemeinschaft). Narod je konstruovan jako abstraktni
horizontalni spolecenstvi s exkluzivni cti, signularnimi
vlastnostmi a vlastnim teritoriem, které s ostatnimi soutézi
o Cest.16 Agonalni princip vychdzi z humanistické definice
vztahu mezi narody jako zapasu ¢i soutéze. Humanis-

ticky agonalni princip funguje sice multipolarné (tedy na
nékolik stran), ale operuje pievazné s bipolarni hierarchii
civlizice a barbarstvi. V zapasu plati ptitom dvoji pravidla
— zatimco mezi narody panuje volna konkurence, ktera se
projevuje agresivni rétorikou vici nepiatelim a obhajobou
vlastni civilizaéni urovné, uvniti jednoho spoleenstvi cti
se textova konkurence naopak utlumuje. Agonalni princip
se projevuje v fad¢ humanistickych diskursti, v nichz se
pojednavaji témata souvisejici s prestizi a cti, jako jsou
napf. klima, topografie, typ spravy, zvyky obyvatel ¢i his-
torické vazby a kontakty se svétem ,,antické civilizace®,
ptipadné zakotveni daného spolecCenstvi v textech tohoto
obdobi. Z konkrétnich typt sem patii diskursy jako libertas,
antibarbaries, antiromanitas, origines gentis, translacni
mytologie atd. Utvareni spole¢enstvi cti ma podle Hirschiho
zéasadni dopad také na socialni postaveni jeho ,konstruk-
téra”, tj. samotnych humanistti. Vzhledem k tomu, ze pouze
humanisté disponuji kompetencemi a texty, na jejichz
zakladé mohou vést boj o narodni Cest, ziskavaji spolu
s vykladovym monopolem i uznani a stavaji se ,,sekular-
nimi knézimi“ daného (jakkoliv nepocéetného) narodniho
spolecenstvi.

Toto Cteni ostfe kontrastuje se starSimi ¢eskymi inter-
pretacemi, predev§im s nereflektované recipovanou tezi
M. Kopeckého o tzv. narodnim humanismu.!” V souvis-
losti s tzv. laicizanim potencialem ceské literatury danym
pohusitskym vyvojem postuloval M. Kopecky rozdéleni
humanismu na pocatku 16. stoleti na dvé vétve — tzv. latin-
sky humanismus (topici se ve formalismu, do budoucna
bezvyznamny a nepfinosny) a tzv. narodni humanismus
(tedy vernakularni) orientujici se na aktualni spolecenska
témata a formujici se méstanskou vrstvu. Pravé na jeho
myslenkovy odkaz mélo podle Kopeckého navazat narodni
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Lucubrationes 1563, fol. 5a. ,,Ex facie hominem non novi: eruditionem eius tamen a Hieronymo Balbo, Augustino Moravo, et Erasmo Pinifero Sarmata,
viris clariss: audivi non laudari, sed admirari etiam, alterumque Ianum Pannonium dici. Ac dum Bononiae studiorum causa agerem, illic Ulricus Huttenus
Franco, quem Erasmus Roterdamus delicias suas dicebat, multum mecum instituit sermonem, eius d. Bouslai scilicet ratione, retulitque patruum suum,
virum quendam magnum, de eo multa sibi retulisse, consensuque multorum eruditorum quorundam palmam in versu Heroico scribendo in Germania sibi
fuisse delatam.*

Jenda se o prvni dopis v edici, srov. Truhlafovo vydani: Truhlaf, J. (ed): Dva listafe humanistiscké 1. Dra Racka Doubravského. II. M. Vaclava Piseckého
s doplitkem listate Jana Slechty ze Vichrd, Praha 1897, s. 23, dopis ¢. XXVII. V poslednim dopisu Mitisovi edice Rodericus Dubravius také pise, Zese plné
podtidi soudu Hasistejnského — ,,uti tibi videbitur, ita censebo faciendum esse*. Tamtéz s. 23, dopis ¢. XXVIIL

Z recentni literatury srov.: Miinkler H., Griinberger, H.: Nationale Identitdt im Diskurs der Deutschen Humanisten, in: Berding, H. (ed.): Nationales
Bewusstsein und kollektive Identitdt, Frankfurt am Main 1994, s. 211-248; Miinkler H., Griinberger, H., Mayer, K.: Nationenbildung. Die Nationalisi-
erung Europas im Diskurs humanistischer Intellekturller. Italien und Deutschland, Berlin 1998; Jaumann, H.: Das dreistellige Translatio-Schema und
einige Schwierigkeiten mit der Renaissance in Deutschland, Konrad Celtis Ode de Apollinem (1486), in: Vogt-Spira, G., Romme, B. (eds.): Rezeption und
Identitdt. Die kulturelle Auseinandersetzung Roms mit Griechenland als européisches Paradigma, Stuttgart 1999, s. 335-349; Helmrath, J., Muhlack, U.,
Walther, G. (eds.): Diffusion des Humanismus. Studien zur nationalen Geschichtsschreibung europiischer Humanisten, Gottingen 2002 (pfedevsim nasle-
dujici ¢lanky: Clavuot, O.: Flavio Biondos Italia illustrata. Portrdt und historisch-geographische Legitimation der humanistischen Elite Italiens, s. 55-76;
Muhlack, U.: Das Projekt der Germania illustrata. Ein Paradigma der Diffusion des Humanismus?, s. 142—158; Maissen, T.: Weshalb die Eidgenossen
Helvetier wurden. Die humanistische Definioton eniner Natio, s. 210-249 a Walther, G.: Nation als Exportgut. Mogliche Antworten auf die Frage: Was
heisst Diffusion des Humanismus?, s. 436-446). Tyto interpretace se li$i od vyzkumu stfedoevropského patrotismu, chapaného jako komplex zvolenych
povinnosti k patria, kterych se ujimaji cives boni. Srov. sbornik von Friedeburg, R. (ed.): ,,Patria“ und ,,Patrioten” vor dem Patriotismus. Pflichten, Rechte,
Glauben und die Rekonfigurierung europdischer Gemeneinwesen im 17. Jahrhundert, Wiesbaden 2005.

Dokonce i v recentni némecké historiografii nalezneme tezi, ze ,,némecka narodni myslenka* (deutsche Nationalgedanke) predstavuje jadro humanismu na
uzemi fiSe (Kern des deutschen Humanismus). Srov. Muhlack, Das Projekt der Germania illustrata, s. 148. Piehled klasickych dél o némeckém ,,ndrodnim
humanismu* (od Paula Joachimsena ke Gernotu Michaelu Miillerovi) srov. Hirschi, C.: Vorwirts in neue Vergangenheiten. Funktionen des humanistischen
Nationalismus in Deutschland, in: Maissen, T., Walther, G. (eds.): Funktionen des Humanismus. Studien zum Nutzen des Neuen in der humanistischen
Kultur, Gottingen 2006, s. 362.

Hirschi C.: Das humanistische Nationskonstrukt vor dem Hintergrund modernistischer Nationalismustheorien, Historisches Jahrbuch 122, 2002,
s. 355-396; Hirschi, C.: Wettkampf der Nationen. Konstruktion einer deutschen Ehrgemeinschaft an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit, Gottingen
2005; Hirschi, C.: Vorwirts in neue Vergangenheiten, s. 362—395.

Hirschi, Wettkampf der Nationen, s. 63.

Srov. Kopecky, M.: Cesky humanismus, Praha 1988. Teze o latinském a narodnim humanismu se opakuje i v novéjsich studiich, srov. napi. Alena Wildova,
Amor di patria e conoscenza del mondo nella prefazione di Daniel Adam z Veleslavina all’ Itinerarium Sacrae Scripturae di H. Biiting, in: Graciotti S. (ed.):
Italia e Boemia nella cornice del rinascimento europeo, Firenze 1999, s. 298.
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obrozeni. Skute¢nost, ze obrozenci utvaieli moderni ¢eské
narodni hnuti a jeho jazykové normativy také na zaklade
renesan¢nich textd (napf. Veleslavinovych nomenklatori),
nikdo nezpochybiuje, krajné problematickad se ovsem jevi
jasné metanarativné zakotvend a naivné marxisticka teze
o tfidné specifickém ,,zdravém® ¢i ,,pokrokovém® mys-
lenkovém jadru Ceskojazyéné renesancni literatury, které
upadne v zapomnéni v pobé€lohorském obdobi, aby bylo
vzkiiSeno obrozenci a nevyhnutelné pfispélo az ke vzniku
moderni Ceské statnosti. Teze C. Hirschiho ndm ovSem
nenabizeji pouze moznost zahrnout i latinské humanisty do
vyse nacértnutého ,,narodniho usili“ smétujiciho ke vzniku
moderniho ¢eského narodniho hnuti. Naopak — na jejich
zéklad¢ lze tematizovat humanistické diskursy naroda jako
specificky jev bez nutnych implikaci pro dalsi odvijeni
ptibéhu ceskych déjin a naopak s dopadem na dobovou
socialni praxi.

Inscenace Bohuslava Hasistejnského jsou napojeny na
ob¢ roviny humanistického diskursu naroda. V navaznosti
na Hasistejnského byla reprezentovana jak zemé (pat-
ria Bohemia) a narodni Cest tak i editujici humanisticka
skupina a jeji spolupracovnici. Nejedna se samoziejmé
o uceleny argumentacni systém, niZze vSak poukazeme na
opakujici vypovédi a jejich recitovani. Na prvni pohled se
muze zdat, ze reprezenatce Bohemie v paratextech odpo-
vida vySe naértnutému agonalnimu principu. Na odchylky
vSak poukaze rozbor postupt, jak byla s Hasistejnskym
spojovana obrana proti naiceni z barbarstvi a pokra¢ovani
tradice narodnich hrdinti a jak bylo definovano konkurenéni
spolecenstvi cti.

Bohemia byla v edicich reprezentovana i systematicky
— v souvislosti s pozitivni inscenaci Hasistejnského se
nabidla editorim pfilezitost reprodukovat text, ktery byl
sepsan jeho soucasnikem a piinasi systematicky popis zemé
a mravu jejich obyvatel. Zpfistupnila jej nejstar$i edice
z nami sledovaného korpusu, totiz Spanovo vydani Balbo-
vych spist, které obsahuje mimo jiné obsahlou basen De
patria Bohuslai Bohemia. ,,Terra colenda mihi, tantum cui
ferre Poetam, pise Balbus!® — prvnim popudem pro vstup
Bohemie mezi zemé hodné basnického popisu je samotna

osobnost Bohuslava Hasistejnského a snaha popsat mista,
kde si basnik vystavél sva ,,candida tecta”.

Obdobi pied plsobenim Hasistejnského je ve velké
Casti paratextd k edicim performovano jako barbarské, ¢imz
se vyostiuje zlomovost spojena s basnikovou inscenaci.
Podle Collina byly vzdélanci pusobici tehdy na univerzité
sotva schopni napsat par fadek,'® Span zase pise, Ze se
Hasistejnsky narodil ,.ea aetate, qua barbaries faedissima
literas humaniores opresserat ita, ut vix Itali tum patrii
sermonis nitorem asserere potuerint“29 Zde se objevuje
i téma konkurence s vagné definovanym italskym basnic-
tvim, jemuz se budeme vénovat nize. Inscenaci barbarského
veku rozsifila i edice vlastnich Hasistejnského basni, véetné
basné vénované Balbovi, kde se popisuje chlad a barbarstvi
Ceskych zemi: ,Arctoasque hyemes, aeternaque frigora
quaeris,/ et iuvat in nostra vivere barbarie.*2!

V néavaznosti na definici obdobi pied pisobenim Hasis-
tejnského jakozto barbarského, se v paratextech klade diraz
na jeho takika liminalni roli a ritualni podil na pfechodu do
nového obdobi. Samotné HasiStejnského basné postacuji
podle editort jako dikaz proti nai¢eni z barbarstvi, coz ma
dolozit i citace z dopisu Fabricia Collinovi, v némz autor
vzpomina na tsudek svého bolognského ucitele Achilla
Bocchiho: ,,verbo ipsius utor, provincialibus hominibus se
favere, et nunquam illos iudicasse barbaros, te lecto Bohu-
slai carmine.“22

Hasistejnsky je nékolikrat explictné oznaovan za bas-
nika, jenz vyvedl ¢eskou zemi z barbarstvi, ptivedl Miizy na
uzemi chladnych ¢eskym fek a cestoval do nejvzdalengjsich
konéin, aby piivezl do Cech dosud neznamé fecké a latinské
autory.23 Boj proti barbarstvi je pfitom spojen s doing gen-
der, konkrétné s protektivni maskulinizaci. V basni Valen-
tina Mezii¢ského se musi Hasistejnsky ujmout ochrany
femininné genderovanych Muz pifed pohrdanim lidu
a zdivocelou barbarskou sméckou (barbara turba) zaka-
zujici zaznit posvatnym melodiim,24 v Collinové basni
zase doctus heros musi branit Mizy pted hordou hriznych
barbart (pessimorum multitudo barbarorum) stejné jako
pied nedovzdélanym zastupem Slechtict (vulgus indoctum
Baronum).25 Reprezentace HasiStejnského podilu na konci

18 Procerum laudes 1560, Ciiib; Appenndix poematum 1570, s. 335.

19 Quod studium illis temporibus adeo hic erat sopitum, ut paucissimi reperti fuerint, qui trium quoque, vel quotuor linearum Epistolam exarare scivissent
post infelicem illam nostrae Academiae dissipationem.* Lucubrationes 1563, strankovani sekundarné tuzkou, s. 2b-3a.
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Procerum laudes 1560, fol. Ada.
Procerum laudes 1560, s. 11a.
Farrago prima 1562, fol. Aiiia.

[N

23 Porro, sicut meritus erat noster Hasisteinius, cur ab exterorum etiam hominum tot elogijs, editionibusque suarum lucubrationum cohonestaretur: ita mere-

24
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tur etiamnum, merebiturque in perpetuum, ut ab universis, et potiss: a sympatriotis, veluti alter Camillus, redux ad Bohemiam e barbarie vindicandam,
faustis omnibus, et acclamationibus excipiatur, et applausu fremituque secundo eruditorum, avitaeque laudis amatorum complectatur.” Appendix poematum
1570, s. 315; ,... gelidum qui primus ad Oegram, Albim, Woldam, Istrumque Deas Helicone reduxit,/ Et natale solum scriptis decoravit, et ipsum,/ quam
longe latus pandit duo cornua, Rhenum.“ Appendix poematum 1570, s. 237; ,,... ut augeret suam Bibliothecam pulcherrimam, et, ut importaret in Bohemiam
patriam antiquae sapientiae magistros, Graecos, et Latinos scriptores, suis hominibus adhuc ignotos,” Lucubrationes 1563, fol. A3a.

,lam fera turba vetat sacras resonare Camoenas,/ pegaseum prohibet barbara turba melos./ Arcet Apollineos Parnassi vertice Vates,/ deturbat Clarios ex
Helicone viros./ Aonio teneram propellit ab amne iuventam,/ in nulla Musis nunc sinit urbe locum./ Cogit et explosas sterilesque errare per agros/ exilii, et
lacrymis usque rigare genas,/ ni patriae lumen, Parnasi gloria, luxque/ Bohuslaus, Clarii splendor honosque chori,/ colligat effusas, collectis limina pandat,/
solus laurigeras servet ametque Deas:/ et nisi murmuribus vulgi serventis et irae/ protegat, haec illis regna odiosa rear./ Ergo age castarum/ doctissime
Sturne, sororum,/ cum Domino illustri sit tibi cura precor.” Nova epistolarum appendix 1570, fol. 6a—6b.

»Invocare nunc Camoenas/ elegantes et canoras/ non sinit necessitas/ lo, io, io, i0./ Hinc procul sunt hae remotae,/ finibus nostrisque totae/ exules, et perfugae.
lo, i0./ Primus hunc illas Latino/ des olo eduxit Heros/ doctus Hassisteinius. lo, i0./ Sed fugavit illas hinc pessimorum/ multitudo barbarorum/ rursus procul.
lo, i0./ Vulgus indoctum Baronum/ morsibus convitiorum/ carpsit heroem pium. lo, io./ Hunc Latine, praedicabant,/ Esse prudentem: vocabant/ caeteri scho-
lasticum. lo, i0./* Poemata aliquot de nuptiis docti, strenui, ac nobilis Domini lacobi Hag, Sacrae Romani Regis Majestatis etc., Capitanei in Arce Oybin, etc.,
et honestissimae Virginis Annae, clarissimi ac opitimi viri Domini Michaelis Fabri, Consulis Gorlitzeni Filiae, Condita a studiosis Poeticac Boiemis, et edita
cum consensu Dominorum Administratorum utriusque partis, Praha 1553, KNM sign. 57 D 34, basen nazvana De nuptiis clarissimi Domini Iacobi Haggaei
etc. et Virginis Annae, prudentissimi Domini Michaelis Fabri, Consulis Gorlitzeni etc., Filiae, Ode scripta a Matthaeo Collino, fol. Aiir.



barbarského odbdobi nabyva az ritualni charakter, kdyz je
v téZe basni popisovan prichod Muz do Cech a zasvéceni
studujici mladeze v hypokrénském prameni.

Striktni odd€leni obou obdobi, tedy barbarského
a obdobi Hasistejnského zivota, je na figurativni roviné
rozvijeno pomoci metaforiky svétla. HasiStejnsky je repre-
zentovan soucasné jako prima lux, lumen, lux patriae,
slunce ¢i planouci Phoenix Bohemicus a souasné jako
ochrance Muzy vitézici nad temnotou (tenebrarum victrix).
Metaforika svétla determinuje pfipsani dalSich vyznamd,
ponévadz umoznuje artikulovat pfenos svétla na ostatni
basniky, v€etné téch pusobicich na ¢eském uzemi. Sou-
Casni 1 pozd¢jsi basnici jsou oznaceni za hvézdy, od nichz
se pouze odrazi lesk Hasistejnského svétla, aniz by od nich
piimo vychazel. ,,Prima Bohuslaus, Cornelius altera lux
est,/ sidera nos alii, sed sine luce sumus,” stoji v pozdé&ji
recitovaném distichu pfipisovaném Augustinu Olomouc-
kému.26

Byly pfi inscenaci ,,prvnich humanisti bézné odbobné
argumentacni strategie a figurativni postupy i1 v jinych
evropskym regionech? Na podobnosti upozorfiuje analyza
J. Helmratha, ktera se tyka utvafeni obrazu Enease Sylvia
Piccolominiho v jeho korespondenci.2’ Moznou paralelu
nabizi otazka Sylviova ,,apostolstvi® pfi Sifeni humanismu
severné od Alp, zfejmy rozdil ovS§em spociva ve skutec-
nosti, ze se Piccolomini v korespondenci této inscenace
sam Ucastnil (minimalné v komunika¢nim procesu, pokud
ne zamérn¢), coz celému piipadu ve srovnani s pozdéjsimi
inscenacemi Hasistejnského dodava jesté dynamicétéjsi roz-
mer.

Inscenace HasisStejnského jako basnika, s nimz skon-
¢ilo obdobi explicitné artikulovaného barbarstvi, ponékud
posunuje dal$i argumentacni rovina paratextd. Jedna se
o rozvijeni teze o Ceské antiqua nobilitas — Ceské zemé
podle ni nebyly nikdy barbarské, protoze zrodily ve srov-
nani s ostatnimi zemémi neméné slavné muze, mezi nimiz
Hasistejnsky nejvice vynika. Tato legitimizacni strategie
zaloZena na vagni historicité (,,slavni muzové* nejsou nijak
blize specifikovani) pfi tom funguje v argumentaci stejné
jako u pfedchozich inscenaci, protoze v prvni fad¢ nabizi
nastroje, jak se branit naf¢eni z barbarstvi a oponovat auto-
ram, ktefi oznacuji obyvatele Bohemie za barbary (barbari)
anelidské (inhumani). Hasistejnského liminalni role se vSak
v této argumentaci oslabuje. Rozhodujicim argumentem se
stava deklarovana historickd civilizovanost, coz piedsta-
vuje nerozpracovanou paralelou k dobovym evropskym

diskursim antibarbaries, kdy se inscenuji ctnosti predkd,
jako by se rovnaly ctnostem antickych hrdini a soucasné
je prevySovaly zboznosti. ,,Nos certe negare non possumus,
ex gente Bohema, prodiisse multos, qui non solum virtutum
splendore antiquos homines aequarunt, sed et pietate, quae
verum herois decus est, superarunt longe, piSe doslovné
Sspan v predmluvé adresované Krystofu z Lobkovic.28
Zcela obecna chvala starSich ceskych hrdint neni podlo-
zena konkrétnimi jmény (s pouzitim vymluvy, Ze jich je
pro pouhy vycet pfili§ mnoho), ale je spojovana s fertilitou
Ceské zemé (,,nostra etiam patria omnium rerum bonarum
et utilium fertilissima®) a ji pfiznivé naklonénym sluncem,
které zapaluje k ,,virtutis et honestissimarum actionum stu-
dia“.?®

Pokud pfistoupime na tezi o agonalnim principu, nabizi
se otazka, jak byl nepfitel v tomto specifickém boji o na-
rodni cCest definovan ¢i geograficky lokalizovan. Jak jiz
bylo vyse naértnuto, C. Hirschi postuluje paralelni dvoji
model souteze — konkuren¢ni ve vztahu k ostatnim spo-
lecenstvim narodni cti a redukovany uvnitf jednotlivych
skupin. Strategie paratextt ukazuji ovSem na odli$nou inter-
pretaci ,,vnitiniho prostoru® spolecenstva cti, nez by mohl
ocekavat Ctenaf ovlivnény modernim nacionalistickym
paradigmatem vykladu ¢eskych d&jin.

Hasistejnsky je v paratextech Castéji oznacovan za jedi-
neéného bez zjevného srovnani, napt. ve Fabriciové dopisu
,»Suis temporibus nullo homine docto inferior, nobilitate plu-
rimis anteferendus, usu, et experientia omnibus*.30V analy-
zovanych texech také nalezneme explicitni zminky o boji
Hasistejnského soutézi s dobovymi italskymi basniky, ktera
polozila zaklad jeho véhlasu za hranicemi ¢eského kralov-
stvi. ,,Hic est, Italicis certat quo barbara tellus/ vatibus, hic
est cui pulcher Apollo favet“, pise o HasiStejnském Fagellus
Villaticus v dopisu Jindfichu Hrusovskému a dodava, ze
takovy basnik se stéZi znovu narodi v ¢eskych zemich.3!
V tomto bod¢ se inscenace vyrazné 1isi od mladSich textu,
které vydal ptimo editor a jeho spolupracovnici a v nichz
je Hasistejnsky interpretovan jako (dostizitelny) vzor a je
pfimo spojovan s rastem dobové latinské basnické kom-
petence. I v dalSich paratextech je HasiStejnsky inscenovan
jako basnik obdafeny nadanim a pili pfevySujici dobové
italské ucence3? ¢i zkratka jako vitéz nad ,,samotnymi Italy*
(bojuje cum ipsis Italis), nikoliv ovSem nad Germany, ktefi
jsou na rozdil od Italil vélenovani do skupiny soucasnych
spolupracovnikti a neoznacuji se tudiz v souvislosti s Hasis-
tejnskym za konkurenty.33

26 Srov. Lucubrationes 1563, fol. 5a; Appendix poematum 1570, s. 372.

27 Helmrath, J.: Vestigia Aeneae imitari. Enea Silvio Piccolomini als ,,Apostel des Humanismus. Formen und Wege seiner Diffusion, in: Helmrath, J.,
Mubhlack, U., Walther, G. (eds.): Diffusion des Humanismus. Studien zur nationalen Geschichtsschreibung europdischer Humanisten, Géttingen 2002,
8. 99-142. K utvareni obrazu humanistického ucence srov. také pfelomovou studii Lisy Jardine: Jardine, L.: Erasmus, Man of Letters. The Construction of

Charisma in Print, New Jersey 1993.
2

2!
3
3

©

Procerum laudes 1560, fol. A3a.
Lucubrationes 1563, fol. A2b.

- 3

Procerum laudes 1560, fol. A3b; také Appendix poematum 1570, s. 393.

,,Hic est, Italicis certat quo barbara tellus/ vatibus, hic est cui pulcher Apollo favet./ Hic est, Pallados et Phoebi se pectore cuius/ numina concludunt Corici-

dumque Deae./ Talem non habuit gens olim Boema Poetam,/ tarda fides sit ut his, vixque habitura parem./ Heroum specimen, Doctorum splendor honosque/

hic est, et Boemi gloria rara soli./“ Appendix poematum 1570, s. 244.
3

]

,,Is cum et optimo loco, et re lauta esset, ut vel citra literarum adminiculum ad dignitatum fastigia conscendere posset, tamen et has magnum ornamentum

esse intellexit, eaque in illis ingenii foelicitate et profectu versatus est, ut paucissimos tum Italiae pares haberet.” Appendix poematum 1570, s. 394.

3

@

,,Is procul dubio mihi videtur esse, cui ex Italis (facessat adulatio) unus, aut alter, ne dicam nemo conferri possit“, Procerum laudes, fol. Ba; ,,cuius multiplici

doctrina patria nostra, dum vixit, iuste et merito apud exteros gloriari potuit. Dum acumine et splendore ingenii cum ipsis Italis, nedum cum Germanis,

certare videbatur,” Appendix poematum 1570, s. 373.
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Tuto inkluzi souc¢asné Germanie by bylo mozné oznacit
jako vybérovou agonalitu, podminénou stavajicimi komu-
nika¢nimi strukturami. V paratextech k Hasistejnského
edicim se opakované zduraznuje spoluprace a orientace
editora a jeho spolupracovnikid na vitenberské ucence.
Konfese nepiedstavuje prekazku, Hasistejnsky je insceno-
van na zaklad¢é konfesionalné nesourodych textl — name-
-dropping zahrnuje stejné citaty vitenberskych teologi
(v€etné Melanchtona) jako pochvalny dopis tridentského
arcibiskupa Oldficha z Freundsberka o Hasistejnského
kandidatuie na stolec olomouckého biskupa.34 Deklarovana
spoluprace a komunikacni vazby mezi ¢eskymi a fiskymi
humanisty potlacuji agonalni princip, jak ho definoval
Hirschi, sou¢asna i nedavna Germanie se v paratextech edic
stava spfiznénym vnitinim prostorem, tedy prostorem tlu-
mené konkurence. Soucasna Germanie je spojovana s vyso-
kou urovni civilizace (napf. jako region, kde byl vynalezen
knihtisk) a jako rozhodujici slozka paratextii s pozitivnim
inscenac¢nim potencialem funguji citaty z textt pfipisova-
nych fiskym humanistim.

Explicitni vypovédi konstruujici hranici mezi Germanii
a Bohemii nalezneme v textech jen zfidka, vyjimku pfed-
stavuje napriklad editorsky zasah do Casto citovaného slov-
nikového hesla o Hasistejnském z pera Johanna Trithemia,
kde bylo ptvodni znéni ,,natione Germanus® opraveno na
mnatione Bohemus*“.35 Velka ¢ast paratexti ovSem v sou-
vislosti s Hasistejnskym nijak neodmita zahrnuti Bohe-
mie do Germanie, naopak jej vyuziva jako argumentacni
a Castecné 1 narativni postup pii pozitivnim inscenovani
Hasistejnského. Pfimo na titulni stranu edice Nova epis-
tolarum appendix (1570) se tak dostala Casto recitovana
pasaz z basné Conrada Celtise (C. Celtes in Albim, f[lumen]
Bohemiae), v niz je Labe pfemahajici ostatni fisské toky
symbolicky vtéleno do tizemi Germanie.3¢ V textech z pera
fisSkych humanisti i jejich ¢eskych spolupracovniki se pak
o Hasistejnského knihovné svorné tvrdi, Ze ,,eo tempore in
Germania parem non habuerit ¢i ze in Germania illius
temporibus melior, et copiosior non fuit“.37 Citovan je i do-
pis Davida Chytraea, kde stoji, Ze HasiStejnského nadani
nebylo rovno v celé Germanii (,,cuius ingenio tota Germa-
nia nullum eo tempore habuit praestantius et politius).38

Do paratexti byla zapojena i pasaz o historickém
puvodu obyvatelstva ¢eské kotliny a aktualni Girovni jeho
vzdélani z predmluvy F. Melanchthona adresované Vaclavu
Vodnanskému, kterd se mezi ¢eskymi humanisty stala v na-

sledujicich desetiletich pfedmétem Gastych recitaci. Uzemi,
jez obyvali Henetové, civilizovani predkové soucasnych
Cechtl, jsou s odkazem na Homéra lokalizovana do maloa-
sijské Frygie. U jejich potomku se pak zduraziuje ,,pulchri-
tudo urbium et gravitas disciplinae* a skuteCnost, ze se na
rozdil od vale¢nych ¢int minulych staleti stale vice ptikla-
né&ji k literarnim snaham. Tato zména je na nasledujicih tad-
cich ilustrovana na Bohuslavu Hasistejnském, Zikmundu
Geleniovi a jejich scripta loculenta.3® S argumentem pre-
chodu od vale¢nictvi ke vzdélanosti se setkavame castéji,
ackoliv v méné propracované form¢. Napf. citace z Balbova
dopisu Slechtovi také zdtraziuji prerod ¢eskych zemi od
valeéného uméni (res bellica) k sou¢asnému feénnictvi a li-
teratuie (eloquentia et Musae).*°

V paratextech, predevsim v otisténych dopisech napf.
mezi Georgiem Fabriciem a jeho ¢eskymi spolupracov-
niky jako M. Collinus a I. Banno, se artikuluje zapojeni do
totoznych komunikacnich struktur, spoluprace na edi¢nim
podniku a naklonnost (affectus animi, propensio animi,
ardor de ornanda nostra gente et in noticiam exterarum
quoque nationum adducenda, pia benevolentia erga gentem
nostram apod.).4! Inscenace Bohuslava HasiStejnského, at’
uz je oznacovan v jednom z Mitisovych dopist jako ,,nas*
(noster Hassisteinius) nebo jako heros vester (tak o ném
piSe Fabricius), se stava sdilenym prostiedkem definice
a sebeidentifikace obou korespondujicich stran.

Pouze stru¢né zminme souvislost s nékterymi dal$imi
texty, které sepsali autofi piisobici v okruhu podporovaném
Janem st. z Hodg&jova. Vzhledem k nepfebernému mnozstvi
piilezitostné poezie, jez piedstavuje hlavni typ produkce
této skupiny a zahrnuje i fadu text s moznym sebeidentifi-
ka¢nim a socializa¢nim dopadem, poukazeme v souvislosti
s agonalnim principem na Collinovu basen Ad Apollinem
obsazenou v jeho spisu Tria epithalamia (1554).42 1 v tomto
ptipadé nefunguje agonalni princip v textu jednoznacné,
jak by predpokladal Hirschi. Hlavni argumentacni osou
dialogu je pozvani Apollona a Muz do Ceskych zemi po
té, co jiz navstivili Germanii a barbara Pannonicae loca.
Bései nakonec Usti v pfislib brzkého ptichodu. Ani v Ce-
chach nechybéji basnici, mecendsi ¢i naméty konkurujici
starovékému Recku — ,,materiam tellus daret haec ad car-
mina, quantam/ non Helicon tibi, non Hellas et ipsa daret,*
pise M. Collinus.*3 Vné&jsi agonalita je vSak i v této basni
oslabena ve znameni spoluprace s fisskymi humanisty.
Germanie je reprezentovana jako nejdulezitéj$i soucasné

34 Nova epistolarum appendix, s. 9a.

35 Bohuslaus de Hassensteyn, natione Bohemus (impressum erat Germanus), vir nobilis etc.*, Lucubrationes 1563, fol. Ab.
36 Cela pasaz zni: ,,O fons. Arctoas inter notissimus undas,/ qui tua in Oceanum nomina clara geris,/ inferior tibi Rhenus erit, Necarusque superbus,/ Phoebus

ubi roseis destituetur equis.
3

3

®

Farrago prima 1562, s. 207.

Appendix poematum 1570, zavérecny dopis T. Mitise G. Fabriciovi, nestrankovano; Farrago prima 1562, fol. Aiia.

39 | Gens Heneta, quae nunc Bohemiam tenet, olim vicina fuit Phrygiae, ut ex Homero manifestum est: postea infusa in Illyricum, et progressa in Sarmatiam
ac Germaniam, Europae magnam partem complevit. Nec vero armis tantum constitui Imperia possunt: Quare consentaneum est intellectum iusticiae, et
civilium officiorum et disciplinam honestam, in ea genste semper fuisse, cum quidem lonicae genti in Asia, quae artium cultura, et omnibus civilibus orna-
mentis superavit plurimas gentex permixta fuerit. Nunc quoque pulchritudo urbium et gravitas disciplinae in Bohemia ostendit, magnam fuisse maiorum
sapientiam et virtutem. Ac multis seculis fortitudine et usus militiae gens Bohemica vicinis omnibus antecelluit: Cum ante annos centum ibi multa membra
dcotrinae Christianae illustrata sint, studia litterarum floruisse in ea gente apparet: qua in re Doctores pietatem suam eo ostenderunt, quod omnibus periculis

confessionem veritatis praetulerunt.” Appendix poematum 1570, s. 384n.

40 Appendix poematum 1570, s. 369.
41 Lucubrationes 1563, fol. A4b; Appendix poematum 1570, fol. Qiib.

42 Tria epithalamia scripta a Mathaeo Collino Gurimeno. Adiecta est in calce libelli Oda de feriis S. Martini MDXLYV, Vitebergae, Strahov FK II 62, piiv. 1.

43 Tamtéz, fol. B2a.
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utocisté vzdélanosti. ,,Nunc Helicon, nunc est Parnasus,
et alta/ Hippocrene, et opes nobis Teutonide in ora,/ hos-
pitium nobis ibi dant heroes, aluntque/ nos animo prompto
nonulli, praesidiumque/ contra hostes nobis praestant, bene
nosque tuentur,” deklamuje chor Mtz v zavére¢ném oddilu
basné. 44

Dalsi text s explicitni agonalitou pfedstavuje proklama-
tivni epilog T. Mitise k prvnimu ze Ctyi svazki sebranych
prilezitostnych basni humanistt, jejichz byl Hodé&jovsky
mecenasem (tzv. Farrago prima sacri argument poematum,
Praha 1561). Kromé oslavy Hodé&jovského §tédrosti (libera-
lis dextera), diky niz byla sbirka vydana, se zde vypodéita-
vaji postupy a motivy editorti. Zakladnim argumentem pro
vydani sbirky bylo bonum a honestum patriae, spo€ivajici
v obrang proti naf¢eni z barbarstvi, ktera se zaklada také na
historické argumentaci, totiz vyjmenovani starSich ¢eskych
ucencu (mortui), mezi nimiz nalezi prvenstvi pravé Bohu-
slavu Hasi$tejnskému.4> Sbirka basni méa vSak predevsim
dokazat, Ze basnicka produkce nezaostava ani v soucasné
Bohemii. Sbirka ma reprezentovat Bohemii v humanis-
tickém boji o narodni Cest — vzdyt Italy pifivadi v Gzas
basnicka kompetence uz jen u ¢eskych skolakd. V zavéru
basné se pak agonalni princip propojuje se strategii ziska-
vani novych mecenas. 46

(L)

V nasledujicich odstavcich rozebereme zpusoby, jak byla
v souvislosti s inscenacemi Hasistejnského a s agonalnim
principem prezentovana humanistickd literarni skupina
a sam edtior. VySe nacrtnuty koncept C. Hirschiho klade
na rozdil od starSich analyz diraz také na socidlni a soci-
alizaéni dopady humanistickych diskurst naroda na jejich
,konstruktéry“. Oproti modernim narodnim hnutim se
humanistické diskursy naroda podle Hirschiho soustied’uji
pouze na nepocetné, exkluzivni skupiny (v paratextech jsou
v souvislosti s uznanim HasiStejsnského oznacovani napft.

jako sympatrioti),*7 které samy o sobé& tedy maji ve vztahu
k humanistim sebeidentifika¢ni potencial. I v jejich ramci
se pak mohou prosadit strategic definovani a utvareni zcela
konkrétni humanistické skupiny.

Nejsnaze predstavitelnou formou vyhranéni humanis-
tické skupiny je vycet, kdy se vyjmenovavaji v paratextech
edic souCasni humanisticti basnici piasobici v ceskych
zemich, dédicové Bohuslava Hasistejnského. Takovy vycet
spojeny s oslavou mecenatu Jana st. Hod&jovského z Ho-
déjova, ktery ma hajit basniky proti osudnému pohrdani
(fatalis Poetices contemptus) a pomahat v jejich chudobg,
obsahuje napt. jeden z Mitisovych dedikac¢nich dopisi.48
Rada humanistd je vyjmenovana i v korespondenci
doprovazejici edice, tieba. v dopisech G. Fabricia nebo
D. Chytraea. Inscenace Hasistejnského jako prvniho ¢eského
basnika a bojovnika proti barbarstvi navic plni v ndvaznosti
na oznaceni skupiny humanist ptimou adhortativni funkci
a reprezentuje 1 samotny proces formovani skupiny ve spo-
leném basnickém vykonu; pravé Hasistejnského priklad
piiméje soucasné basniky, podle Collinovych slov, zanechat
lenoSeni a udefit znovu do strun.49

Od definice humanistické skupiny sestupme o uroven
nize. V paratextech také mohl byt inscenovan sam editor
a jeho prestiz, kdyz byl zafazen mezi proslulé humanisty
(viri optimi), ktefi se diive netispésné pokusili vydat Hasis-
tejnského spisy.50 Editorsky vykon byl interpretovan jako
dvoji zasluha (duplex honos), jak stoji v jedné z dedikaénich
basni Ch. Manlia k Mitisové edici Rodericovy historie div¢i
valky — editor se totiz jednim ¢inem (uno studio) zavdé&€il
vlasti hned nadvakrat, zpfistupnénim star$iho textu i vlast-
nim u¢enym vykonem.

Edi¢ni prace byla v tomto smyslu reprezentovana jako
rozhodujici intelektalni po€in, kterym se prekonava nespra-
vedlnost Hasistejnského doby (injuria temporis) k fragmen-
tam jeho dila. Edice zajist'uje Hasistejnskému nesmrtelnost,
protoze, jak paratexty recituji Horatia, pouze ,,dignum laude

44 Tamtéz, fol. B4b—B5a.

45 Idemque permittat tibi/ haec ordinare, tu prout/ necesse iudicaveris,/ tuaeque honestum Patriae,/ quae Barbaros propter suos/ plures alumnos audiit,/
auditque nunc adhuc male/ Musis negata ob praemia./ Dum iactitant sic exteri:/ Quo quis Bohemum tempore/ docte eruditum viderat,/ vatem vel unquam
legerat?/ Istos Bohuslaus Baro/ confudit Hassysteinius,/ et Sslechta Bohemiae decus,/ Sigmundus et Gelenius,/ quos ille magnus praedicat/ Erasmus,
a quo laudibus/ vehi omnium laus maxima est,/ laudatus extitit quia./ Ssindelius Mathematum/ professor et clarissimus,/ hortensiusque cum Ssudo/ vestros
refutant aemulos,/ Sebastus et Philosophus/ academiae Pragensium, Physicusque Schentygar bonus,/ Vartensis et linguis potens./ Ut Poggii nunc transeam/
encomium, quod detulit/ Hieronymo, Constantiae/ qui martyr absumptus rogo est./ His omnibus de mortuis/ iam livor invidet minus./* Prima Farrago sacri
argumenti poematum ab aliquot studiosis Poeticaec Bohemis scriptorum divesris temporibus ad nobilem, et clarissimum virum D. Ioanem Hoddeiovinum ab
Hoddieova, et in Rzepice, olim Viceiudicem Regni Bohemiae, Poetarum Moecenatem, fol. 143b—144a, NK sign. 52G 17.

46 Vivos referre plurimos/ vates velim nihil modo,/ cum sit Poesis cultior,/ pro Marte Pallas et sacra,/ Phoebusque cum sororibus/ colatur in Bohemia./ Miran-
tur Itali quia/ tot, tanta cudi carmina,/ vela a puellis in schola/ pangi simul poemata,/ ut rura dent Bohemica,/ (plures patroni si forent)/ doctum Maronem,

Horatium/ Nasone cum tersissimo.* Tamtéz, fol. 144a.

47 Appendix poematum 1570, s. 315.
4

o

,,Excitavit tandem nobis Deus Martinum Cuthenum, Mathaeum Collinum, loannem Orpheum cum Vito Traiano fratre, loannem Schentygarum (quos ideo

hic prae aliis non paucis nomino, quia praedicantur a doctiss: Vate Georgio Logo Silesio) excitavit, inquam, studio et liberalitate nobilis viri, Poetarumque
Mecoenatis constantissimi Domini loannis senioris Hoddeiovini ab Hoddeiova, olim Viceiudicis Regis Bohemici, cui et ego post Deum refero acceptum,
quod a Musis, queamadmodum eas Cicero apellat, mansuetioribus non resilierim in fatali isto Poetices contemptu, in qua sudor et algor, iuxta Horatium, at,
secundum experientiam, laeta pauperies, dominantur, in qua, ut quidam dicit, Dat carmen stramen, dat quoque fama famem: in qua levi momento aliquis
succumbet intentus quaestui ac mercedi evanidae, qui per ambitionem, et sumos honorum inanes malit complacere mundo, quam Deo probari per humili-
tatem, mundanaeque fugam concupiscentiae: qui malit isti seculo conformari, quam coetibus Angelicis per hanc divinam coniugi Musicam, et bonos usus
donorum e schola Spiritus sancti profectorum.” Lucubrationes 1563, fol. 7a—7b.

49 Tempus at vacare votis/ non sinit. Proinde, noti/ vos sodales advoco. lo, io./ Excitate, si qua vobis/ vis adhuc inest, remotis/ hinc Deabus, in chelym. lo,
io./ Nunc lyram, nunc nablon, atque/ barbiton, psalteriumque/ Capiose tangite. lo, i0./ Poemata aliquot de nuptiis docti, strenui, ac nobilis Domini lacobi

Hag, fol. Aiiir (srov. pozn. ¢. 25).
5

S

O piedchozich pokusech se zminuje napt. G. Fabricius v jednom ze svych dopisut T. Mitisovi: ,,Quod autem antea tentarunt viri illi optimi et doctrina

praestantes, Sigismundus Gelenius Pragensis, loannes Sturnus Smalcaldiensis, Matthaeus Aurigallus Chomutoviensis, id tua industria, et meis precibus
atque etiam iomportunitate, effectum esse gratulor et gaudeo.” Appendix poematum 1570, s. 239.
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virum Musa vetat mori*. Edice kiisi HasiStejnského z mrt-
vych.5! Edice zprostiedkuje pravidla upotiebitelnd v modu
formalizovaného vypovidani (ars dicendi). Edice zachova
pamét’ vSem, kteti podle Fabriciovych slov ,,in hoc regno
vixerunt, vivunt, vel unquam victuri sunt.“52 Edice napo-
mize splnit sen Mitova mladi a zajisti, aby se v Cechach
narodilo co nejvice basnik(.53

(11L.)

V poslednim oddile spojime inscenace Hasistejnského
a s nimi souvisejici specificky diskurs naroda a sebeiden-
tifika¢ni praktiky humanistické skupiny s fungovanim li-
terarniho pole a se strategiemi pohybu v ném. Na tomto
misté se nebudeme detailné vénovat konceptu literarniho
pole ¢i jeho analytickému potencialu a tskalim,>* v souvis-
losti s kapitalizacemi humanistickych inscenaci Bohuslava
Hasistejnského staci pouze shrnout specifika humanistic-
kého literarniho pole. V navaznosti na symbolickou soci-
ologii P. Bourdieuho lze i humanisticky ,literarni provoz*
popsat pomoci prostorové metafory, totiz jako pole vztaht
mezi historickymi aktéry (humanisty, mecenasi, tiskati atd.).
V tomto poli se v pribéhu komunikace, prace na literarnich
dilech, jejich dedikovani, cirkulace, ¢teni atd. definuje, co
vibec znamena byt basnikem ¢&i spisovatelem, dochazi
k bojum o ¢istotu (Bourdieu by fekl ortodoxii) stylu, Cisty
styl se institucionalné reprodukuje, stava se rozhodujicim
zdrojem symbolického kapitalu a nasledné je kritizovan
heterodoxnimi novatory, ktefi se také snazi v poli prosadit.
I samotny podil na diskursech naroda zalozenych na ago-
nalnim principu lze interpretovat jako formu symbolického
kapitalu, diky nizZ mohou humanisté uplatnit svou vylucnou
kompetenci (totiz tvorbu textli podminénou antickymi sub-
texty) a zajistit si tak novou pozici v poli vztaht. Z hlediska

naseho aktualniho zajmu je totiz zasadni, Ze humanistické
literarni pole je ve svém zakladu heteronomni, tedy Ze spi-
sovatelé ziskavaji nejriznéjsi formy podpory od mecenasu
a plné na nich zaviseji — qualia praemia, talia carmina,
shrnuje lakonicky M. Collinus v dopisu G. Fabriciovi.55
Otazkou ovSem zuistava, zda i v nastaveni pole, které pred-
poklada zavislost na zdrojich poskytovanych mecenasem,
nevytvareji spisovatelé uréity soubor praktik, jimiz na jednu
stranu sice ziskavaji mecenase a nabizeji mu sluzbu, na
druhé stran¢ definuji svou vlastni pozici jako svébytnou,
odlisnou od mecenase, postavenou na jinych normativech
¢i do jisté miry dokonce ptesahujici mecenase (Bourdieu
by zde hovoril o procesu autonomizace literarniho pole).
V paratextech k edicim Hasistejnského totiz Ize tematizovat
i takové praktiky.

Inscenace Hasistejnského byly v paratextech spojeny
s explicitnimi strategiemi ziskavani a reprodukce mece-
natu. Obzvlastnimu zajmu editora a jeho spolupracovnikl
se t&ila pochopitelné gens Lobcovicia, tedy vSechny vétve
rodiny Lobkovicti, po nichz se pozadoval podil na vydani
spistt svého slavného piibuzného a na obecné roviné mece-
natu se méli stat HasiStejnského fadnymi nastupci (legitimi
haeredes). Jeho mecenasské role se méli ujmout predevsim
Krystof z Lobkovic a Bohuslav ml. z Lobkovic. Paratexty
k edicim poskytly dale moznost zminit i nejdulezitéjsiho
mecenase celé skupiny, Jana st. Hodéjovského z Hod¢jova,
ktery zde byl reprezentovan jako nejzaslouzilejsi conserva-
tor memoriae a podporovatel téch, ktefi chvali vlast.5¢

Ponékud paradoxné vyzniva ve vztahu k témto strate-
giim sebeidentifikace spojena s obecnou kritikou socialni
skupiny, z niz se mohli rekrutovat potencialni mecenasove,
totiz Slechty. Reprezentace Slechty je pomérné stereotypni
a tyka se predevsim rozmafilosti. HasiStejnsky je reprezen-

5

»Neque tu, nobilissime Domine Christophore, dedignaberis D. Hassensteynium vestrum aspicere hac editione quasi a mortuis resuscitatum, quin potius

grato fueris animo tam ipsius, quam meis laboribus®, Lucubrationes 1563, s. 7b; ,,Quin etiam studio nostro quasi reviviscet per hanc suarum editionem
lucubrationum, ac in te, Bohuslae, quod unicum maxime habemus in votis, tamquam renascetur. Lucubrationes 1563, fol. Z2a.

5

)

Lucubrationes 1563, fol. A5a.

5

@

54

5
56

<
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Srov. dedikacni dopis v edici Lucubrationes, kde Mitis popisuje své Skolacké setkani se spisy Hasistejnského: ,,Illud mihi adolescentulo (nam bene
adhuc res istius recordor) et iucundum auditu, et ad studia mea impensius tractanda incitamento fuerat. Ac cum iam deinceps inciperem colere poesim, in
D. Bohuslai quoque carmina incidi, quae licet per aetatem, ingeniique tenuitatem nihil, aut certe parum intelligerem, tamen mirabar, et magnifaciebam,
communique patriae gratulabar tantum Vatem, et tantopere laudatum ab hominibus laudatiss: emunctissimaeuqe naris, optabamque, ut complures in poste-
rum Poetas Boemia gigneret.” Lucubrationes 1563, fol. 6a—6b.

Ke konceptu literarniho pole srov. Bourdieu, P.: Les régles de I’art. Genese et structure du champ littéraire, Paris 1992, ze sekundarni literatury: Jurt, J.:
Das literarische Feld. Das Konzept Pierre Bourdieus in Theorie und Praxis, Darmstadt 1995; Joch, M., Wolf, N. Ch. (eds.): Text und Feld. Bourdieu in
der literaturwissenschaftlichen Praxis, Tiibingen, Max Niemeyer Verlag 2005. Velmi zdafile tento koncept v posledni dobé na latinsky humanismus ope-
racionalizoval Albert Schirrmeister: Schirrmeister, A.: Triumph des Dichters. Gekronte Intelektuelle im 16. Jahrhunderts, Koln — Weimar — Wien 2003;
Schirrmeister, A.: Die zwei Leben des Heinrich Glarean: Hof, Universitét und die Identitéit eines Humanisten, in: Lembke, S., Miiller, M. (eds.): Humanisten
am Oberrhein. Neue Gelehrte im Dienst alter Herren, Leinfelden-Echterdingen 2004, s. 237-266. Naposledy zminované prace ukazuji na potencial kon-
ceptu literarniho pole i pro analyzu starsi literatury. Na rozdil od obdobi moderny, kdy Bourdie spojuje fungovani literarniho pole s habitem jednotlivych
autord, se vSak pro ranénovoveékou empirii jevi nosnéjsi analyzovat konkrétni procesy, jak se utvaii a jak funguje literarni pole. Sem patfi i sebeidentifikace
humanistickych skupin, véetné jeji figurativni roviny.

Lucubrationes 1563, fol. 3b.

Zminuje se o tom Fabricius: ,,Anno superiore autem e tuis animadverti literis, nobilem virum Dominum Ioannem Hoddeiovinum mandasse, ut suis
sumptibus inquirantur atque edantur: qui Mecoenas vester quod et viri summi conservare memoriam vult, et Patriae suae veris laudibus favet, profecto a te,
et ab aliis ornandus est, et in hoc instituto praeclarissimo adiuvandus.* Farrago prima 1562, fol. Aiiib.



tovan naproti tomu jako Slechtic, ktery se diky ,,u¢eneckému
pridavku® zcela vymyka zivotnim zpisobtim tehdejsiho vul-
gus indoctum Baronum. S mravy tehdejsi Slechty kontras-
tuje praveé zpusob, jak HasiStejnsky vynakladal penize, totiz
na podporu literarniho snazeni (benevolentia et liberalitas
in ordinem studiosorum hominum).57 Samotné bohatstvi,
jimz Hasistejnsky disponoval, ovSem umoznuje basnikiim
také barvité reprezentovat vlastni chudobu — nejlépe patrné
je to pii piimém kontaktu s pozustatky tohoto bohatstvi,
napi. kdyz Collinus obdivuje HasiStejnského zlaty pohar
vykladany gemami, ktery si tehdy mohl dovolit darovat
basnik.58 Hasistejnského reprezentace kontrastuje s obra-
zem dobové Slechty i diky odlisné interpretaci jeho cti, ktera
se podle nekterych paratextd blizi spiSe kategorii nobilitas
litteraria. Na rozdil od jinych $lechtic, jejich rodovych tra-
dic, erbul, bohatstvi a z n¢j plynoucich vystielkt prezentuje
Hasistejnského jeho dilo a vyrovnana sluzba Muzam.59

Hasistejnsky zustava Slechticem a ucencem v jedné
0sobé. ,,Praeter consuetudinem caeterorum nobilium huius
tempestatis et arma tractat et mirabili studio literas colit,
fovet et celebrat”, uvadi se v Casto citovaném slovnikovém
odkazu Johanna Trithemia.®0 Zatimco v tomto citatu se
jesteé hovoti o HasiStejnského aktivni basnickeé roli, v jinych
paratextech je vyrazné redukovana na tkor mecenatu, coz
pusobi ponékud paradoxné vzhledem ke skute¢nosti, ze se
tak dé&je v ramci edic jeho dél. Diky tomuto paradoxu vSak
mohl byt Hasistejnsky inscenovan vice jako vzor pro poten-
cialni mecenase.

Ve srovnani s vySe uvedenymi strategiemi ziskani
mecenatu predstavuje vyjimku ojedinélé propojeni insce-
naci Hasistejnského s prostfedim videnského dvora (polem
moci, jak by jej nazval P. Bourdieu). V fadé paratextt se pii-
pomina uznani, které si vydobyl Hasistejnsky na budinském
dvorte, jeho palma in poesi ¢i post radce Vladislava Jagel-
lonského. Thomas Mitis vSak oznacuje v basni adresované
cisafi Maxmilianovi, kterd uvadi sbirku Farrago poematum,
Hasistejnského piimo za basnika, ktery byl dosud jako
jediny Cech hoden cisaiského patronatu. Negativni vzta-

zeni tohoto verSe k pritomnosti (patria cui nondum similem
dedit) ukazuje, ze ve srovnani se strategiemi vici potenci-
alnim Slechtickym mecenastum postupovali v piipadé dvora
humanisté implicitné a o poznani obezietné&ji.6!

skesksk

»Heros  Hassisteinius, Lobcovicenae gloria magna
domus*62 — tak se o HasiStejnském zmifuje v roce 1604
Vaclav Makovec, kdyz natika nad aktualnimi pohromami,
mezi néz pocita i pozar Hasistejnského mlyna. Zpusoby,
jimiz byl inscenovan Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic
v dilech humanisti poloviny 16. stoleti, jsou z hlediska poz-
déjs$i humanistické tvorby na ¢eském uzemi zcela ojedinélé.
Nejde o to, ze by se v nasledujicich desetiletich Hasistejn-
sky stal zcela neznamou figurou. Vypovédi o ném se vSak
v mladsich latinskych humanistickych textech omezuji na
nékolik epitet, aniz by byly zapojeny do SirSich strategii
a argumentul.

Na piedchozich strankach jsem se pokusila poukazat
na problematiku legitimizacnich a sedeidentifikac¢nich dis-
kurst v ¢eském latinském humanismu a na roli, jiz v nich
sehrala inscenace Bohuslava Hasistejnského jakozto ,,prv-
niho basnika nové doby“. Ac¢koliv se jedna o partikularni
ptipad, ukazuje se i pfi analyze velmi omezeného korpusu
textl predevsim nutnost reflektovat podminky, prostiedky,
strategie a cile téchto konkrétnich historickych reprezen-
taci. Jejich radikalni odliSnost snad pomize zaméfit nasi
pozornost i k podminkam, strategiim a cilim nasi aktualni
reprezentace Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic, k niz
pfispiva i vystava, kterd podnitila konani konference a vy-
dani toho sborniku. Pfispiva k ni ostatné i sbornik sam,
ponévadz ani védecka analyza se neodehrava mimo aktu-
alni jazykové prostiedky a spolecenské ¢i politické ramce.
Vzit v potaz podminky soucasnych interpretaci historie
nam umoznuje nepodlehnout stale tradovanému piib&éhu
o renesan¢nim zrodu sou¢asného, moderniho svéta a jeho
humanistickych apostolech, mezi které byl neziidka pocitan
i sam Bohuslav Hasistejnsky.

57 Alterum est, tanta aviditas coacervandorum librorum, et studium Bibliothecae instrundae, ut non dubitaverit etiam annum pendere salarium Fuggeris, quos
ille mercatores Augustanos vocat, hac sola de causa, ut in exercendis suis negociationibus apud peregrinas gentes interim quoque indagarent libros Grae-
cos, et Latinos pro augenda, et locupletanda ipsius Bibliotheca: quem thesaurum, contra morem caeterorum Magnatum patriae, pluris faciebat, quam mille
pagos, et plurima auri talenta: quo nomine etiam a Centauris irridebatur, et per contemptum appellatus fuit Latine sapiens.* Lucubrationes 1563, sekundarni
strankovani tuzkou, fol. 2b—3a; ,,Ipse prospera fruitur valetudine, quam diligentia, et cupiditatum temperantia adptus est. Opibus non parvis abundat, quas
no calliditate, non assentatione, non vexationibus, quam his, qui suae sunt ditionis, pecunias imperat,” Oratio de laudibus nobilissimi ac clarissimi Viri

Domini Bohuslai Hasisteinii, Appendix poematum 1570, s. 389.

58 O temporum felicitas,/ quibus Poetae sic erant/ dites, ut aureis suos/ donis amicos iuverint./ Nunc ad profanos omnia/ sunt devoluta Laicos./ Hi divites,
hi nobiles,/ et possidentes plurima./ Unius ex his in manu/ est hoc, quod aio, poculum./“ Farrago quarta Poematum ab aliquot studiocis poeticac Bohe-
mis scriptorum diversis temporibus ad nobilem, et clariss. virum D. loannem Seniorem Hoddeiovinum ab Hoddeiova, et in Rzepice, olim Viceiudicem

R. Boiemiae, Poetarum Mecoenatem, Praha 1562, fol. 143a. NK sign. 52G 17.

59 'W. Pick Givadi v paratextu nazvaném ,,In laudem Domini Bohuslai*: ,,Quare aliena puto, generis nobilitatem, et generis stemmata, id est longum maiorum
ordinem, et vere Craesi divitias tacendas puto: nec ei munera potentum nota esse dicam. Habet enim vir clarissimus Dominus Bohuslaus etc. alia, unde
laudetur. Praeclarae illum virum virtutes exornant, eumque immortalem seu perpetuo vivere faciunt. Non eum auri sacra fames tenet, non Idos, Bactra,
Gestasque frenandi libido corripuit non denique inanis vexat gloria: verum summam tranquillo animo Musis operam impendit, quod cum plurima, tum et
elegantia, et docta eius opera testantur, quorum pars, tanquam ex ergastulo effusa in lucem prodiit, pars iniuste (ut sua pace dicam) carcere mancipatur,

quorum nomina non inscius subticeo.* Farrago prima 1562, fol. Sa—5b.

60 Appendix poematum 1570, fol. Qb.
6

,Ille Deum que homines canens, exempla reliquit/ danda suis: a te cur relegatur, habet./ Nam pede Moeonio fertur, versuque Maronis,/ et certat numeris,

culte Tibulle, tuis./ Mardaci vero radens, Epigrammate ludens,/ Bilbilidem et Flaccum carminis arte refert:/ Patria cui nondum similem dedit atque secun-
dum,/ vates patrono Caesare dignus erit.” Farrago poematum 1570, uvodni béasen.

62 De conflagratione molae, illustris ac magnifici Domini Domini Bohuslai Hassissteinij de Lobkovicz, etc. quae facta est 6. Tunii, Anno 1604 ad eundem
Magnificum, memoriae gratia scripsit Venceslaus Makovecius Regino Hradecenus, Praha 1604, fol. Aiiib, Strahov sign. AA XIV 12, pfiv. 9.
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Zusammenfassung

Musarum et patriae fulgida stella suae. Inszenierungen Bohuslav von Lobkovic und Hassenstein und identititsstiftende
Praktiken der bohmischen Humanisten nach der Hilfte des 16. Jahrhunderts

Lucie Storchova

Im Aufsatz werden die Art und Weise thematisiert, wie der bekannte am Jahrhundertwende wirkende béhmische Humanist,
Bohuslav Hasistejnsky, in Texten der von Jan Hod&jovsky d. A. geférderten Humanisten in 60er und 70er Jahren des 16. Jahr-
hunderts inszeniert worden ist, bezichungsweise wie diese Inszenierungen in identitétstiftende und legitimierende Diskurse
dieser Gruppe einbezogen und im damaligen literarischen Feld kapitalisiert worden sind. Die Analyse basiert auf Herausgaben
der Werke Hasistejnskys aus dieser Zeit (mit Schwerpunkt auf ihre Paratexte) sowie auf Gelegenheitsdichtung der an Editionen
beteiligten Mitglieder der oben genannten humanistischen Gruppe. In der Einleitung werden die Argumentations- und narrati-
ven Strategien der Hasistejnskys positiven Inszenierungen abgehandelt. Der folgende Teil fokussiert auf ihres Funktionieren in
der bohmischen humanistischen Identitatsbildung. Im diesem Zusammenhang werden drei Ebenen thematisiert:

(i.) erstens ein spezifischer auf dem sog. Agonalprinzip und Ehrgemeinschaftskonzept gegriindeter humanistischer Diskurs
der Nation (mit einem Bezug auf jiingste Analysen von C. Hirschi);

(ii.) zweitens eine Funktionalisierung dieses nationalen Diskurses in Exklusions, Inklusions- und Definitionsstrategien der
humanistischen Gruppe und des Herausgebers selbst;

(iii.) drittens eine Verflechtung von humanistischen nationalen und identitdtsstiftenden Diskursen, Strategien des Erwerbs vom
Mizenat und der partiellen Autonomisierung der Position der Humanisten gegeniiber anderen Akteuren des literarischen
Feldes und des Feldes der Macht (mit Rekurs auf die symbolische Soziologie P. Bourdieus und ihre jiingste Operationa-
lisierungen in der Humanismusforschung aus der Feder von A. Schirrmeister).

Ubersetzung der Autorin
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