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Frydlantské 1éno Mladéjov a jeho drzitelé

MAREK STARY

ABsTRACT: Frydlant fiefdom Mladéjov and its possessors

This contribution looks at the fate of the small feudal estate of Mlad&jov over the period it was part of the Duchy
of Friedland, created by the imperial generalissimo, Albrecht von Wallenstein. This fascinating constitutionally in-
dependent estate has not yet been satisfactorily looked into by historians, and the author has attempted to add some
extra information to the overall picture on the basis of archival research. The study is divided into two sections.
The first of these looks at property relations to Mlad&jov goods, which arose at the beginning of the 17th century
with its separation from the dominion of VeliS. Wallenstein acquired Mladé&jov in 1623, and four years later it was
sold as a Friedland fiefdom to his cousin, Jan Albrecht Slavata von Chlum. He then soon sold it to the Cornazzanis,
and shortly afterwards it was owned by the widow Magdalena KunasSova of Lhota, who subsequently married
again to Jifi Jaroslav Sto§ of Kounice. Each change in ownership is documented by the relevant legal acts, with the
research undertaken allowing us to add to and revise a number of details contained in older literature. The second
part of the study focuses on each of the people to own the estate. It looks again at their origin and family relations,
briefly describes their public and private lives, mentions their marriage partners and children and makes note of
any interesting and well-sourced episodes in their lives contained in preserved archival material. This combination
of two complementary perspectives (relating to property and prosopography) creates a more plastic picture of the
story of this small estate at a time of Europe-wide conflict during which, however, the Duchy of Friedland (‘terra
felix”) was a kind of oasis of relative peace for a number of years. This article is not just a small investigation
into regional history, but also has the ambition to be become the basis for looking at the stories of other Frydlant
fiefdoms, something, which it would appear is a great research challenge.
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Dne 4. ledna 1627 vydal cisaf Ferdinand II. jakozto panujici ¢esky kral ve Vidni majestat,
jimz povysil frydlantské knizectvi na vévodstvi a Albrechtovi z Valdstejna a jeho nastupciim
udelil titul ,,panujici vévoda z Frydlantu“.! Timto aktem bylo v podstaté dovr§eno budovani
on¢ Valdstejnovy povéstné ,terra felix, jez béhem nékolika let povstala takika z ni¢eho
a jez zustava v d¢jinach ceského statu jedineénym a navzdory své kratké existenci nadmiru
pozoruhodnym jevem. Vévodstvi jesté doznalo i po vySe uvedeném datu nékteré marginalni
uzemni korekce, do jeho podstaty uz ale nebylo zasahovano a Valdstejnovo dalsi usili se
zaméfilo na jeho dalsi rozvoj a na ziskani dalSich uzemi. Nekteré jeho snahy v tomto sméru
vedly ke kyZenému cili (jesté v roce 1627 mu bylo udéleno knizectvi zahanské a v roce 1632
hlohovské), jinde zaznamenal pouze ptechodny tspéch (vévodstvi meklenburské), dolozeny
jsou i plany nerealizované.?

1 Statni oblastni archiv (dale SOA) Praha, fond Rodinny archiv Valdstejnt, Listiny, sign. N-18, inv. ¢. 33.

2 Stranou budiz ponechana kontroverzni otazka, zda Valdstejn skute¢né usiloval o ziskani ¢eské kralovské
koruny, kterd je z hlediska tohoto pfispévku nepodstatna a na niz beztak zfejmé nelze nalézt jednoznacnou,
nezpochybnitelnou odpovéd’. Literatura o Valdstejnovi je takika bezbiehd, nejnovéjsi vybérovou bibliografii



Statky, jez Valdstejn riznymi zpisoby ziskal béhem dvacatych let 17. stoleti a z nichz bylo
posléze vystavéno frydlantské vévodstvi, byly jiz pted statopravnim osamostatnénim Fry-
dlantska pfevedeny do rezimu kralovského 1éna. V letech 1623—1624 udélil Ferdinand takto
svému vojevudci celkem 57 dominii,® ktera byla vymazana ze zemskych desk a zapsana do
desk dvorskych. Iniciativa byla pfitom v této véci jednozna¢né na strané Valdstejnové* — za
cenu ryze formalniho ,,zhorSeni pravniho postaveni své drzavy ji vymanil z dohledu ¢eskych
zemskych tfednikl. Logickym dusledkem tohoto vyvoje se pak stalo proptijceni zvlastniho
statusu témto statktim (jiz v roce 1624 bylo Frydlantsko povyseno na kniZzectvi®) a potvrzeni
jejich relativni pravni nezavislosti, projevujici se tim, Zze veskeré soudnictvi v civilnich i trest-
nich zalezitostech se mélo ve Frydlantsku podle privilegia z 11. kvétna 1627 odehravat pred
vévodskym tribunalem a odvolani mohla sméfovat vyhradné k samotnému Valdstejnovi.®
O néco pozd¢ji pak byla ptisobnost frydlantského prava a jurisdikce tamnich soudi rozsifena
i na osoby, které se budou na jeho izemi nachazet, tj. frydlantskému pravu byla propijcena
teritorialita.”

Frydlantsko bylo tedy kralovskym lénem, zaroven ale Valdstejn cetné statky sam udéloval
jako 1éna (de iure se tedy jednalo o podléna, tento termin neni ale v dobovych materialech
ani v soucasné literatufe pouzivan). Na samotném frydlantském panstvi, od néhoz vévod-
stvi pfevzalo jméno, byla ostatné rozvinuta lenni soustava vybudovana jiz ve stiedoveku
Biberstejny.® Udélovani 1én mélo ekonomické, politické i prestizni diivody a tykalo se pomér-
né znaéného mnozstvi drzav. Valdstejn se takto staval suverénem svych diistojnikd, tfednikd,
ale i ptibuznych, ptipadné dalsich osob.

Osudy lennich statkd a jejich drzitelti v relativné velmi kratké, nicméné zna¢né dynamické
dobé existence Valdstejnova frydlantského knizectvi a posléze vévodstvi jsou prozatim zpra-
covany jen ptehledové a oteviraji znaény prostor pro dalsi badatelské aktivity.’ I namatkové
sondy ukazuji bohatost a pestrost archivniho materialu, na jehoz zaklad¢ lze rekonstruovat
cetné piibehy a osudy lidi, ktefi sice nezasahli do dé&jin ¢eského statu dramatickym zptso-
bem, patiili ale k jeho feudalni elité v SirSim slova smyslu a (mozna mirné nadnesené feceno)
tvotili historii v regionalnim ¢i ptinejmensim lokalnim méfitku.'” Nize jsou shrnuty vysledky

viz Albrecht z Valdstejna. Inter arma silent musae?, ed. E. Fu¢ikova — L. Cepiéka, Praha 2007, s. 589-605. Jen
malé ¢ast praci si ale detailnéji v§ima Frydlantského vévodstvi.

3 SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejnu, Listiny, inv. ¢. 24, sign. N-10; i.¢. 25, sign. N-11. Dalsich 6 statkl
udelil Ferdinand Valdstejnovi lénem v roce 1627. Viz tamtéz, inv. ¢. 34, sign. N-19.

4 Viz materialy v Narodni archiv (dale NA) Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 621, fol. C 15v—C 16r; fond
Ceska dvorska kancelf, sign. I A 4, kart. 131, inv. ¢. 577.

5 SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejnt, Listiny, inv. ¢. 26, sign. N-12.

SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejni, Listiny, inv. ¢. 35, sign. N-20; viz téZ NA Praha, fond Desky
zemské, sign. DZV 621, fol. D 6v—D 7r.

7  SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejna, Listiny, inv. ¢. 40, sign. N-25.

Blize Vojtéch BELLING, Lenni slechta na Frydlantsku ve vrcholném a pozdnim stredoveku; in: Ve znameni
zemi Koruny ¢eské. Sbornik k Sedesatym narozeninam prof. PhDr. Lenky Bobkové, CSc., Praha 2006, s. 499—
512.

9 Srov. Marek STARY, Frydlantské léna v Ceském rdji a jejich drzitelé (strucny prehled a metodologické
zamysleni); in: Slechtické rody a jejich sidla v Ceském Raji. Z Ceského Raje a Podkrkonosi — supplementum
13, 2009, s. 281-286.

10 Tyto sondy do frydlantskych pomérii v §irSim ¢asovém rozmezi (tedy nejen do doby panovani Albrechta
z Valdstejna) uéinil predeviim Rudolf ANDEL, Albrecht z Valdstejna a ,,jeho* lenni Slechta na frydlantském
panstvi; in: Albrecht z Valdstejna. Inter arma silent musae?, ed. E. Fugikova — L. Cepicka, Praha 2007, s. 201—
206; TYZ, Frydlantskd lenni Slechta a obraz jeji existence v umélecko-historickych pamatkach, Sbornik
Severodeského muzea, Historia 8, 1986, s. 23-44; TYZ, Hospodarska situace drobnych Slechtickych statkii na



reserse vztahujici se k drobnému lennimu statku Mladéjov — tento text 1ze zaroven chapat
jako jakysi modelovy navrh pro zpracovani dalsich, obdobnych majetkopravnich utvara.

1. Vyvoj drzby statku

Nevelky mladéjovsky statek, zahrnujici vesnice Mladéjov a Lovec¢ a dvir Pafizek, jakoz
i podaci pravo k mladéjovskému kostelu, vznikl na pocatku 17. stoleti, kdy Hynek Kozlov-
sky z Kozlova koupil 20. ledna 1603 za 400 kop prazskych grost od Jana Rudolfa Trcky
z Lipy ,,ves Mladéjov recenou s dvory kmetcimi, s krémou vejsadni, do kteréz pivo z pivova-
rii z panstvi velisskeho brano byti ma, s mlejnem pri téz vsi lezicim ... s poddacifm] kostel-
nim, se vSim a vselijakym k téz vsi Mladéjovu, kréme, mlejnu a dotcenému poddacimu kos-
telnimu od starodavna prislusenstvim* a oddélil je tak od panstvi Velis, k némuz doposud
nalezely (a na némz Hynek pisobil jako trékovsky ufednik).!" K nim pfipojil Pafizek (,,dviir
popluzni s popluzim, kteryz slove Parizek ... se v§im a vselijakym k nému prislusenstvim*),
ktery mu byl jiz 19. bfezna 1601 prodan Katefinou Smolcovou ze Smolcu za 2 100 kop
misefiskych grosi.'? Podle v§eho pak pravé Hynek postavil difevénou mlad&jovskou tvrz,
ktera se pripomina jako sidlo zbozicka (,,tvrz Mladéjov s dvorem popluz[n]im, ves Mladeé-
Jjov, ves Parizek, obé dvé celé s krcmami dvéma vejsadnimi v tychz jmenovanych vsech ...
z podacim kostelnim ve vsi Mladéjové ... téz dva mlejny, jeden pod vsi Mladéjovem a druhy
pod vsi Parizkem lezici, s pilou ... se v§im vsudy k téz tvrzi Mladéjovu, dvoru, vsem a mlej-
niim od starodavna prislusenstvim®) pii jeho prodeji Barbofe z Donina, k némuz doslo
v ¢astce 4 775 kop prazskych grosu (vedle ¢ehoz mélo byt okamzité navic zaplaceno 200
kop misenskych manzelce prodavajiciho) na zaklad¢ trhové smlouvy z 31. kvétna 1611."
Urcitou predstavu o velikosti spojeného mlad&jovsko-patizského panstvi poskytuje opét
udaj z berniho rejstiiku z roku 1615, kdy Barbora ,,na Parizku mladéjovském* priznavala
15 osedlych, 1 oveackého mistra a 4 mlynska kola.'

Pravée Barbora pak k Mlad€jovu pfipojila jeste ves Lovec, jak vyplyva z jeji posledni vile,
datované 11. zafi 1617 a do zemskych desk vlozené 5. biezna 1618, v niz svému bratrovi
Krystofovi odkazala ,,tvrz Mladéjov s dvorem popluznim ... ves Mladéjov, Lovec a Parizek se
vsim k tomu statku prislusenstvim*."

Valdstejn koupil Mladéjov jako konfiskat po Konradovi z Donina, jenz byl odsouzen ke
ztraté poloviny jméni.'® K jeho ziskani musel ov§em vyuzit svoje konexe s pobélohorskym
mistodrzitelem Karlem z Lichtenstejna. Na néj se obratil 22. kvétna 1623 a nabidl mu odkou-

Cesko-luzickém pomezi v XVII. stoleti, Sbornik Pedagogické fakulty v Usti nad Labem, fada historicka 1971,
s.61-134; TYZ, Lenni statek Ves na Fi rydlantsku v prvni poloviné XVII. stoleti, Sbornik Severoceského muzea,
spoleGenské védy — historie 5, 1966, s. 107—121; TYZ, Prispévek k problematice zivomi a kulturni tirovné
drobné slechty na Frydlantsku v 17. stoleti, Z minulosti Dé¢inska a Ceskolipska 3, 1977, s. 101-119; TYZ,
Rybnikarstvi na statcich frydlantské lenni §lechty v 16. a 17. stoleti, Sbornik Severo¢eského muzea, Historia 9,
1988, s. 3352 aj.

11 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 177, fol. D 1r— D 2r.

12 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 183, fol. A 24v — A 26r. Za zminku jisté stoji, ze ¢esky inkolat,
opraviujici ho k nabyvani deskovych statkd, ziskal Hynek teprve o rok pozdgji, v roce 1602. Srovnej jeho
priznavaci reverz z 10. ¢ervence 1602, ulozeny v NA Praha, fond Reverzy k zemi, i.¢. 202.

13 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 184, fol. J 8v —J 10v.

14 Rozvrzeni sbirek a berni z r. 1615 dle uzavieni snému generalniho nejvyssimi berniky ucinéné, ed. August
SEDLACEK, Praha 1869, s. 1 (¢. 7).

15 NA Praha, fond Desky zemske¢, sign. DZV 139, fol. E 10r — E 13v.

16 Tomas Véclav BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch po r. 1618, Praha 1882—1883, s. 82-84.



peni statkdl Valtinov, Mlad&jov, Cervené Poli¢any, Miejov, Sedlec, Mili¢oves a Hrobiany.'?
Cisarsti komisafi, ktefi méli pfislusné statky ocenit, ovS§em 1. Cervna Lichtenstejna infor-
movali, ze ,,co se pak Valtinova a Mladejova, predesle Kundratovi z Donina nalezejiciho
dotyce, ackoliv pan strejc téhoz pana z Donina se ohlasil, Ze tak mnoho, co Jeho M[ilost]
viadari domu valdstejnského, vse podle taxy, za tyz statky dati chtiti raci, dati chce, vsak pri
cem V/]ase] kfnizeci] M[ilost] toho ziistaviti raci, v milostivé V[asi] k[nizeci] M[ilosti] viili
to poziistava “.'® Slo tu patrné o Karla Hanibala z Donina, ktery jako jediny disponoval do-
statecnym vlivem a majetkem, aby se o ziskani Mladéjova pokusil. Proti Valdstejnovi se ale
nakonec neprosadil a ten koupil ,,tvrz Valtinov a Tlustec, téz tvrz Mladejov toliko od dreva
vystavenou, s dvory popluznimi s popluzim ... se vsim a vselijakym k tymz statkiim a dvorim
prislusenstvim®, pti¢emz za Valtinov a Tlustec zaplatil 40 026 kop a 20 grost a za Mladé&jov
9 425 kop a 50 grosu misenskych."

Pokud jde o dalsi osudy Mladéjova, v bézné dostupné literatute se 1ze pfi jejich poznavani
opfit vlastné jen o klasické, ovsem jiz starozitné prace Tomase Vaclava Bilka a Augusta Sed-
lacka. Prvni z nich ve svych D¢&jinach konfiskaci napsal, ze Mlad&jov byl 30. 3. 1627 prodan
za 9 922 rynskych zlatych Janovi Albrechtovi Slavatovi z Chlumu, ktery ho postoupil Jarosla-
vovi StoSovi z Kounic a po Valdstejnoveé padu byl 28. 8. 1638 cisafskou rezoluci spole¢né se
SkafiSovem prohlasen za dédi¢ny majetek Magdalené StoSové, rozené Borytiové ze Lhoty.
V méné znamych ptispévcich k valdstejnskym déjinam, vydanych o tii roky pozdéji, ovSem
Bilek tuto velmi zkracenou a predevsim nepiesnou a netiplnou informaci ponékud korigoval
a doplnil, a to na zaklad¢ tzv. frydlantského kvaternu dvorskych desk, ktery se mu zjevné
mezitim dostal do ruky. Posloupnost drziteli nabyla tedy v mladsim Bilkove dile nasledujici
podobu. Od Jana Albrechta Slavaty, ktery Mladéjov dostal bez dvora Parizek, koupil statek
Pavel Cornazzani von Pisencz, ktery obdrzel lenni list 3. Cervna 1628. Nasledovala Magda-
lena Kunasova, vdova po Adamu Chvalovi Kunasovi z Machovic (lenni list z 15. 5. 1629),
ktera ho postoupila Jaroslavovi StoSovi z Kounic. I zde vycet konéi rezoluci ve prospéch
Magdaleny StoSové, rozené Borytiové, z roku 1638.2' Zcela totozné podal déjiny Mladéjova
v této historické period¢ i Sedlacek v desatém dile Hradd, jedinym novem je tu explicitni
zdlraznéni toho, ze Magdalena KunaSova a Magdalena StoSova je jedna a ta sama osoba.”
Studium relevantnich pisemnych prament, ulozenych dominantné ve dvou zakladnich vald-
Stejnskych fondech (tj. Rodinny archiv Valdstejni, ulozeny v SOA Praha, a Valdstejniana,
nachazejici se v Narodnim archivu Praha), ov§em umoziuje tento stru¢ny piehled upfesnit
a zaroven doplnit o fadu zajimavych, byt pon¢kud nahodilych a neuspoiadanych udaju, do-
kreslujicich osudy mladéjovského panstvicka v tomto dynamickém dé&jinném obdobi.

Je znamo, ze cisafsky generalissimus udélil nekolik frydlantskych lennich statki svym

17 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40, fol. 89r.

18 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40, fol. 91r.

19 SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejni, Valdstejniana, i.¢. 2690, sign. XIII-B2; intabulace trhu i samotné
smlouvy byly provedeny 25. srpna. NA Praha, fond Desky zemske, sign. DZV 141, fol. G 24r — G 25t; sign.
DZV 292, fol. E 13v — E 15v. Ovéfeny vypis je téZ v NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40,
fol. 95r — 95v. Rozsah statki zde neni, stejné jako v fadé podobnych piipadl, podrobnéji popsan. Srovnej téz
Lichtenstejnovu relaci v NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 620, fol. D 19r— D 19v.

20 T. V. BILEK, Déjiny, s. 801. Dovolavé se pritom materialii z tzv. Staré manipulace, ulozené v Narodnim
archivu. Za zminku nepochybné stoji, ze stejné je posloupnost drziteli Mlad&jova podana i v mladsich
soupisech frydlantskych statkt, dnes ulozenych v NA Praha, fond Valdstejniana, Kniha 10, fol. 11v — 12r;
Kniha 11, fol. 22r; Kniha 12, fol. 80r — 81r.

21 T.V.BILEK, Beitrige zur Geschichte Waldstein's, Prag 1886, s. 71.

22 August SEDLACEK, Hrady, zédmky a tvize krdlovstvi ceského, X. dil, Praha 1895, s. 79.



vice ¢i mén¢ vzdalenym pribuznym z valdstejnského rozrodu. Nejblizsim kognatem, ktery od
Valdstejna obdrzel 1éno, ale nebyl nikdo z Valdstejnti, nybrz Jan Albrecht Slavata z Chlumu
a Kosumberka, jeho pfimy bratranec. Matka Jana Albrechta, Anna Smificka ze Smific, byla
mladsi sestrou Valdstejnovy matky Markéty Smifické ze Smitic. V roce 1579 se provdala za
Albrechta Slavatu z Chlumu a Kosumberka (1 1600). Jejich nejstarsi syn Jindfich se oZenil
se svou sestfenici Markétou Salomenou Smiftickou ze Smific a spolecné s ni se v roce 1618
ujal smitickych rodovych statktl, zahynul ale 1. unora 1620 pii vybuchu ji¢inského zamku.
Jan Albrecht, ktery se ziejmé narodil nékdy kolem roku 1595, patfil spoleéné s Vald-
stejnem k nejbliz§im piibuznym Smifickych a jako takovy mohl stejné jako jeho bratranec
teoreticky pomyslet na ziskani poru¢nictvi nad poslednim, slabomyslnym prislusnikem rodu
Jindfichem Jifim a jeho statky. Ty uz ale s ohledem na provinéni Jindtichova bratra Albrechta
Jana Smifického zabavila kralovska komora. Aleatorni spor proti panovnikovi si mohl dovolit
vést mocny, zasluhami ovénceny cisaisky vojeviidce, nikoli vsak ptislusnik rodiny, ktera se
ve stavovském povstani vyrazné kompromitovala. Proto také Jan Albrecht zGstal zcela stra-
nou nasledujiciho déni a teprve v roce 1625 (22. srpna) se pied ufedniky zemskych desk vzdal
jakéhokoliv prava na smificky fideikomis, zfizeny ksaftem Jaroslava Smifického (1 1597)
z roku 1594. To pak jesté znovu potvrdil 10. tinora 1627, kdy vSechna sva piipadna prava
prevedl pravé na Valdstejna.* Nasledné se sam stal lenikem svého §tastngjsiho bratrance.
Ptvodné mél Jan Albrecht od frydlantského vévody obdrzet celé mladéjovské zbozi v jeho
puvodnich hranicich. Dosvéd¢uje to netuplny koncept kupni smlouvy, nesouci datum 20. biez-
na 1627. Podle n¢j mél Slavata za rytifské sidlo Mladéjov se tfemi vesnicemi (Mladé&jov,
Loveg, Patizek) zaplatit ¢astku 10 262 rynskych zlatych, 33 krejcarti a 2 penize.® V posledni
fazi jednani doslo ale nahle ke zméné a rozsah prevadéného majetku byl zizen na Mladé&jov
a Lovec, Patizek zlstal prozatim v pfimé drzb¢ frydlantského zemépana. Navazné na to byla
upravena i vyse kupni ceny. Slo nicméné o tipravu zcela minimalni, nebot ve finalni kupni
smlouve z 30. bfezna se objevuje ¢astka 9 922 rynskych zlatych a 10 krejcart. Valdstejn si
zaroven vyminil obvyklé véci — kolaturu, odbér piva z knizecich pivovarQ pro mistni krémy
a Senky, dodavky sladu, pSenice a dfeva knizecim pivovarim mladéjovskymi poddanymi,
spoluptisobeni nového lenika pii placeni vSech starSich dluhti viici knizeci komote, fadné pla-
ceni vSech kontribuci, dodavani obili na vydrzovani duchovnich a lov vysoké zvéte, pricemz
mlad&jovsti poddani byli piipadné povinni se lovu z(castnit jako ndhon¢i.”® Dne 5. ¢ervna

23 Jaroslav HONC, Albrecht z Valdstejna a jeho 14 bratrancii a sestienic z rodu Smirickych, Heraldika a genealogie
2/XVIIL, 1985, 5. 79, 82, 97.

24 Ksaft Jaroslava Smitického je intabulovan do DZV 128, fol. E 1v — E 13r; Slavatova pfiznani jsou jako juxty
zapséna na fol. E 4v. Ve spole¢ng s dalimi pozd&jsimi vpisy vydal jiz T. V. BILEK, Beitrige, s. 219-227,
Priloha 2.

25 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/27, kart. 42, fol. 338r — 338v.

26 Opis smlouvy je v NA Praha, fond Sbirka rukopist B, i.¢. 158, sign. B 16, fol. 87r—88v, dalsi nedatovany opis se
nachazi v NA Praha, fond Valdstejniana, sign. 67/27 , kart. 42, sign. F 67/27, fol. 334r —335v. Rozsah panstvi je
vymezen nasledovné: ,,Rittersitz Mladiegow mit zweyen Dérffern Mladiegow und Lowetsch, angesessenen und
ohne ordentlichen Lossbriff entwichenen Unterthanen, Standhafften, wie auch Steig- und Fallenden Zinnsen
und Roboten, einem Mayerhoff bey dem Rittersitz gelegen und darzue gehdrigen Ackern, und dero Nutzungen,
mit dem beygelassenen Zug[ehor] und anderem Viehe, wie dasselbeinn der Tax beschrieben ist, Jungleichen
mit der Schafferey, dabey befindlichen Wiesewachs und beygelassenen Schaff Vieh, Ittem einer Mahlmiihl zum
Miladiegow, mit zweyen Miihlgingen, und dero Nutzbarkeit, auch vier Teichlein zum Streichen und Streckhen,
einen Hopffengartten, einer Schmidtwerckstadt, mit dem Schmidt Zeuge, und mit unterschiedlichen Stuckhen
Waldes, welche ungefehrlich auf Vier Stallungen geachtet werden, sambt allen anderen Herrligkeiten, Recht
und Gerechtigkeiten, die solcher Rittersitz Mladiegow bisshero gehabt, auch wie es mit darzue gehorigen
Griinden, in seinen Grenzen und Reinen von Alters hero gelegen und von Ihrer Fiirstl[ichen] Gn[aden] selbst



byl Janu Albrechtovi frydlantskou kancelati vystaven lenni list, ktery byl nasledné zanesen
do dvorskych desk.”’

Je otazkou, zda Slavata dohodnutou ¢astku skutecné zaplatil, ¢i zda mu postoupenim mla-
déjovského statku Valdstejn neprojevil sviyj vdek za to, ze se vyraznéji nedomahal svych
prav ke smifickému dédictvi. V literatufe je Valdstejn zpravidla licen jako clovek tvrdy
a bezcitny, cetné piiklady ale dokazuji, ze dokazal byt i pfimétrené velkorysy. Neni také
uplné jasné, z ¢eho pramenil Valdstejntiv dluh Slavatovi — podle piehledu zpracovaného
ziejmé frydlantskou komorou byl vévoda k 12. prosinci 1629 po secteni urokl dluzen Janu
Albrechtovi 961 zlatych 40 krejcart a 2 penize.*®

Mlady Slavata kazdopadné nedrzel Mladéjov dlouho a tak fikajic do roka a do dne ho
prodal Pavlovi Cornazzanimu ,,de Pisenz* a jeho choti Anné Zuzané rozené Salzové z Lich-
tenau. Kupni smlouva se nedochovala, nicmén¢ v lennim listu, ktery novi majitelé obdrzeli
3. Cervna 1628, bylo konstatovano, ze maji uzivat stejnych prav jako prodejce Jan Albrecht
Slavata (,,alss nach Uns ihre Verkauffer, der wohlgeborne Herr Hanns Albrecht Slawata von
Chlum und Koschmberg etc. biss dato besessten, genossten, geniitzt und gebraucht, oder
geniessten, niitzen und gebrauchen hatte mogen*).” Kupni ¢astka neni znama, lze nicméné
predpokladat, ze se prili$ nelisila od té, na kterou bylo panstvi ocenéno o rok diiv. Nebyla
ale vyplacena celd a jak uz to bylo v podobnych pfipadech celkem bézné, musel Jan Albrecht
kupce upominat. Dokazuje to jeho list datovany 7. dubna 1629, adresovany frydlantskému
zemskému hejtmanovi Gerhardovi z Taxisu, jenz je tu nazvan ,,mein viel geliebter Herr
Schwag/e]r*. Jan Albrecht v ném rekapituluje dosavadni omluvy Anny Zuzany Cornazza-
niové (,,Frau Cornicanin) a zada ho o pomoc pti vymahani jeho pohledavky.*® List je psan
v Pirng, kam se Jan Albrecht odstéhoval, bezpochyby z divodi nabozenskych.

Ani Pavel Cornazzani a jeho chot’ nezistali v jeho drzeni dlouho. Jiz po né€kolika mési-
cich projevila zajem o koupi jejich lenniho statku vdova Magdalena Kunasova ze Lhoty
a prostiednictvim zemského hejtmana Taxise se obratila na vévodu s prosbou, aby k tomu
udélil své povoleni a zaroven aby ji povolil statek libovolné odkazovat. Taxis o tom skute¢né
28. dubna napsal Valdstejnovi a ten mu listem danym 11. kvétna 1629 v meklenburském
Giistrowé sdélil, ze s ohledem na sluzby, které mu za svého zivota prokazoval Magdalenin
manzel, s prevodem Mladé&jova souhlasi. Vzhledem k Magdaleninu pohlavi ale upozornil, ze
nemuze 1éno prevzit osobné, ale musi si na to zjednat plnomocnika.’' O &tyfi dny pozdéji byl
pak v Giistrow¢ Magdalené vydan lenni list, podle n¢jz mohla i s muzskymi potomky, ktefi
by se ji piipadné z Bozi milosti mohli narodit, uzivat stejnych prav, jako diive Jan Albrecht
Slavata a po ném prodejce Pavel Cornazzani. Podle juxty, pfipojené k vkladu lenniho listu
do Frydlantského kvaternu, slozil jménem Magdaleny 13. ¢ervence 1629 lenni piisahu Jifi
Jaroslav Sto§ z Kounic.?* Mezitim, 12. ¢ervna 1629, nechal Albrecht pro Magdalenu vydat

bis dato genossen, genutzet und gebraucht worden, oder gebrauchet hette werden mogen*. Datum a ¢astku
potvrzuje zapis v NA Praha, fond Valdstejniana, Knihy, ¢. 10, sign. F 67/26, kart. 39, ¢. knihy 18, fol. 11v—12r.
T. V. BILEK, D¢jiny, s. 801, uvadi ¢astku zaokrouhlenou na kopy grosu.

27 NA Praha, fond Desky dvorské, sign. DD 71, fol. 55r — 56r.

28 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40, fol. 555r.

29 NA Praha, fond Desky dvorské, sign. DD 71, fol. 63r — 64r.

30 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/27, kart. 42, fol. 342r.

31 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/27, kart. 42, fol. 340r (pfislusnd pasaz ma nasledujici znéni:
~Weile sye aber; alss ein Weibspersohn die Lehen perséhnlich nit empfangen kann, alss solle sye darzu einen
Vollmdichtigen nahmen, der solche an statt ihrer empfange*).

32 NA Praha, fond Desky dvorské, sign. DD 71, fol. 126r — 127r.



mocny list, opraviujici ji k odkazovani mlad&jovského 1éna.*

Podobn¢ jako v ptipadé prvého prevodu mladéjovského 1éna, ani napodruhé neprobéhlo
vse bez problémi. Dne 16. inora 1630 se Anna Zuzana Cornazzaniova obratila na zemského
hejtmana a podobn¢ jako o rok dfive Jan Albrecht Slavata se dozadovala doplaceni kupni
sumy. Dluzna ¢astka méla Cinit 1 000 kop miSenskych grosi. Magdalena Kunasova ale tento
narok striktné odmitla a poukazovala naopak na to, ze v rozporu s podminkami kupni smlou-
vy si Cornazzaniova z Mladéjova odvezla movité piislusenstvi. Do svych listl zahrnula i po-
drobny vycet domacich zvifat, kterd méla pii mladéjovském dvore zistat. Casteéné ale jeji
narok (zfejmé pod vlivem skutecnosti, Ze Anna Zuzana jako hofmistryné Valdstejnovy choti
byla u jic¢inskych organt dobfe zapsana) pieci jen uznala a v bfeznu nabidla intercesi svych
nesplacenych pohledavek, bude-li dluznikiim prolongovan termin splnéni. Korespondence
tykajici se nedoplaceni Mladéjova probihala pfes jicinskou kancelaf pfinejmensim do srpna
1630, aniz by vyustila v n&jaky rezultat.>*

Za Magdaleny Kunasové (pozdéji Stosové) doslo ke spojeni mladéjovského 1éna s dalsim
lennim statkem SkafiSov. Ten zahrnoval popluzni dvir SkafiSov, oddéleny od panstvi Velis,
a k nému pripojeny dvir a ves Pafizek, jez byly, jak uz bylo shora feceno, ptivodné soucasti
mladéjovského panstvi. Toto 1éno bylo vytvoreno pro Vaclava Mikulase Pecingara z Bydzi-
na, a to jako soucast kompenzace za jeho naroky na ¢ast panstvi Vamberk, které na pocatku
1623 koupil v ramei konfiskacnich obchodi Valdstejn. Vzhledem k tomu, ze Vaclav Mikulas
jako piivodni majitel byl ovsem odsouzen pouze ke ztrate tfetiny jméni, byl Albrecht nucen se
s nim vyrovnat — konkrétné po odecteni zavazkd, jimiz bylo panstvi zatizeno, a tfetiny zbytku
odhadni sumy mél Pecingar obdrzet 11 107 kop miseniskych grosu.** Z této ¢astky byla ale
hotove vyplacena pouze polovina, namisto druhé doslo posléze na zakladé dohody obou stran
k vytvofeni a postoupeni skafiSovského léna. Vaclav Mikulas ho obdrzel v roce 1626, for-
malné za castku 3 422 zlatych 46 krejcarti a 4 penize. Neni ovSem zcela zfejmé, zda Pafizek
patfil k SkafiSovu jiz v tomto okamziku, nebo byl ptipojen pozd&ji.*® V kazdém piipad¢ ale
nékdy na pocatku roku 1630 melo skatiSovské 1éno shora uvedeny rozsah a Vaclav Mikulas
ho prodal Magdalené Kunasové.

Lenni list, ktery Magdalena obdrzela z frydlantské vévodské kancelafe, byl vystaven
27. biezna 1630 v Ji¢iné a méla podle néj drzet ,,Giietlein Skarzissaw unnd Parizeck sambt
darzue gehérigen dorfflein, se vsim ptislusenstvim, tak, jak je drzel rytit Pecingar ,allss
Ihren ietztigen Verkauffer. Opis listu je dochovan v tzv. frydlantském kvaternu dvorskych
desk. Podle ptipojené juxty slozil jménem Magdaleny o tii dny pozdéji lenni slib jeji budouci
chot, knizeci lov¢i Jifi Jaroslav Stos z Kounic.’” Dne 31. biezna pak Magdalena obdrzela i ke
SkatiSovu privilegium, umoznujici toto 1éno svobodné odkazovat.*® V soupisu frydlantskych
lén, vzniklém kratce po Valdstejnové zavrazdéni, v bfeznu 1634, a ¢asteCné zachycujicim

33 SOA Litométice, pobocka Décin, fond Historicka sbirka (Rodinny archiv Clam-Gallasi), kart. 654a, inv. €.
2369a, fol. 85r — 86r.

34 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/27, kart. 42, fol. 333r, 344r — 356v; sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 137r.

35 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 141, fol. B 24r — B 25r; sign. DZV 194, fol. D 24r — D 26r; T. V.
BILEK, Déjiny, s. 414-415; August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského, II. dil, Praha 1883,
s. 262.

36 Tak napt. Zdenék FISERA in Encyklopedie ceskych tvrzi, II. dil, Praha 2000, s. 565, uvadi, ze Pafizek Pecingar
dostal az v roce 1628.

37 NA Praha, fond Desky dvorské, sign. DD 71, fol. 141r — 142r (,Lehenbrief Magdalena Kunaschin geborne
Borinin von der Lhota Wittib*). Lenni list svéd¢il ji a jejim legitimnim muzskym potomkim.

38 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 39, ¢. knihy 18, fol. 22r; SOA Litomé&fice, pobocka D&Cin,
Historicka sbirka (Rodinny archiv Clam-Gallast), kart. 654a, i.¢. 2369a, fol. 107r — 108r.



status quo v roce 1631, je uveden ,,p/an] Jaroslav Stos na statku mladéjovskym®, Citajicim
celkem 13 osedlych.* Tento idaj ale nesignalizuje, jak by se mohlo zdat, zménu majetko-
pravnich vztahl k Mlad€jovu, ale pouze dokazuje, ze Jiti Jaroslav Stos se nékdy na pocatku
30. let 17. stoleti s Magdalenou oZenil a realné se spravy jejich 1én ujal. Uziti pluralu je tu pIné
na mist¢ — Mlad¢jov a SkafiSov s Pafizkem byly sice realné spojeny, formaln¢ se ale nadale
jednalo o dvé samostatna panstvi. Je to patrné i z vyvoje udalosti po zavrazdéni vévody a za-
niku vévodstvi — 1. zaii 1638 byla na Prazském hrad¢ vydana relace cisafe Ferdinanda III.,
podle niz méli byt do zemskych desk vepsany ,,statky Mladejov a Skarisov, ktery predesle pod
léno frydlandské ndlezely, za pravé, spupné a svobodné dédictvi urozené Mandalené Stosové
rozené Boryiice ze Lhoty, ndbozné, Nam milé, dédiciim a budoucim jejifm]*.** Magdalena
je drzela az do roku 1660, kdy smlouvou uzavienou 7. kvétna prodala ,.statky své Mladejov
a Skarisov recené, zadnému v nicemz nezavadne, v kraji boleslavskym lezici Katetiné Luit-
gardé Ostromiiské z Dobienic za 7.600 kop miSeniskych razu prazského.*!

2. Drzitelé statku

V dalsi casti predkladaného prispévku bude podrobnéji pojednano o jednotlivych Valdstej-
novych lenicich, ktefi se v drzb¢é mladéjovského statku vystiidali. Postupné tedy bude vé-
novana pozornost Janu Albrechtovi Slavatovi, Pavlu Cornazzanimu a Magdalen¢ Borynové
ze Lhoty, pficemz cilem bude prozkoumat jejich ptivod a ptibuzenské vztahy, strucné zre-
kapitulovat jejich zivotni osudy (sledovano bude majetkové zazemi, zapojeni do vetejného
zivota 1 zalezitosti ¢isté privatniho charakteru), zminit se o jejich snatkovych partnerech
a potomcich a s pfihlédnutim k obsahu dochovaného archivniho materidlu reprodukovat
nékteré zajimavé a pramenné dobie podchycené zivotni epizody.

2.1 Jan Albrecht Slavata z Chlumu a KoSumberka

O ptvodu Jana Albrechta Slavaty z Chlumu jiz bylo shora mnohé uvedeno. Byl nejmlad$im
synem Albrechta Slavaty (1 1600) a Anny Smifické ze Smific (T cca 1620). Narodil se snad
nékdy kolem roku 1595, toto datum je ovSem velmi orientaéni a vychazi spise ze skute¢-
nosti, ze mezi Cetnymi potomky svych rodic¢a patfil Jan Albrecht k posledné narozenym.
Vzhledem k tomu, ze po Albrechtové smrti zila tato vétev Slavatl na pocatku 17. stoleti
ve velmi skromnych majetkovych pomérech,* je okruh dochovanych pisemnych prament,
z nichz by bylo mozno upfesnit jeji genealogii, velmi omezeny. Skutec¢né datum narozeni
Jana Albrechta se tak od uvedeného roku 1595 mutize odchylovat i pomérné vyrazné.

39 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40, fol. 53 6v. Upozornil na néj jiz Friedrich Christoph
FORSTER, Wallenstein, Herzog zu Mecklenburg, Friedland und Sagan, als Feldherr und Landesfiirst in
seinem offentlichen und Privat- Leben. Eine Biographie, Potsdam 1834, s. 329.

40 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 623, fol. E 26v; viz téz sign. DZV 146, fol. J 21r —J 21v.

41 NA Praha, fond Desky zemske, sign. DZV 312, fol. Q 11v—-Q 15r.

42 Albrecht Slavata dostal v roce 1575 pfi déleni otcovského majetku podlazické panstvi s mésteckem Chrast
a Golcuv Jenikov. Jenikov ale prodal v roce 1580 Vaclavovi Robmhapovi ze Suché a Chrast ptipadl po jeho
smrti Markéte Berkové z Lipy. August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krédlovstvi ceského, I. dil, Praha
1882, 5. 99—100, XII., s. 272; Tomas SIMEK a kol., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku.
VI. Vychodni Cechy, Praha 1989, s. 106, 165. V soupisech datiovych poplatnikii z let 1603 a 1615 se zadny
z jeho syntl neobjevuje, jeho vdova Anna Slavatova ze Smific je v nich uvedena jako pani nad 19, resp. 6
osedlymi. Viz Soupis poplatnictva 14 krajiv krdlovstvi ¢eského z roku 1603, ed. FrantiSek MARAT. Véstnik
Kralovské ceské spolecnosti nauk. Tiida filosoficko-historicko-jazykozpytna, Praha 1898, s. 27; Rozvrzeni
sbirek a berni z r. 1615 dle uzaviceni snemu generdalniho nejvyssimi berniky ucinéné, s. 26 (. 4).
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Vyse jiz bylo rovnéz naznaceno, ze Jan Albrecht nezistal na Mlad&jové dlouho a nejspis
v kvétnu, dozajista pied 3. Cervnem 1628 tento lenni statek znovu prodal. Zfejmé soucasné
prodal Jan Albrecht 27. kvétna 1628 1 dalsi drobné zbozi Kbely (u Prahy) Anné Zuzané Slava-
tové z Rappachu, manzelce Jachyma starSiho Slavaty a Svagrové nejvyssiho kancléfe Viléma
Slavaty, a to za 7 000 kop miSenskych grosa.*

Historie kbelského statecku je pomérné slozitd a dodnes v ni 1ze nalézt n¢ktera bila mista.
V 16. stoleti patfila ¢ast vsi ke Cténicim, ¢ast prazskému zadusi svatého Vojtécha a cast k ma-
jetkové vybavé Gfadu nejvyssiho purkrabiho.** V roce 1603 tu sedéla Anezka Hostacovska
z Dobroc¢ovic, ktera ptiznavala 4 osedlé a patrné tedy rovnéz nedrzela ves celou.* V niZe cito-
vané kupni smlouvé z roku 1646 se uvadi, ze ji Jan Albrecht Slavata ,,von seiner Fraw Mutter
sel. der wohlgebornen Frawen Frawen Anna Slawatin gebornen von SmirZicz ererbet.” Jak
a kdy se ale dostala do vlastnictvi jeho matky neni GpIné jasné.

Kromé Jana Albrechta byli kazdopadné v roce 1628 vlastniky Kbel i jeho star$i bratii,
Jachym mladsi a Michal mladsi Slavatové z Chlumu a KoSumberka (nejstarsi bratr Jindfich
zahynul, jak jiz bylo shora uvedeno, pfi znamém vybuchu ji¢inského zamku v roce 1620).
Vzhledem k tomu, ze po Bilé Hoife oba zminéni sourozenci emigrovali a zdrzovali se v nepta-
telskych sluzbach, mély dve tretiny kupni ceny ptipadnout kralovské komote. Kupni cena ov-
$em nakonec nebyla ze strany Anny Zuzany Slavatové z Rappachu uhrazena,*® a tak muselo
v roce 1644 dojit k opétovnému uzavieni obdobné kupni smlouvy.*” Vzhledem k tomu, Ze ani
napodruhé nebyly smluvni podminky realizovany, uvazal se Jan Albrecht znovu v toto zbozi
a nakonec smlouvou intabulovanou 11. éervna 1646 prodal dviir a ves Kbely cisaiskému plu-
kovnikovi Janu Pavlovi svobodnému panovi z Briaumontu za celkovou ¢astku 3 000 zlatych,
z nichz 600 bylo zaplaceno jako zavdavek a zbytek byl rozloZen na pét pilro¢nich splatek.*®

Duivody, pro¢ se Jan Albrecht jiz v roce 1628 snazil zbavit veskerého nemovitého majetku
v Cechach, jsou nasnadé — pravé v této dobé vyprsela lhiita poskytnuta nekatolickym staviim
k tomu, aby se bud’ obratili ke katolické vite, nebo se z Cech vystéhovali. Slavata o¢ividné
volil druhou moznost a odebral se do saského exilu. Jiz nasledujiciho roku 1629 se s nim Ize
potkat jako s volenym dozorcem ceské cirkve v Pirné. O dva roky pozd¢ji se tcastnil saského
vpadu do Cech. V roce 1638 slozil slib vérmosti saskému kurfiftovi a v roce 1644 byl v Draz-
d’anech zvolen predstavenym nové zalozené exulantské cirkevni obce. Zemiel v roce 1654.4

Choti Jana Albrechta byla Marie Magdalena Kfinecka z Ronova, pfipominana jako zijici
jesté v roce 1659.%° Avsak vzhledem k tomu, ze v roce 1629 byla v Pirné pohibena ,pani
Slawatin* a roku 1630 Slavatovo dit¢ neznamého jména,”' zda se pravdépodobné, ze byl Jan
Albrecht Slavata zenat dvakrat. Kazdopadné nezanechal zadné Zijici potomky a jeho synov-
cem Albrechtem Jindfichem, §védskym plukovnikem, synem Jindficha a Markéty Salomeny
Smiftické tato exulantska vétev Slavatli v roce 1656 vymiela. Vdova po Albrechtu Jindfi-
chovi, Emilie Markéta hrabénka z Holland-Brederode, nasledné pienesla pochybné slava-

43 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 303, fol. D 11v —D 14r; T. V. BILEK, Dgjiny, s. 519.

44 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského, XV, dil, Praha 1927, s. 178.

45 Rozvrzeni sbirek a berni z r. 1615 dle uzavreni snému generalniho nejvyssimi berniky ucinené, s. 27, ¢. 1.

46 Viz juxty tykajici se kupni ceny v NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 303, fol. D 12r—D 12v.

47 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 148, fol. K 13v — K 14v.

48 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 304, fol. D 11v — D 13v. Narovnani mezi Janem Albrechtem
a Annou Zuzanou Slavatovou viz v juxté v NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 303, fol. D 13r— D 13v.

49 Lenka BOBKOVA, Exulanti z Prahy a severozapadnich Cech v Pirné v letech 1621-1639, Praha 1999, s. 181.
50 NA Praha, fond Dobtenského genealogicka sbirka, inv. ¢. 992.
51 L. BOBKOVA, Exulanti, s. 181.
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tovské naroky na statky Smifickych na svého druhého manzela Bohumira Amadea hrabéte
Windischgritze. >

2.2 Pavel Cornazzani

Pomérné tajuplnou osobnosti je dalsi, rovnéz epizodicky majitel Mlad&jova, Pavel Corna-
zzani. Predikat ,,de Pisenz®, uvadény v lennim listu z 3. ¢ervna 1628, je ocividné zkomole-
ninou spravného ,,de Piacenza™ — tézko lze pochybovat, Ze pochazel z této starobylé italské
Slechtické rodiny. Lze to ostatné dolozit i heraldicky — na kupni smlouvé, jiz Pavel uzaviel
s Valdstejnem 6. biezna 1628 a na jejimz zakladé se stal panem lenniho statku Domaslavi-
ce, je dochovéana jeho ovalna pecet’ s erbem. Jeho zakladem je déleny $tit, v jehoZ hornim
poli je vpravo hledici orlice, dolni je opét déleno a v kazdém poli je lovecky roh. Klenotem
je vyrustajici jednorozec ve skoku. V této podob¢ uzivali znak pfislusnici rodu Cornazzani
zijici v Piacenze, jak ukazuje napf. nadhrobnik v tamnim kostele svatého Antonina.*

Statek Domaslavice byl nové vydélen z panstvi Cesky Dub, kromé sidelni vsi Domaslavice
(vrchnostenskou rezidenci tu byl zfejmé popluzni dvir) k nému patfily vsi Javornik, Rasovec
(dnes Rasovka), Padouchov, Bystra a Prose¢.* Pavel ho koupil spolu se svou choti Annou Zu-
zanou ze Salzu a Lichtenau za ¢astku 16 291 rynskych zlatych, z nichz jim ale Valdstejn z mi-
losti 10 000 zlatych slevil.* Toto gesto ukazuje, ze Cornazzani mél jiz velmi pravdépodobné
z Valdstejnova hlediska jisté nezanedbatelné zasluhy a ze u n&j byl v kazdém ptipadé dobie
zapsan. Nic blizsiho ale za souCasného stavu poznani fici nelze. Stejné jako fada dalSich
frydlantskych lenikt, mohl byt i Cornazzani ¢lenem Valdstejnova, resp. cisaiského distojnic-
kého sboru. Pozitivni verifikace této domnénky ale zatim nebyla mozna a k opatrnosti naopak
nuti Pavlovo zapojeni do spravniho aparatu frydlantského vévodstvi. V bieznu 1630 byl to-
tiz z Valdstejnova rozkazu piijat do dvorské kancelafe, nejvyssiho frydlantského zemského
utadu, jako jeden z jejich radti s mési¢nim platem 70 rynskych zlatych.>” Na druhou stranu,
to samo predchozi vojenskou kariéru jist¢ nevylucuje, vzdyt vyslouzilym plukovnikem byl
1 Valdstejntiv zemsky hejtman Gerhard z Taxisu.

Neni Gplné jasné, pro¢ vzapéti po koupi Domaslavic projevili manzelé Cornazzaniovi za-
jem i o dalsi frydlantské 1éno. Pfikoupeni pomérné vzdaleného Mladé€jova postradalo v dlou-
hodobé perspektivé logiku a sprava dvou takto odlehlych statkli nemohla byt nikdy zcela
efektivni. Ostatné drzba Mlad€jova Cornazzaniovymi se pocitala, jak uz bylo vyse vymeze-

52 Blize Jaroslav HONC, Albrecht z Valdstejna a jeho 14 bratrancii a sestienic z rodu Smirickych, s. 89 a 93.

53 SOA Praha, fond RAV, Valdstejniana, inv. ¢. 2760, sign. XIV-U2h.

54 Fotografie nahrobniku je na http://www.iagiforum.info/viewtopic.php?f=1&t=6821#p88249 [cit. 31. 1. 2010].
K rodovému znaku Giovan Battista DI CROLLALANZA, Dizionario storico-blasonico delle famiglie nobili
et notabili italiane estinte e fiorenti I., Pisa 1886, s. 322, ktery uvadi erb Cornazzaniti v nasledujici podobé:
D ‘argento, al corno da caccia d* azzurro; col capo dell* impero®. Jednoznaéné nejznaméjsim piislusnikem
rodiny, ktery ovSem neni spojen piimo s Piacenzou, je renesan¢ni basnik, spisovatel a tane¢ni mistr Antonio
Cornazzani (1 1484). K nému napt. Enciclopedia italiana di scienze, lettere ed arti, XI., Milano 1931, s. 419.

55 T. V. BILEK, Déjiny, s. 795-796.

56 Je mozné, ze toto velkorysé gesto ma né&jakou souvislost s donaci manzeli Cornazzaniovych pro ji¢inské
jezuity. Jejich pohledavku vici Anné Zuzané (2 000 zlatych) potvrzuji materidly v SOA Zamrsk, fond Jezuité,
kolej Ji¢in, kart. 3, inv. &. 57, sign. IlIg3. Ani snizenou kupni cenu Cornazzaniovi v terminu neuhradili
a v listopadu 1630 byl Pavel ji¢inskou dvorskou komorou upominan o nedoplatek ve vysi 1 200 zlatych. NA
Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/1, kart. 1, kniha ¢. 2128, fol. 251v.

57 Viz NA Praha, fond Valdstejniana, Knihy, sign. A 56a (d 7), kart. 3, €. knihy 7, fol. 50r. Na pfislusnou misivu
zemského hejtmana Taxise upozornil jiz Josef SVATEK, Dvorskd kanceldi Valdstejnova fivdlantského
vévodstvi, Studie Muzea Krométizska 1983, s. 59.
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no, nikoliv na roky, nybrz spise na mésice. To je mozno vysvétlit dvéma zpisoby — bud’ zmi-
nénou neefektivitu tohoto spojeni zahy sami seznali, nebo méla koupé Mlad€jova od samého
pocatku ryze spekulativni charakter a manzelé s nim jako stabilnim prvkem svého majetko-
vého zazemi vilbec nepocitali.

Ackoliv vystupuje v primarnich majetkopravnich transakcich tykajicich se frydlantskych
1én na prvnim misté Pavel Cornazzani, zda se, ze klicovou tilohu pfi placeni a nasledné spravé
rodovych statkl hrala jeho chot Anna Zuzana ze Salzu a Lichtenau, pochazejici z rozvétvené
hornoluzické rodiny, nesouci ve znaku v 1. a 4. Cerveném poli stiibrnou lilii, ve 2. a 3. stiibr-
ném dva zlaté, svisle vedle sebe polozené Spicemi vné obracené rybarské haky.’® Napovida
tomu skutecnost, ze v fadé pfipadu fesila Anna Zuzana sama pravni zalezitosti Mladéjova a
Domaslavic, nevyjimaje to, ze vystupovala jako strana v soudnich sporech, naptiklad ohledné
(ne)plnéni podminek koupé, resp. prodeje mladéjovského statku. Ostatné i Anna Zuzana byla
zfejmé sama u Valdstejna dobfe zapsana, coz dosvédcuje skutecnost, ze v roce 1630 zastavala
funkci hofmistryné u Valdstejnovy manzelky, vévodkyné Isabely Katetiny.*

K datu 1. prosince 1630 bylo ovsem do knihy dvorské komory zaznamenano, ze ,,Corni-
zzanovi s p[ani] manzelkou jeho odpusténi dano z poruceni J[eho] M{[ilosti] k[niZeci]*.** Co
stoji za touto nahlou ztratou vyznamnych postu, které oba manzelé zastavali, o tom lze opét
jen spekulovat. Také dalsi jejich osudy nejsou z dostupnych materialti ziejmé. V roce 1634
po Valdstejnové zavrazdéni shledala konfiskacni komise, ze Anna Zuzana Cornazzaniova zQ-
stavala vévodské komote dluzna nesplacenych 99 zlatych.®' Pocet osedlych na statku ,,p/ani]
Korni¢anovy™ byl v této dobé vy¢islen na 40, coz bylo ¢islo totozné s rokem 1631.% Ob¢
zminky se zdaji dokazovat, ze Pavel Cornazzani svého vévodu nepfezil a zemfel pred rokem
1634. Oba manzelé pak rozhodné byli po smrti v roce 1636, kdy byly Domaslavice spole¢né
s ceskodubskym panstvim (k némuz byly znovu administrativné pfipojeny) za vérné sluzby
darovany Janu Ludvikovi hrabéti Isolano na Zasadce, generalovi lehké jizdy. To také nasvéd-
¢uje tomu, Ze z manzelstvi Cornazzanit nevzesli ptezivsi potomei.®

2.3 Magdalena Boryiniova ze Lhoty

rorw

Jako posledni vesla ve valdstejnské éfe do drzeni Mladéjova Magdalena Borynova ze Lho-
ty. Podle genealogické sbirky hrabéte Jana Vaclava Dobienského byla dcerou Vaclava Bo-
ryné ze Lhoty ( 1619), pana na Roztokach u Prahy, a jeho choti Zofie Benedové z Neétin
(1 1608). Jeji bratfi Jan a Vilém byli v okamziku otcovy smrti jesté nezletili, Jan ovSem

58 K rodu blize Walter von BOETTICHER, Geschichte des Oberlausitzischen Adels und seiner Giiter 1635-18135,
Band 2, OberloBnitz bei Dresden 1913, s. 687-711, Anna Zuzana vsak v jeho prehledu, soustfed’ujicim se na
muzské pfislusniky rodu, zachycena neni.

59 Srovnej ptipis na rubu listu Magdaleny KunaSové z 9. bfezna 1630, jenz byl z jicinské kancelaie 11. biezna
postoupen ,,Fiirstlfichjer Gn[a]d[e]n Hertzogin zur Mechelburg, Friedtland und Sagan Hoffmeisterin, Frauen
Susanna Cornazzanin, gebohrner Saltzin“. NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 138v.
Za zminku stoji, ze pravé v bieznu 1630 Anna Zuzana suplikovala u ji¢inské dvorské komory o vyplaceni
zadrzeného sluzného ve vysi 1 300 zlatych. NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/1, kart. 1, kniha ¢. 2128,
fol. 133r.

60 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/1, kart. 1, kniha ¢. 2128, fol. 263r.

61 T.V.BILEK, Beitrdge, s. 355 (,,F'r. Cornazanin Anna Susanna vor das Guett Domauslawicz ausstendig 99 f.).

62 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/26, kart. 40, fol. 536v.

63 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 145, fol. F 13v — F 16r. Zatimco ostatni Valdstejnovi lenici na
statcich, vzniklych ve dvacatych letech 17. stoleti vydélenim z ¢eskodubského panstvi, jsou v tomto vkladu
zminéni, o rodiné Cornazzanil se tu zcela ml¢i. I kdyz tuto skutecnost lze jisté pfipadné interpretovat jinymi
zpusoby, smrt obou, ziejmé bezdétnych manzelu se jevi jako vyklad nejpfirozenéjsi.
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dosahl dospélého veku (dle platného zemského ziizeni 20 let) vzapéti, do roku 1620. Sestra
Anna zemfela 2. kvétna 1621, ovSem jiz jako manzelka Oldficha Hrob¢ického z Hrobéic.®
Tyto dil¢i, torzovité znalosti o jeji rodiné umoznuji polozit datum jejiho narozeni velmi
orientac¢né na konec 16., ptipadné na samy pocatek 17. stoleti.

V dobe¢, kdy se dostala do drzeni Mlad¢jova, byla jiz Magdalena vdovou po rytifi Ada-
movi Chvalovi KunaSovi z Machovic, zastavajicim funkci Valdstejnova komisare statkli ve
frydlantském vévodstvi. Spory o majetek, které musela vést s jeho piibuznymi, jakoz i sama
skutecnost, ze se pii skladani lennich pfisah musela nechat zastupovat, vdovu Kunasovou
vymluvné poucily, jak nelehky je zivot slabé, opusténé zeny. Ziejm¢ nedlouho potom, co ji
byly Mlad¢jov a SkafiSov propljceny, se podruhé provdala za Jitiho Jaroslava Stose z Kou-
nic. Nikoli prekvapivé se tedy jejim druhym chotém stal §lechtic, ktery misto ni pfijimal ve
frydlantské kancelari ob¢ jeji panstvicka jako 1éno a k némuz tedy pravdépodobné jiz drive
meéla bliz$i osobni vztah.

Jak jiz bylo konstatovano, v roce 1638 byly Magdalené jeji lenni statky rozhodnutim cisaie
Ferdinana III. pfeménény na alodni vlastnictvi a zGstaly v jejim drzeni az do roku 1660. Jinak
se o jejich dalsich osudech dochovalo jen velmi malo zprav. Velmi pravdépodobné se ji ale
tyka zapis v imrtni matrice novomeéstské svatomartinské farnosti, datovany 30. srpna 1663,
podle n&jz na Novém Mésté zemfela urozena pani Marie Magdalena, rozena ze Lhoty, a byla
4. zati pohibena u svatého Michala.®

Prvni Magdalenin manzel, Adam Chval Kunas z Machovic, pochazel z rozvétveného jiho-
¢eského rodu. Byl synem Jana mlad$iho Kunase z Machovic, zemtelého v roce 1597, a jeho
choti Anny Tunéchodské z Pobézovic.®”” V roce 1601 byl jesté nezletily.®® Pred vypuknu-
tim tiicetileté valky sedél na dvoie Kienovice zdpadné od Ceskych Budgjovic.® Béhem sta-

v

vovského povstani vyznamné rozsifil svij majetek, kdyz mu po Svagrovi Ctiborovi Vojitovi

64 NA Praha, fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 86.

65 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Sbirka matrik, sign. MAR Z 1, s. 34-35. S Magdalenou spojuje tento zapis
i NA Praha, fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 86, ktery uvadi jako tfettho Magdalenina manzela
Jana Tischela z Tichtenu, za n&jz se méla provdat v ¢ervenci 1648 v Mladgjove. Zaroven ale uvadi, ze jeji druhy
chot’ zemfel az kolem roku 1656. NA Praha, fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 1025. Od néj jsou
ziejme Udaje prevzaty i do dalsi, mladsi genealogické sbirky — viz NA Praha, fond Sbirka Janovského, inv. ¢.
31, ze Lhoty, Boryné.

66 August Sedlacek v hesle ,,Kunas z Machovic* in Ottiiv slovnik naucny, dil XV., Praha 1906, s. 364. V NA Praha,
fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 524, je mylné uvedeno, ze Adamuv otec zemtel jiz pied rokem
1579. Lze predpokladat, ze toto datum vzniklo nechténym pfehozenim poslednich dvou &islic.

67 Dostupna genealogicka literatura ani genealogické sbirky ulozené v Narodnim archivu jméno Janovy manzelky
a matky Adama Chvala neuvadéji. Jeho rodinu lze ale rekonstruovat na zakladé¢ dohody uzaviené 20. ledna
1629 po jeho smrti mezi poziistalymi. Z ni je patrné, ze jeho tehdy dosud zijici matka Anna pochazela z rodu
Tunéchodskych z Pobézovic a po smrti Jana Kunase se podruhé provdala za nejmenovaného piislusnika
rodu Chrastskych z Chrastu (rovnéz v roce 1629 jesté zijiciho). Z jejiho prvniho manzelstvi pochazela kromé
Adama Chvala dcera Marie Anna Brigita, z druhého pak syn Jan a dcera Magdalena. Srovnej NA Praha, fond
Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 157r — 157v.

68 Toho roku se se svolenim zemského soudu pfiznal k prodeji ¢asti otcovského dédictvi, popluzniho dvora
Zar a vsi Smrhov, ktery uginil jeho stryc a poru¢nik Bohuslav, a to za 1 975 kop misefiskych grosi. V zépise
vystupuje pouze pod prvnim jménem Adam. NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 130, fol. L 19v —L 20r.
Viz téz samotné povoleni soudu v NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZSt 50, fol. K 14v — K 15r.

69 NA Praha, fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 524, uvadi, ze Adam Chval sedél v letech 1601-1610
na blizkém BraniSov¢ a piedpoklada urcitd majetkova prava i k Dubnému a sousednim Machovicim, odkud
rod vzesel. D&iny Machovic zpracoval ve svém dile August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi
ceského, VII dil, s. 163-168, rozrod Kunasi a propletenda majetkova prava k jednotlivym castem jejich
rodového majetku se ale podrobné postihnout nepokusil.
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z Protivce pripadl sousedni statek Dubné. Do stavovského odporu se Adam aktivné zapojil,
byl od listopadu 1619 sekvestorem statku Brandys nad Orlici, ktery cesti stavové odebrali
Karlovi star§imu ze Zerotina, a v roce 1620 se objevuje mezi relatory generalniho snému.
Z tohoto diivodu byl 14. cervence 1623 odsouzen ke ztraté dvou tetin jméni a byly mu zkon-
fiskovany statky Kienovice (odhadnuty na 9 252 kop misenskych, zatizeny ovSem dluhy ve
vysi 5900 kop) a Dubné (jeho odhadni cena ¢inila 7 769 kop miSenskych).”

Snatek Magdaleny s Adamem Chvalem se odehral ziejmé v roce 1624. Svédci o tom ne-
datovany list Adama Chvala knizeti Karlovi z Lichtenstejna, ktery byl podle poznamky na
rubu dorucen 27. ledna 1624. Adam Chval v ném Lichtenstejnovi vysvétluje, ze nabidku stat
se inspektorem knizecich statkl okamzité nepfijal z toho divodu, ,,ponévadz jistym soudem
a vauknutim Pana Boha vSemohouciho, téz i radou pamiv a pratel mych, sem sobé oblibil
k stavu svatého manzelstvi urozenou pannu Mandelenu Borynku ze Lhoty*. Prosi dale o kni-
zeci ptimluvu u bratii své vyvolené. Ti sice stejn¢ jako sama Magdalena a dalsi jeji ,,pratelé*
se snatkem souhlasi, avSak samotny obfad je odkladan pod zaminkou, ze ,,pro traktaci, kde-
rouz by ciniti chteli, tak v kratkym case by se k tomu prihotoviti nemohli*. Adam proto prosi
knizete, aby svym vlivem dopomohl k tomu, aby bratfi Borynové celou zalezitost ,,tento ma-
sopust, mohouc to pri malym ndkladu uciniti, k mistu a konci privedli“.”' Vyznam tohoto listu
spociva iv tom, ze dosvédcuje, ze byl Adam Chval po pobélohorské konfiskaci angazovan ve
sluzbé mistodrziciho Lichtenstejna.

V roce 1628 se Adam Chval znovu objevuje na historické scéné, tentokrat jako sluzebnik
frydlantského vévody. Dne 13. dubna byla z Prahy do Ji¢ina poslana misiva, v niz Valdstejn
oznamoval zemskym Ufednikiim a radiim, ze Adama Chvala ptijal do svych sluzeb, ,,aby
on zatim jako komisar sjedouce po vSech panstvich knizectvi Naseho frydlantského, vsechny
prilezitosti a jak se kde hospodarstvi spravuje pilné prohlédl”.”® Funkce komisare (tj. jakého-
si inspektora) vévodskych statki byla nesmirné zodpovédna, vyzadovala zna¢né schopnosti
a zkuSenosti s patrimonialnim hospodarenim a jeji proptjceni signalizovalo vysokou miru
daveéry, kterou musel Valdstejn ve schopnosti svého nového podiizeného mit. Ostatné jiz
sekvestrace brandyského zbozi v roce 1619 musela byt svéfena muzi, o némz nebylo pochyb,
ze si s fizenim ne zrovna malého panstvi poradi. Na pisobeni Adama Chvala v tloze frydlant-
ského komisafe upomina i nedatovana hospodaiska instrukce, nazvana ,,Poznamendni veci
vSelijakych, podle nichz se za regirovani urozeného a statecného rytire, pana Adama Chvala
Kunase z Machovic, narizeného nad hospodarstvim zplnomocnéného commisare v kniZetstvi
Jleho] M[ilosti] kn[izeci] frydlan|t]ském Fidilo a spravovalo a do dnes$ni doby dochovana
v opise z poloviny 17. stoleti.”

Slibna tiedni kariéra, ktera se pfed Adamem Chvalem otvirala, byla pohtichu pietrzena
hned v samém pocatku. Jiz 30. ¢ervna 1628, tedy dva mésice po nastoupeni uradu, sepsal
Adam testament, v némz veskery sviij movity majetek odkazal druhé manzelce.” Jen o malo
pozdéji, 19. ledna 1629 pak byl z rozkazu zemského hejtmana Gerharda z Taxisu proveden

70 T. V. BILEK, Déjiny, s. 311.

71 NA Praha, fond Stara manipulace, inv. ¢. 1758, sign. K 180/12, kart. 1239.

72 Viz Valdstejnuv list z 13. dubna 1628, jehoz opis je v NA Praha, fond Valdstejniana, Knihy, kart. 3, sign. A 56a,
fol. 4v.

73 SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejni, Rukopisy, inv. ¢. 272. Pii jmenovani dal$iho komisafe Vaclava
Krélika z Brodcti pak Valdstejn sam zveftejnil instrukci pro jeho ¢innost — viz SOA Praha, fond Rodinny archiv
Valdstejna, Valdstejniana, inv. €. 2358, sign. I-Y; inv. ¢. 2376, sign. [-Q2 (Eeské opisy), inv. ¢. 2359, sign. [-Z
(némecky opis).

74 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 149r — 150v.
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soupis Adamovy pozistalosti” a nasledujiciho dne pak doslo k jiz zminénému majetkové-
mu porovnani mezi vdovou Magdalenou a pokrevnimi pfibuznymi.’® Nejspise se tedy Adam
Chval se svétem rozzehnal nékdy na samém pocatku roku 1629, eventuelné v poslednich
dnech roku pfedchazejiciho.” Obvykla nedoc¢kavost piibuznych ve vztahu k vypotradani dé-
dictvi ale svédci spiSe pro variantu prvni. Ani smlouva z 20. ledna ostatné Magdalen¢ nezjed-
nala klid, nebot’ se zanedlouho z exilu vratil Adamutiv syn z jeho prvniho manzelstvi s Eusebii
Polyxenou Vojifovou, Jachym Kuna§ z Machovic, ktery se svou macechou zahajil nékolika-
lety spor, v némz se doZadoval vydani ¢asti otcovy poziistalosti.”

Druhy chot' Magdaleny ze Lhoty, Jiti Jaroslav Stos z Kounic, byl synem Oty Jana Stose (f
1614), pana na Starych Bucich, a jeho choti Alzbéty Libstejnské z Kolovrat (1 po 1615) z pe-
trohradské vétve rodu. Jeho rodice uzavteli snatek 20. kvétna 15967 a lze tedy predpokladat,
ze priSel na svét nékdy na prelomu 16. a 17. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze jiz v roce 1617 se
stala jeho choti Alzbéta Purkrabénka z Donina, dcera Véaclava Purkrabiho z Donina na Vinofi
a Katetiny Berkové z Dubé,* jevi se jako nejpravdépodobnéjsi, ze se narodil jako prvoro-
zené dité v roce 1597.8' NasvédCuje tomu i skuteCnost, Ze jiz v roce 1622 byli plnoleti i dva
mladsi Jifiho bratfi a doslo k uzavieni smlouvy, kterou byla nejmladsimu Vilémovi vykazana
pohledavka za Alzbétou Kvintusovou z Mezilesic jako zavdavek na jeho budouci dil, pficemz
jinak mladi StoSové konstatovali, Ze ,,na tento cas tychz dilit mezi sebou rozepsati a rozdéliti
z jistych pricin nemiizeme*.**

Dutivodem, pro¢ ziejmé nebylo mozné k déleni majetku sahnout, byla skuteénost, ze Jifi Ja-
roslav slouzil v dobé vzpoury ve stavovském vojsku a v komplikované dobé po vitézstvi ka-
tolickych zbrani nad nim visela hrozba majetkové konfiskace. K té také zahy skute¢né doslo
—10. tnora 1623 byl odsouzen ke ztraté polovice jméni a propadl dil statku Prostfedni Staré
Buky, ktery zd&dil po otci.® Podobné jako u Adama Chvala Kunase, i u Jifiho Jaroslava Stose
pak dvacata 1éta predstavuji prameny jen zcela minimalné podchycenou etapu jeho Zivota.

75 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 130r — 130v.

76 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 157r — 157v.

77 T. V. BILEK, Déjiny, s. 311, uvadi datum umrti 1628, pii¢emz ziejmé vychazi z toho, kdy je Adam Chval

78 Jachym je osobou Ceské genealogické literatufe zcela neznamou, nezachycuje ho ani NA Praha, fond
Dobienského genealogicka sbirka, inv. ¢. 524. Spor mezi Jachymem a Magdalenou dokumentuji materialy
soustfedéné v NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/3a, kart. 17, fol. 129r — 161v. Vedle Jachyma mél Adam
Chval v prvnim manzelstvi dceru Annu, ktera pti vyporadani jeho pozlstalosti obdrzela hotovost ve vysi 200
kop miSenskych grosu, fetizek a dva prsteny, jeden pecetni a jeden s tyrkysem. Tamtéz, fol. 157r — 157v. V roce
1630 se Anna hlasila pii c¢eské komote jako napadnice nezkonfiskovanych Ctyt pétin majetku svého stryce
Ctibora Vojiie z Protivce, neni oviem zndmo, s jakym tsp&chem. T. V. BILEK, Déjiny, s. 888.

79 NA Praha, fond Dobienského genealogicka sbirka, inv. & 1025; Vladimir BORUVKA, Rodopis rodu pani
z Kolovrat, Praha 2000, s. 69 (€. 36).

80 Detlev SCHWENNICKE, Europdische Stammtafeln. Neue Folge. Band XIX. Zwischen Weser und Oder,

Frankfurt am Main 2000, Tafel 121A. Svatebni smlouva byla podepsana 5. prosince 1617, jak vyplyva

z rozhodnuti ve sporu, ktery Jaroslav Jifi vedl v roce 1629 s Jachymem Libstejnskym z Kolovrat ohledné

Elis¢ina véna. Srovnej vyrok v NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 738, fol. A 28v — A 30r.

Dvacet let bylo v zemském pravu stanoveno jako hranice zletilosti u muzskych piislusniki $lechtickych stavi.

Situace, kdy snatek byl uzaviran pfed dosazenim tohoto véku, nebyly jisté vyjimecné, dalo se tak ale zpravidla

na zéakladé dohod otcti snoubencii, coz v piipadé Jitiho Jaroslava nepfichazelo v uvahu. Ostatné i tak byl mladsi

nez jeho chot’, narozena dle vyse citovaného zdroje v roce 1594.

82 NA Praha, fond Desky zemské, sign. DZV 193, fol. G 29v — G 30v.

83 T. V. BILEK, Déjiny, s. 636, chybné je tu ale uvedeno jméno jeho otce (Jifi namisto Ota). A. SEDLACEK,
Hrady, V. dil, Praha 1887, s. 169, uvadi jako datum konfiska¢niho ortelu 13. bfezen.
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V roce 1628 vystupuje Jifi Jaroslav jako drzitel dvorského uradu nejvyssiho lovciho fry-
dlantského vévodstvi, a to praveé ve vyse citované zavéti Adama Chvala Kunase z Machovic
(jako jeji svédek).® Tim zacala jeho n€kolikaleta éra ve sluzbach cisaiského generalissima
Albrechta z Valdstejna. Jako knizeci frydlantsky lovei se k roku 1632 objevuje i v nedatova-
ném seznamu vyznamnych piislusnikti generalissimova dvora (,,Nota einiger adelichen Per-
sohnen so bey der Hoffstadt des Herz[ogs] v[on] Friedland sich befanden‘). Ve vyplatnim
seznamu ufedniktl frydlantskych ustfednich Gradi ze srpna 1633 se Jaroslav Jifi uvadi jako
kancelatsky rada s mésiénim platem 70 zlatych.*® Dosahl tedy stejného ufedniho postaveni
jako Pavel Cornazzani. Ani Sto$ v ném ale nevydrzel dlouho, nebot’ ani v predchozim (z led-
na 1633) ani v nasledujicim (z ledna 1634) dochovaném seznamu na tomto postu nefiguruje.

Skutecnost, ze byl pozadan, aby svou peceti a podpisem potvrdil autenti¢nost zavéti Adama
Chvala Kunase, implikuje s vysokou pravdépodobnosti fakt, ze mezi obéma Slechtici exis-
toval urcity osobni vztah. Jifi Jaroslav tedy zfejmé poznal Magdalenu Kunasovou ze Lhoty
jesté v dobg, kdy byla provdana za Adama a kdy on sam byl jesté dosti pravdépodobné Zenat
s Alzbétou z Donina.?” V jaké dobé doslo k jejich sbliZeni a naslednému siatku, nelze bohuzel
presnéji stanovit — 1ze pouze opakovat vyse fecené skutecnosti, ze pfi ptijimani frydlantskych
1én v roce 1630 vystupoval pan Stos jako Magdalenin zastupce a ze bezprostiedné po zavraz-
déni frydlantského vévody byl v soupisu 1én zachycen jako pan na Mladéjove, coz znaci, ze
v té dobe jiz bylo jejich manzelstvi nade v§i pochybnost uzavieno. Pro tplnost je vhodné
poznamenat, ze pii urceni data siatku nepomohou ani jicinské matriky. Oddaci zapisy nejsou
z tohoto obdobi dochovany, a pokud jde o zapisy kiestni, jejich fe¢ neni tipln¢ jednoznacna.
V prubéhu roku 1631 se mezi kmotry nékolikrat objevuje ,.J/eji] M[ilost] p[ani] Kunasova*,
dvakrat dokonce po boku Jaroslava Jifiho Stose.®® K 9. bteznu 1632 se pak v zapisu z Mladé-
jova uvadi ,,Lidmila chitva p[ani] Kunasky*.* To na prvni pohled — vzhledem k pouZzitému
Magdaleninu piijmeni — jednoznac¢né implikuje, Ze tou dobou jesté za pana Stose provdana
nebyla. Na druhou stranu, neméla-li Magdalena z manzelstvi s Adamem Chvalem Kunasem
déti, ptisobi absurdné myslenka, ze si vydrzovala chiivu. A nabizi se hypotéza, ze tou dobou
jiz davno podruhé vdana byla a oznaceni ,,pani Kunasova“ se objevuje jako disledek urcité
setrvacnosti.

Podobné¢ jako u Magdaleny, je i u jejiho druhého choté jen minimum zprav, mapujicich jeho
zivot po zaniku frydlantského vévodstvi. V ramci jeho likvidace si Jiti Jaroslav u konfiskac-
ni komise narokoval velmi vysokou ¢astku 86 000 kop miSeniskych grost,” je ovsem malo
pravdépodobné, Ze s timto pozadavkem skute¢né uspél. V tinoru 1635 ho jicinské méstské
knihy uvadéji jako ,,nad statky frydlantskymi zrizeného Principal Comisare®, tato jeho tlo-
ha byla ale veskrze epizodicka.” V roce 1637 koupil dim ¢&.p. 74 na ji¢inském namésti od

84 NA Praha, fond Valdstejniana, kart. 17, sign. F 67/3a, fol. 149r — 150v.

85 SOA Praha, fond Rodinny archiv Valdstejnu, Valdstejniana, i.¢. 2398. sign. II-M.

86 NA Praha, fond Valdstejniana, sign. F 67/33, kart. 47, fol. 109r.

87 K roku 1626 ji jako jeho chot uvadi T. V. BILEK, Beitrige, s. 361. Lze predpokladat, 7e tento idaj opira
0 zapis v ji¢inské kiestni matrice z 29. fijna 1626, v némz jako kmotra figuruje ,,urozend pani Eliska Stosova,
Purkrabka z Donina*. SOA Zamrsk, fond Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. €. 4001, sign. 70-1, s. 70.
D. SCHWENNICKE, Europdische Stammtafeln. Neue Folge, Band XIX., Tafel 121A, uvadi pouze, Ze v roce
1637 byla jiz Alzbéta po smirti, coz je ve svétle informaci obsazenych v tomto ¢lanku zcela nepochybné.

88 SOA Zamrsk, fond Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. ¢. 4002, sign. 70-2, s. 26, 34, 49.

89 SOA Zamrsk, fond Sbirka matrik Vychodoceského kraje, inv. €. 4002, sign. 70-2, s. 65.

90 T. V. BILEK, Beitrdige, s. 361.

91 Jaroslav MENCL, Historicka topografie meésta Jicina, Sbornik musejniho spolku v Ji¢in€ 4/V, 1939, s. 167.
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Hanibala z Valdstejna za 600 zlatych, v roce 1640 ho pak prodal obro¢nimu pisaii Danielovi
Jivanskému za 1.050 zlatych.” Zemfel ziejmé nékdy v poloviné padesatych let 16. stoleti,
snad v roce 1656.”

Z manzelstvi Jiftho Jaroslava StoSe a Magdaleny Borynové vzesla dcera Marie Magdale-
na Eleonora, jez se nejprve provdala za cisafského hejtmana Jana Martina von Schlichting.
S nim zila v dom& U ¢erného medvéda v Reznické ulici na Novém Mésté prazském. Jeji
manzel zesnul v roce 1664 ve véku zhruba 40 let a 14. inora byl pohiben u svatého Stépana.*
Podruhé se Marie Magdalena provdala 4. listopadu 1665 za rytife Ignace Jeronyma Giinthera
z Giinthersdorfu.”

Zavér

Reserse v archivnich pramenech napomohla odhalit n¢ktera dosud malo znama zékouti his-
torie drobného mladé&jovského statku v obdobi tiicetileté valky a pfinesla i urcita uptesnéni
vztahujici se k osobnim rodinnym a majetkovym pomértim jeho jednotlivych drzitelti. Mira
uplnosti téchto informaci je ale pochopiteln¢ limitovana rozsahem dochovanych pisemnych
pramentl.

Predlozena studie zaroven ptedstavuje i jakousi pokusnou sondu do dé&jin lenni soustavy
Valdstejnova Frydlantského vévodstvi, jejimuz poznani a zpracovani zistava ceska historio-
grafie dodnes mnoh¢ dluzna. Pfedlozeny ptispévek si klade za cil upozornit na skalu infor-
macnich zdrojt, v nichz lze stfipky védomosti nejspise hledat, a zaroven ve smyslu dfive pub-
likovanych metodickych tivah® vytvofit modelovou strukturu jejich poskladani. Nelze popfit,
ze pii rozdéleni textu na dvé ¢asti, z nichz prvni je vénovana vyvoji zpracovavan¢ho textu,
druha prosopografii a genealogickym vazbam jeho drziteli, dochdzi nevyhnutelné v urcité
mife k redundanci informaci. Na druhou stranu se ale zda, ze lze touto cestou dospét k vyty-
ceni logické osnovy, jejiz respektovani miize nezanedbatelnou mérou napomoci piehlednosti
a snadné dohledatelnosti informaci. V kazdém piipad¢ je ale tfeba vénovat frydlantskym lé-
ntim pro futuro intenzivni pozornost.

92 Jaroslav MENCL, Historicka topografie mésta Jicina, Sbornik musejniho spolku v Jic¢in¢ 1/VI, 1940, s. 90-91.

93 To, ze Jiti Jaroslav zemfel kolem roku 1656, uvadéji NA Praha, fond Dobfenského genealogicka sbirka, inv. ¢.
1025, i August Sedlacek v hesle ,,Sto$ z Kounic* in Ottiiv slovnik naucny, dil XXIV., Praha 1906, s. 177.

94 Archiv hlavniho mésta Prahy (ddle AHMP), fond Sbirka matrik, sign. ST Z 1, fol. 1t (,,Pohiben jest uro[zeny]
plan] Jan Martin Slychtinger, véku majice okolo 40. let z domu od Cerného nedvéda z Reznické ulice™).

95 AHMP, fond Sbirka matrik, sign. ST O 2, fol. 12v. Rodovy ptivod nevésta tu neni uveden (,,Potvrzeni stavu
s/vatéh]o manzelstvi. Uro[zeny] a statecny rytii pan Ignatius Jeronym Ginther z Ginterdorfu s urozenou panit
Mariji Magdalenou Eleonorou N., poziistalou vdovou po urozenym rytiri planu] Martinovi Slichtynkovi®).
S dcerou Magdaleny Borynové spojuje pravem tento zapis i NA Praha, fond Dobtenského genealogicka sbirka,
inv. &. 1025. Petr MASEK, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti,
dil I., Praha 2008, s. 303, uvadi s odkazem na star$i prace, ze Ignac Jeronym byl do Slechtického stavu
s pfidomkem ,,z Glinthersdorfu® povysen teprve v roce 1666, coz ale znéni oddaciho zapisu odporuje. V NA
Praha, fond Stara manipulace, kart. 788, inv. ¢. 1036, sign. G 9/1, je ostatné uloZzen opis privilegia Rudolfa II.,
jimz nobilitoval bratry Jeronyma a Krystofa Giinthery jiz 29. listopadu 1589. Pro iplnost mozno dodat, ze Jifi
Jaroslav Sto§ z Kounic mél z prvniho manzelstvi s Alzb&tou z Donina syna Maxmiliana Rudolfa Ferdinanda,
cisafského rytmistra, ktery zemfel po roce 1681.

96 Marek STARY, Frydlantskd léna, s. 281-286.
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