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The Teaching Episode of a Released Prisoner. FrantiSek Kielina at the School in Cesky Dub in January 1966

Abstract: The writer FrantiSek Ktelina (1903—1976) graduated from the teaching institute in Ji¢in. He first taught at village elementary schools in the
Nova Paka and Turnov regions. From the mid-1930s, he was a special subject teacher at the council school in Cesky Dub. After the town was occupied
following the Munich agreement in 1938, he worked at schools in Prague, where his family had also moved. He considered his teaching profession to
be a mission. His success and his popularity are evidenced by the extant correspondence with his former students until the end of his life. His teaching
activities were terminated by force in 1951, when he was arrested and subsequently, in 1952, sentenced in a political process to 12 years in prison.
He was released on amnesty in 1960, but he was not allowed to return to his profession. He thus worked as a construction labourer, retiring in 1964.
In 1965, he was given an unexpected opportunity to work as a substitute teacher at his former school in Cesky Dub. Since his rehabilitation proceedings
had not been completed, however, he had to leave the school again three days later. In order not to cause problems for the headmaster, he excused
his leaving by a pretended illness. Nevertheless, the three days were enough for his personality to leave a deep and lasting impression on the hearts
of both his students and his teacher colleagues — their correspondence is full of respect and admiration. The history of the teaching activities of Fran-
tiSek Ki¥elina, who was not allowed to achieve his full fulfilment, hence demonstrates the violence, malevolence and crimes of Communist totalitarian
power.

Keywords: Frantiek Kielina — Cesky Dub — history of education — political processes of the 1950s — Communist totalitarianism — history of Czech literature

in the 20th century

Osobni fond spisovatele Frantiska Kfeliny (1903—1976), ktery
je ulozen v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisemnic-
tvi, obsahuje materialy i k méné znamym obdobim Kielinova
zivota. K takovym patii i kratinka epizoda jeho ucitelského pa-
sobeni na Zakladni devitileté $kole v Ceském Dubu na za&atku
roku 1966. Zdalo by se, ze tfi dny v tfiasedmdesatiletém lid-
ském zivoté jsou dobou tak kratkou, ze lehce upadnou v za-
pomnéni. Pro Frantiska Kielinu, jeho ¢eskodubské kolegy ze
sborovny i jeho zaky a jejich rodice vSak predstavovaly pocatek
novych vztahti a novych pratelstvi, novych plant a novych ¢in-
nosti.

Franti$ek Kielina byl spisovatelem s ucitelskym ob¢anskym
povolanim, také vSak vézném svédomi padesatych let. Politic-
kym procesem, nespravedlivym odsouzenim a dlouholetym
véznénim vsak represe komunistické moci neskonéila. Amne-
stie v roce 1960 sice vyvedla nékteré z odsouzenych z véznic
a pracovnich taboru, ale jejich perzekuce pokracovala. Skryté,
neptiznang, ale Gc¢inng. Byvaly vézen FrantiSek Kielina nemohl
ucit — nebylo mu to zakazano, nebylo mu to dovoleno — to je
podstata piibéhu tii ¢eskodubskych dnt Frantiska Kieliny.
Proto cilem této materialové studie neni dokumentarni vyli¢eni
udalosti, ale jejich osobni vnimani a vnitini prozivani. Pfedsev-
zali jsme si vystihnout, jak jednotlivi aktéfi navazovali kontakty
a vztahy, jak se vzajemné hodnotili, jak spolu sympatizovali,
vykreslit konkrétni lidsky osud a jeho stfetavani ¢i souznéni

s jinymi. Pfestoze tento ptibéh ma vyrazné subjektivni, osobni
rozmér, je predevsim stiipkem v mozaice historie ,,uvolnénych*
Ceskoslovenskych ,,zlatych Sedesatych® let, ktery nazorné do-
klada, ze to ,,zlato* bylo Casto jen pozlatkem, a to ,,uvolnéni
nebylo pro kazdého.

Nase prameny, z nichz tento piibéh pracné rekonstruujeme,
maji povahu velmi soukromou, velmi osobni, az davérnou. Ne-
dochovaly se, a z povahy véci ani dochovat nemohly, jak uvi-
dime, zadné ,,objektivni tfedni dokumenty. Osobni korespon-
dence je ze své podstaty velmi subjektivnim pramenem a za-
chycuje ve svém liceni daleko spiSe pocity a emoce, s nimiz
jednotlivi aktéti udalosti téchto dni a jejich doznéni prozivali.
V tomto piipad¢ jsou dokonce i dopisy z feditelstvi ¢eskodub-
ské skoly vice osobni nez ufedni. Druhym na$im pramenem
jsou Kielinovy vzpominky, poriznu publikované nebo zacho-
vané jen v rukopisnych konceptech. Kromé velké davky emoci,
které se v jeho liceni ukryvaji, je to pramen literarné stylizo-
vany, kde realita splyva s poezii.

Ceskodubské triduum, které predstavovalo pouhych tfinact
vyucéovacich hodin, bylo v8ak uz definitivni teCkou za Kieli-
novou ucitelskou kariérou. Jak zacala? A co o ni viibec vime?

Z rodného Podhradi dochazel Frantisek Krelina za vzde-
lanim do Ji¢ina. Nejprve od roku 1914 tii roky na chlapeckou
meéstanku, potom se v letech 1918-1922 ptipravoval na uci-
telské povolani na Statnim ¢eském tstavu ku vzdélani ucitelt
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Portrét kandidata ucitelstvi Frantiska Kreliny na maturitni
tablo: Abiturienti paedagogia v Jiciné v roce 1922, Ateliér
V. Vrany, Jicin. LA PNP, fond Frantisek Krelina, Fotografie.

v Ji¢ing€. Maturitni zkousku Gspésné slozil 21. ¢ervna 1922
a ziskal tak Vysvéd¢eni dospélosti pro skoly obecné.!

Spolu s nim skladala tuto zkousku i slecna Anna Maso-
pustova z Kadefavce, ktera se 2. ¢ervence 1927 stala jeho
zenou.” Mista jeho ptisobeni do roku 1939,® kdy odesel do
Prahy, urCovaly nejprve Okresni Skolni vybor v Nové Pace
a potom Okresni $kolni vybor v Turnové. Na své prvni misto
nastoupil kandidat ucitelstvi FrantiSek Krelina 18. zati 1922
v obecné smisené §kole v Usti (zdpadné od Staré Paky), a to
jako zastupujici ucitel ,,na cas potreby*. Od té doby se sté-
hoval z jedné venkovské $koly na druhou. U¢il v Pecce, Ro-
skopové, Hradku nad Nisou, kratce v Louce v mosteckém
okrese, odbyl si vojenskou prezenéni sluzbu (1. 10. 1924—

Odborny ucitel Frantisek Krelina v dobé piisobeni na skoldch
v Ceském Dubu, polovina 30. let 20. stoleti. LA PNP, fond
Frantisek Krelina, Fotografie.

1.12.1925), byl i spravcem skoly v Letatrovicich, pusobil na
Vyskii, to uz byl Zenaty a uéila zde i jeho Zena Anna.* Kratce
pobyl v Ceském Dubu, ve Vielibicich byl zastupujicim fidi-
cim a pak se od zaii 1930 vratil znovu do Ceského Dubu, kde
setrval az do némeckého zaboru v roce 1938.

Doklady o zvysSeni kvalifikace z obecné Skoly na més-
tanku v Kielinové fondu nenachazime, ale muselo se tak stat
nékdy na zacatku 30. let. Ve vyméru ze 4. 10. 1939, ktery mu
priznava ucitelsky plat i za dobu jeho plisobeni v armadé
v dob¢ mobilizace, je zapsano, ze jeho prechod na méstan-
skou §kolu nastal dnem 1. 9. 1932. V Ceském Dubu uéila
i jeho Zena Anna, ale doklady o dob¢ jejiho ucitelského pi-
sobeni se nedochovaly. Soudime tak jednak ze zachované
Skolni fotografie z Cervna roku 1935,° jednak z dokladu o slu-
zebnich piijmech jejiho manzela. Na vyméru z 18. tnora
1939 se mu pfiznava nesnizené ¢inovné, ,,protoze manzelka
sek 30. 11. 1938 vzdala Skolni sluzby*. V oklesténé druhé re-
publice byl nedostatek ucitelskych mist.

Zminény vymér byl urcen jeho ustanoveni do Kobyl. Kie-
linovo pusobeni v tomto miste tvoii zvlastni kapitolu jeho ,,uci-
telovani®. Byla to sice doba kratka, ptsobil zde od fijna 1938

! Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, Praha, fond K¥elina FrantiSek. Doklady, osobni: $kolni vysvéd&eni. (Déle jen LA PNP, f. Kielina, F.)
2 Kadetavec lezi na katastralnim uzemi obce Masov, 2,5 km jihozapadné od Trutnova, nyni je to ¢ast Turnova. — LA PNP, f. Kielina, F. Doklady, osobni: sva-

tebni oznameni z 2. ¢ervence roku 1927.

3 Vechny nasledujici idaje o Kielinové ucitelském pisobeni, které zde uvadime, Gerpame z: LA PNP, f. Kielina, F. Doklady, osobni: zaméstnani — jmenovaci
dekrety; zaméstnani — sluzebni piijmy; zamé&stnani — ustanoveni na misto ve $kole, zprosténi sluzby, oznameni kariérniho postupu.

4 Soudime tak z naznaki v korespondenci, kterou své zené FrantiSek Kielina posilal z vojenského cvigeni z podkarpatoruského Chustu. LA PNP, f. Ktelina,
F. Korespondence odeslana, osoby: Kfelina Frantisek Ktelinové Anné [7], dopisy z roku 1928.

3 LA PNP, f. Kfelina, F. Fotografie, $kolni fotografie z u¢itelského pisobeni: méstanka v Ceském Dubu, z konce Gervna roku 1935, smiSena tiida, v exteriéru,
na schodech pted $kolou; Frantisek Kielina a Anna Kfelinova v prvni fadg, 2. a 3. zprava.
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Odborny ucitel Frantisek Krelina s 1. rocnikem chlapecké méstanky v Ceském Dubu na konci Skolniho roku v cervau roku 1936.
Fotograf Karel Heinrich, Cesky Dub ,,Za branou*. LA PNP, fond Frantisek Krelina, Fotografie.

snad do biezna 1939, ale zastavime se u ni podrobnéji. Charak-
terizuje totiz Frantiska Kielinu jako obétavého a starostlivého
¢loveka, pro kterého , . kantofina“ nebyla jen povolanim, ale pos-
lanim, do kterého vkladal celé srdce, 1 kdyz sam mél vlastnich
existenénich starosti nad hlavu. Kdyz se Cesky Dub ocitl po
némeckém zéboru za hranicemi druhé Ceskoslovenské repu-
bliky, odesla Anna Kielinova s obéma dcerkami na Kadefavec
ke své roding, k Masopustim. Jakmile se k nim demobilizo-
vany FrantiSek vratil, byla z jeho iniciativy pfenesena ¢esko-
dubska méstanka do Kobyl. Mnohem pozd¢ji na to vzpominal:
»Byla to jedina méstanka na celém soudnim okrese, chodili
knam zaci z Hor i z Dolenska. [ ...] Vratil jsem se z mobilizace.
Co nasi zaci za novymi hranicemi? Vypravil jsem se na Skolni
vybor v Turnove. Inspektor dr. Ferdinand Romportl mé dovedl
k okresnimu hejtmanovi, abych mu prednesl svuj navrh. Jaky?
Do Dubu k nam chodili i Zaci z vesnic nezabranych. Kdyby-
chom pro né zridili Skolu, zajisté by za nami prisli i zaci z vuzemi
za novymi hranicemi — neuznavat tuto nesmyslnou hranici!
Kam prenést ceskodubskou méstanku? Do Letarovic ¢i snad

na Bzovou, rozdélit tridy do jednotlivych skol, a to co nejblize
k novym hranicim? Byla to ma tieti cesta na Ceskodubsko, nej-
driv do Kobyl. Ridici Sarbot uvolnil pro nds s velikou ochotou
avé tridy, dal nabytek, vytapéni. Zaci se hldsili sami, Zdkii pri-
byvalo, nékteri vskutku prichazeli i z vesnic za hranicemi, jesté
v Fijnu jsme zacali ucit.*° V K¥elinové zapisniku z té doby na-
chazime drobny zapis o tomto, zpocatku improvizovaném, vy-
ucovani: ,,25. Fijna utery I. P. 1938. / 19. Fijna ve stredu poprvé
v Kobylech [...] a ucili jsme v lese za Kobylami a byl krdasny
¢as podzimni: kdyz jsme pochodovali potom do Podhory, dival
Jjsem se tim udolim proti smeéru ricniho toku, tam leZela ta hor-
nata zemé, ta krajina Jestédskd, nyni obsazenad.* V tomto za-
pisniku najdeme i struéné zaznamy o rozvrhu a klasifikaci.”

Jako ucitel s definitivou byl od dubna 1939 povolan na
prazské skoly, ucil na chlapecké méstance na Vinohradech
a na divéi méstance ve Vrsovicich. Néjaky ¢as také na Spo-
filové, v nové moderni prazské ¢tvrti, proslulé komunitou
umélci, kde si koupil domek a Zil tu se svou rodinou. Kratce
pusobil ve $kole ve Vojtésské ulici.®

¢ KRELINA 1969, s. 31.

7LA PNP, f. Kielina, F. Rukopisy vlastni, zapisniky, deniky: zapisnik oznaceny jako "12"; datovano ,,5. fijna 1938-31. prosince 1938 a prvni dny v lednu 1939*.

8 Tamtéz. Doklady, osobni: zaméstnani — jmenovaci dekrety; zaméstnani — sluzebni pfi{jmy; zaméstnani — ustanoveni na misto ve $kole, zpro$téni sluzby,
oznameni kariérniho postupu. Doklady o plsobeni na prazskych Skolach se bohuzel zachovaly jen zlomkovité. Napf. o ptisobeni na Spofilové vime jen
z Kfelinovy rukopisné poznamky: ,,Ustaveni na Sporilov od 1. 9. 1949 ztraceno!* Ze vzpominek Zdenka Kalisty také vime, ze v roce 1947 puisobil kratce
v pohrani&i, ve vysidlenych Sudetech, nékde u Chomutova. Zachovaly se dva dopisy dceram, datované Hradisté u Zatce, posta Dobficany. Tykaji se domacich
zalezitosti, jsou zde jen letmé zminky o $kole, o navstévach v nékolika zdejsich rodinach a imyslu napsat roman z tohoto prostiedi. LA PNP, f. Kielina, F.
Korespondence odeslana, osoby: Kfelina Frantisek Kielinové Han¢ a Libusi, dopisy z 8.-10. 12. a 15. 12. 1947. KALISTA 2016, kapitola Frantisek Kfelina,
s. 547. O Spotilové a jeho obyvatelich i $kole, na mnohych mistech také o F. Kielinovi, srov. BRANALD 2002.
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O vlastni pedagogické ¢innosti Frantiska Kieliny vSak
vime velmi malo. Jsme tu odkazani na korespondenci byva-
lych zakyn a zaku, at’ uz bezprostiedni ¢i vzpominkovou. Ani
téchto dopist se vsak nezachovalo mnoho. Mé&jme na paméti,
ze rodina Frantiska Kreliny se nékolikrat st¢hovala, z toho
dvoji st¢hovani se odbyvalo ve velkém spéchu a stresu. Prvni
bylo, jak jsme se jiz zminili, v roce 1938 ze zabraného Ce-
ského Dubu, druhé pak po Kielinové odsouzeni v roce 1952
ze zkonfiskovaného domku na Spofilové do rozdéleného,
malého bytu v Cerné ulici. Pfevahou se jedna o pozdgjsi
vzpominky na Skolni 1éta. Z jejich podstaty plyne, ze reflek-
tuji osobnost svého ucitele, nikoliv vyli¢eni konkrétnich skol-
nich zazitka.

Kdyz v roce 1929 pan ucitel Krelina odesel ze skoly ve
Vyskfi,” dostaval zpravy od svych malych zakyti: ,,Kazdy den
na Vas vzpominame, co asi délate. Od té doby, co jste odesel,
Jsme se jiného neucily. Teprve ted’ se zaciname uciti zlomky.
[...] Slecna ucitelka je hodna, ale mdlo nas nauci a znamky
dava nespravedlivé. [ ...] Litujeme, proc jste nds jiz nedoucil
do konce roku. Vsecky lidé rikaji, ze takovy ucitel, jako jste
byl vy, na Vyskri jestée nebyl a nebude. Hodné jste ndas naucil
a pritom jste byl moc hodny. [...] Ted litujem, pro¢ jsme vas
vice neposlouchaly. Jeste vam jednou dékujeme za vse, co
Jste nas dobrého naucil a co jste a co dobrého pro nas pro-
kdzal “1 Jeho prazska zakyné, ktera se v roce 1946 v Ustavu
modernich feci ve Spalené ulici ucila intenzivné rusting,
v rozhovorech se svou spoluzackou litovala, ,.ze jste nds ne-
ucil jeste loni, abychom toho jesté vice umély a vedely,
a povzdechla si, ze se neda nic délat, ze ,,musime byt spoko-
jeny, Ze jsme Vas mély aspoi dva roky“."! Jestlize divky
z obecné skoly ocenovaly jeho spravedInost a schopnost pre-
dat jim mnozstvi védomosti, starsi zakyné, zvlasteé s odstu-
pem let, si vazily jeho pusobeni na utvareni charakteru
mladych lidi. V tomto smyslu mu v roce 1969 napsala dopis
byvala zakyné z vrSovické skoly, ,,ve kterém bych Vam rada
vypsala vSe, za¢ vam dékuji; za lasku ke vSemu dobrému
a uprimnému a primému jednani, prosté za vsechno. [ ...] Jak
vite, ucilo nas mnoho ucitelu, a byli to jiste dobri ucitelé, ale
opravdu takovy pedagog jako jste byl Vy, ktery jste nas naucil
milovat cesky jazyk, svoji viast, mit pevny charakter a lasku
k lidem a ke vSemu dobrému, to je néco, co dovede malokdo.
[...14 pak jsem jednoho dne prisla z prace domit a maminka
se slzami v oc¢ich mi Cetla zpravu z novin o Vas —z Brna. Vim,
Ze jsme tenkrat plakaly a praly si, abyste se vratil ziv a zdrav
a nezlomen. A ted, po precteni Vaseho dopisu vim, Ze jste to
Wy, jakého jsem Vas znala — pevny ve své vire a nadeji. [ ...]

a jesté jednou dik Vam za vsechno to, co se povede mdlo-
komu, dat lasku ke vSemu krasnému tam, kde je ji opravdu
treba — do srdci doriistajicich déti. "

V roce 1976, v poslednim roce svého zivota, dostali Fran-
tisek Kielina a jeho zena Anna gratulaci z Liberce od byvalé
ceskodubské zakyné, ktera si mozna své ucitelské povolani
vybrala pravé podle vzoru manzelti Kielinovych: ,,Vizenad
pani ucitelko a pane spisovateli, stalé zdravi a spokojenost
preji Vam, mila pani ucitelko k svatku a Vam vazeny pane
spisovateli k narozeninam. [ ...] Cim vice pribyvd let, tim vice
vzpominam na léta ve Skolnich lavicich ceskodubské més-
tanky. Vy oba jste se pro mne stali vzorem pedagoga, a to
mne podnécuje k stale lepsi praci. [...] Velice mne potésilo,
Ze se na mne pamatujete. Sama vim, co zakii proslo mym Zi-
votem a na vSechny si uz nevzpominam.“"

V knihovné manzeli Kielinovych stal od roku 1948 pte-
klad Hovoru k sobé Marka Aurelia, které pro nakladatelstvi
Touzimsky a Moravec z fectiny prelozil Rudolf Kuthan. Na
prvnim listu se signetem Edice kofeny je dedikace psana mo-
drym perem: ,,Nezapomenutelnému uciteli nasi Mileny F.
Krelinovi v oddané ucté prekladatel Dr. R. Kuthan 1949
Rodi¢e zakt byvaji ¢asto kriti¢téjsi a narocnéjsi v predsta-
vach o vzdélavani svych potomkut nez samy déti. Proto jejich
ocenéni je vyznamnym dopliiujicim hlasem v hodnoceni Kie-
linova ucitelského plisobeni. Ostatné i Kuthanova dcera Mi-
lena dovedla vyjadrit svou litost, kdyz byl pan ucitel Ktelina
prelozen z Vrsovic do Vojtésské ulice: ,,Prosim, odpustte, ze
Vam pisi, ale ani nevite, jak se mi styska po téch krdasnych
hodinach cestiny. Ted to teprve dovedu ocenit, kdyz vidim ten
pravy protiklad v pani Bulikové. [...] Ted teprve to vidim,
a znova opakuji, jakého ve Vas maji na Vojtésské skole pro-
fesora. (Opravdu Vam nechci lichotit, myslim to uplnée
uprimne.) [...] Ta pani ucitelka na cestinu bohuzel nema
vitbec zZadnou kdzen a nic nenauci.” A podepsano: ,, [...] na
krasné hodiny cestiny vzpominajici Vase oddanda Milena.*!

O dlouhodobém vztahu a vzajemném ovliviiovani ucitele
a zaka sveédci pratelska korespondence s Vojtéchem Kiizkem
a jeho zenou Libusi, ktera trvala az do Ktelinovy smrti v roce
1976. Vojtéch mél ztejmé velké spisovatelské nadani, ale
stihl ho podobny osud jako jeho ucitele, byl také politickym
vézném a po navratu se také stal stavebnim délnikem.'® Kie-
linova byvala zakyné Irena Zitkova, redaktorka nakladatel-
stvi Mlada fronta v Praze, pomahala obétave v ¢ase uvolnéni
na konci 60. let na svét Kielinove novele Ma pritelkyne Dora
ana ni i na dalsi jeho postupné vychazejici knizky psala re-
cenze a propagovala je i v rozhlase.!”

9 0d 15. fijna 1929 byl ustanoven na mé&tanskou skolu v Ceském Dubu. KRELINA, 1969b, s. 31.
10 LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence piijata, osoby: Cervinkova, Dolezalova Anda, Kopecka a nezjisténa Kvéta Kielinovi Frantisku, spoleény dopis by-
valych zakyn z Vyskte z 18. 11. [1929]. Zachoval se jesté dopis ze 14. ledna 1930, ktery konéi: ,,Na Vyskii nent jesté nic nového, a az bude, tak Vam zase

napiseme*, takze korespondence snad jesté pokracovala.

" Tamtéz. Nezjisténa Véra (zakyné) Ktelinovi Frantisku, dopis z 25. 9. 1946.

12 Tamtéz. Albrechtova Zdenka Kielinovi Frantisku, dopis z 10. 2. 1969.
13 Tamtéz. Je¢na Anna Kielinovi Frantisku, dopis z 21. 7. 1976.

14 Tamtéz. Tisky, cizi: knihy s vénovanim: Kuthan Rudolf: Aurelius Marcus, Hovory k sob&. Rudolf Kuthan (1886-1966) byl v letech 1956-1958, tedy jiz
sedmdesatilety, rovnéz véznén. Jeho syn Radim (1927-1998), jak o tom bude psano déle, byl odsouzen se skupinou Seiik na 15 let, vratil se na svobodu,

stejné jako F. Kfelina, na amnestii v roce 1960.

15 Tamtéz. Korespondence piijatd, osoby: Bubeni¢kova Milena, roz. Kuthanova (zakyné) Ktelinovi Frantisku, dopis z 5. 5. 1949. Jeji bratr byl (podruhé)
zatéen v noci z 24. na 25. prosince 1948, Zaloba je datovana 18. 5. 1949, dopis je tedy psan jesté pred jeho odsouzenim. BUBENICKOVA-KUTHANOVA

1979, nestrankovano.

16 Tamtéz. K¥izek Vojtéch a Libuse Kielinovi Frantisku, 28 kusti korespondence z let 1950-1976.
I7 Tamtéz. Irena Zitkova Kielinovi Frantisku, dopisy z let [1967-1970]. KRELINA 1968.
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Samoziejmé vime, ze dopisy psali zaci a zakyné pouze
tehdy, pokud na svého ucitele vzpominali s uctou a vdécnosti,
ti nespokojenti jisté ne. Z toho také vyplyva i jednostranné
kladny charakter téchto ukazek z korespondence. Jestlize
vsak na ného timto zptisobem vzpominali alespon néktefi,
a to Casto po mnoha letech zcela spontanné, jist¢ to svédci
o nesporné silné osobnosti tohoto pedagoga, ktery si dovedl
zjednat kazen a respekt, a o kvalitni metod¢ jeho prace, ktera
dokazala zéky zaujmout.

Avsak jaka byla jeho konkrétni metodika ¢i ucebni plany,
se z jeho pisemné pozustalosti nedozvidame, zadny takovy
material se nezachoval. Pfedpokladame, ze jeho literarni ha-
bitus se uplatnil i ve Skole, proto v hodinach estiny, resp.
slohu, na ktery zfejmé kladl velky diraz, vedl déti k dobrému
pisemnému projevu. Témata slohovych praci déti zajimala:
Kolik radosti a sebevédomi jste mi dal, kdyz jsem svoje slo-
hovd cviceni cetla ve vyssich tiidach. Casto obracim listy
v tomto sesité a ¢tu nadpisy «Moje cesta do budoucna, Z ku-
chyné nasich babicek a prababicek, Krasy Prahy, Lidsky
Zivot...» — tato dvé slohova cviceni se Vam zvlast libila, ale
uz se na to asi nebudete pamatovat.“'®

O dulezitosti slohu pro Kielinovu metodiku svédéi také
tfi sborniky z détskych slohovych praci, které v pribéhu let
vydal. Prvni byl sbornik Détskyma ocima, ktery vznikl za
podpory turnovského Skolniho inspektora Ferdinanda Rom-
portla v roce 1934. Poznavame z néj, jak pan ucitel Kielina
vedl své svétence k pozornému vnimani okolniho svéta a pre-
mysleni o ném: nebyt k nému lhostejny, zajimat se o minulost
ze vzpominek svych blizkych. U¢il je vztahu ke krajiné a his-
torii domova, ale také je pobizel k upfimné pravdivému a kri-
tickému hledani a vyjadfovani vlastnich nazort, k samostat-
nému mysleni. Pfi jeho vyucovani nebyl sloh jen samotcel-
nym, formalnim jazykovym cvi¢enim. V pfedmluvé takto na-
bada détské étenate: ,,Nuze, az budete Cisti vypravovani svych
kamaradu, ptejte se kazdy sam sebe, zdali byste take dovedly
povidat o svem okoli, zdali dovedete také tolik uvidet, uslyset,
nahmatat, citit! A zkuste pak sva pozorovani zapsat; o ¢em
totiz mam mluviti a o cem mam psati, to musim zndt dii-
kladne. Tak prinutite své oci a své smysly, aby se dobre divaly
a dobre pozorovaly.“" Slohové prace, nékdy i docela kratké,
opatfené idajem o misté a druhu Skoly, jménu a Skolnim ro¢-
niku zaku a zakyn, jsou rozdéleny do oddilt: Jak si lidé u nas
vydélavaji sviyj vezdejsi chléb; V dobé nezaméstnanosti; Po-
mahejme rodi¢im!; Za starych ¢asii. O robote; Valka v roce
1866; Povésti; O staré skole; Vzpominky na svétovou valku;
O na$em kraji; Z détského i Skolniho svéta.’ Naméty pro slo-
hové ulohy vybiral Frantisek Ktelina nejen velmi rozmanite,
aby psani déti tésilo, ale poznavame zde i jeho vychovatelské
sméfovani. Jako by souznélo i s jeho smétovanim literarnim:
upevnovat vztah ke krajiné, k historii regionu, k rodné pude,

k rodu a roding, k tradi¢nim formam zivotniho rytmu, vazit
si lidské prace.?!

V Praze pak v roce 1946 vydal drobny seSitek Kvétnové
dni, vybér ze slohovych praci zakyn druhé méstanské skoly
v Praze-Vrsovicich. Détské zazitky z vale¢né doby a vzpo-
minky na osvobozeni v roce 1945 upravil do 28 kapitol, ten-
tokrat bez uvedeni jména jejich autorek. Knizecka osmer-
kového formatu ma jen 32 stran.”?> Mozna to byl nejen zpu-
sob, jak divkam zafixovat vzpominky na vzrusujici udalosti,
ale i terapie moudrého kantora, jak prostfednictvim vypra-
véni zbavit déti frustrace z traumatizujicich zazitka valky.

Inspirovan timto po¢inem, vydal u Ladislava Kuncife
dalsi détska vypravovani ve vypravné knize s ilustracemi
Vaclava Sivka Deti své doby. V rozsahlém textu na zalozkach
této knihy Oldfich Audy, mimo jiné literarni teoretik v oblasti
literatury pro mladez a literarni vychovy, vysoko ocenoval
pedagogické plsobeni a hlavné zaujeti Frantiska Kieliny.
Privadi své zacky jasnymi cestami k pochopeni lidského Zi-
vota a svéta, nechavd je zamyslet se nad palcivymi problémy
doby. [...] U¢ se myslit, rika. [...] Vysledky pedagogického
plisobeni Frantiska Kreliny — spisovatele — maji v tomto
sborniku nevSedni vyznam. [...] Jsou tu zapisy o ucasti na
prvnich znich v osvobozené vlasti, vzpominky na okupantskou
dobu utisku a stradani, dojimavé zazitky ze slavného praz-
ského povstani, které vystihuji témér cely priibéh revoluce,
pak psychologické drobnosti jak zily diive a jak Ziji dnes,
a nakonec tradicni diverné listy z divciho deniku dospivajici
divky.“?3 1 kdyz se jedna o propagaéni text, étenafi této neob-
vyklé knihy mu jisté dali za pravdu.

Je pravdépodobné, ze v Kielinovych hodinach ¢estiny po-
znavaly déti Ceskou literaturu Casto prostiednictvim recitace,
jak na to po letech jeho zacka vzpominala: ,,4 bdasné? Ty jsem
milovala. Jednou jsme méli besidku a ja chtéla prednadset
Wolkra, Baladu z nemocnice. Tenkrat jste mi zavolal a poza-
dal me, abych misto Wolkera recitovala K. H. Mdachu — I11.
zpév. Bylo to v dobé okupace v roce 1942. Ja Vas rada po-
slechla a potom ten aplaus jaky jsem méla [...]. Vim, ze ten
uspéch nebyl pro muj prednes, ale pro slova basnikova [ ...].
Kolikrat sama sobé prednasim basnicky, které znam a které
Jste nas ucil: Prvni zpév Maje, celou Kytici K. J. Erbena,
O. Brezinu, J. Nerudu, Wolkera aj.“**

Cestinat Kielina podnécoval u svych zaki zajem o lite-
raturu také mimo vlastni vyucovani, v literarnim krouzku.
Nic blizsiho o této iniciativé bohuzel nevime, dovidame se
o ni jen mimochodem v jiné souvislosti, v dopise, ktery nam
ukazuje osobnost Frantiska Kfeliny zase z jiného uhlu po-
hledu. V kritickém obdobi po unorovém komunistickém pie-
vratu v roce 1948 projevil nejen stateénost a pevny postoj,
ale také v§imavost a velky cit pro détské problémy. Ve skole

v e

18 Srov. pozn. &. 12.
19 KRELINA 1934, s. [5].
20 Tamtéz. Obsah, s. [169-172].

2! FrantiSek Kielina byl ¢lovékem hluboce véficim a jeho vira a z ni vyplyvajici diraz na kiestanské moralni hodnoty jisté v jeho plisobeni ve $kolnim prostiedi
hraly vyznamnou roli. Odkaz na né nalezneme i v korespondenci: ,,Vdzeny pane uciteli, vzpominame dnes Vasich narozenin [...], at’ Vam Pan Buh da stalé
zdravi a splni viechna Vase prani. Jisté mezi né patri spokojenost a svoboda v nasem narodé a vlasti a zachovani nasi svaté cirkve — modlim se, aby toto
prani bylo splnéno Vam i nam co nejdrive.* LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence pfijata, osoby: Trzilova Véra Kielinovi Frantisku, dopis z 24. 7. 1949.

Srov, k tomu i citat u pozn. ¢. 12.
2 KRELINA 1946a.
2 KRELINA 1946b, text na zélozkach obalky.
2 Srov. pozn. &. 12.
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rec

jejiz bratr Radim byl odsouzen s ,,protistatni* studentskou
skupinou ,,Sefik*.> Ktelina se ji ujal a umoznil ji praci v li-
terarnim krouzku, ktera pro ¢trnactiletou divku, ,,revoltujici,
ale vydeésenou™, v ,,dobé, kdy se [ji] kazdy bal“, predstavovala
dalezitou ,,malou rehabilitaci®: ,,Vy neznamy jste mi podal
ruku, a nebdl se, ze to na Vas vrhne stin. Ve mné to tehdy
vzbudilo viru, ze «dospéli» nejsou vsichni zbabeli a pro-
radni.” Ze to byl postoj spise ojedinély, ukazuje, Ze ani po
dvaceti letech neudélala Milena v tomto sméru dobrou zku-
Senost: ,Jesté nedavno jiny miij profesor, se kterym jsem se
nahodou v '69 r. setkala, a ktery v mych 14ti letech mi daval
najevo podéseny odpor, dovedl rici: »To vis, to bylo tezké.
Narodila ses nesikovné, kdyby Twviij otec byl metar, pro nas
by byla byvala situace také lehci...«*. Tento dopis pozdnich,
ale stale intenzivnich vzpominek doklada jesté jednu dile-
zitou véc: po vSech utrapach a osudovych ranach puisobil
Frantisek Kfelina stale na své okoli jako ,,charizmaticka*
osobnost: , Jeste Vam néco reknu: setkavam se plna vdécnosti
k Vam; ale paradoxni je, Ze moje setkani s Vami nejsou tak
nezistnd, jak by asi méla byt. V tom pitomém svéte, ktery Vy
mate rad, a mné se vitbec nelibi, jste se stal pro mne urcitou
nadeji: nadéji, ze jesté nekde existuje moudrost, laskavost,
vyrovnanost, klid, jistoty — a ja se u Vas prizivuji. Tak pro
tohle vsechno Vam preji vsechno nejlepsi a nejkrasnéjsi.«*

Vénovali jsme se zachyceni celkového osobnostniho pro-
filu ucitele Frantiska Kfeliny a jeho ptisobeni tak podrobné
proto, abychom Iépe porozuméli a pochopili, pro¢ mohl ve
$kole v Ceském Dubu vzbudit takovou pozornost, ktera ne-
pominula ani s jeho odchodem.

Milovana ucitelska prace skoncila pro Frantiska Kielinu
v roce 1951, kdy byl zatéen, v roce 1952 odsouzen na 12 let
vézeni ve vykonstruovaném politickém procesu s takzvanou
,Zelenou internacionalou®, se skupinou katolickych intelek-
tualt, mezi nimiz byli mimo jiné i jeho nejblizsi pratelé Vac-
lav Prokupek, Josef Knap a Zdenék Kalista.?”” FrantiSek
Kielina stravil ve véznicich v Brné Na Cejlu, v Praze na Pan-
kraci a na Mirové témér devét krusnych let.

Zda se, ze ani ve vézeni na svou kantorskou profesi nere-
zignoval. Svéd¢i o tom svédectvi spise nahodné, ze ,ucitel
Krelina se po case ujal jakéhosi mladého cikana a naucil ho
Cist a psat“.*® Podmine¢né byl propustén pii amnestii prezi-
denta republiky v roce 1960.% Byvaly vézen, ktery ,,byl a zii-
stal nepritelem védeckého socialismu“,*° jak se pravilo
v rozsudku, ov§em uz nesmél ptisobit na vychovu mladé ge-
nerace. Propusténi muklové sméli pracovat jen na nejpodiad-
néjsich nekvalifikovanych délnickych mistech v zemédélstvi,

stavebnictvi, v primyslu. A i zde hledali misto jen obtizné.
FrantiSek Kfrelina se uchytil u Prazského stavebniho podniku
jako ptidavac. Jeho kantorska duse nezahalela a ucednici sta-
vebnich profesi se mu stali inspiraci k povidkam s didaktic-
kym zamétenim. Byly to po navratu z vézeni jeho prvni
tisténé prace, byt jen drobnosti, a byt’ jen v zavodnich caso-
pisech.’! Pozdgji se pokusil z t&chto proz vytvotit soubor na-
zvany Zednickeé povidky, vydani se vSak nedockaly. Z tohoto
zednického prostiedi vytézil i oceiovanou novelu Ma pri-
telkyné Dora, také ptispénim byvalé zakyné Ireny Zitkové.*?
Podle obsahu téchto Zednickych povidek opravnéné soudime,
ze si FrantiSek Kielina bedlivé v§imal u¢novské mladeze,
ktera dochazela na stavby na praxi, chlapct i nemnoha dév-
cat, mladych lidi, ktefi prochazeli obtiznym obdobim pu-
berty. Citlivé vnimal uskali, které jejich charakteru hrozilo
v drsném prostiedi nékdy hodné otrlych dospélych muzi.
Opatrné ke svym postavam hledal cestu, snazil se postihnout
a rozvijet jejich dobré stranky a nenapadné je poucovat
a vést, je to pfemyslivy pfistup ke kazdému jednotlivcei, s re-
spektem a tictou k neopakovatelné jedinecnosti jeho indivi-
duality. Jak dalece se mu to dafilo ve skute¢ném zivoté na
stavbach, nevime. Miizeme vsak predpokladat, ze takovy pfi-
stup byl ziejme zakladem jeho ucitelského presvédceni a pu-
sobeni.

Spisovatel mohl psat, a také psal, ,,do Supliku®, tfeba jen
s malou nad¢ji na uvefejnéni v budoucnu. Ale co uditel bez
74kd? Poznali jsme, ze Frantisek Kielina byl dobrym peda-
gogem, kterému jisté jeho povolani nebylo jen vydéleénou
¢innosti, ale poslanim. Jeho kantorska duse stradala. I pro ni
vsak na okamzik zasvitilo svétlo ve tmé, i kdyz radost méla
trvat jen okamzik. Historii Kielinovych tii dnt za katedrami
ceskodubské zakladni devitileté skoly mizeme posbirat jen
ze stiipkid v jeho korespondenci.

Vsechno zacalo zfejmé u uéitele ¢eskodubské zakladni
devitileté skoly Jifiho Vencla. Byl to synovec pani Anny
Kielinové, a tedy jisté dobfe znal kantorské touhy svého
strycka, ktery byl v té dobé jiz v dichodu. Na konci roku
1965 v ceskodubské devitiletce nemohli sehnat zastup za
ucitelku na matefské dovolené. Na Vencliv napad pozvat
Frantiska Kftelinu pfistoupili dalsi ¢lenové sboru Josef
Lukes a zastupkyné feditele, byvala Kielinova zacka Olga
Nejedlova (roz. Tvrznikova). Véc ziejmé nakonec posvétili
feditel Frantiek Plecha¢ a $kolni inspektor.’® Udalosti za-
¢aly n¢kdy pred Vanoci roku 1965. Josef Lukes na sklonku
toho roku ve svém dopise odkazuje na Kielinovo pfedva-
noéni psani, které mu predal Jiti Vencl: ,,Vas dopis mné tak

25 BUBENICKOVA-KUTHANOVA 1979. PhDr. Milena Bubenickova (1935-2005), jeji strojopisné vzpominky na bratrovo véznéni spolu s dopisy z vézent,
datované 1979, uvetejnili jeji synové Petr a Jifi BubeniCkovi. Pro zlomkovitost prament nemtzeme rozhodnout, zda se jednalo o literarni krouzek ve Vr-
Sovicich, nebo jiz ve Vojtésské ulici, kam snad Milena ptesla vzhledem k bydlisti (Praha 2, Dfevna 2). Ale to jsou jiz jen spekulace, pro poznani osobnosti

F. Kfeliny nepodstatné.

2 LA PNP, f. Kfelina Frantisek. Korespondence pfijata, osoby: Bubenickova Milena, roz. Kuthanova (zakyng) Kielinovi Frantisku, dopis z 24. 7. 1972.

Zachovaly se jesté dopisy z 26. 7. a 2. 10. 1974.

27 LA PNP, f. Proktipek Véaclav. Doklady: soudni doklady z let 1947—1969. Zde je uloZena jak Zaloba, tak rozsudek z roku 1952.
B PILATOVA 1969, s. 5. Z &lanku je patrné, 7e vznikl na zékladé rozhovoru s Frantiskem Kielinou.

» O soudu, v&znéni a propusténi F. Kieliny: PRAZAKOVA 2009.

30 LA PNP, f. Proktupek Véaclav: Doklady: soudni doklady z let 1947-1969, Rozsudek jménem republiky, ze 4. 7. 1952, s. 14.

31 Napt.: KRELINA 1962a, s. 6. V &asopisu Silnicar pak vychazela cela série povidek pod spole¢nym nazvem: Tanec okolo michacky. Z kapitol o pridavacich.
KRELINA 1962b, vzdy s. 6. — KRELINA 1962c, s. 2. O amyslu vydat knihu povidek: KRELINA 1972, s. 100-104. Dale: LA PNP, f. Kielina, F. Tisky,
vlastni. Tyto naméty F. Kielina v pritbéhu let piepracovaval do réiznych podob a utvart, napt.: Tamtéz: Rukopisy vlastni, proza: Zednické povidky. Ctyfi
ptibéhy pro zednické uéné, povidky a novely pro mladez; ¢i fragment romanu Mistti¢ek a uéni, a dalsi tituly.

32 KRELINA 1968. Srov. pozn. &. 17.

52



Frantisek Krelina, portrét z 60. let 20. stoleti. LA PNP, fond Frantisek Krelina, Fotografie.

zaujal, ze jsem jej cetl nékolikrat. [...] Byl jsem opravdu
dojat vérnosti Vaseho kantorského srdce. Uz kviili tomu za-
Zitku, ktery by Vas ocekaval pri vstupu do tridy (po tolika
nespravedlivych, krutych letech), by stdlo za to, aby se Vase
zatouzeni vyplnilo. Hned po svatcich dam Vas dopis precist
Olze Nejedlové a ze vsech sil (ovsem nase sily... rozumite
nam?) se budeme snazit, abyste alesporn na mésic zakotvil
ve Skole, kde jste [...] piisobil.*** Jejich snaha nevysla na
prazdno. Jiz 8. ledna napsal feditel Skoly FrantiSek Plecha¢
oficialni pozvani: ,,Podle sdéleni Jirtho Vencla jste byli
sveho casu ochotni s manzelkou nam na nasi Skole vypo-
moci s vyucovanim. [...] Mame na materské dovolené uci-
telku cestiny a déjepisu [ ...]. Skolsky odbor v Liberci zatim
nikoho nemad, podle sdéleni jsou ochotni silu, kterou si se-
zeneme, zameéstnat podle par. 33 [...], kdybyste mohl jeden
z vds prijet co nejdrive, nejlépe hned.“*

Dohoda probéhla telegraficky a ve stiedu vecer 12. ledna
FrantiSek Kielina dorazil do Dubu. Ve ¢tvrtek rano na pul
osmou uz byl ve kole: , Skolnik, miij byvaly zik, mi oteviel
sborovnu, rozvrh hodin s barevnymi ctverecky na starém miste.
Podle barvy jsem si vypsal, kde mam ucit, na uredni formality
Casu dost. Sest nedél jim tu schazel ucitel —a mné skoro dvacet
let schazeli zaci! Slibil jsem ucit nejméné tii mesice, doufal
Jjsem, ze se to protahne do prdazdnin.“3® Schylovalo se k polo-
letni klasifikaci, bylo tfeba nejen vykladd, ale i zkousSeni a spra-
vedlivého zhodnoceni ptlroc¢ni prace zaka. Ale radost a nad¢je
trvaly pouhé tfi dny. Okres na ¢isi udani zadal osobni navstévu
a doklad o rehabilitaci. V tomto sméru byl sice zacinajici rok
1966 jiz rokem nadgje, ale pravé jen nad¢je. Jiz témer pre-
de dvéma lety 27. inora 1964 podal Frantisek Kielina general-
ni prokuratufe zadost o pfeSetieni trestniho stihani, teprve
18. ledna 1965 Krajsky soud v Praze na nevefejném zasedani

3 O Geasti skolského inspektora se nedozvidame z korespondence, jedinou zpravu o ném mame v ¢lanku Agaty Pilatové: ,,Ale soubéh nahod mu [Frantisku
Kielinovi] byl neobycejné priznivy. Ve hie byla zastupkyné, inspektor, ktery se piilis nebdl (taky trochu moznd proto, Ze mél rok do diichodu...). PILATOVA

1969, s. 5.

3 LA PNP, f. Kfelina, F. Korespondence pfijata, osoby: Luke$ Josef Kielinovi Frantisku, dopis z 29. 12. 1965.
35 LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence piijata, korporace: Zakladni devitileta §kola v Ceském Dubu Kfelinovi Frantisku, podepsan feditel Frantisek Plecha¢,

dopis z 8. ledna 1966.
36 KRELINA 1969, s. 31-32; datovano: V Praze 8. prosince 1968.
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rozhodl postoupit zadost ke Krajskému soudu v Brné.’” Tedy
FrantiSek Kfelina zatim rehabilitovan nebyl. Cestu do Liberce
proto nakonec povazovali oba, feditel i ,,uéitel z ochoty*, za
marnou. Dohodli se, ze F. Kfelina bude, i pies oSemetnost si-
tuace, jesté v sobotu ucit (tehdy byla sobota pracovnim dnem),
napise navrh na pololetni hodnoceni alespon zakim z osmicek,
odjede domt a ,,napise zvlastni prohlasent, ze po trech dnech
prdce ve Skole poznadva, jak je to pro nej nesnadné, ze ze
zdravotnich ditvodii nemiize pokracovat v praci na skole.
Udgélal to, napsal to, vymluvil se na sviyj zdravotni stav. Pro¢
se odhodlal k této IZi [...]? Aby nevzniklo poboureni na Skole
mezi zaky. Aby Skola a jeji Zaci netrpéli novym neklidem, nebot’
rodice by byli protestovali, pochybovalo by se o spravnosti to-
hoto zdkroku, o némz nikdo nevi, odkud prisel, kdo zasahl. Od-
nesly by to deti. Neklid na skole znamend nesoustredénou
praci.®

Tak se i stalo. Na feditelstvi skoly byl z Prahy 16. ledna
odeslan dopis: ,,Oznamuji Vam, zZe ze zdravotnich ditvodii ne-
mohu pokracovat v uceni na vasi Skole podle par. 33. Na Vase
pisemné vyzvani prijal jsem misto telegraficky a podle svého
slibu jsem nastoupil 13. ledna a ucil do 15. ledna 1966, cel-
kem 13 hodin vyucovacich. Protoze jsem dosud nedostal
ustanovovaci dekret [...], nepokladam za nutné predkladat
lékarske vysvédcent. [ ...] Dovolite mi Fici, Ze jsem mezi Vami
byl stasten? Ty tii dni, to byl pro mne veliky dar. Jsem Vam
za né vdécen.«>

S nevelkym odstupem vzpominal FrantiSek Kielina
s pohnutim na svou posledni hodinu v ¢eskodubské skole,
bohuzel svou posledni vyucovaci hodinu v zivoté vibec:
»Posledni hodinu v sobotu od deseti do jedenacti jsem mél
CeStinu v osmicce, kde jsem ucil nejradéji. Deset minut pred
koncem jsem vyucovani prerusil, ze jim prednesu basnicku.
Meli ji v ¢itance — Louceni véznovo ze III. zpévu Mdje. Ne-
vedeli, ze i ja se s nimi louc¢im. Poslouchali tise s velkym
soustredeénim. Snad i oni méli v ocich slzy? »Po modrém
blankytu bélavé pary hynou...« zacina louceni veziovo. A ja
se loucil se svym mladim, vzdalenéjsim nez svit hvezd, loucil
Jsem se se Skolou, s jejich mladim, které mé povznaselo
vzhiiru, s krajinou, kterou jsem si zamiloval, uz mi zbude
Jen odvraceni do zdi [ ...], tak nelidsky sam bez vielosti jejich
srdci, jejichz tep jsem touzil vnimat. — Pouhé tri dni. Jsem
za né nesmirné vdecen kraji pod Jestédem, Zakiim, vSem, pri-
jal jsem je jako dar.“* Zda se, 7e se FrantiSek Kielina jesté

v sobotu zucastnil plesu sportovet, kde tancil ,jediny kou-
sek [...], Kouzelny valcik. Posledni.“*' Snad také proto, ,,aby
dubsti tu jeho nemoc prece jen nebrali moc vazné*.*

Svoji praci ve Skole Frantisek Kfelina vnimal jako nedo-
konc¢enou, proto téhoz dne jako na feditelstvi poslal dopis
i Olze Nejedlové, své byvalé zakyni, které pln¢ diavéroval.
Tykal se, mimo jiné, doplnéni poznamek k pololetni klasifi-
kaci. Charakteristické je, Ze tu nevystupuje jako autorita, ale
jen jako hlas poradni: ,,Kdybyste méla dojem ci dokonce byla
presvedcena, ze jsem se Fizl, budu Vam velmi vdécen, opra-
vite-li mé chyby, a to i co se podstaty tyce.“ Slibuje také se-
znam zakl s navrhem jejich znamek. Dalsi odstavec dopisu
dosvédcuje Kielinovu citlivou odpovédnost za své zaky; zadal
jim slohovou ulohu, kde se méli ziejmé vyjadrit k systému
vyulovani: ,,Zakyné Polanskd z 8. A pise kritiku skoly. Prijal
Jsem ji velmi vdecne. Je jisté konstruktivni, jak se ted rika, vy-
zaduje. Ale kdybyste vidéla, ze o tom muize byt jiny ndzor, pro-
sim, nejak to ztopte, aby to dévée z toho nemélo néejaké
potize.” Ztejmée také diskutoval s détmi o jejich predstavach
o budoucim povolani. Tyka se toho dalsi poznamka: ,,Na les-
nictvi se hlasi, sni o tom mnoho zakii. To by bylo vic lesnikii
nez stromu v lese. Takto s nimi o tom pohovorit.” I nedostatek
pochvaly citi jako svtj dluh: ,,Tejnska z 8. B— ma ve své praci
dvakrat primou rec. A dokonce basnickou ozdobu — trikrat po
sobe opakuje slovo! Jedina! Nemél jsem kdy ji pred tridou
pochvalit a zejména nikoli to pred tridou precist, aby poznd-
vali, co jsou basnické ozdoby.* Svou pozornost vénoval kaz-
dému zaku jednotlivé, proto se zminuje o jednom zaku
z devatého ro¢niku, jehoz jménem si nebyl jist: ,,Mél jsem
dojem, ze je proti skole. Vysoky chlapec, ve svetru Sedém. Jako
by mu nekdo ve skole — ublizil? zahanél ho do vzdoru? jako
by byl sam presvedcen, ze na uceni nestaci, ze to je vSechno
marné? ze to pro nej neni? Byl to jen dojem. Treba mylny.
Proc jsem s nim vic nemluvil, neptal se ho...

Povinnosti byly splnény, zalezitost mohla byt uzaviena.
Ne tak pro Frantiska Kfelinu. V nedéli 16. ledna putoval do
Ceského Dubu jesté jeden dopis. Jeho datovéani s pouzitim
citatu z listu sv. Pavla Rimanim vypovida o tomto netinav-
ném ,,kantorovi srdcem® vic nez jeho obsah s planem a kon-
krétnimi navrhy na podobu Skolniho literarniho ¢asopisu:
»V Praze 16. ledna 1966 o druhé nedéli po Zjeveni Pané,*
kdy se ctou slova: Mas-li dar vyucovani, vyuzij ho... Neocha-
buj v horlivosti.*“%

37 LA PNP, f. Kielina, F. Doklady, osobni: Rehabilitace: Generalni prokuratuie v Praze: zadost F. Kieliny o presetient trestniho stihani, koncept, z 27. 2. 1964;
Krajsky soud v Praze: navrh na obnovu trestniho stihani se postupuje Krajskému soudu v Brné, z 18. 1. 1965. Teprve 21. 2. 1966 zrusil Krajsky soud v Brné
ptvodni rozsudek v celém rozsahu a natidil obnovu fizeni. K tomu vSak doslo az ve dnech 24.-25. kvétna 1966 u Krajského soudu v Brné. V tomto fizeni
vsak byl F. Kfelinovi trest pouze snizen na dva a pul roku za ,,podvraceni republiky*. Osvobozujici rozsudek vynesl teprve Nejvyssi soud v Praze 25. 1.
1967. LA PNP, f. Knap Josef: Doklady: trestni fizeni a rehabilitace z let 1951-1967; trestni fizeni a rehabilitace z let 1952—-1969.

3% LA PNP, f. Kfelina, F. Doklady, osobni: Rehabilitace — odvolani k Nejvy$§imu soudu v Praze, doklady a materialy pro obhajkyni F. Kteliny JUDr. Ludmilu
Tureckovou z let 1966—1967; podklady pro obhajkyni z 6. 12. 1966, s. 5. Tyto podklady psal F. Kielina pro proslov své obhajkyné, proto pouzival 3. os.,
protoze ona méla takto hovofit o svém mandantovi. Jedna se tedy o autenticky Kfelintiv popis situace.

9 LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence odeslana, korporace: Kielina Frantisek feditelstvi Zakladni devitileté 8koly v Ceském Dubu, dopis z 16. 1. 1966.

4 KRELINA 1969, s. 31-32; datovano: V Praze 8. prosince 1968. Viz pozn. &. 36.

4 LA PNP, f. K¥elina, F. Korespondence odeslana, osoby: Ktelina Frantisek LukeSovi Josefu, dopis z 16. 1. 1966.

2 PILATOVA 1969, s. 5. Viz pozn. &. 28.

4 LA PNP, f. Ktelina, F. Korespondence odeslana, osoby: Kielina Franti§ek Nejedlové Olze, dopis z 16. 1. 1966, jedna se o kopii dopisu, bohuzel pouze
o fragment, prvni strana kon¢i témito citovanymi vétami, vice se nedozvidame.

“ Sviatek Tii krald, 6. ledna.

4 LA PNP, f. Kfelina, F. Korespondence odeslana, osoby: Kielina FrantiSek LukeSovi Josefu, dopis z 16. 1. 1966. Viz pozn. €. 41. Srov. se slovy sv. Pavla
o darech Ducha svatého: ,,Mdame rozmanité duchovni dary podle milosti, ktera nam byla dana. Kdo ma dar mluvit z vauknuti, at’ ho uziva umérné k viastni
vire. Kdo ma dar sluzby, at’ ho uplatiiuje ve sluzbé. Kdo ma dar vyucovat, at’ se vénuje vyucovani, [...]. V horlivosti neochabujte, budte vrouciho ducha,

sluzte Panu® (Rim 12,6-7, 11).
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Reditel Plechad nasel bezprostiedni slova uznani: ,,0Obdi-
vuji se, jak se Ti za tak kratkou dobu podarilo poznat celou
radu zaku, cetl jsem Zakovské slohové prace i [s] poznam-
kami, které jsi tam vepsal“ Vyvraci jeho obavy z mozného
postihu zakovské upiimnosti: ,,Zdci 8. tiidy Ti jisté velmi dii-
verovali, kdyz Ti napsali tak oteviené a i kritické prace, které
Jjsem si precetl s velkym zajmem. [...] Mam takové prace rad
a nijak se nezlobim i na ostiejsi pripominky.<* Byvala Zacka
Olga Nejedlova psala dopisy s laskavym oslovenim ,,Mily
uciteli a reagovala v nich na Ktelinovy pedagogické po-
znamky, které hned prostudovala: ,,a bez nadsazky, obdivuji
Vas. [...] Vase pripominky, které jsou nékde tak priléhavé
a tak lidské, mé dojimaly a budou mi v mnohém vzorem.*
A vysvétluje 1 Kieliniv postieh o ,,chlapci v Sedém z 9. B,
ktery zije v prostfedi nemocné rodiny, ,je opravdu zvlastni
pripad. [...] Jste dobrym psychologem.* I ona Kieliniv pobyt
vysoko ocenovala: ,,.Za tri dny jste tu zanechal mnoho. Az si
nékdy vzpomenete na C. Dub a na nasi skolu, nerikejte: Zby-
tecné jsem tam jezdil *“’ Nejbliz§im piitelem se stal Josef
Lukes, jejich divérna korespondence trvala az do Kielinovy
smrti. ,,Mily Frantisku, jesté stale nepominulo u nas roze-
chveéni z Tvého odchodu, a tak jdou slova tézko na papir. Co
Jjen z neho vybrat, abys mél predstavu, jak hluboce jsi pozna-
menal tech néekolik dnui, které jsi s nami stravil? Mas vitbec
predstavu, kolik lidi jsi za tu kratickou dobu zasdhl svym srd-
cem a moudrosti? Rebelie mezi détmi osmych trid: Ted, kdyz
Jjsme konecné dostali poradného ucitele, tak... Roztrpceni ve
verejnosti. Bezmezny obdiv Nejedlové: Zanechal tu svédectvi,
ze poznal své zaky za 3 dny lépe, nez jini za celé mésice...
Plechacovi se zatrpyti oci, kdykoli vyslovi Tvé jméno. A pri-
chazeji k nam lide, byvali Tvi zZaci.: proc jste nevzkdzali, ze
byl u Vas? Vyrukovaly leckde fotografie [...]. Na Tvé dalsi
navstéve u nas (je vylouceno, aby se co nejdrive neuskutec-
nila — treba u prilezitosti Smetanova vecera — nebo rodicov-
ského balu) vsechno prohovorime.* Zda se dokonce, ze jejich
znamost nebyla tak docela Cerstvého data: ,,Ale vzdyt neni
vsem dniim konec! (To rikavala velisska babicka, vzpomi-
nas?) s

Na ceskodubské skole plsobil literarni krouzek, ziejme
velmi oblibeny a také velmi iniciativni. V jeho programu byly
besedy se spisovateli, vylety do mist spjatych s osobami ¢i
dilem spisovateld a také tzv. Autorstop. To byl korespon-
den¢ni styk se souc¢asnymi spisovateli (napf. Fr. Kozik, Vac-
lav Kaplicky, Marie Pujmanova, Marie Majerova a dalsi,
nyni i Frantisek Kielina), ktefi odpovidali na anketni otazky
zaka. V zaii 1966 dostal Frantisek Kielina otazku: Co se Vam
nejvic libi-nelibi na dnesni mladezi? Dalsi téma bylo: Ktery
chlapec nebo dévce na Vas v zivoté ucinil dojem, ¢im a pfi

které piileZitosti?*’ A pravé s timto anketnim Autorstopem
souvisi 1 dalsi z Kielinovych obav. Na né¢jakou anketni otazku
détem odpovidal uz v lednu, 25. ledna odeslal na feditelstvi
odpovéd’. Ne zaktm, ,,coz by bylo jedine spravné®, ale na te-
ditelstvi. Obaval se totiz, aby zvefejnéni jeho odpovédi znovu
nerozvifilo problém jeho odchodu. V tom ptipad¢ prosi o od-
lozeni jejiho zvetejnéni na pozdéjsi dobu. Je-1i v odpovedich
heco trvalejsiho, ten odklad jim neublizi. Jinak — jaka skoda
Jje zahodit!” Pokud by snad mél s jeho tfidennim u¢enim mit
nekdo potize, feditel, zastupce, ucitelsky sbor, ,.ze se celd za-
lezitost mela zlikvidovat driv, nez doopravdy zacala, tj. nez
bylo odeslano pozvani, abych nastoupil*, byl ochoten opatfit
na prokuratufe potvrzeni, ze z pravniho hlediska tomu nic
nebranilo, v té dobé uz nebyl ani v podmince. Ve své ohle-
duplnosti myslel vzdy na druhé a jejich klid.*® Na tyto obavy
reagoval Josef Lukes, Ze sice respektuji, aby byli v tomto
sméru opatrni, ale doufa, ze ,,nase styky budou trvale, tady
nestoji nic v cesté, abychom se k sobé hlasili a priznali se
(osobne), ze se mame radi. Sympatiim vuci Tobé mezi Za-
ctvem a byvalymi zaky také nelze zabranit. A proc také? Pra-
tel mas vsude mnoho, a jakych! To je ukazatel tvé ceny, nikoli
to oficidalni!*>' A ¢eho si nejvic cenili, co je ovliviiovalo? ,,Jd
pak ocenuji nejvic Tvou originalitu a uzasny optimismus,
ktery mé primo ohromuje. Rikam si: pro ¢lovéka, ktery je vy-
baven schopnosti prijimat rany, proménuje se i krutost v mi-
losrdenstvi.*“ Frantisek Krelina, jesté pfed vydanim knihy
povidek Jalovci strané, poslal svym ptatelim rukopis svého
doslovu. ,,Jesté silnéji na nas zapuisobila posledni kapitola
Tvych Jalovcich strani. Je to opravdu moudré a nesmirné
silné rozlouceni! A posledni jeho vety — ne, ty neni mozno Cist
bez rozechvéni a vdecnosti. MIuvis o daru, ktery jsi u nds ob-
drzel. Vetsi dar vsak dostavame my od Tebe! Ver tomu nebo
never. Ja jsem kdysi prohlasoval: Tim, ze délame druhé lepsi,
nez jsou — oni se lepsimi skutecné stavaji! A tady se to napl-
nje. Citime vsichni touhu odpovidat Tvé predstavé. Diky.*?

Ovsem daleko nejvétsi radost a zadostiuéinéni vyjadro-
vali ¢eskodubsti pratelé po zpravé o Kielinove uplné rehabi-
litaci. Byli jednémi z prvnich, komu ji oznamoval, sviij dopis
ziejmé poslal hned druhy den po navratu z Brna; rozhod-
nuti soudu padlo 25. ledna 1967. Odpovéd Josefa Lukese
z 28. ledna byla plna radosti z pfitelova uspéchu. Konecné
se z ni dozvidame, kdo mél Kfelinovo vypuzeni ze Skoly na
zacatku roku 1966 na svédomi. ,,Moc se mi libilo, Ze reditel
hned Tviij dopis v devitkach precetl, tedy i v té tride, co v ni
sedi Karel Drbohlav mladsi. Bozi mlyny melou pomalu
(v Tvém pripade si daly zvlast na cas), ale jiste. Nekdo treba
pukne vztekem. A i po této strance je na case, aby pukl.*
A znovu se vraci k ucitelskému sboru i zakam: ,,Pral bych

4 LA PNP, f. Kfelina, F. Korespondence odeslana, korporace: Kielina Frantisek feditelstvi Zakladni devitileté §koly v Ceském Dubu, dopis z 1. 2. 1966.
47 LA PNP, f. Ktelina, F. Korespondence pfijata, osoby: Nejedlova Olga Ktelinovi Frantisku, dopis z 20. 1. 1966.

48 Tamtéz. Lukes Josef Kielinovi Franti§ku, dopis z 21. 1. 1966.

4 LA PNP, f. K¥elina, F. Korespondence piijata, korporace: Zakladni devitileta 8kola Cesky Dub, Z4ci, literarni krouzek Kielinovi Frantisku, dopisy z 1. 9.

1966 a s.d.

50 LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence odesland, korporace: Kielina Frantisek feditelstvi Zakladni devitileté $koly v Ceském Dubu, dopis z 25. 1. 1966. Na
konci dopisu je douska: ,,4 pozvani na ten rodicovsky bal, nezapomernte, prosim.*

Sl LA PNP, f. Kfelina, F. Korespondence pfijata, osoby: Lukes Josef Kielinovi Frantisku, dopis z 29. 1. 1966.

2 Tamtéz: Luke§ Josef Kielinovi Frantiku, dopis z 12. 2. 1966. — Pozdgji na tyto dny vzpominal, ale pise o sobé& jako o ,,autorovi®, tedy ve 3. 0s.: ,,[...] jako
pouze na rozloucenou tri dni v lednu 1966, tri dni v mrazech, v snéhové vanici a hlavné mezi détmi, nezapomenutelné ti'i dni, za néz je vdecen vsem, kteri
mu to umoznili. AC své Zaky — jiz namnoze déti svych nékdejsich zakii — opét zkousel a znamkoval, byla to pro néj samého velka zkouska, a aby v ni aspor
z ¢asti obstdl, predsevzal si takika jim tvari v tvar novou praci na knize davno jiz hotové odvdécit se jim za §tésti, za dar tohoto rozlouceni. KRELINA

1967. Rozlouceni, datovano 13. unora 1966, s. 203-205.
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Ti, abys slysel, jak o Tobé smysli. Stacily tri dny, aby sis ziskal

Jjejich srdce.*>® Podobné se radoval z jeho ospravedlnéni fe-
ditel Plechac, protoze také, jak napsal, ,,stdle na sobé citim
pocit viny, ze jsem Vam nechténé zpuisobil téz urcité kompli-
kace, a jednak se do krve stydim za jednani lidi, kteri si v té
dobé zauradovali“. M¢l radost, ze ,,jsme si opravdu nasli
maly kousek ve Vasem srdci*, a opét pfipomina, ze si Franti-
Sek Kielina ,,svou prikladnou poctivosti a zapalem k praci
ziskal vsechny na svoji stranu®. Ty zakovské slohové ulohy,
o nichz byla jiz fe¢ vyse, si schoval: ,,[...] obcas si v nich lis-
tuji a obdivuji se, jak jste dovedl v nékolika hodindch vystih-
nout sklony a charakter zZaka, vzpominam, jak jste se za ne
primlouval “>*

Styky Frantiska Kieliny s novymi pfateli mély nakonec
mit dlouhé trvani. Ceskodubsko bylo piili§ ,.krajinou srdce”
tohoto starého kantora, nez aby ji jen tak opustil. A jeho vy-
razna osobnost zanechala v myslich zdejsich lidi pfilis silny
dojem, nez aby ji nechali vyprchat beze stopy. V jinak docela
vécné korespondenci nachazime velmi emotivni vyznani.
V dopisech se opakuji pozvani k navstévam, ktera zcela
zjevné nezlstala oslySena. Zda se, Ze FrantiSek Kielina se
stal emeritnim ¢lenem ucitelského sboru, Gi¢astnil se vylet,
plest, pravdépodobné pomahal i organizovat navstévy kul-
turnich podnikti v Praze.*® Ani navstévy u Kielini nebyly
ziejmé vyjimkou, ,,tuhle nedavno prijeli na navstévu ucitelé
i Zaci. Do tésného bytu v Cerné ulici se jich veslo pétatii-
cet”>7 Osobni kontakty tedy neziistaly omezeny jen na do-
spelé pratele, ptibyvaly ziejmé nové roéniky zakt, kteti
vyucovaci hodiny Frantiska Kieliny uz nezazili. Kromé ko-
respondence s zakovskymi ¢leny literarniho krouzku se nam
zachoval 1 osobni dopis jednoho z zakt z listopadu roku
1967: ,,Vazeny soudruhu uciteli, velmi mé potesilo, zZe mdte
0 mé zajem. Ani nevim, jestli si to zasluhuji. Minulé dva me-
sice jsem byl v ozdravovné, a proto jsem se nemohl prihldsit
na «Hubickuy. Chybu v clanku » Vecerni Praha« jsem nalezl
ve slové katolistickych, spravné ma byt katolickych. Vsichni
z devaté tridy Vas pozdravuji. Tésime se na brzké shledani.

Vas Milan*® Svédéi to o zajmu pana ucitele o jednotlivce,
které ve skole poznal.

Kdyz vysla Frantisku Kfelinovi na podzim roku 1967
v nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel piepracovana
kniha povidek Jalov¢i strané, piislo z Ceského Dubu vice
nez 70 objednavek a kazdému zajemci napsal autor do jeho
vytisku rukopisné osobni vénovani. ,.z pripsani do knizek, na
kterych pracujes, to je néco jedinecného v dejinach naseho
literarniho krouzku. [...] Ziskat 70 zdajemcui pro Jalovci strané
byla hracka. A tech 70 vytiskii rozsiri zajemce na dalsi stovky.
Ty se tomu divis nebo snad neveris? Div se, never. Skromnost
Jje nam u Tebe stejne mild jako ostatni Tvé viastnosti. [...] Ro-
dicovsky bal byva v unoru — mas vyborny napad, kdyz navr-
hujes tenhle termin.“*® V korespondenci se pak objevovaly
dalsi a dalsi prosby o vytisky, které byly té€Zko k sehnani.®
Podobné byly zadosti o vénovani do knihy Md pritelkyne
Dora, Babel®' a dal$ich.

Frantisek Krelina byl také v roce 1968 iniciatorem usta-
noveni Kruhu ptatel Muzea Karoliny Svétlé v Ceském Dubu,
vydani jeho sborniku Nas Jested, sjezdu byvalych i soucas-
nych zakt a uéitelt ceskodubské skoly (28.-29. cervna 1969)
a dal$ich iniciativ.%? Jist& stal také za anketou zakh $koly ve
Svétlé na téma Dnesni étenaf nad knihami Karoliny Svétlé,
ktera mohla byt soucasti navrhu pro Statni nakladatelstvi dét-
ské knihy v Praze na vydani knihy Skola Karoliny Svétlé.
Tento navrh vznikal také spolupraci Frantiska Kfeliny s jeho
Ceskodubskymi prateli.®® Ale to uz by byla dalsi kapitola ze
zivota tohoto neunavného organizatora, sr$iciho napady a in-
spiracemi nejriznéj$iho druhu.

Frantisek Kielina byl jednim z mnoha byvalych politic-
kych véznu, kterym ani po mnohaletém utrpeni v komunis-
tickych zalatrich nebylo dovoleno uplatnit své védomosti,
schopnosti a dovednosti v odpovidajicim zaméstnani. V dobé
mirného uvolnéni prelomu 60. a 70. let se sice Frantisek Kie-
lina vratil pootevienymi dvefmi do svéta Ctenaii vydanim
né&kterych knih a do svéta spisovateld pak G¢asti na déni v Ce-
skoslovenském svazu spisovateli, ale ani tato iluze svobody

33 LA PNP, f. Kfelina, F. Korespondence pfijata, osoby: Lukes§ Josef Kielinovi Frantisku, dopis z 28. 1. 1967.
54 LA PNP, f. Ktelina, F. Korespondence piijata, korporace: Zakladni devitiletd $kola Cesky Dub, podepsan feditel Frantisek Plecha¢, Kielinovi Frantisku,

dopis z 27. 1. 1967.

35 Napt. LA PNP, f. Ktelina, F. Korespondence pfijata, osoby: z dopisti: Josefa Lukese, ktery udrzoval korespondenci za kolegy z ugitelského sboru i spolky —
Sdruzeni rodaku i Kruh pfatel Muzea Karoliny Svétlé: Lukes Josef Kielinovi Frantisku, dopis z 28. 1. 1967: ,Jsem Stasten, Ze tak rad vzpominds na své 3 ce-
skodubské dny a na navstévu u ndas. I my se tou vzpominkou tésivame! A vérime, zZe se letos v Dubé opét sejdeme.”— dopis z 13. 9. 1967: ,,S Tvou navstévou na
podzim jsme ovsem pocitali, ale neni mozno neuznat diivody pro jeji poodlozeni. Rodicovsky bal byva v uinoru — mas vyborny ndpad, kdyz navrhujes tenhle
termin. — dopis z 9. 7. 1968 o vyletu do Jesenikl: ,,zmizel jsi nam v Turnové tak rychle [...]. Loucim se s Tebou jménem vSech ucastnikii vyletu, [...] a za
Tvou icast, kterou jsi velmi obohatil nas ucitelsky vylet, Ti srdecné dékuji.*“ — dopis z 11. 1. 1976, po schiizi vyboru Sdruzeni rodaku: ,.Jen ndas mrzelo, ze
Jjsme Té uz tak dlouho mezi nami — mezi jednémi z Tvych nejvérnéjsich — neuvitali. Letosni rok — doufdme — vSechno napravi!*

3¢ Napf. navstéva predstaveni pasma Kazdy své brimé v prazské Viole (LA PNP, f. Ktelina, F. Korespondence odeslana, osoby: Kfelina Frantisek LukeSovi Jo-
sefu, dopis z 7. 12. 1970), Kielina délal pravodce jejich zdjezdu do Prahy (tamtéz, dopis z 23. 4. 1972), nebo piedstaveni Hubicky 11. listopadu v Narodnim
divadle (tamtéz, dopis z 17. 10. 1967). V korespondenci nachazime mnoho dalsich dokladi o takovych setkanich.

57 PILATOVA 1969.

% LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence pfijata, osoby: [Jira] Milan (zak) Kfelinovi Frantisku, dopis z 6. 11. 1967.

3 Tamtéz. Lukes Josef Kielinovi Frantisku, dopis z 13. 9. 1967.

6 Seznam t&ch prvnich sedmdesati abonenti je zachovan, stejné jako seznam pozdé&jsich zadatelti o knihu Md pFitelkyné Dora (viz pozn. ¢. 11) s vénovanim
autora, zajemcu vSak dale pribyvalo. Seznamy jsou piipojeny ke korespondenci: LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence piijata, korporace: Zakladni devitileta
gkola v Ceském Dubg, Zaci, literarni krouzek Kielinovi Frantisku. Frantiska Kielinu il velky zajem &tenait. Nakladatelstvi se totiz obavalo malého zajmu,
jak psal F. Kfelina Josefu Lukesovi 30. ledna 1967, a obavalo se knihu vydat ve vétsim nakladu. V tomto dopise v§ak Kfelina ptedevs§im popisoval svoji ob-
hajobu pred Nejvyssim soudem. V dopisu Josefa Lukese z 23. 11. 1968 jsou tdaje o po&tu zajemcii o Doru, o roméan Bdbel (KRELINA 1968), také o sbornik

Nds Jestéd (KRELINA 1969b).
6l KRELINA 1968.

%2 LA PNP, f. Kielina, F. Korespondence pfijata, osoby: Kielina FrantiSek Nejedlé Olze, dopis z 16. 4. 1968 i pozdéjsi dopisy Josefa LukeSe tamtéz.
63 LA PNP, f. Kielina, F. Rukopisy vlastni, proza: [Skola Karoliny Své&tlé]. Dnesni étenat nad knihami Karoliny Sv&tlé; vyjadieni zakyii 9. tfidy ZDS ve Svétlé
o Cetbe knih Karoliny Svétlé. Na rubu je rukou F. Kieliny nedokon¢eny nacrt hodnoceni tohoto ¢tenarského zajmu; material pochazi pravdépodobné z roku

1968.
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netrvala prili§ dlouho, normaliza¢ni cenzurou uz jeho knihy
neprosly. Svét Skoly, vychovy a vzdélavani, spolecenstvi
zaku a ucitelt, mu vSak byl uz navzdy odepien. Historie uci-
telského ptsobeni Frantiska Kteliny, kterému bylo znemoz-
néno dojit svého plného naplnéni, je tak dokladem nasili,
zloby a zlo¢innosti totalitni moci, na kterou by se nemélo za-
pominat.
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