DOI: 10.37520/amnpsc.2021.025

NARODNI
MUZEUM

ACTA MUSEI NATIONALIS PRAGAE
Historia litterarum | ro¢. 66 | 2021 | ¢is. 3-4 [ s. 131-134

VODICKA, Ondiej. Dy kunst gelopt vor ritter und knechten. Analyza, edice a pieklad tzv. kodexu Wallerstein, &dsti A a B
(UB Augsburg, Cod. 1.6.4° 2, fol. 1r-74v). Praha: Masarykiiv uistav a Archiv AV CR, 2020. ISBN 978-80-88304-44-9.

Ondrej Vodicka

Dy kunst gelopt
vor ritter und knechten

Analyza, edice a preklad tzv. kodexu Wallerstein,
casti A a B (UB Augsburg, Cod. 1.6.4° 2, fol. 1r-74v)

'

Problematika ozbrojenych konflikti a v jejich ramci prede-
v§im duell je v predstavach laické vetejnosti neodmyslitelné
spjata se stfedoveékou kulturou. Pikladem tohoto fenoménu je
tzv. reenactment, tedy historické rekonstrukce, které si kladou
za cil pfiblizit divaklim reédlie minulych dob. V jejich ramci
jsou to pravé bitvy a souboje, které piihlizejici vyhledavaji
nejéastéji, a proto se edukacné zabavnou formou rekonstruuji
nejvice. Popularita tématu je vSak zaroven diivodem, proc¢ je
v ceské, ale i ve svétove historiografii védecké zkoumani due-
lantstvi, militarii a obecné vojenskych dé&jin stile opomije-
no a védeckou obci mnohdy vnimano s uréitym despektem.!
Publikace Ondieje Vodicky, ktera je vénovana soubojové
ptirucce znamé jako tzv. kodex Wallerstein, je proto vitanym
prirGstkem mezi nepiili§ rozsahlou ¢eskou odbornou literatu-
ru, ktera se pozdné stfedovékymi duely zabyva.

Souboje a soubojové piiruc¢ky pozdniho stifedovéku

Uvedenim literatury, kterd se souvisejicimi otdzkami zaby-
va v ¢eském a anglosaském prostiedi od konce 19. stoleti
dodnes, zacind Vodickova uvodni studie Souboje a soubojo-
vé prirucky pozdniho stredoveku. Na zajem $ir$i vefejnosti
o duelantskou problematiku reaguji v poslednich letech pte-
klady bojovych piirucek z per mnohdy amatérskych bada-
tell a také syntetizujici prace popularizatord, které vSak in-
formace obvykle nezasazuji do $irSich kulturné-historickych
souvislosti a reprodukuji leckteré neptesné a neovétitelné in-
formace. Prvni ¢ast predstavované knihy si proto klade dva
cile: Zrevidovat a rozsifit predstavy o duelantském uméni
némeckého kulturniho okruhu v pozdnim stfedovéku a za-
sadit zkoumany pramen do sociokulturniho kontextu véetné
ptiblizeni jeho vzniku, osudl a vztahu k dal$im piibuznym
pramentim.

Primérnim zdrojem pro studium kultury duelantského
umeéni jsou vlastni soubojové piirucky. Ty lze s ohledem
na jejich obsah délit podle nékolika hledisek. Podle uzi-
ti ochranné zbroje jde o boj beze zbroje, tzv. Blofifechten
(téz ,,dlouhy mec*), a boj ve zbroji, tzv. Harnischfechten
(téz Kampffechten, ,kratky mec*). Druhé déleni reflektuje
mozné vyuziti koni: Jizdni Serm (Roflfechten) a pési Serm
(Fechten zu Fuf3). Tieti déleni vypovida o ucelu boje: Stiet
na zivot a na smrt (Ernstfechten) a tréninkové zapoleni
(Schimplffechten, Schulfechten).

O tom, jak tehdej$i souboje vypadaly, zprostiedkovavaji
informace pfirucky; v mladsich dobach (15. stoleti), po roz-
Sifeni duelantstvi do méstanské spolecnosti, i dalsi typy pra-
ment, které¢ zminuji konkrétni souboje.

Ohledné otazky, kdo byli recipienti stiedovékych due-
lovych manudlti, panuji nejasnosti. Vodicka uvadi, ze exi-
stuji zdroje podporujici jak uzivani ve Slechtickém, tak
mestanském prostiedi. | mnozi Sermifsti mistfi — autofi da-
nych manuali — byli méstany. Prvni zminka o Sermujicich
méstanech ostatné pochazi z Londyna 12. stoleti a nedlou-
ho poté se praxe pouzivani soudnich duelli jako dikaznich
prostiedkd ve vedeni sport piejala do méstského prava —
a to 1 ve stiedni Evropé. Byly to také méstanské duely, kde
se vyvinul institut profesiondlnich Sermift, ktefi v souboji
mohli svého klienta zastoupit.

! K tomu vice napf. MORILLO, Stephen — PAVKOVIC, Michael F. What is military history? Cambridge: Polity Press, 2006.
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Popis a analyza tzv. kodexu Wallerstein

Za tvodni studii, kterd se dale zabyva doklady o duelech
v Ceském prostiedi, je zafazena druhd ¢ast knihy. Ta se za-
méfuje na popis a analyzu tzv. kodexu Wallerstein. Dany
rukopis je kodikologim znam jiz od 19. stoleti, kdy se jim
zabyval Karl Wassmannsdorff, na jehoz praci navazali dalsi
badatelé v pribéhu 20. stoleti. Zajem laické vefejnosti prud-
ce stoupl na prelomu tisicileti, kdy se rozsitilo hnuti HEMA
ozivujici historicka evropska bojova uméni. Tato pozornost
iniciovala vznik fady amatérskych a poloamatérskych pre-
kladu, ale i védeckych analyz pramene z per napi. Rainera
Welleho a Grzegorze Zabifiského.

Z porovnani s dal§imi dochovanymi manualy némec-
kého kulturniho okruhu vyplyva, Ze kodex Wallerstein je
nejstarsim GspéSnym pokusem o sestaveni vSeobecné sou-
bojové prirucky, kterd popisuje boj se zbrani i beze zbrané
a kombinuje ilustrace s komentati. Kodex je slozen ze 110
folii, ktera lze rozdé€lit na tfi ¢asti. Prvni z nich (A) prostied-
nictvim iluminaci a textu popisuje duelovy Serm riznymi
zbranémi (ff. 1r—14v, 21r-32 v), druha (B) stejnym zpu-
sobem popisuje zapas beze zbrané (ff. 15r—20v, 33r—75v).
Tyto casti byly vytvofeny koncem 60. ¢i pocatkem 70. let
15. stoleti. Z uvedené moderni foliace je patrné, ze jsou vza-
jemné pomichany, k ¢emuz doslo druhotnou pievazbou ko-
dexu, coz Vodicka doklada analyzou ctvera riznych foliaci
rukopisu. Neni mozné urcit, kdy k prevazbé kodexu doslo:
Muselo se jednat o obdobi mezi samotnym vznikem ruko-
pisu a cca 50.—70. lety 16. stoleti, kdy se rukopis nachazel
v knihovné Paula Hectora Maira.

Tteti Cast (C) prostfednictvim ilustraci zobrazuje rizné
duelové kontexty (ff. 76r—110v). Je star$i nez zbytek ru-
kopisu, jelikoz vznikla jiz v 20. letech 15. stoleti. Casti C
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Fol. 22r (A2 - boj s djkou)
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Vodicka analyzuje postup tvorby pramene a doklada, ze
v Casti A vznikl komentat s ohledem na jiz existujici obraz,
zatimco v &asti B stejny postup nelze potvrdit. Casti A a B
iluminovali patrné dva autofi, ktefi se lisili stylem i pouZzi-
tou sadou barev. [luminace ani jednoho z nich nejsou piili§
umeélecky hodnotné, jejich provedeni je hrubé, kontury jsou
mnohdy odbyté a zachycuji jen malo detaild. Kolorovani
je pomérn¢ jednoduché, az ledabylé. Jedinym zachycenym
detailem, na né&jz Vodic¢ka upozoriiuje, jsou u vyobrazenych
mecl tzv. rain-guards — kozené pulkruhové kryty na zastité.

Z analyzy pisatskych rukou a chyb Vodicka vyvozuje, ze
text zapsali dva riizni jedinci: Néktera slova jsou zapisovana
v prvni a druhé ¢asti rukopisu odli§né. Patrné pisarské chy-
by zalozené na podobné vyslovnosti znaci zapis podle dik-
tatu. Rukopis obsahuje téz zamény vyznamové ptibuznych
pojmu — napt. levé a pravé strany, nebo rtiznych casti t¢la.
Tyto typy chyb ukazuji, ze zkoumany text neni opisem star-
$iho pramene. Nekolik chyb zadmény stran vzniklo imysIné:
Jejich Gcelem udajné bylo zkomplikovat neznalému Ctenaii
porozuméni technice, ktera byla ,,tajna“, a tedy neméla vejit
ve v§eobecnou znamost.

Posledni typy chyb vznikly z nepozornosti — jde o vyne-
chani ¢i opakované zapsani ¢asti textu. Jejich hojny vyskyt
upfesiyje, ze text sice neni prostym opisem starsiho vzoru,
ale neni ani autografem. Pisafi patrné¢ pracovali s néjakou
formou predloh. Za tvirci chyby v textu byl zodpovédny
diktujici autor, pravdépodobné mistr Sermu a (nebo) zapasu,
za chyby z nepozornosti pak pisafi. Text byl pravdépodobné
originalni kompozici, ktera zalozila vlastni pisemnou tradi-
ci. V piipad¢ iluminaci je tézké urcit, zda vznikly obvyklym
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Vodicka si klade otazku, kolik mistri bojovych uméni se
na kompozici této prace podilelo. Porovnava proto zptsoby
zapist obdobnych funkénich principti v obou éastech ruko-
pisu, a kromé toho hodnoti celkovy koncept prace a kompo-
zici jednotlivych folii. Povazuje za pravdépodobné, ze ¢asti
rukopisu A a B byly sestaveny dvéma nezavislymi tymy. Ka-
zdy z nich byl slozen z mistra daného uméni a pomocného
personalu a fidil se vlastni metodou prace.

Dalsi sekce knihy je vénovana vylozeni nazvoslovi,
s nimz se 1ze v kodexu Wallerstein setkat. Jedna se o podstat-
nou soucast studie, jelikoz nékteré terminy jsou v rukopisu
pouzivané v jiném vyznamu, nez jaky maji v pramenech tzv.
lichtenauerovské tradice, ktera je mezi vefejnosti zname;si.

Predposledni kapitola vtahujici se k analyze rukopisu
se zabyva zamérem tvlrce kodexu. Konvolut rukopisnych
casti A a B vznikl patrné jako vybér riznych Sermitskych
a zapasnickych technik pro rizné soubojové situace a kon-
texty. Lze v ném nalézt prvky spadajici do kategorii souboje
na zivot a na smrt i tréninkového boje. Mél byt pouzitelny
jak pro soudni duely, tak pro sportovni utkani. Obsahuje jak
zacateCnické techniky, tak nékteré pokrocilé a ,.tajné*. Mezi
popisovanymi akcemi lze dokonce narazit na n¢kolik zer-
tovnych.

Vodicka se vyjadiuje k otazce, zda byl zkoumany ruko-
pis urcen pro ¢tenafe z fad Slechtického, nebo mést'anského
prostiedi. Odpoveéd’ vSak ani v tomto piipad¢é neni jedno-
znacna — lze pouze konstatovat, ze jeho lokalizace do Cisté
dvorského prostiedi je problematicka. Kromé toho, ze poz-
déjsi majitelé rukopisu byli méstany, i samotny obsah dila
nabizi argument k sepsani pro $irsi vetejnost, a tedy nikoliv

jen soukromé uzivani konkrétniho slechtice: ,, Tajné“ a smr-
telné techniky jsou zde totiz pouze zminéné, a ne do detailu
vysvétlené — maji byt tedy rozklicovany jen odbornikem,
a nikoliv kazdym, kdo bude dokument ¢ist.

Zaver Vodickovy analyzy se zabyva augsbursko-norim-
berskou tradici duelovych prirucek, ktera na zkoumany pra-
men navazuje. Jiz od pfelomu 15. a 16. stoleti byl totiz obsah
kodexu Wallerstein kopirovan do dalSich soubojovych piiru-
¢ek. Této predlohy vyuzil Albrecht Diirer ve svém manualu
z roku 1512, a zhruba v téZze dob¢ vznikla jest¢ minimalné
jedna verze. Tu vlastnil norimbersky mistr Sermu Anton Rast.
Kopii Rastova exemplare si nechal vyrobit augsbursky sermif
Paul Hector Mair roku 1552. Jak Diirerova, tak druhd jme-
novana prirucka se od originalu lisily v nékterych aspektech,
které Vodicka ve své studii zminuje.

Prvnim znamym majitelem samotného kodexu Waller-
stein byl Michael von Baumann, poté od roku 1556 zmi-
nény Sermii Mair, ktery byl sbératelem i autorem soubo-
jovych manualt, a do zkoumaného kodexu prokazatelné
zasahl jistymi poznamkami. Zda se, ze ve svém vlastnim
dile Opus Amplissimum de Arte Athletica z celkového poctu
136 technik dlouhym mecem jich ptevzal (i kdyz s odlisny
komentafem) z kodexu Wallerstein patnact, coz piiblizuje
tabulka ptipojena ke studii. U Sesti z téchto patnacti technik
vsak bylo zménéno zakonceni, pro coz autor piredpoklada
nasledujici diivod: Mezi 15. a 16. stoletim doslo k proméné
kultury dueld, které se zménily ve sportovni zalibu méstan-
stva, v niz se nebezpeéné taktiky zapovidaly. Mairova verze
zkoumanych zakonceni je podle Vodicky méné brutalni.

Poté, co Mair zemiel, se kodex Wallerstein dostal do dr-
zeni rodu Fuggert, ktery ho vlastnil do roku 1653, kdy ho
koupil rod Ottingen-Wallerstein (odtud ostatné jméno, pod
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nimz je dnes znam), kde setrval az do roku 1935. Od roku
1980 je dodnes ulozen v augsburské univerzitni knihovné,
kterd ho kompletné zdigitalizovala.

Edice a preklad tzv. kodexu Wallerstein

Vodickova edice s prekladem rukopisu zachycuje ve svém
hlavnim textu jen vrstvu zapist z 15. stoleti. Veskeré pozdéji
pripojené poznamky lze nalézt v poznamkovém aparatu spo-
lu s dalsimi komentafi, které se vztahuji k formé dokumen-
tu. V edici jsou jednotliva folia fazena tak, aby text nebyl
zmatecny — oznaceni folii tedy bylo ponechano dle uvadéné
foliace, ovSem jednotlivé listy jsou fazeny logicky tak, jak
po sob¢ nasledovaly v rukopisu pted jeho ptevazbou. Kazdy
jeden list edice obsahuje ilustraci, ktera se nachazi na pfi-
slusném foliu, transkripci ptivodniho textu, jeho pieklad
do cestiny a poznamkovy aparat, je-li ho tfeba.

Publikace je zakoncena kratkym anglickym shrnutim
a tfemi pfilohami. Prvni z nich pfedstavuje schéma obsahu
a navaznosti technik kodexu. Druha je slovni¢kem pojmu,
ktery je fazen podle jejich moderniho némeckého ekviva-
lentu s uvedenim tvaru slova pouzit¢ho v rukopisu a jeho
Ceského vysvétleni. Treti pfiloha obsahuje iluminace z ¢asti
C kodexu Wallerstein. Na zavér knihy je zafazen soupis po-
uzitych zdroju a rejstiik.

Zasadnim piinosem piedstavované knihy je pochopi-
teln¢ fakt, ze se jedna o viibec prvni védecké zpfistupnéni
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kodexu ¢eskému publiku. Pojeti edice a prekladu reflektuje
skute¢nost, ze ma kniha popularizacni potencial. Zamérem
editora nebylo jen pfedlozit praci odborné vetejnosti, ale
také zajemcum o rekonstrukce duelovych technik pozdniho
sttedoveku. Jejich zvyklostem je také prizptisoben fakt, Ze
byla fada technickych termint ponechana v moderni némc¢i-
n¢, jelikoz jejich ceské varianty neexistuji, nebo se obvykle
neuzivaji. Pravé prakticky potencial knihy — tak neobvykly
u vétsiny edic sttedoveékych rukopisi — je tieba vyzdvihnout.

Zaveérem tohoto textu Ize pouze dodat, ze vznikal v pri-
béhu lockdownu v dob¢ pandemie covidu-19. Z toho divodu
bylo mozné ovétit praktickou pouzitelnost prezentovanych
duelovych technik pouze na balkon¢ prazského bytu za pou-
ziti vlastni pfedstavivosti namisto protivnika a propisky na-
misto secné zbrang. I s takto omezenou zkuSenosti 1ze vSak
vyslovit souhlas s tvrzenim, ze Vodi¢kovu edici s prekladem
kodexu Wallerstein Ize vyuzit pfi rekonstrukei soubojovych
technik pozdniho stfedovéku. Potvrzeni této teze vSak po-
nechavam na dalSich uzivatelich knihy (nejen) z tad ¢lent
HEMA komunity.
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