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Lokalita Abrahdm v trnavském okrese na sebe poutala pozornost
archeologi po delsi dobu zejména pro rozsdhlé Zarové pohrebisté z doby
rimské. PFi systematickém vyzkumu tohoto pohiebiSté, které obsaho-
valo pfes 200 Zarovych hrobll z doby fimské a nékolik kostrovych hro-
bt stejného datovéni, bylo odkryto také pohiebi$té s hroby z doby stého-
vani narodfi a hroby z 11. stoleti. Vedouci vyzkumu v Abrahdma Titus Kol-
nik odevzdal cely soubor antropologického materidlu k uloZeni a zpra-
covdni antropologickému oddéleni Narodniho muzea v Praze. V této
praci zvefejiiujeme zpracovani pouze jedné ¢ésti celého materidlu, a
to pohfbl z okruhu kultury belobrdské, datovanych zhruba do 11. stoleti.

K publikaci antropologického materidlu jsme povaZovali za nezbytné
pripojit pfedevSim zdkladni informace o ndlezové situaci a o archeolo-
gickém materidlu z pohiebiSté. Tuto Cast, kterd zdroveil umoZiiuje pi'es-
né datovdni zkoumaného pohrebisSté, zpracoval vedouci vyzkumu T.
Kolnik. Udaje o jednotlivfjch hrobech jsou prehledn& shrnuty ve sta-
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tistickém prehledu v tabulkdch; do téchto tabulek jsme doplnili také
zékladni urceni antropologické, tedy urceni stari a pohlavi u jednotli-
vych koster. V &asti vénované zdravotnimu stavu populace z Abrahdmu
jsou vSechny diagnosy i zhodnoceni patologickych nélezli dilem L.
Vyhnénka. :

Na pohfebisti v Abrahdmu bylo v této ¢asti vyzkumu registrovano
celkem 112 hrobovych ¢&isel. Pro odliSeni od hrobt z doby Fimské byly
tyto hroby oznaCeny rimskymi c¢islicemi a toto oznaceni dodrZujeme
i v naSem zpracovani. Ve dvou p¥ipadech (hroby €. XVIII a LXII) byly
v jednom hrobé uloZeny pozfistatky dvou osob, v hrobé& & XXX dokonce
pozustatky ¢tyf osob. Byly tedy nalezeny pozilistatky celkem 116 osob.
Z tohoto celkového poctu vSak, jak vyplyva z archeologického rozboru
a ze seznamu hrobi, bylo 22 koster bud jasné z doby stéhovéni nédroddq,
anebo jejich datovani nebylo mozZné. VSech téchto 22 koster jsme z to-
hoto antropologického zpracovani vyloucili a budeme se jimi zabyvat
ve zvlastni préci. Kostrové poziistatky z péti belobrdskych hrobli se ne-
zachovaly (hroby &. LXXVIII, LXXXI, LXXXII, XCI a XCI a XCV), takZe
pro vlastni antropologicky rozbor bylo k dispozici celkem 89 kostro-
vych pozlstatki.

V nésledujicich kapitoldch se tedy snaZime podat predevSim zaklad-
ni antropologickou charakteristiku pohfebisté z Abrah&dmu, hodnotime
Gdaje demografické a analysujeme tuto populaci z hlediska metrického,
morfologického a typového. Ve zvlaStnim oddile se pak snaZime charak-
terisovat celkovy zdravotni stav této populace. Celé zpracovani doku-
mentujeme co nejpodrobnéji konkrétnimi ddaji i obrédzky, aby mohlo
byt naSich poznatk® pouZito jinymi badateli.

I. VCASNOSTREDOVEKE POHREBISKO V ABRAHAME, OKR. TRNAVA
TITUS KOLNIK

Pri systematickom zdchrannom vyskume pohrebiska z doby rimskej
na lokalite Podvrbské v Abrahdme bolo v r. 1966—1968 odkryté aj v&as-
nostredoveké pohrebisko z XI. stor. a hroby z doby stahovania narodov.
Nélezisko lezi v strednej a juhovychodnej casti nevysokej terénnej viny
na severozdpadnom okraji obce.

UZ pri zistovacom vyskume r. 1954 tu objavil B. CHROPOVSKY (1961)
6 hrobov. Dovedna bolo odkrytych 122 hrobov. Z nich 7 hrobov patri ne-
pochybne do doby stahovania narodov, zaradenie 14 hrobov je pro-
blematické a zvySok, teda 101 hrobov (vcéitane 6 hrobov odkrytych v r.
1954) patri tzv. belobrdskej kulttre.

Hibka vd&asnostredovekych hrobov sa pohybovala od 50 do 125 cm a
u vacsiny hrobov oscilovala okolo hranice 80 cm. NajplytSie boli detské
hroby. Pédorysy hrobovych jam boli pravidelne obdlZnikové a na
spraSovom podklade sa okrem dvoch pripadov (hrob XLIII a XLIV)
¢rtali velmi zretelne, ZvlaStna tuprava hrobovych jam alebo stopy ra-
kiev sa nezistili. Zdkladna orientdcia kostier je Z—V (50,5 %) s pohla-
dom na JV alebo SV. Vyskytuji sa i odchylky od tejto orientacie: 28,7 %
hrobov mé orientdciu ZJZ—VSV, 14,85 % orientaciu JZ—SV, 4,94 %
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orientdciu ZSZ—VJV a 1 hrob (1,01 %) bol orientovany v smere J—S.
Kostry lezali spravidla v natiahnutej polohe na chrbte, s rukama vedla
tela (45,5 % — obr. 1 a 2), zriekavej8ie bola prava (10,8 % — obr. 1, 1)
alebo lava ruka (12,8 % — obr. 1, 3) vloZend do lona. V 7 hroboch boli
obe ruky skriZené na lone (6,9 % ). V troch pripadoch sme sa stretli
so superpoziciou belobrdskych hrobov (frontispice].

V 63 hroboch (62,37 %) sa nenechadzali Ziadne sprievodné nalezy.
Preto pri vyskyte rovnako orientovanych hrobov z dvoch odliSnych obdo-
bi na tom istom nélezisku cCasové zaradenie tychto hrobov nie je jedno-
znacné. Vychadzajac zo zvyku ritudlného, ¢i lipeZného rozruSenia nie-
ktorych hrobov (SVOBODA B., 1965), odli3né hibky, pripadne ndpadnej-
Sich odchylok v orientdcii i umiestenia hrobov v zdpadnej, severozapad-
nej a juhozapadnej Casti pohrebiska predpokladame, Ze popri hroboch
I, XVIII, XIX, XXII, XXX, XLVII a LXI patriacich jednoznacne do doby
stahovania narodov, patria do tohoto obdobia pravdepodobne i hroby
VIII, XLII, XLV, L—LIII, LV—LVII, LIX, LX, LX, LXII a XIII.

NajCastejSie zastapenym nélezom vo vcasnostredovekych hroboch je
Zelezny noéZ. Vyskytol sa v 17 hroboch. Prevazne je zastipeny typ s od-
sadenym ostrim (obr. 4; 1, 2, 7, 8), povaZovany za ndlez typicky pre
muzské hroby (VANA Z., 1954). Typ noZa so simernou Cepelou, plynule
prechadzajicou v tfii (obr. 4; 4, 5, 10), vyskytujtci sa skér v Zenskych
hroboch, je zriedkavejsi. V jednom pripade je doloZeny néZ s kostenou
ric¢kou (obr. 4; 10). V 6 pripadoch boli noZe v nélezovom komplexe
spolu so Zeleznou ocielkou-kresadlom a uStepom kremenca, alebo pa-
zurika. Taktdto ndlezovd kombindciu moZno jednoznacne povaZzZovat za
charakteristickd pre muZské hroby (VANA Z. 1954, 72). Pozoruhodny je
fakt, Ze n6Z v tom istom hrobe spolu se zdusSnicami i perlami, ktoré se v3e-
obecne povazuju za atribity Zenskych hrobov, sa na pohrebisku v Abra-
hame nevyskytol. Prstene boli zastipené jednoduchymi i otvorenymi
bronzovymi kridZkami (obr. 3: 2, 6, 7, 10, 11, 15, 16, 18, 19, 21, 22, 23);
podobné kraZzky (obr. 3; 14) mohli plnit i funkciu ozddb do vlasov; stre-
tame ich v hroboch spolu s noZom trikréat, st teda pre urcenie pohlavia
pochovanych irelevantné. Ocielky reprezentuje tzv. lyrovity typ s roz-
Sirenou strednou ¢astou a k sebe zahnutymi a zvinutymi koncami (obr.
4: 3, 6, 9); vyskytuju sa v muZskych hroboch z X. a prvej polovice XI.
stor. (VANA Z., 1954, 72, tab. VII: 21; CAPLOVIC P., 1954, 30. tab. XVI].

Drobné otvorené bronzové zauSnice s esovitou sluCkou sa vyskytli
v troch hroboch (obr. 3: 3, 12, 24). PovaZuju sa sice za starSie ako vel-
ké esovité zdusnice (VANA Z. 1954; TOCIK A., 1960, TOROK GY., 1962)
av8ak ich detailnejSia chronolégia nie je spolahlivo spracovand. O pre-
Zivani starSich foriem Sperku svedc¢i vyskyt striebornych nédusnic (obr.
3: 4, 5) zdobenych dvojicami rozetovitych tercikov, medzi ktorymi boli
povodne gulovité sklené alebo strieborné c¢lanky. MoZno ich priradit
k tzv. tokajskému typu, ktory je Casty uZ v X. stor., no preZiva i do na-
sledujicich storoti (COROVIC-LJUBINKOVIC M., 1951 a 1954).

Pre datovanie pohrebiska v Abrahdme najdéleZitej$i je nédlez dvoch
uhorskych minci Stefana I. (1000—1038, RETHY, CNH 1) v hrobe XXI
(obr. 3: 25) a XLVI (obr. 3: 26). V oboch pripadoch ide o ritudlne ulo-
Zenie mince do hrobu — tzv. obolus mftvych, zvyk rozSireny na vcasno-
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stredovekych pohrebiskdch na Slovensku najméd v prvej pol. XII. stor.
(KOLNIKOVA E., 1967).

Pahy pohlad na plan komplexne odkrytého pohrebiska hovori o dvoch
velkych zoskupeniach hrobov, oddelenych od seba 7—10 m Sirokym
volnym pasom. Hroby s mincami i hrob s nduSnicami tokajského typu,
teda najvCasnejSie datovatelné hroby na pohrebisku, sa nachddzaji
v strednej zéne zapadného zoskupenia hrobov. Tu moZno predpokladat
zaCiatok pochovéavania na pohrebisku, a to niekedy v priebehu prvej
polovice XI. stor. Opakovany vyskyt starSich hrobov (doby stahovania
nérodov) viedol pochovavajicich k presunu miesta pochovdvania vy-
chodnym smerom. To, Ze najstarSie hroby vo vychodnom zoskupeni sa
opat vyskytuji v strednej zone, ako i fakt, Ze tu zistujeme relativny
ubytok sprievodnych nélezov, opréaviiuje zaver, Ze vychodné c¢ast pohre-
biska je mladSia ako zoskupenie hrobov v zdpadnej Casti nédleziska.

Rozptylenie muZskych, Zenskych i detskych hrobov na celej ploche
pohrebiska ukazuje, Ze tu nejestvovalo oddelené pochovanie muZov a
Zien, resp. deti. Planigrafické zhodnotenie pohlavia pochovanych prav-
depodobne umoZni vyclenit jednotlivé rodové spribuznené skupiny. Urcité
zgrupovanie hrobov deti v réznych cCastiach pohrebiska méZe suvisiet
s pomerne vysokou mortalitou v infantilnom a juvenilnom veku.

Podla sprievodnych nédlezov i pchrebného ritu moZno vcasnostredo-
veké pohrebisko v Abrahdme priradit k pohrebiskdm tzv. devinského
typu (EISNER ]., 1947). Tento typ pohrebisk je charakteristicky pre
stredny stupeil vyvoja belobrdskej kultiry a predchéddza kostolné radové
pohrebiska. J. EISNER (1947) ho vymedzil pribliZne rokmi 1025—1100;
Z. VANA (1954) rokmi 1025—1075). Dvojnasobny vyskyt mince Stefana I.,
strieborné Sperky tokajského typu, malé escvité zadusSnice i ocielky iy-
rovitého typu v Abrahdme dovoluju datovat toto pohrebisko do uvede-
ného stupiia. Pravdepodobne sa nedopustime podstatnejSieho omylu, ak
pochovéanie na pohrebisku v Abrahdme predpokladdme iba v XI. stor.

Pohrebisko v Abrahame bolo odkryté kompletne; jeho analyza v kon-
frontécii a antropologickymi pozorovaniami moéze poskytnit nielen cenné
poznatky sociologického rdzu, ale znamenat i urcity prinos k ¢asto pre-
diskutovanému problému pomeru slovanskej a madarske] etnickej
zloZky v osidleni juhozédpadného Slovenska v XI. stor. (EISNER j]., 1947;
VANA Z., 1954; SZOKE B., 1959).

V tabulkovom prehlade hrobov uvadzame vSetky kostrové hroby;
arabskymi Cislicami (1—6) st oznaCené hroby odkryté v r. 1954, hroby
z vyskumu v r. 1966—1968 st Cislované rimskymi Cislicami (I—CXII).
Poloha ruk pochovanych sa uddva takto:

II — obe ruky v natiahnutej polohe ved!a tela,

IX — lavéa ruka natiahnutd, prava v lone,
XX — obe ruky v lone.

UloZenie kostry je na celkovom pldne vyznacené (znacka @—) iba
pri hroboch, ktoré sa od zakladnej orientdcie pochovanych (Z—V]) vy-
razne odchylujd, alebo pri ktorych sa nezistili obrysy hrobovej jamy.
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STATISTICKY PREHLAD KOSTROVYCH HROBOV Z ABRAHAMU
(STAH. NAR. + VCASNY STREDOVEK)

Hrob. jama o A
: = g |B| 2
’: £ Z = = E Nalezy Poznamky
= = S g B = g
o] o & o o -9 ~
1 90 |210X90 |Z—V 11 Zistov. vyskum
B. Chropovského
2 100 |230X100|Z—Vv  |II ]fh1~19134—6]
— kostrovy mate-
3 85 1220X80 |Z—V XI rial nedostupny
4 120 |200X80 |Jz—SV |II
5 85 |170X65 |Z—V 11
0 ___ na pravej
6 130 |220X80 |Z—V II 2 bronz. prstene i lavej ruke
% Zel. pracka; =
I 135 185X 80 | Z—V 19 Zena skleneny koral Stah. néarodov
1 100 | 21075 |Z—v |11 |muz STools @ Mleleh 1o, shiast yites
Z]Z—
29
111 80 220X 75 VSV 11 muZ
v 80 [215x85 |]Z—SV |XI |Zema |0 Prstem; g; e e
Z]Z— 52
\'4 80 |115X75 VsV IX |dité
Z]Z—
VI 75 120X 60 VsV II dite
VII 90 |195X85 |Z—V IT muZ Zel. noz pri lavej ruke
Zel. platni¢ko- kostra rozhadzana
gl 80 1190X75 |Z—V dosp. vité kovanie Stah. néarodov?
IX 85 130X70 | Z—V 11 nedosp. |sklenenné perly |pri lebke
bronz. esovitd pri pravom
X 85 |220X65 |Z—V Zena z4udnica laktovom zhybe
X1 100 |230x70 |Z—V XX | nedosp.
XI1I 100 [230X70 |Z—V XX | muZ
X111 85 |230x90 [Z—V |XI |muz Zel. nozik Sl
X1V 105 210X 70 | Z—V I1 Zena
XV 50 |120X60 |Z—V dité
XVI 60 190X70 |Z—V 1I zena
XVII 65 |220X70 |Z—V X muz
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Hrob. jama o A
; B 8 & @
2 g £ ;‘3) % 5 Nalezy Poznamky
=] % N — —_ =
= 2§ s | & &
” " kostra rozhddzana
XVIII 140 | 235X140|Z—V muZ rozne Stali. RATOAGT
XIX 115 |197X70 | Z—V 11 Zena rozne Stah. narodov
XX 85 | 220X 70 \Z/?\%— 11 nedosp. |zlomok Zel. noZa | pod paiivou
XXI 100 |240X80 |Z—V II muZ striebor. minca pri lavej ruke
(Stefan 1), Zel.
noZik, zlomok
Zel. ocielky,
kremeri
XXIT 155 | 205X 85 |ZSZ— nedosp. |rozne gﬁ;’gg Gast kasiry
V¥ Stah. ndrodov
XXIIT 90 | 180X70 |Z—V II dite
ZSZ—
XXIV 95 | 240X 75 VIV IX | nedosp.
XXV 100 | 190X70 |Z—V IX |muZ a) Zel. fragmenty;|a, ¢, d —
b) bronz. kovania |v oblasti péasu
c) kameri- b — pri lavej
okruhliak ramennej kosti
d) zvier. kost
2 strieborné na- R
XXVI 100 |230X90 |Z—V 11 Zena ugnice tokajského pri lebke
typu
ZSZ— B
XXVII 85 | 200X 65 VIV 11 dite
= kostra v hrudnej
XXVIII 80 |[195X70 |Z—V muZ partil poruena
XXIX 65 |185x50 | 252~ |xx |Zena
VIV
XXX 100 |220X80 |Z—V muZ rozne Stah. narodov
XXXA 75 |180X80 |JZ—SV |II muZ
105— » kostra rozhadza-
RELB fag |<AIA) =5 HuEet na, opélené kosti
XXXI1 105 |230X75 |Z—V I muZ
XXXII 50 |[140X60 |JZ—SV |XX |dité
XXX 80 135X 60 |Z—V XX | dité
XXXIV 70 235X 70 | Z]Z— XX | muZ a)zel. noZiky; a, b — pri nohéch
VsV b} Zel. fragmenty; |c, d — v oblasti
c) Zel. ocielka; pésu
d) kresadlo kremeti
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Hrob. jama < =
. > g & g
s g £ = 2 3 Nélezy Poznamky
2 - S g £ = %
i T & & o & &
XXXV 85 220X 80 |Z—V 11 Zena
XXXVI 70 90X 45 | Z—V dité
XXXVII 95 140X 70 |JZ—SV | XX |dit&"
XXXVIII 90 |290X100|zZ—Vv 11 muz Zel, noZ
XXXIX 70 230X80 | Z—V IX Zena?
XL 75 |190X75 | Z—V X1 | dits kostra narudena
XLI 72 |154X75 |Z—V 11 dite
horné ¢ast kostry
XLII 108 | 240X 70 ‘z[?g— muz rozh4dzana
Stah. nérodov?
Z1Z—
XLIII 65 nezist. VsV 1I dité
Z]Z—
XLIV 55 nezist. VSV X dité
bronz. ndramok; :
XLV 65 |175X80 |S—] 11 Zena %el. no¥fk; hline- Stah. narodov?
neny praslen
XLVI 75 240X95 | Z—V II muZ strieb. minca pod dolnou
(Stefan I. gelustou
XLVII 135 180X 80 | Z—V Zena hlin. nddoba; kostra rozhadzand
Zel. pracka Stah. nérodov
XLVIII 90 180X55 |Z—V nedops. |zlomok Zel. noZa |v hrudnej partii
Z]Z— " 78 sklovitych pe- .
XLIX 75 |175X75_| gy II dite vl z nahrdelnika | PTl lebke
L 105 |210X90 |S—] Zena Zel. noZik s kost.| kostra v skréenej
rickou; Zel. frag.-| polohe na pravom
menty boku
Stah. nédrodov?
LI 164 |[240X110|ZSZ— dosp. Zel. noZik; nedplna, rozhad-
Vv Zel. fragmenty zand kostra
Stah. narodov?
2 e rozh&ddzand kostra
LII 110 |130X75 |Z—V dité Zel. fragmenty Stah, NAFGAGY?
horné ¢ast kostry
LIII 95 180X90 | Z—V Zena chybala
Stah. narodov?
LIV 80 110X55 | Z—V dit&
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Hrob. jama e Ad
: = g 2 e
2 g £ = £ 3 Nalezy Poznamky
2 ek S g & = S
o] o © o @] -9 [
LV 80 200X65 |[Z—V Zena Zel. pracka kostra rozhadzana
Stah. narodov?
LVI 115 220X70 |V—Z muz kostra leZala
v skréenej polohe,
ruky a nohy za
chrbatom zvia-
zane
Stah. narodov?
LVII 60— | 185X 135 | Z—V muZ zlomky bronz. kostra leZala
80 a Zel. kovani doluznacky, §ikmo
Stah. ndrodov?
LVIII 80 120X 90 | Z]Z— 11 Zena bronz. kraZok v zasype nad
VSV lebkou
kostra rozhddzana
LIX 165 235X80 | Z—V muZ Stah. ndrodoy?
ZSZ— i kostra rozhadzané
LX 41 230X 80 V]V muz Stah. narodov?
LXI 100 |135X70 |ZJZ— s hlinend nadoba ;‘;Sé?:ngpme
VSV
Stah. nérodov!
LXII 115 190X55 | SSZ— Zena? poruseny
11V Stah. narodov?
. a, b) 2 bronz. a, b, — na pravej
LXIIA 110 18565 |Z—V 1I nedosp prstene; a lavej ruke;
c) Zel. noZ ¢ — pri lavej ruke
w = Zel. pracka; .
LXIII 120 175X70 | Z—V IX |dité sklené perly Stah. nérodov?
LXIV 60 180X 65 |Z—V XI Zena bronz. zau$nice pri lebke
Z]Z— .
LXV 80 120 X 65 VSV XI | dité
LXVI 65 100X50 |JZ—sSv |1I dité
LXVII 85 185X60 |JZ—SV | II Zena ¢ast lebky chybal
LXVIII 115 225X 80 |Z2—V 1I Zena bronz. prsteii na pravej ruke
LXIX 90 280X90 | Z—V IT muZ Zel. nodZ; pri pravej ruke
Zel. ocielka
LXX 110 260X100 | Z—V I muZ
LXXI 100 195X 65 |Z]Z— IX muZ Zel. noZik; ociel-|v3etko pri lavej
VSV ka; kresadlovy ruke
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Hrob. jama o &
. = ke = 9
P E & ‘é % 3 Nélezy Poznamky
2 o SE 2 S S
o] ooy Mo @] [ [
LXXII 110 210X90 | Z]Z— II zZena
VSV
Z]Z— 2 bronz. kruZok- P
LXXIII 115 |150X70 VSV 11 dité prstefi v zasype
LXXIV 120 280X90 |Z]Z— zena bronz. rozetkové |v zdsype
VSV kovanie; bronz.
guldcka
LXXV 55 210X70 | Z]Z— 11 zena a) 2 bronz. esovi- |a — pri lebke
VSsv té z4usnice b — v hrudnej
mens§ia i vac- partii
Sia;
b) kriZok z bie-
leho kovu:
Z]Z— "
LXXVI 70 160X70 | gy I dité
Z]Z— Zel. noZik; . .
LXXVII 115 230X95 | gy XI muZ ¥al. acieltka pri lavej ruke
o . zvysky Kkostry
LXXVIII 60 120X50 |Z—V tiplne stravens;
neodloZené
LXXIX 60 240X90 |Z—V 11 muz
- (dieta zvySky lebky sil-
LXXX 0 120X55 | 2=V infans ne strdvené; ne-
1?2 odloZené
LXXXI 100 235X80 |JZ—SV |II Zena
;L (dieta zvySky kostry
LXXXII 80 150X75 | Z—V infans silné strdvené;
1I7?) neodloZené
LXXXIII 90 240X 80 |JZ—SV |XI mu¥
LXXXIV 85 200X 80 |Z—V 1I nedosp. |bronz. prsteli na lavej ruke
LXXXV 80 210X70 |Z—V II muZ
LXXXVI 115 220X 85 ‘Z,ISZV_ IX Zena bronz. prsteil na pravej ruke
LXXXVII 95 210X80 |JZ—SV |IX |muZ Zel. kruZok v zésype
LXXXVIII 80 210X70 |Z—V I Zena
LXXXIX  |115 |230X80 |JZ—SV |XI | Zena gf_‘s’gﬁ krazok- | ja hrudnej partii
XC 95 |230x80 |Z—v |IX |muz a) Zel. nox ) Rl vl
b) bronz. prstei b} na pravej
ruke; strateny
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XCIV 95 |225%70 |Zjz— |11 |muz Zel. noZik; Zel. | xoio pri tavej
VSV 0015}1’1{&, kresad- e
lovy kamerii
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I2) neodloZené
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XCVII 125 | 210X 75 VSV 11 muZ
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Z]Z— = a) bronz. prsteii |a) na lavej ruke
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Z]Z—
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- pri lavej nohe
CII 95 230X 90 %/‘JGZV 11 Zena bus lomového
) kametia
clr 95 |215x65 |22~ Ix1 |muz
VSV
Z]Z— 3 na pravej i lavej
CIV 90 210X 90 VSV 1I Zena 2 bronz. prstene ke
cv 105 225X95 |Z—V 11 muZ
CVI 125 215X 95 ‘Z,ISZV— 1I muZ Zel. noZik pri pravej ruke
CvII 70 |230x80 |ZZ= | muz ¥el. nozik pri pravej ruke
bronz. esovita ;
CVIII 85 220X 95 ‘Z/ISZV— IX |Zena zéugnica; zlom- pri lebke
ky inej z&udnice
cIx 90 |[230x80 |22~ |1m |zena
VSV
Z1Z—
CX 90 150X 70 VSV IX |dits
CXI 90 220X 85 | JZ—SV II muZ
(dieta zvySky Kkostry
cX1l 80 160X 60 | Z—V H infans znatne stravene;
23 neodloZené
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III. DEMOGRAFIE POPULACE Z ABRAHAMU

RozvrZeni koster podle stdfi a pohlavi ukazuje podrobné tabulka 1.
Vyplyva z ni pfedevSim, Ze na pohfebisti v Abrahdmu bylo zjiSténo neob-
vykle malé procento koster nedospélych osob, a to jen neceld tietina (28
koster, tj. 31,5 % ). Koster osob mlad§ich Gtrndcti let bylo zjisténo 21,
tj. 23,6 %.

Tabulka 1. RozloZeni materidlu z pohiebisté v Abrahdmu podle véku a pohlavi

Vék infans I | infans II | juvenis | adultus | maturus | senilis | dospély | celkem
Ne- 14 7 Z — — — — 28
dospé&li 15,7 % 7,9 % 7,9 % 31,5 %
MuZi = — —_ 5 27 3 —_ 35
— — — 5,6 % 30,3% | 3,4% 39,3 %.
Fon — — —_ 13 10 2 1 26
y = — = 146% | 11,2% | 2,2% 1,2 % 29,2 U
Celkem 14 7 Z 18 37 5 ik 89
15,7 % 7,9 % 7,9% 202% | 415% | 56 % 1,2 % 100,0 %
%o
L0 celkem
e TV
————_ Zeny
30}
20 -
10k

1 | 1 | 1 |
INF I INF I JUV AD. MAT SEN.
Graf 1. RozvrZeni koster podle pohlavi a v8kov§ch skupin na pohfebisti v Abrah4dmu.
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Dospélych koster bylo nalezeno celkem 61 (68,5 %). Z tohoto podtu
bylo 35 (57,4 %) oznadeno za kostry muZii a 26 (42,6 %) jsme uréili
jako kostry Zenské. Index maskulinity ¢&ini 1347,4, coZ znamend, Ze na
tisic Zen v populaci pfipadalo o 347 muZf vice. Vezmeme-li vSak k tomu
v tvahu ponékud vy3si primérné doZiti muZii, o némZ bude fe¢ niZe, pak
miZeme predpoklddat podet muZti a Zen v populaci zhruba v poméru
322,

Primérny vék osob pohibenych na belobrdském pohfebisti v Abraha-
mu Cinil pfibliZn& 33,5 let; vypocet umrtnostnich tabulek, které ptipoju-
jeme jako tabulku 2, uddva témeér presné 33 let. Rozdil mezi obéma
zpusoby vypoctu je tedy zcela zanedbatelny. Vypocitame-li zvlast vék
pro muZe a pro Zeny, pak vychdzeji v umrtnostnich tabulkdch udaje
35,6 respektive 30,9 let. Rozdil tedy ¢&ini necelych p&t let ve prospéch
vy83iho doZiti muZ. Pokud zjiStujeme primérny veék dospé&lych koster
na pohFebisti, pak ziskdme pro muZe udaj 48,4 let a pro Zeny 40,8 let.
Jsou to pochopitelné ¢&isla vySSi neZz z umrtnich tabulek, protoZe
v tomto vypoctu nebereme viibec v ivahu nedospélé osoby. Zajimavy vSak
je i vy88i rozdil mezi doZitim muZi a Zen, ktery v tomto vypoctu ¢ini
témeér 8 let ve prospéch muzi.

Primérny vék nedospélych osob c¢inil 8,25 let, Gidaj velmi vysoky ve
srovnédni s vysledky z jinych staroslovanskych pohfebist. Vysoky pri-
m&rny vik nedosp&lych koster a jejich pomérné maly podet na pohfebisti
zplsobuje také vySe uvedeny nepomérné vysoky celkovy vékovy pri-
meér kolem 33 let, ktery velmi pravdépodobné neodpovida skute¢né situaci
v populaci 11. stoleti.

celkem

o

Graf II. Znadzorn&ni udmrtnosti podle kostrovych nélezi na pohiebisti v Abrahdmu
(celkové procento v kaZdé vEkové skupiné je dé&leno podtem let skupiny).
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Tabulka 2. Tabulky fimrtnosti pro

pohiebisté v Abrahdmu

VEk | D dx Te ax Lx T es
Celkem 0— 5| 14 15,9 100,0 15,9 92,0 3305,4 33,1
pl=13:|: 7 8,0 84,1 9,5 80,1 2753,4 32,7
14 —19| 7 8,0 76,1 10,5 721 21126 | 7.8
20—29| 6 6,8 68,1 10,0 64,7 1680,0 24,8
30 —39 | 12 13,6 61,3 22,2 54,5 1033,0 16,9
40—149| 25 28,4 47,7 59,5 33,5 488,0 9,4
50 —59 | 12 13,6 19,3 70,5 12,5 153,0 7.9
80 + 5 57 5,7 100,0 2,8 28,0 4,9
88 | 100,0
MuZi 0— 5| 8 16,0 100,0 16,0 92,0 3560,0 35,6
8—13| 4 8,0 84,0 9,5 80,0 3008,0 35,8
14—19| 3 8,0 76,0 7,9 73,0 2368,0 31,2
20—29| 1 2,0 70,0 2,9 69,0 1930,0 27,6
30—39| 4 8,0 68,0 11,8 64,0 1240,0 18,2
40 —49 | 18 36,0 80,0 80,0 42,0 600,0 10,0
50 —59 | 9 18,0 24,0 75.0 15,0 180,0 75
60 + 3 6,0 6,0 100,0 3,0 30,0 5,0
50 | 100,0
Zeny 0=~ 5| 6 15,7 100,0 15,7 92,1 3093,0 30,9
6—13| 3 8,0 84,3 9,5 80,3 2540,4 30,1
14—19| 4 10,5 76,3 13,7 715 1898,0 24,9
20—29| 5 13,1 65,8 19,9 59,2 1358,0 20,6
30—39| 8 21,0 52,7 39,8 42,2 766,0 14,5
40—49 | 7 18,4 31,7 58,0 22,5 344,0 10,9
50 ~59 | 3 8,0 13,3 60,1 9,3 119,0 8,9
60 + 2 5,3 5,3 100,0 2,6 26,0 49
38 | 100,0
Dosp&li | 20—29| 1 2,9 100,0 2,9 98,6 2758,0 27,6
muzi 30—39| 4 11,4 97,1 11,7 91,4 1772,0 18,3
40 —49 | 18 51,4 85,7 80,0 60,0 858,0 10,0
50—59| 9 25,7 34,3 74,9 21,5 258,0 7,5
60 + 3 8,6 8,6 100,0 43 43,0 5,0
35 | 100,0
Dospglé | 20—29| 5 | 200 100,0 20,0 90,0 2060,0 20,8
Zeny 30—39| 8 32,0 80,0 40,0 64,0 1160,0 14,5
40—49 | 7 28,0 48,0 58,3 34,0 520,0 10,8
50 —59 | 3 12,0 20,0 60,0 14,0 180,0 9,0
60 + 2 8,0 8,0 100,0 4,0 40,0 5,0
25 | 100,0
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Graf III. Znédzorn&ni dmrtnosti nedosp&lych na pohiebidti v Abrahamu.
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Graf IV. Znazorn&ni umrtnosti muZzii a Zen po desetiletich na poh¥ebisti v Abrahamu.
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Vékovd struktura. Ve zvlaStnich tabulkdch 3 a 4 uv&dime podrobné
rozvrZzeni nedospélych koster podle véku a koster dospélych osob v po-
drobné&jSim déleni po deceniich. Ze vSech téchto tabulek a ze ¢tyf gra-
fickych znézornéni (graf I — IV) vysvitd obraz vékové struktury ohy-
vatelstva ranéstfedovEkého Abrahédmu. Ve vékové skupiné infans I je
mirné zvySend umrtnost, ale proti ostatnim staroslovanskym pohiebis-
tim je tento hrot velmi nizky. V detailu umrtnosti dé&ti pak zjiStujeme
nepfirozeny skok vzhiru mezi prvnim a druhym rokem; je zcela jasné,
Ze proti pfirozenému stavu chybi na pohFebiSti znatné Cast novorozencil
a kojenct. Umrtnost pak klesd, ale uZ ve skupiné juvenis zase relativne
stoupd, ac¢ na jinych lokalitdch zpravidla zjiStujeme pokles aZ ke skuping
adultus. Celkovy hrot umrtnosti dospélych zjistujeme ve skupiné matu-
rus, pfi podrobné&jSim déleni po deceniich pak shodné s ofekavanou a
stdle se opakujici situaci nachdzime u muZi vyrazny vrchol mezi 40. a
50. rokem, zatimco u Zen je hrot daleko méné vyrazny a leZi zhruba
o jedno desetileti niZe.

Tabulka 3. Rozdéleni koster nedospélych osob podle véku

Podet Kkoster %
do 1 roku 1 3,6 %
do 2 let 5 179 %
do 3 let 3 10,7 %
do 4 let — —
5—6 let 5 17,9 %
7 —8 let 3 10,7 %
9 — 11 let 3 10,7 %
12 — 14 let 2 7,1 %
15 — 17 let 6 21,4 %
18 — 20 — —
Celkem 28 100,0 %

Tabulka 4. Rozdéleni koster dospéljch osob podle decénii

MuZi Zeny Celkem
N % N % N %

20—29 | 1 28 | 5 200 | 6 10,0
Adultus 30—39 | 4 114 | 8 320 | 12 200

40—49 | 18 514 | 7 280 | 25 41,7
Maturus 50—59 | 9 257 | 3 120 | 12 20,0
Senilis 60+ 3 87 | 2 80 | 5 8,3
Celkem 35 25 60
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V. Podet doZivajicich (hodnoty Iy) z dmrtnostnich tabulek pro populaci pohfe-

bisté v Abrahému.
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Graf VI. Pravd&podobna délka Zivota (hodnoty ey) pro jednotlivé vEkové skupiny po-
pulace z Abrahamu.
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Rozdil v primérném doZiti muZi a Zen miZeme sledovat ostatné také
na hodnotach 1, (pocCet doZivajicich) z tabulek umrtnosti. Jde o tdaj,
kolik o0sob se z pivodniho pocCtu doZilo daného véku. Graf V znézoriiuje
tyto hodnoty a ukazuje, Ze polovina muZi se doZila véku zhruba 43 let,
zatimco 50 % Zen pouze véku 31 let. Dvé kfivky v pravé poloving grafu
zndzoriuji vysledky, k nimZ jsme dosli rozborem pouze dospélych kos-
ter, kdy jsme tedy vylouCili se zfetele Gmrtnost v détském véku. Pak
se hranice padesatiprocentniho doZiti posunuje na 47 let u muzZli a na
témeér 40 let u Zen; vychazi tedy opét sedmileté diference mezi muZi a
Zenami. Na grafu VI pak znézoriiujeme hodnoty e, (pravdépodobné
délky Zivota) pro jednotlivé vékové skupiny.

Na zavér demografické Casti se jeSt€ pokusime o odhad velikosti sku-
piny, ktera pohtbivala v dob& kultury belobrdské své mrtvé na pohfe-
bisti v Abrahdmu. P¥i vypoctu vychazime z celkového poctu koster na
pohiebisti a z doby trvani pohi'ebisté; T. Kolnik ji odhaduje na 50 aZ
75 let. Jednotlivé varianty metody Gejvallovy ddavaji vysledky zhruba
35 a 60 osob pro krat3i Gsek a mezi 25 a 40 osobami pro delsi dobu
trvani pohrebiSté. Podle metody Acsddiho a Nemeskériho pak vychéazi
v prvnim p¥ipadé vysledek 65 osob a ve druhém 43 osob. Celkové tedy
miZeme zhruba shrnout, Ze za pf¥edpokladu, Ze na pohfebisti se pohibi-
valo 50 let, ukladala zde své mrtvé asi padesdati¢lenna skupina, jestli
vSak bylo pohiebisté v pouZivani 75 let, pak $Slo o skupinu pouze asi
0 40 osobéch.

IV. ANTROPOLOGICKA CHARAKTERISTIKA POPULACE Z ABRAHAMU
Soubor z Abrahdmu analysujeme po antropologické strdnce predevsim

z hlediska metrického a morfologického, jak je to dnes b&Zné. Charak-
teristiku dopliiujeme zakladnim rozborem typologickym a koneCné jsme
se pokusili sledovat i nékteré znaky, u nichZ miZeme piFedpokladat

genetickou souvislost.

1. Metricky rozbor

Hlavni vysledky metrického rozboru lebek z belobrdského pohrebi3té
v Abrahdmu jsou shrnuty v tabulkadch 6 a 7. K charakteristice souboru
jsme pouZili celkem 51 mér a 14 indexfi, doplnénych vypocitanou ka-
pacitou lebky (podle Welckera I) a vypoc&itanou vySkou postavy (podle
Manouvriera). PfevaZna vétSina mér i indext byla zjiStovdna podle MAR-
TINA a SALLERA (1957), doplnéno je nékolik mér z anglické antropo-
metrie, kterd slouZi k lepSi charakteristice plochosti resp. profilace
obliceje; tyto metody jsou podrobné popsédny v praci T. L. WOO a G.
M. MORANTA (1934) a s drobnymi odchylkami podle toho, jak se jich
pouZiva v sovétské antropologii, pak i v kniZce V. P. ALEKSEJEVA a G.
F. DEBECE (1964). U vS8ech mér uvadime pocCty pf¥ipadfi, primérné hcd-
noty, variacni S$ifi (nejvétsi a nejmenSi zjiSténé hodnoty, smérodatna
odchylka s a stfedni chyba primeéru s,.

Charakteristiku souboru z Abrahdmu v primérnych hodnotdch hlav-
nich metrickych charakteristik prfindSime v tabulce 5. Celkové nezjiStu-
jeme v metrickych charakteristikdch pronikavé rozdily mezi muZskymi
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Tabulka 5. Zakladni metricka charakterisiika pohiebi$té v Abrahamu podle priimérnych

hodnot mér a indexi

MuZi Zeny
Nejvétsi délka lebky (1) dlouhé dlouh&
Nejvetsi Sifrka lebky (8) uzka strfedni
Vyska lebky (17) stfedni stfedni
Bizygomaticka Sitka (45) stfedni Siroka
Vyska obliceje (47) stfedni stifedni
Vyska horniho obliceje (48) stfedni stfedni
Délkosifkovy index (I 1) mesokran mesokran
Délkovyskovy index (I 2) orthokran orthokran
Sifkovyskovy index (I 3) metriokran metriokran
Trans. frontoparietdlni index
(I 13) metriometop eurymetop
Obli¢ejovy index (I 38) mesoprosop mesoprosop
Index horniho obli¢eje (I 39) mesen mesen
Index ocnice (I 42) mesokonch mesokonch
Index nosu (I 48) mesorrhin mesorrhin
Maxilloalveoldarni index (I 54) brachyuran mesouran
Alveolarni index (I 60) orthognath orthognath
Frontomandibuldrni index
(Skerlj) eurymandibular mesomandibular
Kapacita lebky (38) aristencephal aristencephal
VySka postavy stfedni nadprostredni

a zenskymi lebkami. Oba dil¢i soubory miaZeme oznacit jako mesokranni,
orthokranni a metriokranni se stfedné Sirokym obliCejem a vSemi jeho
komponentami. Ve slovnim vyjadifeni v tabulce 5 jsou ovSem diference
u nejveétsi Sifky lebky, u bizygomatické Sifky a u transversdlné fronto-
parietdlniho indexu, ale ve skuteCnosti leZi ve v3ech t&chto piipadech
zjiStované hodnoty na hranici sousedicich kategorii a rozdily jsou proto
naprosto nevyznamné. Jeding u indexu maxilloalveolarniho a u Skerljova
indexu frontomandibuldrniho jsou tu vyraznéjsi rozdily, které v obou
pripadech svédci pro vétsi Sifku u muZskych lebek.

Sledujeme-li rozdéleni jednotlivych metrickych znaki podle Scheid-
tovy stupnice, pak ve vétSiné absolutnich mér nachédzime nejvétsi za-
stoupeni ve stfednich hodnotach. Vyjimku tvori predevS§im nejvétsi dél-
ka lebky, kde je v obou souborech vyrazna prevaha dlouhych a velmi
dlouhych lebek. U muZskych lebek je kromé toho také v nejvétsi Sifce
lebky mirnad prevaha uzkych mozkoven a u Zenskych lebek naopak
prevaZuji v bizygomatické Sifce mirné Siroké obliCeje nad stfednimi a
u vysSky lebky je u Zenskych lebek pocetni rovnovadha mezi stfednimi a
vysokymi.

U indext je situace komplikovanéjsi. Hned u indexu délko3itkového je
témeé¥ polovina muZskych lebek dolichokranni, u Zen je naproti tomu
témeéf polovina lebek mesokranni a druhad polovina je celkem rovno-
mérné rozdélena ve sméru dolicho- a brachykranie. U indexu transver-
salné frontoparietdlniho je vyrazna prevaha Sirokych €el u obou pohlavi.

U indexu horniho obli¢eje je u obou soubori celkem shodnéd situace —
nadpolovi¢ni vétSina ve stfedni kategorii a rovnomérné rozdéleni ostat-
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Tabulka 6. Rozdéleni, primérné hodnoty a statistické charakteristiky hlavnich mér

a indexii lebek z Abrahamu

Rozdg&leni MuZi Zeny Celkem
Nejvétsi délka lebky (1)

velmi dlouhd 5= 15,6 % 7 =292% 12=121,4%
dlouh& 23=719% 10 = 41,6 % 33 =589%
stfednf 4=125% 5= 20,8 % 9 =16,1%
kratka — 2= 84W% 2= 36%
celkovy pocet 32 24 56
primérnd hodnota 187,0 — dlouhéa 179,2 — dlouhé

varia¢ni Siie 177 — 199 165 — 191

S; S 5,26; 0,94 7,20; 1,47

Nejvétsi Sirka lebky (8)

velmi tzka 1= 31% — 1= 19%
tzka 16 = 50,0 % 7 =292% 23 =412%
stfednf 14 =438% 15 =62,4% 29 = 51,9 %
Siroka 1= 31% 2= 84% 3= 50%
celkovy pocet 32 24 56
primérna hodnota 142,0 — uzka 138,9 — strednft

variac¢ni Site 129 — 152 131 — 147

S; S— 5,14; 0,92 4,48; 0,90

Vyska lebky ba-b (17)

nizkéa 1= 34% 1= 48% 2= 40%
stfedni 22=1759% 10 = 47,6 % 32=064,0%
vysoka 6 = 20,7 % 10 = 47,6 % 16 = 32,0 %
celkovy pocet 29 21 50
primérnad hodnota 135,5 — stredni 131,2 — stiedni

varia¢ni Sife 120 — 148 119 — 140

S; S 5,16; 0,97 5,82; 1,27

75



X

Rozd&leni MuZi Zeny Celkem
Bizygomatickd Sitka (45)

azka 1= 43% — 1= 28%
stfedni 12 =522 % 5=41,7% 17 = 48,6 %
girok4 9 = 39,2 % 7 = 48,3 % 16 = 45,8 %
velmi $iroké 1= 43% —— 1= 28%
celkovy pocet 23 12 35
primé&rnd hodnota 135,3 — stiednf 126,7 — Siroka

variatnf Site 127 — 148 119 — 133

S; S 4,08; 0,87 4,32; 1,30

Vyska obliceje (47)

velmi vysoky 1= 43% 1= 71% = 54%
vysoky 5=217% 2=143% = 18,9 %
stiednf 12 =522 % 8 =57,2% 20 = 54,0 %
kratky 5=21,8% 3=214% = 21,7 %
celkovy pocet 23 14 a7
pramérné hodnota 120,3 — stfedni 111,6 — stfedni

variaén{ Sffe 111 — 133 102 — 125

S; S 6,04; 1,30 7,74; 2,07

Vyska hornfho obliteje (48)

velmi vysoky 1= 43% — 1= 28%
vysoky 3=13,0% 3 =231% 6 = 16,6 %
st¥edni 12 = 52,2 % 7 = 53,8 % 19 = 52,8 %
kratky 7 = 30,5 % 3=231% 10 = 27,8 %
celkovy pocet 23 13 36
primérnd hodnota 71,9 — stiedni 66,9 — stiedni

variaéni Sitfe 64 — 82 60 — 75

s; s 4,30; 0,92 3,96; 1,10
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Rozdé&leni MuZi Zeny Celkem
Délkositkovy index lebky (I 1)

hyperdolichokran — 1= 42% 1= 16%
dolichokran 15 = 48,4 % 5 = 20,8 % 20 = 36,5 %
mesokran 10 =322% 11 = 45,8 % 21 =38,3%
brachykran 6 =194% 7 = 29,2 % 13 = 23,6 %
hyperbrachykran — - -

celkovy podet 31 24 55
priimérnéd hodnota 76,0 — mesokran | 77,6 —— mesokran

varia&ni 3ire 91,8 — 84,7 68,6 — 83,3

53 8= 3,60; 0,66 3,58; 0,75

Délkovyskovy index lebky (I 2)

chamaekran 6=21,4% 2= 95% 8 =163 %
orthokran 14 = 50,0 % 14 = 66,7 % 28 =57,2%
hypsikran 8 = 28,6 % 5 = 238 % 13 = 26,5 %
celkovy podet 28 21 49
primérnd hodnota 72,6 — orthokran | 73,2 — orthokran

variani ¥ife 63,8 — 77,7 67,5 — 80,4

S5 B 3,20; 0,60 2,82; 0,63

Sitkovyskovy index lebky (I 3)

tapeinokran 6 = 20,7 % 5=12384% 11 = 22,0 %
metriokran 14 = 48,3 % 11 =524 % 25 = 50,0 %
akrokran 9 = 31,0 % 5 = 23,8 % 14 = 28,0 %
celkovy pocet 29 21 50

primérné hodnota
variagni Sife

S7 S=—
X

95,8 -— metriokran
87,6 — 107,5
4,86; 0,92

94,5 — metriokran
87,0 — 102,2
3,56; 0,80
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priimérna hodnota
variaéni $ife

S; S—

53,2 — mesen
47,1 — 60,3
3,46; 0,77

52,4 — mesen
48,1 — 59,1
1,00; 0,30

Rozdgleni MuZi Zeny Celkem
Transversdlné frontoparietdlni index (I 13)

stenometop 3= 97% =21,7% 8 =148 %
metriometop 10 =322 % =304 % 17 = 31,5 %
eurymetop 18 =58,1% 11 = 47,9 % 29 = 53,7 %
celkovy podet 31 23 54
primérnad hodnota 69,1 — eurymetop | 68,4—metriometop

variaéni §ife 63,8 — 75,2 61,8 — 73,2

S; S 2:97; 0,50 2,98; 0,63

Obli¢ejovy index (I 38)

hypereuryprosop = 1= 90% 1= 30%
euryprosop 7=333% 2=182% =282%
mMesoprosop 7=333% 4=136,4% 11=344%
leptoprosop 3=144% 1= 9,0% 4=125%
hyperleptoprosop 4=190% 3=274% 7 =219%
celkovy pocet 21, 11 32
primé&rnd hodnota 89,0 — mesoprosoj| 88,6 — mesoprosor

variagni Sife 82,4 — 99,2 77,5 — 98,4

S; S— 4,82; 1,08 6,30; 1,99

Index horniho obliceje (I 39)

hypereuryen — — —

euryen 5=238W 2 = 20,0 % 7 =226%
mesen 11 = 52,4 % 6 = 60,0 % 17 = 54,8 %
lepten 5=238% 2 = 20,0% 7=226%
hyperlepten — — —

celkovy poclet 21 10 31
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Rozdégleni MuZi Zeny Celkem
Index oénice (I 42)

chamaekonch 4=174% =143 % 6 = 16,2 %
mesokonch 14 = 60,9 % = 50,0 % 12 = 56,7 %
hypsikonch 5=21,7% 5=357% 10 = 27,1 %
celkovy pocet 23 14 37
primérna hodnota 81,0 — mesokonch| 82,5 — mesokonch

variaéni Site 70,4 — 946 67,5 — 87,2

S; S— 5,84; 1,24 5,54; 1,54

Index nosu (I 48)

leptorrhin 7=3.8% — 7=212%
mesorrhin 5=227% 7 = 63,6 % 12 = 36,4 %
chamaerrhin 9 =409 % = 36,4 % 13 = 39,4 %
hyperchamaerrhin 1= 46% — 1= 30%
celkovy pocet 22 11 33
primérnéd hodnota 49,5 — mesorrhin | 50,2 — mesorrhin

variaéni $ite 40,3 — 58,3 470 — 56,8

8; S— 4,88; 1,08 3,20; 1,01

Index maxilloalveolarni (I 54)

dolichouran — = =
mesouran 1= 83% 3 =1750% 4=1250%
brachyuran 11 = 91,7 % = 25,0 % 12 = 75,0 %
celkovy pocet 12 4 16

primérnéd hodnota
variaéni Site

S; S—

119,1—brachyuran
110,3 — 129,4
4,82; 1,45

1149 — mesourar
113,7 — 117,3
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b 4

Rozdg&lent MuZi Zeny Celkem
Alveolédrni index (I 60)
orthognat 10 = 55,5 % 9 =2818% 19 = 655 %
mesognat =445 % 2=182% 10 = 345 %
prognat o - -
celkovy pocet 18 11 29
primé&rna hodnota 96,3 — orthognat | 95,3 — orthognat
variacni Sife 89,3 — 100,9 88,0 — 102,1
S; S 3,32; 0,80 3,50; 1,10
Kapacita lebky (38) — Welcker I
oligencephal 1= 36% 1= 48% 2=41%
euencephal 6=21,4% 5=1238% 11 =224%
aristencephal 21 =75,0% 15 = 71,4 % 36 = 73,5 %
celkovy podet 28 21 49
pramé&rnéd hodnota 1490,7 — aristen- | 1368,9 — aristen-
cephal cephal

variaéni §ife 1294 — 1760 1134 — 1560
S; S 98,0; 18,80 124,5; 27,80
Frontomandibularni index (Skerlj)
leptomandibular — 3=13,6% 3= 59%
mesomandibular 7 =241 % 10 = 45,4 % 17 = 333 %
eurymandibular 22 =759% 9=1410% 31 = 60,8 %
celkovy pocet 29 22 51
primérnd hodnota 109,0 — eury- 102,9 — meso-

mandibular mandibular
variaén{ $ire 99,0 — 125,0 90,5 — 117,8
S; S— 6,32; 1,19 7,20; 1,57
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Rozdé&leni MuZi Zeny Celkem
Vy3ka postavy (Manouvrier)
mala 3= 89% 2= 77% 5= 83%
podprostredni 6 =176 % 5=192% 11 =183 %
stfednt 10 = 29,4 % 5=19,2 % 15, = 25,0 %
nadprostéedni 6 =17,6% 6 = 232% 12 = 20,0 %
vysokéa 9. = 26,5% 7 = 26,9 % 16 = 26,7 %
velmi vysoka — 1= 38% 1= 1,7%
celkovy pocet 34 26 60
primérnéd hodnota 166,5 — stfedni | 156,6 — nadpro-

stfedni
variadni §ife 1545 — 177,0 1451 — 1715
S; S= 4,98; 0,87 5,60; 1,12

nich pripadli na obé strany. Zcela jinak vypada situace u indexu obli-
Ccejového, kde bychom spiSe mohli hovofit o rovhomérném rozdéleni na
tfetiny do t¥i hlavnich skupin, u muZd s mirnou pfevahou ve stfedni
kategorii. U indexu oCnice je rozdéleni opé&t u obou pohlavi rovnomérné,
zatimco u indexu nosniho miZeme vcelku konstatovat vyraznou tendenci
k chamaerrhinii; u Zen leptorrhinni pfipady vibec nezjiStujeme a po-
mér mezi meso-a chamaerrhinnimi lebkami je zhruba 2:1, u muZi je
sice leptorrhinnich lebek témé&r plna tfetina, ale vyraznd prevaha je
prfece jen v kategorii chamaerrhinnich. Vyrazné rozdily mezi ob&ma
pohlavimi jsou pak opét u indexu maxilloalveoldrniho a frontomandibu-
larniho, kde jsou u muZskych lebek v prevaze Siroké hodnoty obou inde-
x0 nad stfednimi a dzkymi.

Ve vypocitané kapacité lebek je u obou Césti souboru vyrazna prevaha
aristencefalnich, oligencefdlnich je u muZ i u Zen jen po jedné lebce.
Pokud jde o vy3ku postavy, vypocitali jsme ji pouze podle metody Ma-
nouvrierovy, i kdyZ jsme si dobfe védomi jejich nedostatkd. V této préci
vSak nemame v umyslu se timto znakem podrobné&ji zabyvat a k hru-
bému rozliSeni vySka postavy Manouvrierova metoda dostacuje. Vysledky
v souboru muZl se zajimavé fadi do dvouvrcholové k¥ivky s hroty v ka-
tegorii stfednich a vysokych postav a s ndpadnym poklesem v mezi
nimi leZici kategorii nadstfednich postav. U Zen n&co podobného nepo-
zorujeme, zde je rozdéleni plynulé, pf¥ipadd pribyva aZz k vrcholu ve
skupiné vysokych postav.
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Tabulka 7. Priimérné hodnoty a statistické charakteristiky ostatnich mér

M—Z| n x var. §ife s s —

Délka base lebky (5) M 27 103,0 98—109 3,03 0,59

Z 21 98,4 94—106 3,60 0,79

Délka foramen magnum (7) M 22 38,6 36— 41 1,55 0,34

Z 14 35,5 32— 41 2,59 0,69

Nejmensi §ifka cela (9) M 32 98,0 90—107 3,48 0,62

Z 23 95,2 84—103 412 0,86

Sitka tylu (12) M 31 112,2 106—120 4,40 0,80

Z 22 110,9 104—121 4,06 0,86

Sitka foramen magnum M 22 31,1 27— 35 1,86 0,41

(16) Z 14 28,6 27— 30 1,80 0,48

Vzdalenost porion- M 32 129,0 122—135 3,44 0,62

porion (20b) 7 24 124,1 115—137 450 0,92

Obvod lebky (23) M 29 528,1 497—560 12,95 2,45

Z 22 509,8 482—534 12,95 2,76

Mediosagitdlni oblouk (25) M 28 374,8 358—404 11,04 212

Vi 22 363,9 340—385 13,20 2,81

Celni med. sag. oblouk (26) M 31 130,0 122—141 5,14 0,94

Z 24 125.3 117—138 6,20 %27

Temenni med. sag. oblouk M 33 128,7 115—145 6,39 1,13

(27) 7 24 123,3 109—140 7,20 1,47

Tylni med. sag. oblouk M 30 17,0 104—128 6,10 1,13

(28) v 22 115,0 101—137 8,70 1,85

Celni t&tiva (29) M 3 113.1 107—120 3,80 0,69

Z 24 109,0 101—118 472 0,96

Temenni t&tiva (30) M 33 115,1 101—127 5,40 0,95

Z 24 110.7 98—125 5,94 1,21

T¢lni tétiva (31) M 30 96,0 87—105 4,34 0,81

7 22 95,4 83—107 5,62 1,19

Celni dhel (32) M 23 82,7 77— 90 3,80 0,81

Z 18 86,3 77— 95 4,06 0,96

Délka obliceje (40) M 19 99,1 92—109 4,26 1,00

Z 12 94,1 88—101 4,22 122

Sitka horniho oblifeje M 26 98,2 90—105 3,58 0,72

(43/1) Z 18 95,0 85—103 4,36 1,03

Sitka stfedniho oblideje M 21 95,6 90—104 3,86 0,86
(46) Z 10 89,4 84— 99 == —

Si¥ka oénice (51) M 22 41,4 34— 45 2,08 0,45

Z 14 39,8 37— 45 2,01 0,54

V¢Ska olnice (52) M 23 33,5 31— 37 1,97 0,42

_ Z 13 36,0 30— 38 1,99 0,55

Sifka nosu (54) M 22 25,4 22— 28 2,61 0,56

Z 11 24,4 22— 27 1,38 0,42

Vyska nosu (55) M 23 51,5 47— 58 2,96 0,63

7 11 48.8 44— 54 1,16 0.35

Nejmensi 3ifka M 14 8,9 6,2—13,8 1,72 0,48
nosnich kosti (57) 7 4 7.7 55— 9,4 — s

Maxilloalveolarni délka M 15 53,9 49— 59 2,86 0,76
(60) 7 4 52,0 50— 55 = _

Macxilloalveolarni Sitka M 16 63,2 56— 70 3,66 0,94
(61) Z 5 60,0 57— 63 — —

Sitka kondyld mandibuly M Zl 124,1 115—135 5,46 1,22

(65) Z 15 118,2 105—129 6,92 1,73

Sifka thld mandibuly M 30 106,6 96—120 5,84 1,08

(66) Z 23 98,0 86—112 7,20 1,50
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M—Z| n = var. 3ife s s—

Vyska brady (69) M 29 33,6 28— 41 3,04 0,57

Z 19 30,2 24— 39 3,20 0,73

V¢ska ramene mandibuly M 29 68,2 55— 78 5,19 0,98

(70) Z 23 60,9 51— 69 4,77 0,98

Sifka ramene mandibuly M 31 31,2 26— 39 2,78 0,50

(71) Z 23 28,6 24— 34 2,54 0,53

Celkovy profilovy thel M 21 86,0 78— 91 3,48 0,78

(72) A 1N E 85,6 81— 93 3,60 1,09

Alveoldrni profilovy thel M 20 78,4 65— 88 5,82 1,33
(74) 7 5 77,4 75— 82 — —
Uhel nosniho profilu (75) %/I 6 59,7 57— 64 = —
1 P — it o

Uhel ramene mandibuly M 30 1249 108—137 5,85 1,09

(79) 7 22 127,1 110—137 4,74 1,01
Dentélni délka (80—2) M 6 40,0 47— 44 — —
Z “ 39,2 38— 42 = —

Sifka hornitho I 1 (I) M 3 8,0 7,4— 8,7 — =
Z 8 7,4 58— 9,2 — —

Tloudtka horniho I 1 M 3 7.1 6,8— 7,3 — —
(I1) Z 8 6,6 6,0— 8,0 — —

Sirka horniho M 2 (III) M 11 9,2 7,6—11,3 1,04 0,33
Z 9 8,8 8,3— 9,4 — —

Tlou$tka horntho M 2 (IV) M 11 10,8 9,8—11,9 0,57 0,18
Z 9 10,3 9,3—11,2 - —

Dentdlni délka- k M 2 M 9 31,4 30—35 — —
(V) 7 8 31,1 29—34 o= —

Vyska nosniho kofene M 26 18,7 14,0—24,9 2,64 0,53

(v1) Z 18 18,0 14,9—21,3 1,93 0,45

Vyska subspinale (VII) M 21 26,0 19,5—31,0 0,33 0,07
7 8 24,3 20,7—33,0 — —

Nejmen3f 3ifka levé M 15 Bl7 2,4— 8,2 1,60 0,43
nosnf kistky (VIII) Z 4 52 3,2— 7,3 — —

Simotickd vysSka (IX) M 14 5,0 23— 75 1,42 0,39
0/ 4 47 2,8— 6,6 = —

Sitka lebky porion- M 32 102,1 113—127 3,78 0,68

porion (X) 7 24 115,6 106—125 5,32 111

Simoticky index (I B) M 13 56,3 31,9—76,5 4,08 1.12
Z 4 59,3 442—71,8 — —

Zygomaxillarni index M 19 26,9 18,7—31,4 3,26 0,77
(I C) 7 8 27,3 21,3—37,5 — —

Nasomalédrni index (I D) M 25 19,0 14,0—25,1 2,65 0,54

7 18 19,0 21,3—37,5 2,06 0,50

2. Morfologicky rozhor

Prehled vSech morfologickych charakteristik, jichz jsme pouZili p¥Fi
rozboru antropologického materidlu z belobrdského pohfebisté z Abra-
hamu, je uveden spolu se zdkladnimi vysledky v tabulce 8. Pod hlavic-
kou morfologickych charakteristik shrnujeme znaky ritizného typu. Jscu
to jednak znaky dileZité pro klasifikaci pohlavi a snad i pro typové roz-
liSeni (napf. tvar glabely, horniho okraje oc¢nic, fossa canina aj.), ana-
tomické variety (odchylky ve tvaru Svii, zdvojeni foramen mentale, exis-
tence C€i chybéni foramen parietale a foramen frontale), ale také znaky,
jeZ jsou jiZ na hranici patologickych nalezli (metopismus, cribra orbita-

83



lia, Celistni hyperostosy jako torus palatinus, torus maxillaris a torus .
mandibularis). Celkem jsme sledovali 27 morfologickych znaki.

Vyrazné rozdily mezi souborem muZskych a Zenskych lebek zjiStujeme
ve tvaru glabely, ve vyskytu tuberculum marginale ossis zygomatici a
v mensi mife i ve vytvoPfeni protuberantia occipitalis externa a ve tvaru
thld dolni Celisti. Zejména u tohoto posledniho znaku pfrekvapuje, Ze
rozdil mezi muZskymi a Zenskymi lebkami je, ve srovndni s jinymi po-
hiebisti, pomé&rné& maly, i u Zenskych lebek je znactné procento lebek s do
stran vytofenymi uhly dolni Celisti. Zajimavé rozdily vSak zjiStujeme
u jinych znakd. Tak napr. ve tvaru foramen supraorbitale — u muZskych
lebek nachazime vyraznou pfevahu pfipadli s jednoduchym sulcus supra-
orbitalis, zatimco u Zen nachdzime celkem rovnomeérné rozdéleni do
vSech Sesti rozliSovanych forem. Ve tvaru crista supramastoidea pak
u muzi prece jen prevazuji vyraznéjsSi modelace této Kkrajiny, zatimco
u Zen je crista Castéji slaba ¢i neznatelnaA.

Téeto Siroké palety morfologickych znakt jsme pri rozboru potfebisté
z Abrahdamu pouZili poprvé, teprve srovnani s dalSimi, stejnym zplsobem
hodnocenymi pohrebiSti ukéaZe, které ze zvolenych znakli poskytnou
hodnotné vysledky. Nechame-li stranou znaky, které jsou vazdny na muz-
ské resp. na Zenské lebky, pak u vS8ech ostatnich m@Zeme pfedpokladat
dédiény zdklad. Vyzkum téchto znakli proto miZe nejen prispét k blizsi
charakteristice zkoumané populace, ale i pomoci v deSifrovadni piibuzen-
skych vztahd uvnit¥ této skupiny.

Tabulka 8. Rozdéleni morfologickyeh znaki u lebek z Abrahamu

MuZi Zeny
Metopismus
sutura metopica oteviena — 1= 42 %
bez metopismu 32 = 100,0 % 23 = 958 %
celkem 32 24
Glabela (schéma podle Brocy)
1 == 3 =125 %
II 2 = 62 % 17 = 70,8 %
111 16 = 50,0 % 3 =125 %
v 12 = 37,6 % 1= 42 %
\% 2= 62% —
celkem 32 24
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Zeny MuZi
Horni okraje ocnic
pFibliZn& horizontélni 9 = 281 % 10 = 41,6 %
mirné sklongné 19 = 59,4 % 12 = 50,0 %
siln& sklon&né 4 = 12, 5% 2= 84 %
celkem 32 24
Crista supramastoidea
chybi 1= 30% 6 = 250 %
slaba 15 = 455 % 16 = 66,6 %
silné 17 = 51,5 % 2= 84%
celkem 33 24
Fossa canina
chybf 2= 87% —
slaba 11 = 478 % 8 = 57,1 %
strednf 6 = 26,2 % 3 =214 %
hluboké — 2 =143 %
velmi hluboké 4 = 173 % 1= 72%
celkem 23 14
Dolnf okraj apertury piriformis (schéma podle Hovorky)
1 —infantilni forma 1 = 45 % -
2 — fossa praenasalis — —
3 — anthropinnf tvar 19 = 86,4 % 9 = 100,0 %
4 — sulcus praenasalis 2= 91% —
celkem 22 9
Hibet nosu
konk4vni 4 = 571 % —
slab& esovity 3 =429 % -
celkem 7 —
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MuZi Zeny
Tvar spina nasalis (schéma podle Brocy)
1 1= 83W% —
11 1= 83% —
111 4 = 334 % 2 = 66,7 %
v 4 = 334 % 1 =1333%
v 2 = 16,6 % —
celkem 12 3
Os Incae
nevytvoreno 32 = 97,0 % 22 = 95,6 %
Os Incae bipartitum 1= 30% —
Os Incae laterale = 1= 44 %
celkem 33 23
Tvar krajiny lambdy
dokonale zaoblena 16 = 48,5 % 14 = 58,3 %
oplost&na 13 = 39,4 % 4 = 16,7 %
depresio lambdoidea 4 =121 % 6 = 25,0 %
celkem 33 24
Zubni oblouk horni &elisti
zadni fady rovnob&Zné 1= 62% 1=125%
zadni ¥ady rozbihavé 15 = 93,8 % 7 = 87,5 %
celkem ) 16 8
Protuberantia occipitalis externa (schéma podle Brocy)
1 1= 30% 8 =333 %
11 17 = 51,5 % 14 = 58,3 %
111 11 = 333 % 2= 84%
v 4 =122 % =
celkem 33 24
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Mu#Zi Zeny

. Torus palatinus

nevytvoren 17 = 89,6 % 6 = 100,0 %
plochy 1= 520% —

dokonaly torus 1= 52% —

celkem 19 6

Torus maxillaris

nevytvoiren 15 = 93,7 % 9 = 90,0 %
malé hrbolky 1= 63% 1 = 10,0 %
dokonaly torus — —

celkem 16 10

Torus mandibularis

nevytvoren 23 = 85,2 W 16 = 94,1 %
malé hrbolky 4 = 148 % 1= 59 %
dokonaly torus — —

celkem 27 17

Uhly dolni &elisti

vto&ené dovnit¥ — 1= 42%
rovné 11 = 333 % 13 = 542 %
vytofené ven (evertované) 22 = 66,7 % 10 = 416 %
celkem 33 24

Tvar brady zdola

Spiaty — 3 =125 %
oblouk 11 = 33,3 % 9 = 375 %
tupé 3pitka 17 = 51,5 % 8 = 333 %
hranaty 5 = 152 % 4 = 16,7 %
celkem 33 24
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Zeny

Tvar brady z boku (stupné podle E. v. Eickstedta)

silng vy&nivajict 5 = 16,1 % 2= 90%
vyénivajici 20 = 645 U 16 = 727 %
stfedni 5 = 16,1 % 4 = 183 %
mirng ubfhajici 1= 33% —
celkem 31 22
MuZi Zeny

vlevo vpravo vlevo vpravo
Cribra orbitalia
nevytvorena 30 =100,0% 28=965% | 20=286,9% 20 = 86,9%
vytvofena — 1= 35% 3=131% 3=131%
celkem 30 29 23 23
Foramen supraorbitale a foramen frontale
f. s. uzavien, f. f. nenf 1= 32% 2= 6,7% 4=174% 4=19,0%
f. s. otevien, f. f. nenf 10 = 31,2 % = 19,3 % =39,1% 3=143%
sulcus s., f. f. nenf 18=562% 19=613% | 6=26,1% 6 = 28,6 %
f. s. uzavfen, f. f. 2= 62% 2= 64%| 1= 43% 2= 95%
f. s. otevren, f. f. — 1= 33% | — 3=143%
sulcus s., f. f. 1= 32% 1= 33%| 3=13,0% =143 %
celkem 32 31 23 21
Pterion (schéma podle Martina)
a, d, e 20 = 95,2 % 17 = 89,6 % 6=100,0 % 7=100,0 %

1= 48% 1= 52% | — o

c - 1= 520 | — —
f == p— e s
celkem 21 19 6 7
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‘ MuZi Zeny

l vievo vpravo vlevo vpravo
Tuberculum marginale ossis zygomatici
chybi 4=148% 3=103% | 10 = 50,0 % 8 =47,0%
slabé 17 =63,0% 16 = 55,2 % 9 =450% 8=1470%
silné 6=222% 10=345% | 1= 50% 1= 60%
celkem 27 29 20 17
Foramen parietale
nevytvo¥eno 23=0697% 20=606% | 15=652% 14=609%
vytvoreno 10=303% 13=1394% 8 =1348% 9=1391%
celkem 33 33 23 23
Ossa wormiana
nevytvorena 10=41,7% 16 =552% | 11 = 58,0 % 9 =53,0%
1 nebo 2 10=41,7% 10=345% | 4=1210% 4=235%
3 a vice 4=16,6% 3=10,3% 4=21,0% 4=235%
celkem 24 29 19 17
Foramen mentale
jednoduchy 30=91,0% 32=0970% | 23=958% 23=100,0 %
zdvojeny 3= 9,0% 1= 30% 1= 42% —
celkem 33 33 24 23

U nékterych z uvedenych morfologickych znak@ jsme mohli sledovat
také symetricky ¢i asymetricky vyskyt na levé a pravé poloviné lebky.
Konkrétné je to u tvart foramen supraorbitale a vyskytu foramen fron-
tale, ve vyskytu foramen parietale a u mnoZstvi vsutych ktstek v lamb-
dovém Svu.

U prvniho z jmenovanych znakd jsme rozliSovali Sest forem: foramen
supraorbitale uzaviené, foramen oteviené k okraji oc¢nice, foramen Si-
roce rozeviené ve tvaru jasného sulcus supraorbitalis a dal3i t¥i formy
predstavovaly kombinace prvni trojice s vytvofenym foramen frontale.
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Jak ukazuje pripojend tabulka 9, nalezli jsme u muZskych lebek z té&ch-
to moZnosti pravo-levé symetrické formy v 71,8 %), zatimco u Zenskych
lebek pouze ve 47,7 %.

Také u foramen parietale prevaZuje symetricky vyskyt anebo syme-
trické chybéni nad jednostrannym vyskytem otvirkd jen na jedné te-
menni kosti, tentokrat shodné u muzskych i u Zenskych lebek, a to zhru-
ba ve tfech ¢tvrtindch pripadd.

Ponékud jind je situace u vsutych kiistek v lambdovém Svu. RozliSovali
jsme t¥i stupné, do prvniho jsme Fadili Svy bez vsutych kiistek, do druhé-
ho 3ev s jednou ¢i dvéma vsutymi kiistkami a do tfetiho stupné pak lamb-
dovy Sev s vice neZ dvéma wormidnskymi kastkami. Zde je ovSem asy-
metrickych pfipadl u obou pohlavi zhruba polovina. Tento znak jsme sle-
dovali uz také u materidlu ze staroslovanského pohrebisSté v Biliné a tam
jsme nalezli na rozdil od Abrahdmu velkou prevahu p¥Fipadli symetric-
kych, asymetrickych bylo jen 7 % u muZt a 29 % u Zen.

3. Typologie

Typologickd analysa prochézi strfidavé obdobimi rozkvétu a tdpadku.
V posledni dobé se vétSinou pochybuje o spolehlivosti vSech dosud pev-
nych typologickych kritérii v ramci evropskych plemen a neexistuje
systém, ktery by byl obecné aspoil respektovan, kdyZ uZ ne pouZivan.
V antropologickém materidlu z jiZzniho Slovenska v3ak musime v Casném
stfedovéku pocitat i s pritomnosti mongoloidnich elementd. V naSem ma-
teridlu jsme nasli jen jedinou vyrazné mongoloidni lebku, a to ¢. XXXVIII.
U dalSich Sesti lebek pak jsou jasné mongoloidni rysy, p¥i ¢emz lze mor-
fologicky odliSit rozdilné formy u lebek €. II a XI a na druhé strané
u lebek ¢. XVI, XXVI, XCII a CI.

P¥i typologickém tFidéni se v zdsadé Fidime podle mohulské dohody
z r. 1966, kterd doporucuje charakterizovat lebky podle zékladniho tva-
ru mozkovny a obliCeje; tato charakteristika mad byt vyrazn& morfolo-
gickd a nemusi souhlasit s charakteristikou podle odpovidajicich indexd.
Je tedy moZno nap¥. lebku, ktera je podle indexu mesokranni, zaFadit
mezi dolichomorfni, protoZe svym celkovym tvarem odpovidd této Kka-
tegorii. Na tomto zdkladé mtZeme v souboru z pohfebist€ v Abrahdmu
rozliSit celkem t¥i skupiny lebek:

Prvni skupinu tvoii lebky lepto-dolichomorini (muZské lebky ¢&. II, VII,
XXXXVI, LXX, LXXIX, LXXXVII, C, CV a CXI, Zenské lebky &. IV, LXIV,
LXXII, LXXXI, LXXXVI, LXXXVIII a XCIII). Z této skupiny o deviti muZ-
skych a sedmi Zenskych lebkdch pak miiZzeme vyclenit nékteré formy
vyrazné gracilni a nizkorostlé (LXXIX, LXIV a LXXXVI) a na druhé stra-
né robustni s vysokou postavou (XLVI, LXX a CXI, IV). V tradi¢ni evrop-
ské typologii by tyto formy zhruba odpovidaly varia¢ni $ifi mediterrdnni-
ho a nordického typu.

Druhou skupinu, u muZi stejné pocetnou, u Zenskych lebek vSak vy-
razné slabéji zastoupenou, tvo¥Fi formy eury-dolichomorfni, jeZ zhruba
odpovidaji kromafionoidnim (paleoeuropidnim) formédm. PfevaZuje u nich
robustni vysoka postava. Sem radime muZské lebky &. III, XVII, XXXI,
XXXIV, LXXVII, LXXXIII, XCII, XCVII a CI a Zenské lebky ¢&. X, LXVIII
a XCVIII.
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KonecCné treti, neslab&ji zastoupenou skupinu, tvo¥i formy eury-bra-
chymorfni. Mezi péti lebkami, které do této skupiny spadaji, vSak naché-
zime formy v ostatnich charakteristikdch dosti rozdilné, robustni i gra-
cilni, vysoko- i nizkorostlé. Podle klasické typologie by sem spadali
vedle alpinci a baltik@i i dindrci (euryprosopie zde neni tak vyraznd

jako v predeSlé skupind). Patii sem z muZskych lebek &. XXI, XXXa,
XXXVIII a XCIV a Zenska lebka ¢. CII.

Zbyvaji pak jeSté dvé Zenské lebky, a to ¢. LXVIII a LXXIV, v zdkladni
charakteristice meso-dolichomorini.

4. Genetické vztahy

V ramci studia morfologickych znak jsme se také pokusili sledovat,
zda nékteré kombinace téchto charakteristik nenajdeme shodné u urcité
skupiny lebek, takZe by snad bylo moZno usuzovat na p¥ibuzensky vztah
mezi témito osobami. NardZime tu v3Sak predevS8im na otazku Kkritérii pri
tomto posuzovéani. Brali jsme predevSim v Uvahu anatomické variety na
lebce i na postkranidlnim skeletu, jako metopismus, duplicitu foramen
mentale, vytvoreni foramen frontale, existenci os epiptericum na lebce
a z ostatnich pak aspoil foramen arcuale atlantis a spondylolysu. Z téchto
znakli nepfichazeji vSak dva u materidlu z Abrahdmu viibec v tvahu, pro-
toZe jsme kazdy z nich nalezli pouze v jediném pf¥ipadé — metopismus
a os epiptericum. Duplicitu foramen mentale jsme zjistili v péti p¥ipadech,
lebek s vytvorenym foramen frontale bylo celkem 14, ponticulus posticus
byl vytvofen na sedmi atlantech a spondylolysa byla zjiSténa ve tfech
pfipadech. Na lebce ¢. XXXVIII byly nalezeny t¥i z vyjmenovanych
znakd (foramen frontale, os epiptericum a ponticulus posticus), ale na
Zadné jiné lebce se ani dva z nich nesetkali. Jedind dvojice znakl se vy-
skytla u dvou koster, a to duplicita foramen mentale a spondylolysa u €.
LXXXI a CXI; u prvni z téchto lebek v3ak je zdvojen bradovy otvor asi
pouze vlevo (pravo je kost poruSena), u druhé pouze vpravo. Ob& uve-
dené lebky vSak si jinak pfili§ podobné nejsou, coZ musime vzit v tivahu
i kdyZ mame na mysli, Ze jedna z nich je muZské a druhd Zenska. Na
dolni Celisti Zenské lebky &. LXXXI jsou oba 3$pitdky rotovany o 900 a
levostranny neprorezal do oklusni roviny, al jde o lebku starsi Zeny,
lebka €. CXI méa chrup bez nepravidelnosti v protezani. To vSe nas vede
k zévéru, Ze pr¥ibuznost téchto dvou lebek je velmi pochybna.

V druhé fadé jsme vzali tedy v uvahu znaky, u nichZ neni dédicnost
zcela jasnd, které vSak rozhodné nejsou zdvislé na pohlavi. Ani tento
postup vSak nepfinesl uspokojivé vysledky. Pouze tfi lebky se shoduji
ve vetSim poctu charakteristik, a to lebky ¢&. IV, XVII a XXXVIII, ale
kromé foramen frontale jsou to vesmés znaky, které jsou v populaci
z Abrahdmu bé&zZzné (tvar brady a chybéni vsutych kilistek v lambdovém
Svu). Naopak je zde diference mezi lebkou €. IV, kterd méd na obou temen-
nich kostech vytvoreno foramen parietale, a muZskymi lebkami & XVII
a XXXVIII, které foramen parietale nemaji viibec vytvoreno. Morfologic-
k& podobnost mezi nimi také neni, zejména lebka €. XXXVIII je po této
strédnce vyrazné odliSna.
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Né&§ pokus o zjisténi p¥ibuzenskych vztahii mezi kostrami na abraham-
ském pohfebisti tedy skoncil netispéSné. Jednou z pri¢in tohoto nezdaru
vSak je i pomé&rné nizkd frekvence vrozenych odchylek u tohoto ma-

terialu.

V. ZDRAVOTNI STAV POPULACE Z ABRAHAMU

Postihnout zdravotni stav historické populace je tkol v plném rozsahu
neuskutecnitelny, protoZe jsme p¥i vyzkumu odk&dzani jen na kostrové
pozlstatky. SnaZime se vSak z tohoto materidlu vyziskat maximum po-
znatkd o vyskytu vrozenych odchylek, o stopach po zranénich a urazech,
o chorobéach s projevy na kostech a zvlastni oddil pak tvofi vyzkum zdra-
votniho stavu chrupu.

1. Vrozené odchylky

Z vrozenych synostotickych odchylek byla zjisténa kongenitdlni syno-
stosa dvou hornich hrudnich obratld kostry ¢. II. Téla téchto hrudnich
obratlti jsou sice natolik poskozena, Ze je nelze bliZe urcit ani zhodnotit,
jejich oblouky jsou v3ak v celém rozsahu splynulé a rovnéZ Kkloubni
Stérbina intervertebralniho kloubu vlevo je zcela vymizela (kloubni vy-
bé&Zky vpravo se nezachovaly). Kloubni vyb&Zky vlevo i zadni ¢ast obrat-
lovych obloukt jsou pfitom normé&lné konfigurovany; v oblasti pfedpo-
klddané Stérbiny intervertebralniho kloubu nejsou zndmky destrukénich
anebo produktivnich zmé&n, které by dovolovaly usuzovat na jinou nez
kongenitdlni etiologii popsaného kostniho bloku.

Mezi kongenitalni synostozujici odchylky Fadime také sakralisaci 5.
bederniho obratle. U kostry €. CIV vznikla unilaterdlné vpravo; lopatko-
vité rozsSifeny priény vyb&Zek obratle splynul s pars lateralis ossis sacri
v jednolity Gtvar.

Processus entepicondylicus pazZni kosti je nalézdn pomérné vzAacné;
u recentni populace jsme jej nalezli u muZd v 0,8 % (VYHNANEK, MALY
a PACINA]), u Zen se vyskytuje jeSté méné Casto. Jde o Casné osifikujict
vybézek, ktery se objevuje na ulndrni strané periferni tfetiny diafysy
humeru. Je reziduem po kostnim mistku, vytvaFejicim foramen, u clo-
véka vymizelé. Je vSak béZné jeSté u raznych obratlovcid vcetné pri-
matt (LOTH). Ve studovaném materidlu bylo moZno tento vyb&Zek zjistit
na pravém humeru kostry ¢. XCVI.

Ridkym nélezem je dorsalni vidlicovity rozitép Zebra (jedno z Zeber
vlevo na kostfe ¢. IX, obr. 17). Zatimco vidlicovitd konfigurace ventral-
niho konce Zebra patfi mezi b&Zné ndalezy vrozenych odchylek ve sta-
rém i recentnim materidlu, je tato dorsdlni varianta pomé&rné vzacnég;
byva uvddéna i v rdmci nékterych klinickych syndromd, nap¥. syndromu
Gardnerova (SATINOFF a WELLS). K diagnose takového syndromu oviem
ndlez samotného dorsalniho rozdvojeni Zebra nestadi.

Spina bifida obratlovych oblouk® byla nalezena dvakrat. U kostry c.
LXXVII je zadni oblouk atlantu ve stfedni €&fe pferuSen asi centimetro-
vou $térbinou, p¥i ¢emZ okraje oblouku jsou zaoblené a prekryty hladkou
kompaktou (obr. 17). Jde tedy o dorsdlni spinu bifidu atlantu. Ve dru-
hém pfipadé neni uzavien oblouk 1. sakrdlniho obratle u kostry &. XXXI;

~ 2

zde je také oblouk preruSen Sté€rbinou ve stfedni Care .
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Foramen arcuale, které vznikd kosténym pFfemosténim sulcus a. verte-
bralis atlantis, patfi mezi nej¢astéjsi ndlezy na kréni péatefi. Pfehled jeho
vyskytu u dospélych jedinci z Abrahdmu uvadime v tabulce:

Celkovy poget hodno- Foramen arcuale o —
cenych atlantd bilat. lat. dx. lat. sin.

Muzi 28 4 0 2 6=21,4%

Zeny 13 0 0 1 1= 77%

Zv1asté u muZskych koster bylo tedy foramen arcuale nalezeno po-
meérné& dasto, a to i pFi srovnani s recentnimi Gdaji (VYHNANEK, MALY a
PACINA — 12,90 %).

Mezi dilezité vrozené zmény péatefe zafazujeme spondylolysu. Konti-
nuita oblouku obratle je pfi ni prerusena mezi hornim a dolnim kloub-
nim vyhéZkem obratle vétSinou oboustranné; ve starém kostnim materidlu
je v8ak obCas zjiStén i jeji jednostranny vyskyt, v klinickych sestavach
uvadény jen vyjimecéné (nedochdzi pfi ném totiZ ke spondylolisthese a
tak ani k ji zavinénym klinickym projeviim, vedoucim k cilenému vy-
Setfeni postiZeného). Jednostrannd spondylolysa byla zjiSténa na 5. be-
dernim obratli kostry ¢. CXI (obr. 17). Mezi vzacnéjsi nédlezy patfi také
spondylolysa dvou sousednich obratld (L 3 a L 4) na kostfe ¢. XCVIIIL.
Vyskyt spondylolys uvadime v prehledu v tabulce; pro procentudlni hod-
noceni byly vzaty v Gvahu jen patefe dospélych, které mély dostatecné
zachovany 4. a 5. bederni obratel, na nichZ se spondylolysa objevuje nej-
Castéji.

Celkovy podet péteri se zachovanym L 4 a 5 Spondylolysa
MuZi 25 1 (L 5,lat.sin.) = 40 %
Zeny 14 2(L5;L3+4)=143%

Pro vyhodnoceni vyskytu metopismu bylo moZno pouZit 56 lebek do-
spélych osob, které meély dostatecné zachovancu ¢elni kost. Metopismus
byl zjiStén jen u jediné Zenské lebky (pFfesné udaje jsou v tabulce mor-
fologickych znakt). P¥i srovnavani s jinymi staroslovanskymi pohiebisti
byl tedy vyskyt metopismu v Abrahdmu ndpadng nizky (VYHNANEK a
HANAKOVA).

2. Tranmatologie

Na lebce byly zjistény stopy poranéni jen v jediném piipadé: v celni
kosti lebky €. LXXI je v tésném sousedstvi bregmatu vyznaceno melké
jamkové vyhloubeni, témeér okrouhlé, priméru 12 mm (obr. 18). Je celé
prekryto kompaktou, tabula interna neni v korespondujicim misté pa-
tologicky zménéna. Obraz odpovidd stavu po mélké neperforujici impre-
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sivni zlomening, kterd se dokonale zhojila. Normdlni okoli imprese ne-
vykazuje zmény, podle kterych by bylo moZno soudit na eventudlni kom-
plikujici zanétlivy kostni proces.

Jeden z dolnich hrudnich obratli kostry ¢. XXVI je ventrdlné klinovity,
horni i dolni facies terminalis tohoto obratlového téla je konkavné pro-
hloubena, na ventrdlnich okrajich jsou spondylosni osteofyty. U kostry
C. XC je vyznacCena obdobnd ventralné klinovitd konfigurace téla 12.
hrudniho a 3. bederniho obratle. Facies terminales jsou zde rovnéZ pro-
hloubeny a na zminénych obratlech i na ostatni hrudni a bederni péatefi
jsou zndmky deformacni spondylosy. V obou pripadech jde o stav po
kompresivni zlomeniné&. Oba jedinci pfezili traumatickou 1ézi delSi dobu,
jak pro to svéd¢i produktivni zmény na okrajich obratli. Bezpecnéji to
1ze ovSem soudit u kostry €. XXVI, kde jde o spondylosu lokalisovanou
— proces, jehoZ akcentace v misté stavu po zlomening je podminéna
zménénymi pomeéry v postiZeném tuseku. P¥i nalezu difusni spondylosy
patefe je vliv posttraumatické situace na rozvoj deformujicich degene-
moZno vylouCit tyto zmény jiZ pred turazem, zvlasté jde-li o jedince
vysSiho véku, jak tomu bylo u kostry muZe ¢. XC.

Kliéek byl zlomen u dvou jedinct, €. VII a €. XIII, a to v obou pfipa-
dech na levé strané. Zlomenina diafysy klicku u ¢. VII se zhojila solid-
nim svalkem v lehké retrakci fragmentdi (obr. 18). U &. XIII byl zlomen
akromidlni konec kosti a odd&lend Cast se prihojila pevnym svalkem
témér bez dislokace.

Stav po zlomeniné Zeber byl zjiStén u koster €. II, XII, XXXVIII, LXXI a
CV. Ve vSech pfipadech Slo o zlomeninu Zeber vpravo, pevné& zhojencu
v lehké dislokaci tlomka. Ke zlomeniné doSlo vesmés v predni nebo
zadni axilldrni ¢4fFe; pfestoZe byla zjiSt€na vétSinou dvé zlomend Zebra,
nebylo moZno se vyjddrit o eventudlni mnohocetnosti zlomenin, pro-
toZe u Zadného z popsanych pFipad@l nebyla zachovana v3echna Zebra.

Na hornich koncetindch bylo moZno diferencovat stav po zlomening
jedné nebo obou predloketnich kosti celkem v Sesti p¥ipadech. Obé pred-
lokti nesou znamky potrazového stavu u kostry €. XXV; doSlo zde k po-
ruSeni radia a ulny vpravo v poloviné diafysy a fragmenty jsou pevnym
svalkem zafixovadny v osové neptiznivé posici s volarné otevienym tuhlem.
U kostry €. IV. je patrny stav po zlomeniné radia, jehoZ periferni epifysa
je nepravidelng deformovéana. Jde nesporné o deformaci potirazovou, pro
postmortdlni poSkozeni kosti vSak neni moZné bliZ8i posouzeni, nelze ani
bezpecné rozhodnout, zda poranéni mélo rédz Collesovy anebo Smithovy
zlomeniny; fraktura je zhojena solidnim svalkem.

Zlomenina samotné ulny byla zjiSténa ve dvou pfipadech vpravo [(¢.
XXXIV a XXXIX) a jednou vlevo (¢. CVI). Pouze u kostry ¢. XXXIV doslo
k retrakci fragmentli, u ostatnich se zhojila zlomenina bez dislokace.
Ulna byla zlomena vZdy na hranici stfedni a periferni tfetiny diafysy,
tedy v misté&, které je typické pro tzv. reflekéni zlomeninu ulny (VY-
HNANEK, STLOUKAL a KOLAR), vznikajici pfimym tderem na ulnu. Pro
tyto nélezy je ovS8em charakteristické, Ze radius neni poranén. Z tohoto

94



hlediska je moZno jako zminény typ zlomeniny bezpe¢né charakterizovat
pouze nélez &. CVI, kde je neporanény radius zachovan; v obou ostat-
nich pfipadech se radius nezachoval.

Pro potrazovy stav kycelniho kloubu svédci nédlez na kostre &. CIX.
Zde je diferencovatelné zfetelné oplosténi hlavice pravé stehenni kosti
s dorsalni strany (obr. 18). Hlavice je jinak normdlné vyvinuta, kréek
femoru méa p¥imeéfeny tvar a kolodiafysarni thel neni patologicky zmé-
nén. Néalez je doplnén zménami na pravém acetabulu: jeho dorsdlni a
horni okraj je markantné sbrouSen a vzniklo nad nim vyhloubeni razu
neoacetabula. Dal8i detaily nelze pro postmortdlni poSkozeni rozeznat.
Vlevo je obraz kycelniho kloubu normaélni, padnev je symetricky vyvinuta.
Z celkového obrazu popsanych zmén kloubu soudime na stav po post-
traumatické luxaci pravého femoru v kycelnim kloubu, kterd vedla sekun-
darné k popsanym zménadm na hlavici femoru i v oblasti acetabula. Proti
stavu po vrozené luxaci kycle, ktera pfipadad diferencidlng diagnosticky
v tvahu, svédc¢i obraz ptvodné obvykle vyvinutého acetabula, jeho veli-
kost i tvar, a kromé& uvedeného zplo$téni jinak normalné vyvinutd hlavice
stehenni kosti, tvar jejtho kréku a jeho vztah k diafyse.

3. Kostni choroby

a. Degenerativné-produktivnl zmény

Nélezy deformaéni spondylosy na kostrovém materidlu z Abrahdmu
jsme jiZ hodnotili a publikovali na jiném misté (STLOUKAL, VYHNANEK,
ROSING). Ve stru¢nosti zde pouze konstatujeme, e spondylosni zmé&ny
byly zjiStény predev$im na muZskych kostrdch, a to u osob starSich 40
let. Nejvyraznéjsi spondylosni zmény byly v bederni oblasti, bylo moZno
diferencovat jak zmény lokalisované, tak difusni.

Jako priklad difusniho postiZeni pdtefe spondylosou je moZno uvést
ndlez na kostfe ¢. XXI. Zde jsou vytvoleny ve vSech tGsecich patefe ven-
tralni i laterdlni osteofyty obratlovych tél, vesmé&s vyS$8i neZ 3 mm, aniZ
by v3ak jeSté dochazelo k plnému pFemosténi meziobratlovych St&rbin.
Tento typ zmén odpovida vékové skuping, do niZ je uvedeny jedinec za-
fazen, nevymyka se tedy celkovému ramci vyskytu spondylosy na sta-
roslovanském kosternim materidlu. U kostry ¢. XXXIV je patrno obdob-
né difusni postiZeni patefe stejného stupnég, zde je vSak na kréni patefi
obraz degenerativné produktivniho procesu doplnén arthrosou interver-
tebrdlnich kloubfi konsekutivniho typu (tj. je vidy vytvo¥ena unilaterdlng
stfidavé vpravo a vlevo). Stejné tak jsou charakterisovdny zmény i na
kostfe ¢. XXXVIII.

Prikladem lokalisované spondylosy je ndlez na kostife ¢. XXVI. Jak je
uvedeno v kapitole o traumatologii, je zde stav po kompresivni zlomeni-
né jednoho z dolnich hrudnich obratli. Na ventradlnich a méné vyrazné
i na lateralnich okrajich tohoto obratlového téla vznikly vyrazné oste-
ofyty jako sekundérni nésledek zménénych pomért v této oblasti. Sou-
Casné je spondylosa markantné vyvinuta na bederni patefi, kde vytvaii
masivni premosténi meziobratlovych Stérbin, fixujici bederni obratle
v pevném bloku. Je pravddpodcbné, Ze posttraumaticky stav dolni hrud-
ni p4tefe pfispél i k akcentaci produktivnich zmén na patefi bederni.
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Casné znamky spondylosy byly diferencovatelné na kostfe &. CVIII.
Jsou zde ve stfedni hrudni oblasti vyznadeny na télech obratld drobné
ventralni spondylosni osteofyty. Podle studii na staroslovanském materiélu
je tato oblast prdvé mistem, kde se spondylosa zaCind nejcastéji vytvatet
(STLOUKAL a VYHNANEK), i kdyZ vétSinou co do stupné& dochazi pozdgji
k jejimu rozvoji p¥edevSim v kréni a bederni oblasti.

Arthrosa velkych kloubi byla nalezena vétSinou souasné se spondy-
losnimi zménami na patefi (napf. ¢. XXI ramenni, loketni a hlezenné
klouby, ¢. XXIV oba ramenni a kycelni klouby, ¢. XXXVIII totéZ). Dosa-
hovala v nékterych pfripadech znac¢ného stupné, hlavné na kycCelnich
kloubech. Byly v8ak zjiStény zndmky tohoto procesu i na drobnych
kloubech: na kostfe €. II na [. metatarsofalangedlnim kloubu vpravo, na
kostfe €. LXXI na I. metakarpofalangedlnim kloubu vlevo. Arthrosa ne-
byla zjiSténa u mladSich jedincti neZ ctyficetiletych, at muZi ¢i Zen.

b. Zanéty

Stopy rozsédhlych zanétlivych kostnich zmén byly nalezeny na kostfe
¢. LXXIII. Na fragmentech diafys obou tibii 1ze rozeznat vietenovité rozsi-
feni téchto kosti, jejich povrch je hrub& rozbréazdén, s vyraznymi peri-
ostalnimi aposicemi. Obdobné, avSak méné vyrazné zmeény jsou diferen-
covatelné i na fragmentu fibuly nezjistitelné strany. Néalez svéd¢i pro
chronickou osteomyelitidu bércovych kosti oboustranné.

U kostry €. CI splynula pravostranna tibie svym distdlnim koncem
s kosti hleznovou; distdlni epifysa tibie je pFitom lehce rozSifena. V rtg
obrazu ma diafysa nepravidelng skvrnity stin a talus ma z vé&tSi Cdsti
podobnou strukturu. Stérbina hlezenného kloubu zcela vymizela, takZe
nelze rozeznat konfiguraci trochley talu ani distalni kloubni plochy tibie
(obr. 17). Podle morfologického i rentgenologického nélezu lze soudit
na pozanétlivou ankylosu hlezenného kloubu vpravo. ‘

Ojedinély ndlez ve staroslovanském materidlu pfedstavuje zmény na
panvi kostry €. LVIII. Je zde vyznacCena hruba deformace obou stydkych
kosti v sousedstvi symfysy; jsou konfiguracné zménény jednak nepravi-
delnymi defekty, jednak hrbolatymi periostédlnimi aposicemi a Stérbina
symfysy je nepravidelné rozSifena (obr. 18). I zde lze soudit na pro-
jevy chronického zdnétlivého procesu, nejpravdépodobnéji vznikl pfe-
stupem ze sousednich mé&kkych ¢asti a nelze vyloucdit souvislost s po-
rodnim traumatem.

c. Nadory

Na pravé tibii kostry ¢. XLVI je ve stfedni t¥etiné diafysy vyznacleno
na predni hrané asi 8 cm dlouhé nizké vyklenuti, protdhle orientované
podle osy kosti. M& zcela hladky povrch a plynule pfechéazi do okoli.
V rtg obrazu je patrno, Ze stin kompakty v misté tohoto plochého hrbo-
lu je vietenovité rozSifen a dreriova dutina je zde proto lehce ziiZena.
Stin kosti je v tomto misté znacné syty, jeho homogennost poruSuje
protadhlé projasnéni, ostfe ohranic¢ené, orientované vertikdlné& (obr. 17]).
Rentgenovy nalez svéddéi pro osteoidni osteom, patologicky proces, cha-
rakterisovany tvorbou osteoidni tkdn& v kompakt® &i spongiose (BLA-
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HA). Etiologie neni zcela jasnd, i kdyZ se vétSinou pokladd za benigni
kostni tumor. Néktefi autofi se vzhledem k Casté lokalisaci osteoidniho
osteomu na dolnich koncetindch domnivaji, Ze jde o néasledek pretiZeni,
ale s timto nazorem se neztotoZiiujeme. Pravdépodobnéjsi je zanstliva
etiologie tohoto procesu, a to moZnost zdnétu mitigovaného charakteru,
kdy infekce nebyla zcela zvlddnuta obrannymi schopnostmi organismu
(tyto tuvahy se opiraji o podobnost obrazu spongiosnich lokalisaci
osteoidniho osteomu s Brodieho abscesem). Nalez byva solitdarni a vétsi-
nou se objevi u mladSich jedincd (2.—4. decenium]). MuZi jsou Castéji
postiZeni neZ Zeny. Zvlasté typicky je pro toto onemocnéni rtg obraz
s projasnénim v centru ztluSténi kosti, odpovidajici osteoidu, tak jak
to bylo popsdno v uvedeném piipadé. Ve starém kosternim materidlu
je osteoidni osteom popisovan jen vzacné jako raritni kasuisticky pfipad
(WELLS).

d. Senilni zmény

Do této skupiny je nutno zafadit ndlez na patefi kostry ¢&. CI. Jsou
zde vyznaceny typické znamky osteoporotické konfigurace dolnich hrud-
nich a bedernich obratli. Tyto obratle jsou vesmés komprimovany s kon-
kdvnim prohloubenim horni i dolni facies terminalis; nabyly tak charak-
teru ,,rybich obratld®, typickych pro osteoporotickou patef. Nejvyraznéjsi
komprese se objevila na téle 11. hrudniho obratle; na bederni pateri je

pokrocila deformacni spondylosa.

e. Kostni zmény nejasné etiologie

Do této skupiny je stdle jeSté nutno Fadit tzv. cribra orbitalia, stav,
ktery je sice ve starém materidlu pravideln& zjiStovan a zaznamendvan
(nap¥. pod oznadenim ,orbital porosis“ aj.), aviak jehoZ etiologie stdle
jesté nebyla uspokojivé objasnéna (DUGGAN a WELLS). Jde o systém
drobnych perforaci kostniho povrchu orbitalniho stropu, jehoZ okrsek
byva vyzdviZzen nad okoli; nalez byva popisovan predev3im u déti a ju-
venilnich. Etiologické tvahy kolisaji od kongenitalni odchylky po nésled-
ky nékteré z anemii; k tomuto posledné uvedenému nazoru se v sou-
¢asné dobé priklani vétSina autort.

Pro hodnoceni této odchylky byly brany v dvahu jen lebky s obé&ma
hodnotiteln& zachovanymi o¢nicemi; za cribra orbitalia byly povaZovany
ndlezy shluku perforaci, tedy loZiskovy nélez a nikoli jen ojedinélé drob-
né perforace; nepovaZujeme je za dostatetné prikazné pro existenci
morfologické anebo patologické odchylky.

Zakladni c¢iselné hodnoceni vyskytu cribra orbitalia u dospélych je
uvedeno v tabulce morfologickych znakd. U muZskych lebek byla cribra
nalezena jen jednou, a to unilaterdlné, asymetricky. Naproti tomu v3ech-
ny t¥i pfipady na Zenskych lebkéach jsou bilateralni. Oboustranné jsou
také vytvofena cribra ve vSech pfipadech u nedospélych lebek; z Sesti
juvenilnich lebek u jedné (16,6%) a z 16 d&tskych lebek u t¥i (18,7 %).
Celkem tedy byla cribra orbitalia zjiSténa osmkrat u 75 posuzovanych
lebek, tedy ve 10,7 %.
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4. Zdravotni stav chrupu

V tomto oddile se omezime pouze na sledovani kazivosti chrupu; vy-
jadfujeme ji dvéma hodnotami, intensitou kazivosti (I—CE) a frekvenci
kazi (F—CE). Ostatni ndlezy na chrupu, zejména ortodontické nepravi-
delnosti a zanétlivd loZiska v cCelistech, jsme ponechali pro specialni
studii. Intensitu kazivosti i frekvenci kaz@ jsme hodnotili oddélené u muZ-
skych a Zenskych lebek a podle vEkovych skupin adultus a maturus. Vé-
kova skupina senilis nebyla do zdravotniho stavu chrupu pojata pro ne-
dostate¢ny pocet pfipadd.

U muzZskych lebek se zachovale celkem 454 stilych zubli a z toho
bylo 18 (C = 4,0%) kazivych zubd. Polet zachovanych alveolti ¢inil
903 a z toho ve 268 piipadech (E = 29,7 %) bylo liZko zhojeno po intra-
vitalni ztraté zubu. Intenzita kazivosti pro muZskou €ast populace ¢inila
33,7.

Celkovy pocdet vSech zachovanych zub@i u Zenskych lebek &inf 370,
z toho u 20 (C = 5,4 %) byl zjistén kaz. Z 608 zachovanych alveold bylo
117 (E = 19,2 %) zhojeno po intravitdlni ztraté zubu. Intensita kazivosti
pro Zenskou Cast populace z Abrahdmu ¢ini 24,6.

Tabulka 9. Intenzita kazivosti chrupn populace z Abrahamu

MuZi Zeny Celkem
Adultus 18,2 (120) 55 (327) 8,8 (447)
Maturus 35,8 (783) 39,4 (282) 39,2 (1065)
Celkem 33,7 (903) 246 (609) 30,9 (1512)

Cisla v zavorkdch oznaduji podet zachovanych alveold.

Pro vypocitdni frekvence kazii vychdzime z poctu lebek. U muZi to
bylo 32 pfipadd, z toho ve dvou pFipadech (nC = 6,2 %) byl nalezen je-
den nebo vice kazivych zubd, u dvaceti lebek (nE = 62,6 %) byla zjis-
téna intravitdlni ztrdta zubu a u 8 muZskych lebek byl nalezen asporii
jeden kaz a intravitdlni ztrdta (nCE = 25,0 %]). Pouze u dvou lebek
byl chrup po této strdnce intaktni. Frekvence kazli pro muZskou C€ast
populace ¢&ini 93,8.

Tabulka 10. Frekvence kazfi u populace z Abrahdmu

MuZi Zeny Celkem
Adultus 100,0 (4) 58,3 (12) 68,7 (16)
Maturus 92,8 (28) 100,0 (11) 94,9 (39)
Celkem 93,8 (32) 78,2 (23) 87,2 (55)

Cisla v zavorkdch ozna&uji podet lebek.

98



Zenskych lebek bylo pro posouzeni zdravotniho stavu chrupu k disposici
celkem 23, z toho ve tfech pfipadech (nC = 13,0 %) byl zjist&n kaz, v de-
seti pfipadech 1GZko zhojené po intravitdlni ztraté zubu (nE = 43,5 %)
a v péti pfipadech kaz i intravitalni ztrata zubu (nCE = 21,7 %). U pé&ti
Zenskych lebek byl chrup bez postiZeni kazem ¢i ztratou zubu za Zivota.
Frekvence kazii ¢ini 78,2.

Srovnaéni intensity kazivosti a frekvence kazli u muZské a Zenské Casti
populace ukazuje celkové vy$si hodnoty obou téchto charakteristik u mu-
Z4. PFipojené tabulky 9 a 10 uvadéji hodnoty t&chto znakii oddélené
podle vékovych skupin adultus a maturus. Markantni rozdil v nepro-
spéch muZi tu zjiStujeme zejména ve vékové skupiné adultus, zatimco
ve skupiné maturus je tomu naopak, vy$$i hodnoty jsou u Zen, i kdyZ roz-
dil neni zdaleka tak vyrazny jako v niZ8i vékové skupiné.

Vékova struktura pohtebisté tedy ziejmé do jisté miry ovlivnila cel-
kové hodnoty zdravotniho stavu chrupu, ale nezda se, Ze by to stacilo
k vysvétleni. Na Casnéstfedovékych pohfebiStich pravidelné nachézime
hor$i zdravotni stav chrupu u Zen, coZ byvad obecné vykldddno v sou-
vislosti s t&hotenstvim. Obdobnou situaci jako v Abrahdmu, tedy horsi
stav u muZi, jsme zatim zjistili jen na staroslovanském pohtebisti v Laho-
vicich u Prahy. Vysvétleni asi budeme téZko hledat jinde neZ ve dvou
faktorech, které podle soucasného stavu vyzkumi nejvice ovliviiuji ka-
zivost chrupu, totiZ ve sloZeni potravy a v dédicné disposici. Zda se
nepravdépodobné, Ze by se strava muZli a Zen na jediném sidlisti vyraz-
né odliSovala, a¢ to neni vylouCeno. SpiSe je moZné, Ze muZi v populaci
byli pon&kud jiného ptivodu neZ Zeny.

5. Celkové zhodnoceni zdravetniho stavu populace

Po probrani jednotlivych patologickych nédlezi na kostrovém mate-
ridlu ze staroslovanského pohfebi§t€ v Abrahdmu se miéZeme pokusit
o urCitou charakteristiku celkové zdravotni situace této populace. Domni-
vame se vSak, Ze zde musime respektovat nejen souhrn jednotlivych
pripadd, nybrZ i urcité zavéry demografické.

Podle vysiedkl, k nimZ jsme na zdkladé podrobného rozboru dospéli,
je moZno usuzovat na relativné dobry zdravotni stav populace, ktery je
signalisovdan predevSim dvéma fakty: pomérné vysokym primérnym vé-
kem nalezenych koster a vzhledem k dobré zachovalosti kostrového
materidlu malym poctem patologickych'nélezd.

Demograficka situace uZ byla podrobné probréna v samostatné kapi-
tole, zde jen uvadime, Ze zjiStény primeérny vék, vy3si neZ 33 let, patfi
k nejvy38im primérnym hodnotdm, které byly u st¥edovékého evropské-
ho materidlu vibec ziskdny. Tento fakt je jeSté podepfen zjiSté€nim, Ze
zde bylo nalezeno pomérné nizké procento pohfbli nedospé&lych osob,
ale s tim tzce souvisi i znacnd davka skepse, s niZ musime tento vysle-
dek posuzovat: poCet koster novorozencii a kojenci je tak maly, Ze jde
témeér jisté o chybu, zplisobenou materidlem. Neni proto moZné z pros-
tého faktu vysokého priméru doZiti usuzovat na dobry zdravotni stav
populace.
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P¥i celkovém hodnoceni kosterniho materidlu z Abrahdmu miZeme
na jedné strané odliSit vrozené i ziskané kostni zmény, které bylo moz-
no sledovat a vyhodnocovat ve skupindch, a na druhé strané pak byly
diagnostikovany zmény vyslovené kasuistického charakteru, které pii-
chazeji vétS§inou ojedinéle. Pro stanoveni charakteristiky pohfebisté jsou
ovSem cenné&jsi zmény, vyskytujici se. skupinové: pravé na nich lze vét-
Sinou urcit, do jaké miry se materidl 1iSi od jinych sestav a oviem i do
jaké miry se od podobnych sestav nelisi. Nesmi se totiZ kldst maximalni
diraz jen na ty znaky, které studovany materidl od ostatnich isoluji a
specificky charakterizuji; stejny diiraz je nutno klast na znaky, které ma-
terial zafazuji do kontextu prisluSného obdobi a Zivotniho prostf¥edi. Obo-
je je cennym prisp8vkem pro srovndvaci vyzkum; jeho podkladem musi
byt ovSem znalost i dikladné zpracovani rozsahlych komparabilnich ma-
teriald.

Ze skupinové se vyskytujicich odchylek je nutno prfedevsim si vSimnout
foramen arcuale, které bylo zjiSténo v ndpadné vysokém procentu
u muzi. Naopak vyskyt metopismu byl jen minimélni a dokonce u muZi
nebyl metopismus nalezen viibec, coZ je ve staroslovanském materidlu
vyjimkou. Z obvyklého rdmce nevystoupila cribra orbitalia a to v Zad-
né z veékovych skupin. Stejné tak nevyboCuje z mezi obvyklych nélezi
vyskyt deformacni spondylosy. Ve svych difusnich i lokalisovanych for-
mach neukazuje zde spondylosa obraz, z néhoZ by bylo moZno soudit
na vyjimecné Zivotni podminky, které by se mohly odrazit zménami pé-
tefe spondylosniho charakteru, nap¥. inadekvéatni zatiZeni patete.

Mezi kasuisticky zajimavé pripady lze zafadit dvé ze t¥l zjiSténych
spondylolys, i kdyZ se ovSem mohou uplatnit i v celkovém statistickém
posouzeni vyskytu této vrozené vady ve staroslovanskych kosternich ma-
teridlech. Dvojitd spondylolysa stfedni bederni patefe i unilateralni spon-
dylolysa jsou vSak natolik vzdcné, Ze zaslouZi zvlaStni zminky. Vyznam-
nym nédlezem je z kasuistického hlediska i stav po traumatické luxaci
kyc&elniho kloubu. Upozoriiuje na diferencidlng-diagnostické moZnosti p¥i
deformacich v oblasti kyCle, které je nutno brat v tivahu p¥i posouzenf
eventudlni vrozené luxace kycCle. Kasuisticky zajimavé jsou i popsané
iF¥i pF¥ipady kostnich zanétlivych procesii: chronickd asteomyelitida bér-
cd u ditéte svym enormnim rozsahem, zmény na symfyse Zeny svou ne-
zvyklou lokalisaci a zmény na bérci muZe s pevnou kosténou ankylosou
hlezenného kloubu, kterou se zanétlivd 1éze zhojila. Z hlediska diferen-
cidlni diagnostiky je nutno vyzvednout vzacny pripad osteoidniho osteomu
tibie. Na tomto pfipadé€ je moZno dob¥e demonstrovat vyznam, jaky ma
rtg diagnostika pro diferencidlni diagnosu morfologicky nejasnych kost-
nich deformaci.

Vime, Ze je velmi nebezpefné délat zavéry z toho, co jsme nenalezli,
ale pfece jen povaZujeme za nutné se o tom aspoinl zminit. Vyjadfujeme
spiSe jen sviij subjektivni dojem, ktery lze téZko néjak objektivné hod-
notit, kdyZ konstatujeme, 7e vzhledem k pomérné velmi dobré zachova-
losti kostrového materidlu bylo zjiSténo patologickych nélezfi v Abraha-
mu relativnd mélo. Zcela zde chybély jakékoli stopy po véaleénych po-
ranénich. Vzhledem k tomu, Ze zkoumanéa série je pomérné& mal4, nelze
se podivovat, Ze jsme nenalezli stopy po takovych procesech, které
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jinde zjistujeme ojedingle v méndé neZ 1 % piipadd (stopy specifickych
zanétl, extrémni senilni atrofie aj.). Naprosta absence jakéhokoli pora-
néni, o némZ bychom mohli s jistotou tvrdit, Ze bylo zplsobeno zbrani,
je vSak i pfi malém rozsahu poh¥ebi3té ndpadna.

Celkové piiznivé posouzeni zdravotniho stavu populace se ovSem na-
prosto nevztahuje na zdravotni stav chrupu, ktery je naopak ve srovnéani
s nalezy na jinych pohfebiStich dosti Spatny. Hodnoty pro intensitu
kazivosti a frekvenci kazli u muzi jsou zatim viibec nejvyssi, jaké jsme
méli moZnost u ndmi studovanych ranéstfedovékych sérii zjistit. Hodnoty,
ziskané z vyzkumu Zenskych lebek, nejsou sice extrémni, ale radi se
rovnéZ mezi nejvyssi zndmeé. Tento nepfiznivy stav se nezméni, ani kdyz
posuzujeme soubor oddélené po vEkovych skupindach.

SOUHRN

Pohiebisté na lokalité Podvrbské v Abrahdmu, okr. Trnava, bylo od-
kryto archeologickym vyzkumem pod vedenim T. Kolnika v létech 1566
az 1968. VétSina nalezenych hrobt je datovdna do okruhu kultury belo-
brdské do 11. stoleti a tyto hroby jsou také predmeétem naSeho zpra-
covani; kromé toho zde byly nalezeny hroby z doby st&hovani néarodi,
jez vSak budou zpracovidny oddélené. Pro antropologicky rozbor bylo
k disposici celkem 89 kostrovych poziistatk{i, vét§inou dobfe zachova-
nych.

Hroby byly na pohrebiSti orientovany ve smeéru Z—V, hrobové jamy
byly pravidelné obdélnikové a kostry byly uloZeny zpravidla v nataZené
poloze s rukama podle téla. Ve vétSiné hrobli nebyly nalezeny Zadné
archeologické ndalezy; nejCastéjSim nalezem byl jinak ndZ, kromé toho
byly v jednotlivych hrobech nalezeny prsteny, ocilky, drobné bronzové
zduSnice a pro datovani zejména dileZité uherské mince.

Na pohfrebisti byla zjiSténa jen neceld tfetina koster nedospélych osob,
mezi kostrami dospélych mirné prevaZovaly kostry muZd, takZe na tisic
Zen v populaci pfipadalo zhruba 1350 mu#G. Primeérny vék ¢inil néco
pies 33 let, muZi se doZivaly asi o 5 let vy88iho véku neZ Zeny. P¥i po-
drobném rozboru vékové struktury abrahdmské populace vSak jasné vy-
svita, Ze na pohiebisti chybi znaény pocet koster novorozencli a kojenct,
¢imZ jsou ovSem demografické hodnoty mirné zkresleny. Bylo téZ mo?”no
vypoditat, Ze na pohiebisti uklddala své mrtvé asi CtyFiceti- aZ padesati-
¢lenna skupina osob.

Metricky je moZno populaci z Abrahamu charakterizovat jako meso-
kranni a metriokranni se st¥fedné Sirokym obliCejem a v3emi jeho kom-
ponentami; tyto zdkladni charakteristiky plati jak pro muZskou, tak i pro
Zenskou ¢ast populace. Pokud jde o absolutni rozméry, pak nejsilngji
jsou obsazeny stifedni kategorie rozdé&leni, u délky lebky je v3ak prevaha
dlouhych lebek. Kromé& 51 mér a 14 indexd jsme populaci z Abrahdmu
hodnotili také pomoci 27 znak@l morfologickych, jak je patrno z pfipoje-
nych tabulek.

V souboru jsme nasli jednu vyrazné mongoloidni lebku a u Sesti dal-
Sich lebek pak jsou jasné mongoloidni rysy. Jinak bylo moZno rozlisit
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t¥i hlavni typy lebek na abrahdmském pohfebiSti. Nejsilngjsi skupinu
tvori lebky lepto-dolichomorfni; o néco slabsi je skupina lebek eury-do-
lichomorfnich a kone¢né pét lebek shrnujeme do nehomogenni skupiny
eury-brachymorfni.

Na zédkladé studia morfologickych znakid a drobnych anatomickych cd-
chylek jsme se pokusili sledovat urcité pribuzenské vztahy mezi jednot-
livymi lebkami, ale tento postup nevedl zatim k uspé&chu.

P¥i hodnoceni zdravotniho stavu populace z Abrahdmu miiZeme odliSit
vrozené i ziskané zmény, které bylo moZno sledovat a hodnotit ve sku-
pindch a vedle toho zmény vyslovené kasuistického charakteru, které
prichdzeji ojedinéle. Ze skupinové se vyskytujicich odchylek stoji pfe-
devSim za povSimnuti foramen arcuale, které bylo zjiSténo v nédpadné
vysokém procentu u muZi. Naopak vyskyt metopismu byl jen minim&lni
a u muZi nebyl dokonce metopismus zjistén viibec. Z obvyklého ramce
nevystoupil vyskyt cribra orbitalia ani vyskyt deformacni spondylosy.

Mezi kasuisticky zajimavé pfipady lze zafadit dvé ze t¥i zjiSténych
spondylolys: dvojitd spondylolysa stfedni bederni patefe a unilaterdlni
spondylolysa. Vyznamnym nélezem je i stav po traumatické luxaci ky-
Celniho kloubu, stejné jako tFi pfipady kostnich zanétlivych procesi:
chronicka osteomyelitida bércti u ditéte svym enormnim rozsahem, zmény
na symfyse Zenské panve svou neobvyklou lokalisaci a zmény na bérci,
zhojené pevnou kosté&nou ankylosou hlezenného kloubu.

Vzhledem k pomérné velmi dobré zachovalosti kostrového materidlu
bylo zjiSténo mélo patologickych ndlezl. Zcela zde chybg&ly jakékoliv
stopy po valeCnych poranénich.

Pomérné velice Spatny byl zdravotni stav chrupu u abrahdmské po-
pulace. Hodnoty pro intensitu kazivosti a frekvenci kazli jsou u muZské
Casti populace zatim viibec nejvySsi, jaké jsme u ndmi studovanych sou-
bora zjistili, také u Zen jsou tyto udaje velmi vysoké. Tento nepfizni-
vy stav se nezméni, ani kdyZ posuzujeme soubor oddélené po vEkovych
skupinéch..

Zavérem povazZujeme za nutné konstatovat, Ze zpracovani materialu
jsme zacali je5té jako zaméstnanci Archeologického tustavu a dékujemé
proto pracovnikim Archeologickych tstavii v Praze, Brné a Nitie za
pomoc, kterou ndm poskytli; zejména dékujeme V. Hodkové, kterd cely
material laboratorné zpracovala. P¥i zhotovovani v8i dokumentace, i foto-
grafické, nam pomdhali S. Karhan a M. Kofinek; i jim pat¥i néas dik.
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Miry lebek z pohfebiitd v Abrahimu — muiské lebky

Mira &. 1 5 7 8 9 12 | 16 | 17 | 200 | 25 | 26 | 27 | 28 | 23
Hrob &. |

II 193| — | — | 148|105 |1156| — | — | 130 | 390 | 135 | 133 | 121 | 556
III 18| — | — | 144 | 93| — | — | 134 | 125 | 877 | 141 | 117 | 119 | 531
VII 189 | 109 | 40 | 136 | 94 | 114 | 31 | 137 | 125 | 359 | 123 | 126 | 111 | 520
XTIt 183 | 101 | 41 | 140 | 97 | 110 | 33 | 130 | 128 | 360 | 132 | 125 | 104 | 520
XIIT 189 | 101 | — | 146 | 99 | 108 | — | 1327 131?| 372?| 131?| 1267 115 | 530
XVII 185 | 101 | 39 | 141 | 99 | 115 | 32 | 136 | 130 | 371 | 125 | 129 | 119 | 520
XXI 178 | 103 | 37 | 149 | 99 | 117 | 27 | 138 | 135 | 369 | 133 | 115 | 120 | 523
XXVIII 189 | 101 | — | 141 | 101 | 110 | — | 132 | 129 | 384 | 130 | 138 | 114 | 528
XXXA 178 | 100 | — | 145 | 96| — | — | 131|130 | — | 129|130 | — | 515
XXXT 196 | 108 | 37 | 145 | 97 | 120 | 30 | 148 | 132 | 404 | 132 | 143 | 128 | 548
XXXIV 194 | 102 | 41 | 143 | 102 | 111 | 31 | 134 | 127 | 383 | 139 | 129 | 116 | 539
XXXVIII | 177 | 103 | — | 150 | 96 [ 111 | — | 134 | 130 | — | 125 | 133 | — | 527
XLVI 188 | 106 | 38 | 137 | 97 | 106 | 31 | 120 | 127 | 370 | 127 | 122 | 122 | 520
LXIX 199 | 103 | 40 | 147 | 107 | 120 | 33 | 131 | 134 | — | — | 128 | 122 | 560
LXX 184 | 105 | — | 140 | 95 | 110 | — | 143?| 134 | 369 | 135 | 127 | 106 | 520
EXXT 190 | — | — | 145|103 | 116 | — — | — | 382|130 | 129 | 124 | 543
TLXXVIL 183 | 100 | 40 | 147 | 98 | 114 | 337| 135 | 131 | 375 | 137 | 125 | 112 | 526
LXXEX 190 | 106 | 39 | 140 | 98 | 113 | 29 | 135 | 131 | 377 | 124 | 138 | 114 | 531

LXXXIII 189 | 102 | 37 | 140 98 | 109 | 31 | 133 | 126 | 365 | 131 | 116 | 119 —
LXXXV 183 | 106 | 39 | 137 94 | 108 | 30 | 136 | 126 | 358 | 123 | 129 | 108 —
LXXXVII | 187 | 108 | 38 | 134 95 | 108 | 33 | 144 | 127 | 371 | 122 | 124 | 126 | 515

XC 189 = — | 146 97 | 106 | — — | 130 | 386 | 123 | 138 | 126 | 530
XCII 183 | 100 | 39 | 132 97 | 117 | 35 | 134 | 125 | 366 | 126 | 134 | 107 | 512
XCIv 182 99 | 40 | 145 | 101 | 113 | 29 | 137 | 135 | 371 | 129 | 125 | 117 | 522
XCvII 187 | 105 | 39 | 141 96 | 112 | 33?| 137 | 132 | 367 | 129 | 135 | 112 | 523
Ic 188 | 100 | 36 | 137 | 103 | 106 | 29 | 130 | 128 | 373 | 124 | 128 | 122 —
C 191 | 101 | 36 | 141 90 | 107 | 30 | 137 | 126 | 384 | 135 | 130 | 120 | 522
CI 186 | 105 | 37 | 140 | 101 | 120 | 33 | 139 | 130 | 377 | 128 | 130 | 118 | 535
CIII 184 — - - 97 | 109 | — — | 122 — | 137 | 128 — | 518
cv 180 | 101 | 37 | 129 92 | 106 | 31 | 135 | 122 | 359 | 124 | 120 | 114 | 497
CVI - — | 41 | 144 — | 114 | 29 | 135 | 126 — — | 127 | 122 —
CVII 187 98 | — | 152 | 101 | 120 | — | 141 | 132 | 383 | 137 | 133 | 113 | 541
CXI 195 | 108 | 38 | 142 99 | 112 | 32 | 141 | 133 | 394 | 135 | 138 | 120 | 543
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Miry lebek z pohrebisté v Abrahamu — Zenské lebky

Mira é&. 1 5 7 8 9 12 16 17 | 20b | 25 26 27 28 | 23
Hrobt. | L
v 185 97 39 136 96 | 110 27 130 | 126 | 374 | 131 | 124 | 120 | 515
X 173 96 34 133 93 | 106 28 126 | 123 | 360 | 120 | 118 | 121 | 492
XIv 191 | 102 | — | 131 — | 108 | — | 129 | 116 | 363 | 123 | 125 | 115 | 5207
XVI 178 — — 144 98 | 121 — — | 129 | 347 | 120 | 123 | 104 | 515
XXVI 182 99 35 146 | 103 | 120 29 135 | 133 | 374 | 131 | 129 | 115 | 534
XXIX 181 97 35 142 95 | 111 29 128 | 181 | 373 | 123 | 134 | 117 | 514
XXXV 181 96 35 140 99 | 106 29 131 | 123 | 372 | 130 | 133 | 110 | 515
XXXIX 184 — | — | 136 84 — — — | 121 — | 125 | 120 — | 510
LVIIL 178 | 100 — 142 97 | 110 — 134 | 127 | 360 | 120 | 127 | 113 | 510
LXIV 165 95 34 1377 94 — 27 127 | 122 | 346 | 121 | 122 | 103 -
LXVIII 177 94 | 34 | 135 92 | 109 | 28 | 133 | 124 | 365 | 117 | 116 | 133 | 505
LXXII 185 | 103 = 138 | 100 | 111 = 137 | 132 | 374 | 138 | 128 | 108 | 522
LXXIV 188 | 100 — 143 93 | 112 — 138 | 133 | 385 | 125 | 140 | 121 —
LXXXI 186 95 | 39 | 147 94 | 111 | 33 | 136 | 129 | 385 | 138 | 127 | 120 | 526
LXXXVI 178 94 | — | 139 89 | 114 | — | 1217 122 — | 118 | 126 — | 601
LXXXVIII| 186 | 104 | 32 | 145 | 100 | 114 | 27 | 137 | 127 | 385 | 132 | 116 | 137 | 531
LXXXIX 167 96 35 134 93 | 107 30 119 | 115 | 346 | 120 | 117 | 108 | 487
XCIII 187 | 106 | 35 | 137 93 | 104 | 29 | 140 | 124 | 375 | 130 | 130 | 1156 | 516
XCVI 182 97 | — | 138 | 101 | 114 | — | 131 | 126 | 369 | 126 | 129 | 115 | 520
XCVIIT 172 96 | 36 | 137 | 100 | 112 | 28 | 125 | 124 | 347 | 125 | 112 | 111 | 494
CII 174 | 105 | — | 145 94 | 107 | — | 140 | 127 | 354 | 124 | 125 | 105 | 506
Cc1v 166 95 | 33 | 137 95 | 109 | 28 | 125 | 123 | 340 | 118 | 121 | 101 | 482
CVIIL 184 | 99 | 41 | 136 94 | 110 | 29 | 134 | 124 | 368 | 131 | 109 | 127 | 510
CIX 170 — | — | 137 93 | 113 | — — | 128 | 344 | 122 | 109 | 112 | 4927
Miry lebek d&ti a nedospélych z pohiebisté v Abrahamu
Mira ¢&. 1 5 7 8 9 12 16 17 | 20b | 25 26 27 28 | 23
Hrob ¢. )
A% 1717 — | 37 | 1259 — | 102 | 30 | 127? 124 | 340 | 115 | 125 | 101 | 477
IX 175 93 | 25 | 135 93 | 100 | 33 | 123 | 117 | 358 | 120 | 120 | 118 | 493
XI 185 | 110 | 40 | 143 | 100 | 113?| 34 | 139 | 128 | 364 | 118 | 131 | 118 | 516
XX 176 95 40 138 95 | 110 33 130 | 124 | 355 | 121 | 126 | 110 | 501
XXIV 190 | 116 | 36 | 135? 93?1 — | 30 | 134 | 123 | 360 | 122 | 126 | 112 | 518
XXVII 179 90 | 34 | 134 91 | 108 | 29 | 130 | 125 | 377 | 128 | 135 | 115 | 500
XXXIIT 154 857 35 136 89 — 32 1247 114 | 323 | 112 | 115 96 | 450
XL 172 | 124 | 36 | 1512 97 | 106 | 33 — | 121 — — | 128 | 114 | 505
Liv 150 4 32 1317 84 — 25 115 | 114 | 325 | 115 | 110 99 | 442
LXIIA 192 | 106 | 36 | 140 897?| 105 | 30 | 141 | 131 | 392 | 135 | 142 | 1156 | 519
LXXXIV 187 | 107 | 42 | 141 — | 112 | 32 | 136 | 128 | 355 | 124 | 110 | 119 | 526
cX : 170 85 | — | 127 93 98 | — | 141 | 121 | 345 | 116 | 127 | 103 | 481
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Miry lebek z pohfebiité v Abrahdmu — muzské lebky

Mira ¢. 29 30 31 32 40 |43 (1)] 45 46 47 48 51 52 54 55
Hrob é&.

II 116 | 117 98 | 81 — | 104 | 1362 100 | 133 82 43?7 | 36 25 58
11T 120 | 114 93 — 97 95 | 1347 91 | 117 71 — 37 — 48
VIL 108 | 111 90 | 78 | 101 96 | 131 98 | 127 | 76 40 | 33 25 | 53
XI1I 116 | 111 90 — — | 100 — — — — — — — —
XIIL 111?) 117 | 1057} — o — — — — — — — — —
XVII 112 | 116 97 79 99 99 | 1352 101 | 117 72 39 33 27 52
XXI 116 | 101 97 83 96 | 100 | 138 94 | 122 73 44 34 27 52
XXVIIL 115 | 120 93 — — - — — - — — — — —
XXXA 112 | 116 — 87 100 97 — 99 | 112 68 40 32 25 47
XXXI 115 | 127 | 104 | 83 | 109 | 105 | 136?| 99 | 117 | 74 | 45P| 34P| 27 49
XXX1V 118 | 117 91 83 102 98 | 1377 93 | 1142 68 42 32 28 48
XXXVIII 111 112 — 77 92 | 102 | 148 | 104 | 1222 77?| 42 36 25 55
XLVI 110 | 106 98 | 77 105 98 | 138 99 | 132 79 42 37 23 57
LXIX — | 116 97 — — — — — — — — — — —
LXX 120 | 118 87 | 80 9771 91 | 1357 101 | 1267 74 37 35 23 54
LXXI 111 | 115 | 100 — — 94 | 1357 — = — — — — —
LXXVII 116 | 112 94 | 90 100 96 | 140? 97 | 118?] 67 43 35 26 48
LXXIX 107 | 123 92 | 88 — 99 | 130 91 | 118 71 44 32 24 53?
LXXXIIT 114 | 106 95 79 97 | 102 | 134 96 | 111 64 44 31 27 49
LXXXV 107 | 112 90 — — — — — — — — — — —
LXXXVII 108 | 113 | 104 | 79 102 98 | 132 96 | 121 73 43P| 31P| 25 52
XC 109 | 121 | 102 86 — 95 — — | 121?] 72 39P| 31P| 25 52
XCII 112 | 121 94 | 80 95 | 100 | 135 98 | 114 | 67 40 32 27 49
XC1vV 112 | 114 94 | 88 94 98 | 1372 96 | 123 73 40 36 26 53
XCVII 112 | 122 97 88 100 | 100 | 140 90 | 1187 66 42P| 32P| 2271 | 527
IC 110 | 114 96 | 80 — | 102 | 133?] 91 — — — — — —
C 118 | 115 97 | 85 95 96 | 131 94 | 117 71 41 32 26 49
CI 110 | 116 97 | 85 — | 102 | 140 — | 1247 74 41 34 27 56
CIII 118 | 113 — | - — — - - - | - — — — —
cv 108 | 108 95 | 85 96 90 | 127 — | 113 | 67 38 | 31 23 49
CvVl — | 113 99 | — — -— — — - | = — — - —
CVIL 116 | 116 93 — — — — — — — — — — —
CXI 119 | 124 | 100 | 83 106 98 | 131 92 | 130 74 43 35 27 60
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Miry lebek z pohfebisté v Abrahdmu — ¥enské lebky

Mira ¢&. 29 30 31 32 40 |43 (1) 45 46 47 48 51 52 b4 55
Hrob &.

Iv 114 | 110 97 84 94 93 | 1277 — 125 707 | 40 32 25 62
X 102 | 107 96 | 92 93 88 | 129 88 100 | 62 39 34 22 45
X1V 108 | 111 96 —_ — — — — — — — — — —
XVI 108 | 110 91 77 — | 102 — 99 114 75 45 38 26 541
XXV 1156 | 116 96 | 85 — | 103 — — — — 39 33 - e
XXIX 109 | 120 98 - — — — — - — — — — —
XXXV 110 | 117 88 | — —_ — - - —_ — - —_ — —
XXXIX 112 | 108 — — — — — — — — — — — —
LVIIT 104 | 114 97 87 91?7 — — — 109 68 371 321 25?| 6317
LXIV 105 | 107 87 85 91 90 — 84 110 68 40 33 24 51
LXVIII 105 | 108 | 108 81 89 94 | 124?| 88 110 65 42P| 36P| 25 44
LXXII 118 | 115 91 91 101 96 | 133 | 88 123 i 40 — 27?| b2
LXXIV 110 | 126 98 87 88 96 — 88 114 69 — — — —
LXXXI 117 | 112 97 | 91 — 95 | 128? 92 | 123 | — 39 32 — —
LXXXVI 101 | 114 — 95 96 85 | 119?] — 102 61 38 32 23 44
LXXXVIIL| 113 | 107 | 107 86 97 96 | 130 | 90 1127| 66 41P| 35P| 23?7 48
LXXXIX 105 | 107 90 83 — 93 | 122 — — — - — — —
XCIII 111 | 118 96 | 89 100 96 | 123? 88 107 66 39 34 25 50
XCVI1 109 | 117 95? — — | 100 — — — — — — - e
XCVIIL 108 | 102 93 85 93 93 | 123?] 89 102 60 38P| 32P| 247 44
CII 106 | 110 93 85 967 98 | 1337 — 1127 68?| 41P| 30P| — —
CIV 102 | 108 83 86 — —_ — — — — — — e —
CVIIL 114 ‘98 | 104 | 84 — 96 | 130?| — - — - — - —
CIX 110 98 97 — - 97 — — — - — — - —

Miry lebek dtf a nedospélych z pohiebiité v Abrahimu

Mira é&. 29 30 31 32 40 |43 (1) 45 46 ‘| 47 48 51 52 54 55
Hrob é&.

V 100 | 109 85 — — - — — — — — — — —
IX 102 | 106 95 | — — — - - - — —_ - — —
XI 106 | 115 96 81 102 | 100 | 129 91 | 117 71 42 34 24 51
XX 106 | 109 | 90 | — S B D (R | D R e e [
XX1Vv 110 | 112 92 - — — —_ e s sy = o - -
XXVII 11119 82| 92 | 82| —| —| — | 92|53 |3 | 20| — | —
XXXIIT 97 | 100 | 83| 91 | 797 83| — | 70| 737 47 | 35?| 29 | 19 | 34
XT: —|{103| 93| — S SR e e (TR G e [ N
LIV 97 98 83 | 106 71 79 97 69 71 | 41 34 29 19 31
LXITIA 117 | 128 96 — — — — — — — — —_ e —
LXXXIV 109 | 100 98 — — — — — | 105 63 — — — —_
cxX 97 | 113 82 - 86 — — — — 54 34P 30P — —
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Miry lebek z pohFebiité v Abrahimu — muZské lebky

Mira ¢é. 57 60 61 65 66 69 70 71 72 74 75 79 (80 (2)
Hrob ¢&.
II — — — 135 104 39 | .77 32 90 84 — 126P | —
IIT — — 66 - 102 33 65P 32 85 76 — 116P | —
VII - 53 62 121 106 37 66 | 31 86 88 — | 127 40
XII — — —_ 120 105 32 78 30 — — — 123 —
XTIII — — — 123 104 30 66P 33P — — — 121 —
XVII 9,1 59 70 Y17 107 34 68 32 83 81 57 | 125 44
XXI 8,2 | 54 64 130 109 35 66 31 89 76 63 | 123 39
XXVIIL — 49 56 126 108 33 63 28 — — — 128 —
XXXA 6,2 | 52 65 — 101 34 65P| 28P| 89 85 — 131 —
XXXI1 — 57 67 123 114 35 65P| 31P| 78 69 — | 125P | 38
XXXIV 13,8 | 57 — 1247 113 31 68 34 81 69 — 121 —
XXXVIII 8,6 — — 126 118 — 76 37 90 83 57 — —
XLVI 94| — — 131 96 39 73 28 80 79 — 137 —
LXIX — — — 1307 | 106?| — 73 32 — — — | 112 —
LXX — 51 66 135 107 35 — — — — — 120 -
LXXI 10,6 | — — - — 37 64P 27P| — — — | 125 -
LXXVII 7,0 | 54 67 — 1127 | 32 68P| 33P| 84 66 64 | 121 —
LXXIX - — 61 119 101 34 72 30 — — — | 125 -
LXXXIII 7,9 | 56 — 120 101 29 66 35 87 78 58 | 116 —
LXXXV — — 59 — — 287 | 61P 33P — — — 126 —
LXXXVII — — — 122 102 39 70 29 85 83?7 — 132 —
XcC - — — — - 32 — 26 90 80 — - -
XCII 10,6 | 54 | 65 — 109 32 68P| 33P| 86 83 — | 127 —
XcLv 9,0 | 53 61 115 100 33 75 39 88 80 59 | 112 —
XCVII — — — 122 120 — 75 33 86 71 — 130 -
Ic — — — — 111 — 62 31 — — — 126 —
C 7,2 | 52 60 118 103 31?7 | 66 30 88 80 — 128 37
CI — — - — 112 34 — — 91 — — 131 -
CIII — — - 123 114 287 | 64 29 — — — | 128 —_
(0)% 7,8 | 50 59 — 98 34 66P| 30P| 87 84 — | 127P | —
CVl — — — 126 104 31 66 27 — — — 123 —_
CVIIL - — — — 111 34 — 29 — — — — —
CXI 9,8 | 68 64 — 1017 | 41 76P 33P| 83 75 — 137 42
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Miry lebek z pohfebistd v Abrahamu — Zenské lebky

Mira ¢&. 57 60 61 65 66 69 70 71 72 74 75 79 {80 (2)
Hrob é&.

v — 52 61 — — 39 — — 88 — 88? - 38
X 5,5 51 58 106 86 28 | 61 27 87 75 - 126 —
X1V — — — 1162 | 102?| 30 | 58P | 25P | — - — | 131P | —
XVI — — — — 112 25 | 57P| 34P | 91 75 — 126 —
XXVI — — - 129 96 — | 63 29 - — — | 127 -
XXIX - — — 123 98 — 63 30 — — — 131 —
XXXV — - — 120 96 — | 61 28 — — — | 122 —
XXXIX — — — — 99 31 64 31 — — — — —
LVIII — — — 122 102 30?| 65 30 — — — 123 —
LXIV 9,2 — — 108 90 28 | 61 29 81 75 — 125 —
LXVIII — /| b0 57 123 106 34 | 67 30 82 — — 125 39
LXXII 9,4 55 63 1222 100 34 | 66 28 87 80 — 131 42
LXXIV — — — — 92 28 | 55P| 31P| 93 — — 124 —
LXXXI = — - — 101 33 | 61P | 24P | — — — | 137P | —
LXXXVI 6,8 — — 105 86 29 | 561P | 25P | 84 82 - 130 —_
LXXXVIII = —_ — 121 99 30 | 57 27 82 — — | 135 —
LXXXIX — — - — 98 24 | 59P | 27P | — — — 125P | —
XCIII — — 61 — 96 31 59P | 29P | 81 — — 123 —
XCVI — — — — 108?| 29 | 656P | 29P | — — — 129 —
XCVIIL — — — 118 96 29 | 53 27 86 — e 135 -
CII - — — 126 109 — 67 32 - — — 119 —
CIV — — — 117 86 — 60 29 — — = 125 —
CVIII — — — 118 102 30 | 60P| 30P| — — — | 125 —
CIX — — — — 95 32 | 69 28 — — = 123 38

Miry lebek déti a nedospélych z pohfebisté v Abrahimu

Mira 6. 57 60 61 65 66 69 70 71 72 74 75 79 |80 (2)
Hrob é&.

v — — — — 877 | 24 50P| 28P| — — — 130 —
IX — — — — 90 — 52P| 24P — — — 129 —
XI — — - 119 997| 32 62 32 85 66 — | 127 —
XX — — — - 967 | 27 59P| 27P| — — o 124 —
XX1V — - — - = 30 60 29 — - — | 127 —
XXVII — — — 104 91?| 28 50P| 26P| 89 84 - 135P | —
XXXIII s — — — 75 21 — — 81 — — 131P | —
XL — — - — — — — — — — — — —
LIV — — — — 72 19 — — 92 97 — - —
LXITA — — — — 103 31 60 29 — — — 130 —
LXXXIV — — — — 88 29 54P| 30P| — — — — —
(). 4 — — — — — — — — — — = — —
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Miry lebek z pohtebisté v Abrahimu — muZské lebky

Mira, 6. I II III v A% VI | VII | VIIT | IX X
Hrob &.

II 7,4P | 7,2P (11,3P | 9,8P — 19,2 | 29,8 — — 124
IIT — — 8,6 10,7 - 15,3 | 22,2 - — 117
VII — — 8,4P [10,3P | 31 18,6 | 28,2 - = 117
XII — — — — — 14,0 — — — 121
XIII — — — — — — — — — 121
XVII 8,7 6,8 9,3 (11,0 35 19,9 | 28,9 | 5,5 4,7 124
XXI — — — — 30 19,6 | 24,2 | 5,9 5,4 124
XXVIIT — — 7,6 9,9 31 — — — — 125
XXXA — — 8,8 |11,6 32 18,9 | 27,9 3,2 2,8 125
XXXI — - - — — 19,5 | 25,3 — — 114
XXXIV — — — — — 18,3 | 25,0 7,8 5,8 123
XXXVIIL — — - — — 15,8 | 19,56 6,0 4,5 127
XLVI — — 8,8P |11,1 30 22,7 | 31,0 7,8 5,9 121
LXIX — — — - - — - — - 122
LXX — — 10,0 |[10,8 31 18,1 | 28,1 - = 118
LXXI — — — — — 14,8 — 5,5 5,1 122
LXXVII — — — — — 15,6 | 19,7 | 3,0 2,7 124
LXXIX — - - — - 24,9 | 28,3 — — 112
LXXXIIT — — — — — 22,2 | 24,2 6,7 5,9 118
LXXXV — — 8,2 |[10,5 31 — — — — 115
LXXXVII = = = = - 18,5 | 28,5 — — 119
XC = 1 = - = = lagd] = - - -
XCII — — 9,9 (11,9 — 20,4 | 26,8 | 6,0 6,0 120
XCIV n3 - - = — | 152 |21,8| 65 | 60 | 121
XCVII - — — - — 18,9 | 23,2 — — 121
1c - " - e o BEX | - — | 118
C — — — - — 20,4 | 27,7 2,4 2,3 118
o1 — - - - ~ |16 — | 88 | — | 124
CIII o= = = = = o - - . 118
cv — — — — — 16,0 | 26,6 | 5,3 5,0 113
CVI — — — — — — — — — 120
CVII — — — — — — — — — 123
CXI 8,0 7,3 (10,6 [11,7 32 22,3 | 28,9 8,2 7,5 117
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Miry lebek z pohfebi$té v Abrahimu — Zenské lebky

Mira é&. I II II1 v Vv VI VII | VIIT | IX X
Hrob ¢é.
Iv 6,8 6,0 8,5 10,0 32 16,3 — - — 115
X — — 8,5 9,3 31 18,0 | 20,7 3,2 2,8 106
XIv — — — — — — — — — 112
XVI — — — — — 17,8 | 21,1 — — 111
XXVI — — — — — 18,4 — — — 121
XXIX — — —_ — — — — — — 123
XXXV — — — — — — — — - 113
XXXIX - — |94 10,8 s = = - U O 1
LVIII — — — — — — — — — 120
LXIV 58P | 6,6P — — — 19,6 | 22,3 i § 6,6 107
LXVIII 7,3 6,4 8,7 10,5 31 19,0 | 24,5 — — 112
LXXII 9,2P | 8,0 9,2 11,2 34 18,8 | 22,8 7.3 6,6 119
LXXIV i 5 4 6,5 — — — 21,0 — — — 126
LXXXT — — — — — 16,8 - — — 119
LXXXVI 1,2 6,2 9,0 |10,0 30 16,2 — 3,4 3,0 113
LXXXVIII — — — — — 18,7 | 26,4 — - 121
LXXXIX .7 6,7 — — — 15,3 — — — 108
XCIII — - 9,4 (10,3 29 21,3 | 33,0 — — 110
XCVI — — — — — 15,8 — — — 121
XCVIII 7,6 6,1 8,3 |10,3 32 19,5 | 24,0 - — 116
CIT — — — — — 18,6 — - — 120
CIV — — — — — - — — — 113
CVIII — — — — — 17,6 — — — 118
CIX || == — 8,2 (10,3 30 14,9 — — — 116

Miry lebek déti a nedosp8lych z pohFebistd v Abrahimu

Mira &. I II 111 v v VI VII | VIIT | IX X

Hrob é&. .

v e = - - — = - - — 105
IX — — — — — — - — — 106
XI 7,1P| 5,6P (11,4 |10,0 35 21,9 | 18,3 — — 126
XX — — — — — —- — — — 112
XXI1V 8,0P| 6,8P (10,4 |[11,1 35 - — — — 115
XXVII — — — — - — — — — 102
XXXIIT — — — — - — — — — 106
XL — — — — . — — — - 110
LIV — — — — — 15,3 | 20,0 — — 91
LXITA — — — — — — — — — 115
LXXXIV 8,8 7,4 (10,8 |11,7 35 — — — — 116
cX — — — - — - — — — 101
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Indexy lebek z pohiebisté v Abrahdmu — muZské lebky

Index &. I1 | I2 | I3 [I13 138|139 | 142|148 | I54 | 160
Hrob &.
I 76,7 — — 70,9 | 97,8?| 60,37 83,7 | 43,1 — —
II1 76,6 | 71,3 | 93,0 | 64,6 | 83,7 | 53,0 | 88,2 — — 100,0
VII 71,9 | 72,6 |100,7 | 69,1 | 96,9 | 58,0 | 82,56 | 47,2 | 117,0 | 92,7
XII 76,6 | 71,0 | 92,8 | 69,3 — — — — — —
XIII 80,9 | 69,87 90,4? 67,8 — — — — — —
XVII 76,2 73,6 | 96,4 | 70,2 | 86,7 | 63,3 | 84,6 | 51,9 | 118,6| 98,0
XXI 83,7 77,6 | 92,6 | 66,4 | 88,4 | 52,9 | 77,3 | 61,9 | 118,6 | 93,2
XXVIII 74,8 69,8 | 93,6 | 71,6 — — — — — —
XXXA 81,5 | 73,6 | 90,3 | 66,2 - — 80,0 | 53,2 | 125,0 | 100,0
XXX1 74,0 | 75,6 {102,1 | 66,9 | 86,07 54,4% 75,6 | 55,1 | 117,5| 100,9
XXXI1V 73,7 | 69,1 93,7 | 71,3 | 83,2 | 49,6 | 76,2 | 58,3 — 100,0
XXXVIIL 84,7 75,7 | 89,3 | 64,0 | 82,47 52,07 85,7 | 45,4 — 89,3
XLVI 72,9 | 63,8 | 87,6 | 70,8 | 956 | 57,2 | 88,1 | 40,3 - 99,0
LXIX 73,9 65,8 | 89,1 72,8 = — — —_ — —
LXX 76,1 77,71 102,17 67,8 | 93,3? 54,87 94,6 | 42,6 | 129,4 | 92,4
LXXI 76,3 — — 71,0 =2 - = — - =
LXXVII 80,3 73,8 | 91,8 | 66,7 | 84,37 47,8 | 81,4 | 54,2 | 124,1 | 100,0
LXXIX 73,7 71,0 | 96,4 | 70,0 | 90,8 | 54,6 | 72,7 | 45,3 — —
LXXXIII 74,1 | 70,4 | 95,0 | 70,0 | 82,8 | 47,8 | 70,4 | 55,1 — 95,1
LXXXV 74,9 | 74,3 | 99,3 | 68,6 = e = == = =
LXXXVII 71,6 77,0 107,56 | 70,9 | 91,7 | 55,3 72,1 48,1 - 94,3
XC 77,2 e — 66,4 — — 79,6 | 48,1 — —
XCII 72,1 | 73,2 |102,3 | 73,56 | 84,4 | 49,6 | 80,0 | 55,1 | 120,4| 95,6
XCIv 79,7 76,3 94,5 69,6 89,8 53,3 90,0 | 49,0 | 115,1 94,9
XCVII 75,4 73,3 | 97,2 | 68,1 84,37 47,17 76,27 42,3 — 95,2
IC 72,9 | 69,1 94,9 | 75,2 — —_ —_ — — —
C 738 | 71,7 | 97,2 | 63,8 | 89,3 | 54,2 78,0 | 63,1 | 115,4 | 94,0
CI 75,3 | 74,7 | 99,3 | 72,1 88,6 | 52,8 | 82,9 | 49,1 — —
CIII — — — — — — = — — —
(837 71,7 | 75,0 |104,6 | 71,3 | 89,0 | 52,7 | 81,6 | 46,9 | 118,0| —
CVI1 — — 93,7 — - - — — — —
CVIIL 81,3 75,4 | 92,8 | 66,4 — - — —_ — —
CXI 72,8 | 72,3 | 99,3 | 69,7 | 99,2 | 56,5 | 81,4 | 54,0 | 110,3 | 98,1

1kl



Indexy lebek z pohiebisté v Abrahdmu — Zenské lebky

Mira &. I1 I2 I3 | I13 | I338 | I39 | I42 | 148 | I54 | 160
Hrob ¢.
v 73,6 | 70,3 | 95,6 | 70,6 | 98,42 55,1?| 80,0 | 48,1 | 117,3| 96,9
X 76,9 | 72,8 | 94,7 | 69,9 | 77,5 | 48,1 | 87,2 | 48,9 | 113,7| 96,9
X1V 68,6 | 67,6 | 98,5 - — — — — = ==
XVI 80,9 — == 68,0 — == 84,4 | 48,17 — -
XXVI 80,2 | 74,2 | 92,5 | 70,6 | — — | 84,6 | — = =
XXIX 78,4 | 70,7 | 90,1 | 66,9 == = = = = =
XXXV 77,3 | 72,4 | 93,6 | 70,7 — e — — — —
XXXIX 73,9 — — 61,8 — — — = — =
LVIII 79,8 | 75,3 | 94,4 | 68,3 = = 86,5 | 47,2 — 91,0
LXIV 83,07 77,0 | 92,7?| 68,67 95,62 59,1 | 82,56 47,0 = 95,8
LXVIII 76,3 | 75,1 | 98,56 | 68,1 | 88,77 52,4 | 85,7 | 56,8 | 114,0 | 94,7
LXXII 74,6 | 74,0 | 99,3 | 72,5 | 92,5 | 54,1 | 67,67| 51,9? 114,5| 98,0
LXXIV 76,1 | 73,4 | 96,5 | 65,0 = — — — — 88,0
LXXXT 79,0 | 73,1 | 92,6 | 63,9 | 96,17 — 82,0 | — — —
LXXXVI 78,1 | 68,02| 87,0?| 64,0 | 857? 51,3 | 84,2 | 52,3 — 102,1
LXXXVIII 77,9 | 73,6 | 94,5 | 69,0 | 86,1 | 50,8 | 85,4 | 47,9 — 93,3
LXXXIX 80,2 | 71,2 | 88,8 | 69,4 | — — — — — —
XCIII 73,3 | 74,8 |102,2 | 67,9 | 87,0 | 53,6 | 87,2 | 50,0 — 94,3
XCvI 75,8 | 72,0 | 94,9 | 73,2 — — — = - =
XCVIII 70,6 | 72,7 | 91,2 | 73,0 | 82,9 | 48,8 | 84,2 | 545 | — 96,9
CII 83,3 | 80,4 | 96,5 | 64,8 | 84,2 | 51,1 | 73,2 - — —
CIV 82,6 | 75,3 | 91,2 | 69,3 — — — = — =
CVIII 73,9 | 72,8 | 98,5 | 69,1 = = 2= s — —
CIX 80,6 | — ~ | 67,9 | — - - — _ _
Indexy lebek déti a nedosp8lych z pohiebisté v Abrahimu
Index é&. Il I2 I3 |[I13|1I38 | 139 |I42 | I48 | I54 | 160
Hrob &.
A\ 73,12 74,37/ 101,6 — — — — — — —
X 77,1 | 70,3 | 91,1 | 68,9 — — — — - —
XI 77,3 | 75,2 | 97,2 | 69,92 90,7 | 55,0 | 81,0 | 47,1 - 92,7
XX 78,4 | 73,9 | 94,2 | 68,8 == — — — - —
XXIV 71,1?| 70,5 | 99,37 68,9 — — — — — —
XXVII 74,8 | 72,6 | 97,1 | 67,9 = — 82,9 - = 91,1
XXXIIT 88,3 | 80,57 91,2? 65,4 == — 82,9 | 55,9 — 92,87
XL 87,87 — — 64,27 — — — — — —
LIV 87,37 76,7 | 87,8 | 64,17| 73,2 | 42,3 | 85,3 | 61,3 — 92,2
LXIIA 72,9 | 73,4 |100,8 | 63,6? — — — — - —
LXXXIV 75,3 | 72,7 | 96,5 — - — — — — -
cX 74,7 | 67,1 | 89,8 | 73,2 —= - 88,2 — — 101,2
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Indexy lebek z pohfebiitd v Abrahdmu — muiské lebky

Index ¢&. IA IB IC ID 38 Vyska postavy
Hrob é&.

II 99,0 — 29,8 18,5 — 164,4
III 109,6 — 24,4 16,1 1500 166,6
VII 112,8 — 28,7 19,3 1464 164,9
XIT 108,2 — — 14,0 1378 177,0
XIII 105,0 = — — 1541 164,0
XVII 108,1 51,7 28,6 20,1 1464 174,7
XXI 110,1 65,8 25,7 19,5 1553 169,4
XXVIIT 106,9 - - — 1464 154,5
XXXA 105,2 — — — 1423 163,4
XXXI 117,56 — 25,6 18,6 1760 170,7
XXXIV 110,8 42,0 26,9 18,7 1547 162,9-
XXXVIIT 122,9 52,3 18,7 15,7 1516 168,0
XLVI 99,0 62,8 31,3 23,2 1304 172,56
LXIX 99,1 — - — 1605 167,8
LXX 112,6 — 27,8 19,9 1508 171,3
LXXI — 48,6 — 15,7 — 161,1
LXXVII 114,3 38,5 20,3 16,2 1522 166,9
LXXIX 103,1 — 31,1 25,1 1491 157,3
LXXXIIT 103,0 74,7 25,2 21,8 1464 160,8
LXXXV — - - — 1406 164,0
LXXXVII 107,4 — 29,7 18,9 1491 166,3
Xc — = —_ 20,4 - 157,1
XCII 112,3 56,6 27,3 20,4 1340 172,8
XCIV 99,0 66,7 22,7 15,5 1512 167,68
XOVII 125,0 — 25,8 18,9 1491 167,56
IC 107,8 — — 20,7 1397 160,5
C 114,4 31,9 29,6 21,2 1528 170,2
CI 110,9 - — 16,3 1491 173,8
CIII 117,56 — — — — 166,4
cv 106,5 64,1 — 17,8 1294 166,1
CVI — — - — — 165,7
CVII 109,9 — — — 1670 163,3
CXI 102,2 76,5 31,4 22,8 1615 166,1
XXV — — - — — 169,0
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Indexy lebek z pohfebiitd v Abrahimu — Zenské lebky

Index ¢&. IA IB IC ID 38 Vy&ka postavy
Hrob &.
v - - - 17,6 1359 158,6
X 92,5 50,9 23,56 20,4 1188 157,56
XI1v — - — — 1359 154,0
XVI 114,3 — 21,3 17,6 — 163,5
XXVI 93,2 — - 17,9 1503 155,6
XXIX 103,1 — — — 1396 159,56
XXXV 97,0 — - — 1369 153,56
XXXIX 117,8 - - — - 162,0
LVIII 105,1 — — — 1423 159,7
LXIV 95,7 71,8 26,5 21,8 1207 149,6
LXVIIT 114,1 - 27,8 20,2 1304 152,3
LXXII 100,0 70,2 25,9 19,6 1444 171,56
LXXIV 98,9 — — 21,9 1528 157,0
LXXXI 107,4 — — 17,7 1560 166,0
LXXXVI 96,6 44,2 — 19,1 1282 151,2
LXXXVIIT 99,0 - 29,3 19,5 1550 154,8
LXXXIX 105,4 — — 16,4 1134 -
XCIII 108,2 - 37,5 22,2 1481 154,9
XCvI1 106,9 — — 15,8 1359 157.5
XCVIII 96,0 - 26,9 21,0 1248 157,8
CII 115,9 - — 18,9 1467 157,1
CIvV 90,5 - — — 1199 147,0
CVIII 108,5 — — 18,3 1387 161,2
CIX 102,1 - — 15,4 — 159,7
LIIT — - — — — 152,1
LXVII — — — — — 152,56
LXXV — — o — — 145,1
Indexy lebek déti a nedospélych z pohfebiité v Abrahimu
Index &. IA IB IC ID 38 Vyska postavy
Hrob ¢.
A% — — — — 1115% ——
IX 96,8 — — — 1196 s
XI 99,0? — 20,1 21,9 1509 S
XX 101,0? - - — 1335 e
XX1v 100,07 — - — 1434 -
XXVII — —_ — - 1285 —_—
XXXIIT 84,3 — - - 1091 p—
XL == == = = = —_
LIV 85,7 — 29,0 19,4 1000 —
LXITA 115,7 = - - 1566 —
LXXXIV — - — - 1481 =
X — - - - 1071 e
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Seznam

w oo 3 U=
|

12 —
16 —
17 —
20b —

23 -

25 -
26 —

27 -
28 -
29  —
30 —
31 —

32 —

40 —
43(1)—

46 —
47 —
48 —
51 —
52 —
54 —
55 —
57 —
60 —
61 —

66 —
69 —
70 —
71 -

mér a indexdi pouZitjch p¥i zpracovani souboru z Abrahdmu

nejvétsi délka lebky (g—op)
délka base lebky (n—ba)
délka foramen magnum (ba—o0)
nejvetsi §ifka lebky (eu—eu)
nejmensi Sifka cela (ft—ft)
nejvétsi Sifka tylu (ast—ast)
3ifka foramen magnum
vyska lebky (ba—b)
vzdalenost jporion—bregma
(po—b)

horizontdlni obvod lebky pfes
glabelu

medidnsagitdlni oblouk (n—o)
medidnsagitaini ¢elni oblouk
(n—b)

medidnsagitdlni temenni oblouk
(b—1)

mediédnsagitaln{ tylni oblouk
(1—o)

mediénsagitdlni delni tétiva
(n—b)

medidnsagitdlni temenni t&tiva
(b—1)

medidnsagitalni tylni tétiva
(1—o)

uhel profilu cela

kapacita lebky (vypocet podle
metody Welcker I)

délka obliceje (ba—pr)

gifka hornfho obli¢eje
(fmo—fmo)

bizygomaticka $itka (zy—zy)
§ifka stfedniho obli¢eje (zm-—zm)
vyska obli¢eje (n—gn)

vyska horniho obliceje (n—pr)
Sifka oc¢nice (mf—ek)

vyska otnice

sifka nosu

vyska nosu (n—ns)

nejmensi §ifka nosnich kosti
maxiloalveolarni délka (pr—alv)
maxiloalveoldrni Sitka

Sifka kondylt mandibuly
(kdl—kdl)

§ifka dhlt mandibuly (go—go)
vySka brady (id—gn)

vySka ramene mandibuly
§i¥ka ramene mandibuly

72—
74 —
75  —
79 =
80(2)—

11 —

v —

VI —

VII —

VIII —
IX —

]
I

—
w N =
|

13 —

38 —
39 —
42 —
48 —
54 —
60 —

D N e ]

Vy8ka postavy

thel celkového profilu
alveolarni profilovy Ghel
thel nosniho profilu
dhel ramene mandibuly
dentdlni délka (P 1—M 3}

Sitka hornfho 1. Fezdku (Martin
81)

tloustka hornfho 1. Fezdku
(Martin 81)

gifka hornf 2. stolitky (Martin
81)

tloustka horni 2. stoli¢ky
(Martin 81)

dentalnf délka od P1 k M 2
(modifikace miry 80[2])

vyska nosniho korFene (Sub. IOW)
Vy3ka nasion nad spojnici obou
boda frontomalare orbitale.
vyska subspinale nad spojnici
obou bodii zygomaxillare.
nejmensi $ifka levé nosni kistky
simotickd vySka (SS), nejmensi
vy§ska hrbetu nosntho nad nej-
men3i $ffkou nosnich kosti 57.

3i*ka lebky (po—po)

délkositkovy index lebky
délkovyskovy index lebky
Sitkovyskovy index lebky

transversdlni frontoparietélni
index

obli¢ejovy index

index horniho oblifeje
index o¢nice

nosni index
maxiloalveoldrni index
alveoldarni index

frontomandibuldrnf index
Skerljtiv (M 66 : M 9)

simoticky index (mira IX:M57)

zygomaxildrni index
(mira VII : M 46)

nasomaldrni index
(mira VI:M43[1])

— vypoditand metodou
Manouvrierovou.
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Zakladni urteni koster z poh¥ebi§té v Abrahdmu

¢. hrobu inv. & MuZ | Zena| Dit& ? inf. I| inf. II| juv. ad. | mat. | sen.
II 6002 | O =
111 6003 | O =
v 6004 0 =
v 6005 0 | =
VI 6006 0 =
VII 6007 § O =
X 6009 0 =
X 6010 0 =
XI 6011 0 =
XII 6012 | O =
XIII 6013] 0 =
XIV 6014 0 i
XV 6015 0 =
XVI 6016 0 : =
XVII 6017 | O =
XX 6021 0 =
XXI 6022 | 0 =
XXIII 6024 0 =
XXIV 6025 =
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stari zach. charakter. lebky postava patologické ndlezy
40—50 4+ lepto-dolichomorf | stfedni Omarthrosis bilat.,, stp. fracturam
costae lat. dx., synostosis II verte-
brarum thor., periostosis malleoli
tibiae lat. dx., arthrosis art. meta-
tarsophal. I. lat. dx.
40—50 Fkof eury-dolichomorf | stfedni Cribra orbitalia lat. dx.
30—40 b o lepto-dolichomorf | nadstfedni | Stp. fract. epiphysis dist. radii lat.
sin.
7— 8 +
1—15 +
40—50 + 4+ + lepto-dolichomorf | stfedni For. arcuale atlantis bilat., spondy-
losis def. lumb., stp. fract. clavicu-
lae lat. sin.
14—15 bt Bifurcatio partis dors. costae I. lat.
sin.
30—40 +++ eury-dolichomorf | nadstfedni | Spondylosis def. lumb.
15—16 ++ +
40—50 ++ mesomorf vysoka Stp. fract. costae lat, dx., spondy-
losis def. lumb., coxarthrosis lat. sin.
40—50 + + brachymorf st¥edni For. arcuale atlantis bilat., spondy-
losis def. thor. et lumb., stp. fract.
claviculae lat. sin.
40—50 + + stfedni Os Incae bilat.
2— 3 +
50—60 + + brachymorf vyso'ké
30—40 + 4 eury-dolichomorf | vysoka
16—17 ++
50—60 ++ + eury-brachymorf | nadstfedni | Spondylosis def. cerv., thor. et lumb.,
omarthrosis bilat., arthrosis art. cu-
biti bilat. et art. talocruralis lat. dx.
4— 5 +
16—17 + +
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Z#kladni ur&eni koster z pohrebisté v Abrahamu

&. hrobu inv. &} MuZ | Zena| Dit8 P2 inf.1|inf.II| juv. | ad. | mat. | sen.
XXV 6026 | O =
XXVI 6027 0 =
XXVII 6028 0 =
XXVIII 60291 0 =
XXIX 6030 0 =
XXXA 60321 0 =
XXXB 6033 | 0 =
XXXC 6034 0 =
XXXI 6035 | 0 =
XXXII 8036 0 =
XXXIII 6037 0 =
XXXIV 6038 | O =
XXXV 6039 0 =
XXXVI 6040 0 =
XXXVII 6041 0 =
XXXVIII 6042 0 =
XXXIX 6043 0 =
XL 6044 0 =
XLI 6045 0 =
XLIII 6047 0 =
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stari zach. charakter. lebky postava patologické nélezy

20—30 + nadstfedni | Stp. fract. radii et ulnae lat. dx..

40—50 + + brachymorf stredni Spondylosis def. lumb., stp. fract.
compressivam vertebrae lumb.

12 +F+

40—50 sk dolichomorf mala Spondylosis def. lumb., gonarthrosis
bilat.

30—40 + + mesomorf vysoké Spondylosis def. lumb., for. arcuale
atlantis lat. sin.

40—50 ++ + eury-brachymorf podstiedni

60+ + Coxarthrosis lat. sin., spondylosis
def. lumb.

2 +

40—50 ++ + eury-dolichomorf | vysoké Spondylosis def. lumb., spina bifida

s L
9—10 +
1,5 S o e

50—80 +++ eury-dolichomorf | podstredni | Spondylosis def. cerv., thor. et lumb.,
omarthrosis et coxarthrosis bilat.,
stp. fract. ulnae lat. dx.

60+ + + mesomorf stifedni Metopismus.

nov.? o=

5 =z Cribra orbitalia bilat.

50—60 +++ eury-brachymorf nadstiednf | For. arcuale atlantis bilat., periosto-
sis diaph. radii, spondylosis def.
cerv., thor. et lumb., omarthrosis et
coxarthrosis bilat., stp. fract. II cos-
tarum lat. dx.

30—40 e dolichomorf vysokéa Stp. fract. ulnae lat. dx.

9 ++ Metopismus, cribra orbit. bilat.
8 + Metopismus.
5 4
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Zakladni uréeni koster z poh¥ebisté v Abrahdamu

¢. hrobu inv. & MuZ | Zena| Dit& ? inf.I|inf.II| juv.| ad. | mat. | sen.
XLIV 6048 0 =
XLVI 6050 | O =
XLVIII 6052 0 =
1L 6053 0 e
LIV 6058 0 =
LVIII 6062 0 =
LXIIA 6066 0 =
LXIV 6068 0 =
LXV 6069 0 =
LXVI 6070 0 =
LXVII 6071 0 =
LXVIII 6072 0 =
LXIX 6073 | O =
LXX 6074 | 0 =
LXXI 6075 | 0 =
LXXII 6076 0 =
LXXIII 6077 0 =
LXXIV 6078 0 =
LXXV 6079 0 =
LXXVI 6080 0 =
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stari zach. charakter. lebky postava patologické nalezy
1,5—2 +
. Osteoma osteoideum tibiae lat. dx.

40—50 ++ + lepto-dolichomorf | vysoka Synostosis manubrii et corporis
sterni, omarthrosis lat. dx., spondy-
losis def. cerv., thor. et lumb.

16 + Cribra orbitalia bilat.

8—9 ++

2—-3 + -+

30—40 + + brachymorf vysoké Cribra orbit. bilat.,, osteomyelitis
chron. ossis pubis bilat.

16 + + +

40—50 + + + lepto-dolichomorf | podstfedni

2— 3 +

1— 2 + Cribra orbitalia bilat.

40—60 -+ podstFedni

30—40 + + 4+ | meso-dolichomorf | podstfedni

50—60 + + dolichomort nadstfedni | For. arcuale atlantis lat. sin.

30—40 + + + | lepto-dolichomorf | vysoka

4050 ++ dolichomorf podstiedni | Stp. fract. costae lat. dx., spondylo-

; sis def. cerv. et lumb., stp. impres-

sionem ossis frontalis, arthrosis art.
metacarpophal. I lat. sin., cysto-
granulomae mandibulae.

40—50 + + + lepto-dolichomorf | velmi Coxarthrosis bilat.,, spondylosis def.

vysokd lumb.

8 + Osteomyelitis chron. ossium cruris.
bilat.

20—30 + 4+t meso-dolichomorf | nadstfedni

60+ + malé

5— 6 +
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Zakladni uréeni koster z pohiebi¥té v Abrahamu

|

&. hrobu inv. & MuZ | Zena| Dit& inf.I|inf.II| juv. | ad. | mat. | sen.
LXXVII 6081 | 0 -
LXXIX 6082 | O =
LXXXI 6083 0 =
LXXIII 6084 | O =
LXXXIV 6085 =
LXXXV 6086 | O =
LXXXVI 6087 0 =
LXXXVII 6088 | O =
LXXXVIII 6089 0 =
LXXXIX 6090 0 =
XC 6091 | 0 =
XCII 6092 | O =
XCIII 6093 0 =
XCIV 6094 | O =
XCVI 6095 0 =
XCVII 6096 | O =
XCVIII 6097 0 =
) {§ 6098 | O =
c 6099 | O =
CI 6100 | O =
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stafi zach. charakter. lebky postava patologické nédlezy

40—50 + 4+ | eury-dolichomorf | stfedni Spina bifida atlantis dors., fene-
stratio corp. sterni, spondylosis def.
thor. et lumb.

30—40 + ++ |lepto-dolichomort | mald

50—60 + + + |lepto-dolichomorf | vysoka Cribra orbitalia bilat.,, spondylosis
def. thor. et lumb., spondylolysis
L V bilat.

50—60 + 4+ | eury-dolichomorf | podstFedni | Spodylosis def. cerv., thor et lumb.

16 + 4+ + Metopismus.

40—50 + -+ dolichomorf stiedni

20—30 + ++ |lepto-dolichomorf | podstredni

50—60 + + + |lepto-dolichomorf | stfedni For. arcuale atlantis bilat.

50—60 + ++ |lepto-dolichomorf | stfedni

30—40 + 4 brachymorf

60+ + mesomorf mala Fenestratio corp. sterni, coxarthro-
sis lat. dx., spondylosis def. thor. et
lumb., stp. fract, compressivam ver-
tebrae Th XII et L III.

40—50 | +++ |eury-dolichomorf | vysoka Spondylosis def. lumb.

20—30 | +++ |lepto-dolichomorf | stfednf

40—50 + ++ | eury-brachymorf | nadstfedni

40—50 + dolichomortf nadstfedni | Proc. entepicondylicus lat dx.

60+ o s eury-dolichomorf | nadstfedni | Arthrosis art. intervert. cerv., spon-
dylosis def. cerv.

20—30 + ++ eury-dolichomorf | nadstfedni | Spondylosis bilat. L III et IV.

40—50 ++ dolichomorf podstfedni

40—50 + + + |lepto-dolichomorf | vysoka Spondylosis def. lumb.

50—60 + 4+ 4+ | eury-dolichomorf | vysoka Omarthrosis bilat., spondylosis def.

lumb., compressio osteoporotica vert.
thor. et lumb., ankylosis art. talo-
cruralis lat. dx.
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Zakladni uréeni koster z pohiebi$té v Abrahdmu

¢. hrobu inv.&| MuZ | Zena| Dit& ? inf. I|inf. II| juv. ad. | mat. | sen.

CII 6101 0 =
CIII 6102 ]| 0 =
CIvV 6103 0 =
Ccv 6104 | O =
CVI 6105 | O =

CVII 6106 | O =
CVIII 6107 0 -

CIX 6108 0 =

CX 6109 0 =

CXI 6110 0 =
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stari zach. charakter. lebky postava patologické nalezy

40—50 + + + eury-brachymorf | nadstfedni | Spondylosis def. thor. et lumb., cox-
arthrosis bilat.

50—60 + + stfedni

40—50 ++ brachymorf mala Sacralisatio L V lat. dx.

50—60 4 g lepto-dolichomorf | stfedni For. arcuale atlantis lat. sin., omar-
throsis bilat., spondylosis def. lumb.,
synostosis art. sacroiliacae lat. sin.,
stp. fract. costae lat. dx.

30—40 + + strednt Stp. fract. ulnae lat. sin., stp. fract.
supramal. fibulae lat. dx.

40—50 + + brachymorf podstfedni | Spondylosis def. thor. et lumb.

20—30 ++ dolichomorf vysoka Spondylosis def. lumb.

30—40 ++ brachymorf vysokd Stp. luxationem posttraum. femoris
lat. dx., cribra orbitalia bilat.

5 Pt ) Metopismus.

40—50 + 44 lepto-dolichomorf | stfedni Spondylolysis L V lat. sin.
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Zusammenfassung
ANTROPOLOGIE DER FRUHMITTELALTERLICHEN BEGRABNISSTATTE IN ABRAHAM

EINFUHRUNG

In Abrahdm wurde von Titus Kolnik vor allem die ausgedehnte Begrdbnisstdtte aus
der romischen Kaiserzeit archédologisch ausgegraben. Bei dessen Freilegung wurde
in den Jahren 1966—1968 auch das aus dem 11. Jahrhundert stammende Grédberfeld
entdeckt, wo u. a. einige Griber aus der Volkerwanderungszeit gefunden wurden.
Die vorliegende Verdffentlichung bezieht sich allerdings nur auf die anthropologische
Analyse der Begrdbnisse aus dem 11. Jahrhundert, die der sogenannten Bjelo Brdo —
Kultur gehdoren.

In diesem Teil des Grdberfeldes wurden Uberreste von insgesamt 116 Personen in
112 Grébern gefunden. Nachdem die Graber aus der Vodlkerwanderungszeit und die-
jenigen Gréaber, wo das Skelett nicht erhalten geblieben ist ausgeschieden wurden,
blieben fiir die anthropologische Analyse 89 Skelettgrdber zur Verfligung.

I. ARCHAOLOGISCHER TEIL

Die Grdber waren zwischen 50 und 125 cm tief, meistens etwa 80 cm, die Grundrisse
der Grabgruben waren regelmé&ssig rechteckig und mit zwei Ausnahmen haben sie sich
in der Lossunterlage klar abgezeichnet. Die Orientierung der Skelette war hauptsédch-
lich in West-Ost-Richtung mit dem Blick nach S-O oder N-O. Die Skelette wurden in
der Regel in gestreckter Lage auf den Riicken, mit den Hé&nden entlang des Korpers
gelegt. In drei Fallen wurde eine Superposition der Bjelo-Brdo-Grédber festgestellt.

In 66 Grabern wurden keine Beigaben gefunden (62,38 %); bei gleich orientierten
Grdbern aus zwei verschiedenen Zeitperioden ist darum deren Einordnung micht ein-
deutig. Die Graber Nr. I, XVIII, XIX, XXII, XXX, XLVII und XLI gehoren eindeutig, die
Grdber Nr. VIII, XLII, XLV, L — LIII, LV — LVII, LIX, LX, LXII und LXIII sehr wahr-
scheinlich in die Volkerwanderungszeit.

Der hédufigste Fund war ein eisernes Messer; es wurde in 17 Grdbern gefunden. In
6 Fé&llen fanden sich die Messer gemeinsam mit Feuerstahl und mit Quarz- oder
Feuersteinabschldgen. Man kann diese Fundkombination als charakteristisch fiir die
Ménnergrédber bezeichnen. Es ist bemerkenswert, dass auf dem Gréberfeld in Abrahdm
das Messer nie gemeinsam mit Haarringen und Perlen in demselben Grab gefunden
wurde, die im allgemeinen fiir Atribute der Frauengrédber gehalten werden. Die Fin-
gerringe waren sowohl in einfacher als auch in ge6ffneter Form vertreten; solche
Ringe konnten auch als Haarschmuck benutzt werden. Die Feuerstdhle werden durch
den lyrenférmigen Typus mit verbreitertem Mittelteil und zueinander gebogenen, ge-
wickelten Enden reprédsentiert.

Von den Bronzeschldfenringen nennen wir diejenigen des sogenannten Tokaj-Typus
mit einer S-formigen Schleife, die schon im 10. Jahrhundert oft vorkommen, sich
aber auch noch in den nachfolgenden Jahrhunderten finden.

Fir die Datierung der Begrédbnisstdtte in Abrahadm ist der Fund von zwei unga-
rischen Miinzen des Stefan I. am wichtigsten. In beiden Fallen handelt es sich um
rituelle Beigaben in dem Grab — Obolus der Toten, eine namentlich in der ersten H&lf-
te des 12. Jahrhunderts verbreitete Sitte.

Ein Blick auf den Plan der Begrdbnisstdtte zeigt zwei grosse Gruppierungen von
Grébern, die durch einen etwa 7—10 m breiten freien Streifen getrennt sind. Die
dltesten Grédber befinden sich in der mittleren Zone der westlichen Gruppierung;
hier kann man den Anfang der Belegungen vermuten und zwar anndhernd in der
ersten H&lfte des 11. Jahrhundertes. Das wiederholte Vorkommen von #lteren Grédber
aus der Volkerwanderungszeit hat dann vielleicht zur Verlegung des Beerdigungs-
platzes in ostlicher Richtung gefiihrt. Der Ostliche Teil der Begrébnisstdtte ist jiinger.

Die Verteilung der Méanner-, Frauen- sowie Kindergrdber iiber die ganze Flédche
der Begrédbnisstdtte zeigt, dass Mé&nner, Frauen und Kinder nicht getrennt beerdigt
wurden.

Nach den Fundgegenstdnden und nach dem Grabritus kann man das Grédberfeld in
Abrahdm zu den Begrédbnisstdtten des sogenannten Devin-Typus zdhlen. Wahrschein-
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lich begehen wir keinen Fehler, wenn wir die Belegung nur im Laufe des 11. Jahr-
hunderts voraussetzen.

II. STATISTISCHE UBERSICHT UBER DIE SKELETTGRABER AUS ABRAHAM
In diesem Teil sind die wichtigsten Fundumstdnde tabellarisch zusammengefasst.

III. DEMOGRAPHIE DER POPULATION AUS ABRAHAM

Die Gliederung der Skelette nach Alter und Geschlecht wird in Tabelle Nr. 1 auf-
gezeigt. In der Begrédbnisstdtte wurde weniger als ein Drittel Sketelle von Nichter-
wachsenen gefunden. Insgesamt fand man 61 Skelette von Erwachsenen, davon 35
Ménner- und 26 Frauenskelette. Der Maskulinitdtsindex betrdgt 1347,4. Im Hinblick
auf das hohere Durchschnittsalter der Mé&nner konnen wir die Anzahl der Ménner
und Frauen in der Population in Verh&ltnis 3:2 schétzen.

Das Durchschnittsalter der Beerdigten betrug etwas iiber 33 Jahre, fiir M#nner 35,6
und fiir Frauen 30,9. Bei der Berechnung des Durchschnittsalters nur der Erwachse-
nen kommen wir fiir Manner auf 48,4 und fiir Frauen 40,8 Jahre. Uber die Altersstruktur
der Bevdlkerung berichten eingehend die Tabellen Nr. 1—4 und die graphischen Dar-
stellungen Nr. I—IV. Aus ihnen kann man u. a. auch den ungewohnlichen Sprung in
der Sterblichkeit der Kinder zwischen dem ersten und dem zweiten Lebensiahr heraus-
lesen, der klar dafiir spricht, dass im Vergleich mit dem als normal erachteten Zustand
auf dem Gréberfeld ein bedeutender Teil der Neugeborenen und Siuglinge fehlt.
Den Gesamtgipfel der Sterblichkeit bei den Erwachsenen stellen wir in der Alters-
gruppe Maturus fest, bei Einteilung nach Dezennien liegt er fiir M&nner zwischen dem
40. und 50. Lebensjahr und fiir Frauen zwischen 30 und 40 Jahren.

Auf Grund der angefiihrten demographischen Daten sowie der Schédtzung, dass
man in Abrahdm etwa 50 bis 75 Jahren lang beerdigte, kann man annehmen, dass
eine Gruppe von 40 bis 50 Personen ihre Toten auf dem Gré&berfeld bestattete.

1V. ANTHROPOLOGISCHE CHARAKTERISTIK DER POPULATICN

1. Zur metrischen Charakteristik dieser Kollektion haben wir insgesamt 51 Masse
und 14 Indices benutzt; die Ergebnisse sind in den Tabellen Nr. 5 und 6 und in der
Beilage am Ende der Arbeit aufgefiihrt. Im Grunde stellen wir in den metrischen
Merkmalen keine bedeutende Unterschiede zwischen den méannlichen und weiblichen
Schéddeln fest. Wir kdnnen beide Gesamtheiten als mesokran, orthokran und metriokran
mit mittelbreitem Gesicht und allen seinen Komponenten bezeichnen. Wenn wir dje Ver-
teilung der einzelnen absoluten Massen verfolgen, dann finden wir die h&iufigste Be-
setzung bei den mittleren Werten; Ausnahme bildet ver allem die grosste Schédellinge,
wo ein klares Ubergewicht der langen und szhr langen Sch#idel zu verzeichnen ist.

In der berechneten Schédelkapazitdt {iberwiegen bei weitem die aristenzephalen
Schéddel. Was die Korperhthe betrifft, so haben wir sie nur nach der Manouvrier’schen
Methode berechnet, obwohl wir uns deren Nachteile sehr wohl bewusst sind; zu einer
groben Gliederung der KoOrperhthe reicht diese Methode allerdings aus. Die Ergebnis-
se reihen sich bei den Maé&nnerskeletten in eine zweigipfelige Kurve mit den Gipfeln
in der Kategorie der mittelhohen und hohen Werte und mit einem auffilligen Sinken
bei den itbermittelhohen Korperhthen. Bei den Frauen ist die Gliederung durchaus
fliessend, die Werte nehmen bis zum Gipfel in der Gruppe der Hochwuchsigen zu.

2. Fiir die Beurteilung der Morphologie haben wir insgesamt 27 Merkmale benufzt.
Dies sind die fiir die Geschlechtsbestimmung und vielleicht auch fiir die typologische
Gliederung wichtigen Merkmale (Form der Glabella, des oberen Randes der Augen-
hohlen, der Fossa canina), die anatomischen Varietdten (Abweichungen in der Naht-
form, Verdoppelung des Foramen mentale, Vorkommen oder Fehlen des Foramen
parietale und Foramen frontale), aber auch Merkmale, die sich schon an der Grenze
zu pathologischen Befunde bewegen (Metopismus, Cribra orbitalia, Kieferhyperostosen].
Eine Ubersicht iiber die Ergebnisse wird in Tabelle Nr. 8 gegeben.

Bei einigen morphologischen Merkmalen konnten wir auch deren Symmetrie oder
Asymmetrie an der linken und rechten Sché&delhidlfte beobachten. So bei der Form
des Foramen supraorbitale und Foramen frontale, beim Foramen parietale und was
die Anzahl der Nahtknochen in der Lambdanaht betrifft. Bei den ersten zwei Merk-
malen tiliberwiegen auffallend die symmetrischen Formen, bei den Nahtknochen in der
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Lambdanaht haben wir dagegen ungefdhr zur H&lite asymmetrische Félle festge-
stellt.

3. Im anthropologischen Material aus Abrahdm haben wir einen sehr typischen
mongoloiden Schéddel gefunden (Nr. XXXVIIIj, und bei sechs weiteren waren gewisse
mongoloide Ziige festzustellen; unter diesen sechs Schddeln konnten wir zwei morpho-
logische Formen unterscheiden (Nr. II und IX und Nr. XVI, XXVI, XCII und CI).

Bei der typologischen Bewertung richten wir uns nur nach der Grundcharakteristik
der Hirnschéddel- sowie der Gesichtsform (im Sinne der Mainzer Verstdndigung). Die
grosste Anzahl, 16 Sché&del, kann als leptodolichomorph bezeichnet werden, 12 Sché-
del sind eury-dolichomorph und 5 reihen wir in eine heterogene eury-brachymorphe
Gruppe ein. Die restlichen zwei weiblichen Schéddel sind in der Grundcharakteristik
meso-dolichomorph.

4. Beim Studium der morphologischen Merkmale versuchten wir festzustellen, ob
gewisse Merkmalskombinationen vielleicht iUibereinstimmend bei gewissen Sch&ddelgrup-
pen vorkommen, sodass man etwa auf eine verwandtschaftliche Beziehung zwischen
diesen Personen schliessen konnte. Vor allem haben wir dabei die anatomischen Varie-
tdten in Erwédgung gezogen. Dieser Versuch verlief erfolglos: es konnte nicht einmal
das iibereinstimmende Vorkommen von zwei Merkmalen an zwei Schéadeln festgestellt
werden.

V. GESUNDHEITSZUSTAND DER POPULATION AUS ABRAHAM

1. Angeborene Abweichungen

Kongenitale Synostose von zwei oberen Brustwirbeln beim Skelett Nr. II. Die Wir-
belbogen sing vollstdndig verschmolzen und die Gelenkfuge des linken intervertebra-
len Gelenks ist ganz verschwunden (auf der rechten Seite sind die Wirbel beschéadigt].

Unilaterale rechtsseitige Sakralisation des 5. Lendenwirbels des Skeletts Nr. CIV.

Processus entepicondylicus des rechten Oberarmknocchens beim Skelett Nr. XCVI. -

Gabelformige Konfiguration des dorsalen Endes einer linksseitigen Rippe des Ske-
letts Nr. IX.

Dorsale Spina bifida atlantis des Skeletts Nr. LXXVII, Spina bifida des ersten Kreuz-
wirbels des Skeletts Nr. XXXI.

Foramen arcuale atlantis wurde insgesamt siebenmal gefunden, bei den Maé&nner-
skeletten viermal bilateral und zweimal nur linksseitig, bei den Frauenskeletten nur
einmal linksseitig.

Spondylolyse wurde insgesamt bei drei Skeletten festgestellt, davon einmal bila-
teral auf dem 5. Lendenwirbel, einmal unilateral (Nr. CXI) linksseitig auf dem 5. Len-
denwirbel und einmal auf zwei benachbarten Lendenwirbel L 3 und L 4 (Nr. XCVIII).

Metopismus wurde nur bei einem Frauenschéddel festgestellt.

2. Traumatologie

Seichte nichtperforierte Fraktur des Stirnbeins beim Schddel Nr. LXXI.

An den Wirbelsdulen Nr. XVI und XC sind klare Spuren nach kompressiver Frak-
tur der Wirbel sichtbar.

Verheilte Frakturen des Schliisselbeins wurden an den Skelletten Nr. VII und XII
festgestellt, in beiden Fillen an der linken Seite.

Verheilte Rippenfrakturen wurden an den Skeletten Nr. II, XII, XXXVIII, LXXI und
CV festgestellt, in allen Fillen an der rechten Seite.

In sechs Féllen konnte man eine verheilte Fraktur des einen oder beider Unterarm-
knochen finden; bei dem Skelett Nr. XXV waren Elle und Speiche gebrochen, bei
dem Skelett WNr. IX nur der Radius und bei den Skeletten Nr. XXXIV, XXXIX und
CVI nur die Ulna.

An dem Skelett Nr. CIX kann man die Verdnderungen nach einer posttrauma-
tischen Hiiftverrenkung an der rechten Seite beobachten.

3. Knochenkrankheiten

a. Degenerativ-produktive Verdnderungen

Die Befunde der Spondylosis deformans wurden schon an anderer Stelle besprochen
und verdffentlicht. Sie weichen nicht von den iiblichen Befunden ab; in ihren diffusen
sowie lokalisierten Formen bietet die Spondylose kein Bild, aus dem man auf aus-
serordentliche Lebensbedingungen schliessen konnte.
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Arthrose wurde an den grossen Gelenken meistens gemeinsam mit den spondyloti-
schen Verdnderungen an der Wirbelsdule gefunden; in manchen Fédllen hat sie einen
bedeutenden Grad erreicht. Gewisse Anzeichen dieses Prozesses wurden auch an den
kleinen Gelenken festgestellt, z. B. an dem metacarpo- und metatarsophalangealen
Gelenk. Nie wurde Arthrose an Skeletten von Individuen festgestellt, die jlinger als
40 Jahre waren.

b. Entzilindliche Prozesse

An den Bruchstiicken beider Schienbeine und eines Wadenbeins des Skeletts Nr.
LXXIII findet man ausgedehnte Verdnderungen, die fiir eine chronische Osteomyelitis
zeugen.

An dem Skelett Nr. CI ist die nachentziindliche Ankylose des rechten Sprungge-
lenks festzustellen.

Eine grobe Deformation beider Schambeine in der Nachbarschaft der Symphyse, die
fiir einen chronischen entziindlichen Prozess zeugt, ist am Skelett Nr. LVIII zu ver-
zeichnen.

c. Geschwulste

Am rechten Schienbein aus dem Grab Nr. XLVI ist ein seltener Fall von osteoidem
Osteom zu beobachten.

d. Senile Verdnderungen
Osteoporotische Konfiguration der unteren Brust- und der Lendenwirbel konnte an
der Wirbelsdule Nr. CI beobachtet werden.

e. Verdnderungen einer unklaren Aetiologie

Cribra orbitalia wurden bei den Mé&nnerschédeln nur einmal, und zwar unilateral ge-
funden, bei den Frauenschddeln dreimal, immer bilateral. Beidseitiger Befall wurde
an vier Schéddeln von Nichterwachsenen festgestellt.

4. Gesundheitszustand des Gebisses

Die Kariesintensitdt betrdgt fiir den ménnlichen Teil der Population 33,7, fiir den
weiblichen Teil 24,6; die Kariesfrequenz bei den Méannern 93,8 und bei den Frauen
78,2. Ein markanter Unterschied zum Nachteil der Ménner ist vor allem in der
Altersgruppe Adultus zu verzeichnen. Ein schlechterer Gesundheitszustand des Ge-
bisses bei den Ménnern ist sehr ungewdhnlich.

5. Allgemeine Bewertung des Gesundheitszustandes

der Population

Insgesamt kann man den Gesundheitszustand der Population als relativ giinstig beur-
teilen, was sich vor allem in dem hohen Durchschnittsalter &dussert, sowie, unter Be-
riicksichtigung des Erhaltungszustandes des Knochenmaterials, durch die verhé&ltnis-
maéassig geringe Anzahl der pathologischen Befunde. Das hohe durchschnittliche Alter
muss allerdings skeptisch beurteilt werden, da es sich zweifellos aus dem Fehlen einer
gewissen Anzahl Neugeborenen- und Sdugligsskeletten ergibt.

Bei der Gesamtbewertung des Knochenmaterials unterscheiden wir einerseits
angeborene und erworbene Knochenverdnderungen, die in Gruppen zu verfolgen und
zu bewerten sind, anderseits Verdnderungen ausgesprochen kasuistischen Charakters,
die meistens vereinzelt vorkommen. Von den gruppenartig vorkommendem Abwei-
chungen wurde das Foramen arcuale atlantis in auffallend hohem Prozentzahl bei
den Mé&nnern festgestellt, wahrend das Vorkommen des Metopismus nur gering war.
Das Auftreten von Cribra orbitalia und Spondylose bewegte sich in iiblichen Rahmen.

Zu den kasuistisch interessanten Félle gehdren die zweifache Spondylolyse sowie
die unilaterale Spondylolyse, Verdnderungen nach posttiraumatischer Hiiftverrenkung,
die chronische Osteomyelitis der Unterschenkelknochen, Verdnderungen entzlindlichen
Ursprungs an der Schambeinfuge, die postentziindliche Ankylose des Sprunggelenks
und das osteoide Osteom des Wadenbeins. Es fehlten hier jegliche Spuren von Kriegs-
verletzungen.

Der Gesundheitszustand des Gebisses war bei der Population aus Abrahdm im Ver-
gleich mit anderen Begrédbnisstdtten verh&ltnisméssig schlecht, die Werte fiir den
mé&nnlichen Teil der Population sind bisher die héchsten die wir bei &hnlichen Serien
feststellen konnten.

131



SBORNIK NARODNIHO MUZEA V PRAZE — ACTA MUSEI NATIONALIS PRAGAE
Volumen XXVII B (1971), No 3
Redaktor: Dr. JIRI KOURIMSKY, CSc.
Cena 39 K¢&s



ABRAHAM  ocr GALANTA
"P,O DVRBSKE
VYSKUM 1966-68

0 5 0

@ [ Hros véasnosTREDOVEKY
| e NARODOV

: HROB PROBL. ZARADENIA

&L

X
Lx
% XiX
%LVIII L
Xt
u L
Q'
xLwy
|
‘ xun® 3 xxxu
A\ xuv ™ Noxxxi LXXXIV
exv
. LXXV LXXIX G

LXxxn

xolv
XXVl Eak g’ {o %
% %vm % Vil Vil
1
L] (N
LX) %

C})@l

XLIX XAX) %XXXI
war% % evit
Lxix % %Lxxxv %;,
&

XL

LV XXXVl
X)m

xwi

x,&‘ ggé

LXX] X %
%, xm
% gvr x\ § Lmva %cw

%( X1
4 cvi
oy

xiv

Xt Lxvi
I.

Xi
Xxxvil
éx > %
g)( IY
LXXX o

L”'% %LW XXX* % vau 5Dumrl
" DN

wil
XXX B

% xvi Qo

X v XCIX

%XYIX %w vr% LYV wa % %c;v
¥ %CI’I

% \xx % %cx

Pléan stfedovékého pohfebist& v Abrahamu , Podvrbské*

. Vyzkum 1966—1968.



,..:.m,

W,
x ...u 4

o A
Ay v

amau.

rebisti v Abrah

Obr. 1. Hroby ¢. IV, XVI, XXIV a XXXIX na poh



Obr. 2. Hroby ¢. LXVIII, LXXIX, LXXXVI a XCIX na pohfebisti v Abrahamu,



Obr. 3. Abraham, nélezy z hrobt: 1 — hr. II; 2 — hr. IV; 3 — hr. X; 4 a 5 — hr. XXVI;
6 a7 — hr. LXII A; 8 — hr. LXIV; 9 — hr. IX; 10 — hr. LXVIII; 11 — hr. LXXIII;
12 aZ 14 — hr. LXXV; 15 — hr. LXXXIV; 16 — hr. LXXXVI; 17 — hr. LXXXVII; 18
a 19 — hr. XCIII; 20 — hr. LXXXIX; 21 — hr. C; 22 a 23 — hr. CIV; 24 — hr. CVII];
25 — hr. hr. XXI 26 — hr. XLVI.; Nélez 1 a 14 — biely kov; 4, 5, 25, 26 — striebro;
ostatné bronz.



Obr. 4. Abraham, nilezy z hrob: 1 a 6 — hr. LXXI; 2 — hr. VII; 3 — hr. XCIV;
4 — hr. XCII; 5 — hr. LXIX; 7 — hr. C; 8 — hr. XXXVIII; 9 — hr. LXXVII; 10 — hr. LXII A.
V3etko Zelezo.



Obr. 5. Abrahdm, typickd muZskd lebka z hrobu XVIIL.



Obr. 6. Abrahdm, typicka Zenska lehka z hrobu LXVIII.



Obr. 7. Abrahdm, lebky ¢&. II, IIT a IV.



Obr. 8. Abraham, lebky ¢. VII, X a XVI.



Obr. 9. Abraham, lebky €. XXX A, XXXI a XXXIV.



Obr. 10. Abraham, lebky ¢. XXXVIII, XLVI a LVIII.



Obr. 11. Abraham, lebky &. LXX, LXXII a LXXIV.
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Obr. 12. Abrah
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Obr. 13. Abraham, lebky ¢. LXXXVI, LXXXVII a LXXXVIIL.



Obr. 14. Abraham, lebky ¢. XCIT, XCIII a XCVII.



Obr. 15. Abrahdm, lebky ¢. XCVIII, C a CL



Obr, 16. Abraham, lebky ¢&. CII, CV a CXI.



Obr. 17. Abrahdm, 1 — vidlicovitd konfigurace Zebra z hrobu IX; 2 — spina bifida
atlantis z hrobu &. LXXVII; 3 — unilaterdlni spondylolysa 5. bederniho obratle z hrobu
¢. CXI; 4 — bo&ni rtg snimek tibie z hrobu & XLVI s osteoidnim osteomem; 5 —
bo¢ni rtg snimek pravé tibie a talu z hrobu ¢&. CI s pozéanétlivou ankylosou hlezenného
kloubu.



Obr. 18. Abraham. 1 — stav po zhojené zlomening klicku z hrobu & VII; 2 — de-
formace pravého femuru po posttraumatické luxaci kyCelniho kloubu u kostry ¢&.

CIX; 3 — zhojend mélkd imprese ¢elni kosti lebky ¢. LXXI; 4 — znamky chronické
osteomyelitidy stydkych kosti na kostfe ¢. LVIII.



Komplex hrobt ¢. XXX, XXX A, XXX B a XXX C na pohfebiSti v Abrahamu.
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