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e General Lafayette, 2003 / bronz, 100 mm e Gustav Mahler, 2003 / bronz, 100 mm



Poznamky ke tfem clankam
o nejstarSich ¢eskych denarech

Zdenék Petran

V Numismatickych listech byly v letech 1998, 2001 a 2002 otistény tfi ¢lanky vénované pro-
blematice ¢eskych dendrt 10. stoleti. ProtoZe v nich zaznély nékteré nové zavery, povaZuji za
potiebné se k nim vyjadrit.

V roce 1998 byl popsan tidajné novy &esky denar z doby Boleslava III.! Zékladni podporou
nazoru, ze se jedna o doposud neznamy typ tohoto kniZete, byla autorovi ¢tvefice jinych Ces-
kych denarovych typt C 196-199,2které jsou nové popsané minci na prvy pohled skute¢n& po-
dobné. Tato skupina je opravdu velmi prazvlastni predevsim tim, Ze se od ostatnich denart to-
hoto obdobi ndpadné li§i vyznamnym poklesem vytvarné trovné. Vyvstdva tu pochopitelné
otazka, proc se jiz po léta ustilend technicka uroven a vytvarny styl tak ndhle a vyrazn¢ zmé-
nily aZz k primitivismu a opét se pak vratily na obvyklou troveil? A jak je to vlastné s pridéle-
nim téchto minci do Cech a konkrétné Boleslavu I11.? Je pfekvapivé, Ze se touto ndpadnou aty-
picnosti v ¢eském denarovém mincovnictvi pocatku 11. stoleti nikdo z numismatikti v minulosti
ani soucasnosti podrobnéji nezabyval.

Autor ve svém piispévku pfipomenul zdkladni fakta o téchto ctyfech typech uvedend F. Ca-
chem. Vyuzivam této pfileZitosti k podrobnéjsimu provéreni faktd uvedenych v dosavadnich
numismatickych pracich okolo denédrd C 196-199 a k pokusu o odpovéd na otdzku kam tyto
mince vlastné zafadit.

Typ C 196

Jediny exemplar se nachdzel v dnes jiZ nedochovaném nalezu v Munkegaardu na danském ost-
rové Bornholm v roce 1894.3 Nilez popsal déansky numismatik C. J. Thomsen a tdaj o tomto
dendru s jeho vyobrazenim pievzali E. Fiala i J. Smolik.#

T PAUKERT, Josef: Novy cCesky dendr z doby Boleslava lll., Num. listy 53, 1998, s. 10-11.

2 CACH, Frantisek: Nejstarsi ¢eské mince ., Praha 1970.

3 THOMSEN, C. J.: Der Munkegaard-Fund (Brief an den Wirklichen Staatsrath Freiherrn von Koehne),
Berliner Blatter fir Mlnz-, Siegel- und Wappenkunde, sv. 3, Berlin 1866, s. 33, tab. XXVI, ¢. 2.

4 FIALA, Eduard: Ceské dendry, Praha 1895, tab. V, ¢. 12; SMOLIK, Josef: Denary Boleslava I., Boleslava
Il., Boleslava lll. a Vladivoje, Praha 1899, s. 114, ¢. 516, tab. VII, ¢. 167. Autor tuto minci spolu s na-
sleduijici (¢. 517) fadi do skupiny denard ne zcela jasného plvodu, které nemusi byt ani ceské (s. 113).
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e Obr. 4.

V. Katz tento typ uvadi v tabulce, ale pouze jako kombinaci predchazejiciho €. 11 a dalSiho
typu &. 12 pod oznacenim 12a.5

11a

Podrobngjsi komentar k tomuto typu i ke dvéma typim nasledujicim (C 197 a 198) uvedl
V. Katz v roce 1937,6 kdy se pokusil tyto napadné odlisnosti vysvétlit. Odmitl dosavadni nazor
o prazskych razbach Boleslava Chrabrého a ptiklonil se k nazoru, Ze jde o Ceské typy Bole-
slava III. z jeho prvni vlady tésné po roce 1000. V. Katz odmitl polské vlivy zplsobujici
neobvykly zjednoduSujici styl, protoZe podle jeho nazoru doméci polské mincovnictvi jesté
nezacalo, a proto nemohlo piisobit na ¢eské mince. SpiSe se piiklonil ke vlivu raZeb kolin-
skych, kde se také tradi¢né€ objevuje pismeno @. Ani dalsi zde uvedené Katzovy ndzory ohled-
né eventudlnich polskych ¢i méné zdatnych domacich tvircich razebnich kolki pro tyto
zvlaStni typy minci nejsou viibec presvédcivé. Jediné, co spojuje tento typ s jinymi prokaza-
telné Ceskymi dendry, je licni strana, kde Ize ¢ist nekorumpované jméno Boleslava okolo ka-
plice, pod niZ je ndpis 3AH. Tento text zname z nékolika jinych ceskych denard, i kdyZ ne

5 KATZ, Viktor: Uvahy o chronologii ceskych dendri na pocatku XI. stoleti, Praha 1937, tab. |.
6 KATZ, V.: Uvahy, s. 15-16.



vzdy zcela presné zataditelnych.” Na zéklad& toho by typ C 196 opravdu spiSe patfil mezi Ceské
denéry, musime vSak mit na paméti, Ze munkegaardsky mincovni nalez se nedochoval a jsme
tedy odkdzani jen na jediné vyobrazeni v Thomsonové ¢lanku.

Typ C 197

Tato mince je vyjimecna tim, Ze ma s predchozi typem shodnou jednu stranu. Z ¢eskych praci
je poprvé vyobrazena E. Fialou;? zde je rubni opis: MI(Z)....AVPAVIL

J. Smolik® (viz obr. 4.) vSak piekvapivé uvadi jiny text na rubu, a to kompletné& &itelny opis
MIZLETA PPAV(I). Tento obrazek rubu pak beze zmén prebral F. Cach.

To by napovidalo tomu, Ze J. Smolik nejasny rubni opisovy text E. Fialy podle svého pre-
svédceni doplnil.

V Katzove préci se vsak pod €. 12 (viz obr. 5.) nachazi fotografie sddrového odlitku tohoto
kusu, ktery byl autorovi zfejmé poskytnut tehdejSim majitelem této mince. A tato fotografie
presné odpovida obrazku v dile E. Fialy.

Ve kterém ndlezu se vSak tato mince nachdzi? Cachova prace uvadi dva exemplare. Prvni
byl doloZen v mincovnim depotu z polského Jarocina.l9 V tomto nélezu z roku 1878 je vSak
ona rubni strana opét se zcela odliSnym opisem! Autor jej cetl CLVCSAAS.

e Obr. 7.

Navic tato strana odpovida fotografii sadrového odlitku u V. Katze v jeho kombinaci €. 12a.
(viz obr. 5.)

Druhy exemplar — a jediny z téchto popisovanych dodnes spolehlivé dochovany — je sou-
Casti nalezu z moravské Kelce.!! 1 kdy?Z je tento kus Castecné odlomen, Ize konstatovat, Ze licni
strana je shodnd. Zato rub je opét zcela jiny a neodpovida vyobrazeni v Zddném z predchozich
pramend.

7 CACH, F.: Nejstarsi, ¢.194, 195, 213, 215 a 226.

8 FIALA, E.: Ceské, tab. V, ¢. 16.

9 SMOLIK, J.: Denary, ¢. 517, tab. VII., ¢. 168/517.

10 JAZDZEWSKI, Wiadystaw: Wykoplisko Jarociriskie a mianowicie monety Bofeslawdw czeskich, Poz-
nan 1879, s. 40, ¢. 18, tab. IV,, ¢. 36.

11 KUCEROVSKA, Tatana: Kel¢sky nélez, Folia Numismatica 8-9, 1993/1994, s. 88-89, ¢. 14.
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Typ C 198

Tteti typ ma naleziSté uvedené Cachem jako neznamé. V odkaze je citovano dilo Katzovo, typ zde
uvedeny jako ¢. 13 md samostatnou pouze jednu stranu a druhd je tvofena jiZ popsanou rubni stra-
nou predchoziho typu Cach 197. Jde tedy opét o kombinaci (viz obr. 5.). V komentati V. Katz bo-
huzel neuvadi pivod téchto typd ani jiny odkaz, odkud ziskal sadrové odlitky, jejichZ fotografie
jsou v tabulce. Proto k tomuto typu nelze zatim nic blizsiho fici. Nutno pouze konstatovat, Ze rubni
pérovka v Cachové dile na rozdil od pfedchoziho typu odpovida skutecnosti.

Typ C 199

Posledni denér typu kiiZz/kiiz by mél byt podle Cacha doloZen v polskych nédlezech Lisowek!2
a Starydworek.13

V Liséwku je denar uvedeného typu popsan jako polské razba Boleslava Chrabrého a podle
tabulky je jasné, Ze toto vyobrazeni bylo pfesné prevzato F. Cachem. Naopak nalez Starydwo-
rek podle pivodniho Friedldnderova popisu ve skupiné sedmi Ceskych dendrG zadny typ
kiiz/ktiZ neobsahuje!

Shrneme-li uvedena fakta, je mozZno konstatovat toto:

1. Spolehlivé je doloZen pouze typ C 197, ktery se naléza v kel¢ském nalezu, ale rubni stra-
nou neodpovidd ani Cachové vyobrazeni, ani druhému exemplafi z nalezu Jarocin. Typ 196
zname pouze z popisu danského nélezu a spojuje dvé nesourodé strany: typicky provedenou ka-
plici s Citelnym opisem a nezvykle primitivni a korumpovanou stranu druhou. Neni proto vy-
louceno, Ze se jedna o tiskovy omyl, ktery vsak jiZ nelze vyvratit ani potvrdit. Typ C 198 zndme
bez uvedeni plivodu jen z dila V. Katze jako sadrovy odlitek a posledni typ C 199 je spolehlivé
popsén pouze v jediném ze dvou polskych nélezd, kde mél podle F. Cacha byt.14

Celkové fe¢eno — popis skupiny denartt C 196-199 je doprovazen tak velkym poctem ne-
presnosti a chyb v citacich naSich starSich numismatikil, Ze se tyto prace daji pouZit jen s vel-
kym rizikem omylu. Neobstoji ani fakt, Ze T. Kucerovska v kel¢ském nalezu nepopisuje zadné

.....

12 BAHRFELD, Emil: Der Silberfund von Leissower Mdihle, Berlin 1896, s. 18, ¢. 98, tab. I., ¢. 98.
13 FRIEDLANDER, Josef: Der Fund von Althéfchen, Miinzstudien, 8. sv. Leipzig 1977, s. 283.
14 CACH, F.: Nejstarsi, s. 34, ¢ 199.



polské mince. Autorka napf. mezi vychodosaské otto-adelheidské dendry (feniky) zaradila dvé
prokazatelné polské razby Boleslava Chrabrého.l5

Lze tedy celkem spolehlivé konstatovat, Ze typy C 196-199 s nejvétsi pravdépodobnosti
mezi Ceské dendry viibec nepatfi. Stabilnéji je tam zatadily pouze vyse citované, ni¢im nedolo-
Zené domnénky V. Katze vychazejici navic z tehdejsi nedostate¢né polské numismatické litera-
tury. Bez vétSich obav je 1ze klast do polského okruhu minci Boleslava Chrabrého, jak je zndme
z d&l S. Suchodolského.!6 Mezi polské razby imitativniho charakteru proto velmi pravdépo-
dobné patii i novy nezndmy typ popsany J. Paukertem. Podporuje to i pfitomnost tzv. svato-
véclavského denaru, ktery rovnéZz nalezi do téhoz souboru.

2.V ¢lancich z let 2001 a 2002 byla nejprve provedena inventura te¢ek v pismenech opiso-
vych textii!? a pozdéji byl vypracovan seznam vSech znamych interpunkénich znamének na
&eskych dendrech 10. stoleti.!8

Obe¢ studie jsou zpracovany s velkou daslednosti. I seznamy v prehlednych tabulkach jsou
jisté velmi zasluzné. Zaveéry z nich vyvozované vSak vybizeji k diskusi.

V obou pripadech autor hned v tvodnich pasazich spravné upozoriiuje na mozna uskali,
kterd mohou vést k chybdm v interpretaci zavéra. Nekteré jsou zfejmé méné vyznamné (napf.
technicka chyba zptisobena nedostatkem vhodného puncu), jiné jsou vsak podle mého nézoru
zasadni. Autor (coZ samoziejmé neni jeho vina) je odkdzdn na pouhd vice ¢i méné spolehliva
vyobrazeni v klasickych dilech M. Donebauera, H. Dannenberga, E. Fialy, J. Smolika a nej-
Castéji F. Cacha.

V prvém ¢lanku po podrobné inventufe vSech pismen s teCkami na nejstarSich ceskych dena-
rech nésleduji dvé tabulky, kde autor shrnuje ziskané poznatky. SnaZi se na piikladu ¢eskych a mi-
moceskych dendrd ukazat, Ze netypické grafémy mohou mit rozdilné vyznamy. K Zadnym pre-
kvapivym zavérim vSak nedochézi. V tabulce pro ceské mince jsou popsané znaky dosti podobné
predpokladanym pismentim. Také autorGv zavér vyplyvajici z druhé tabulky pro cizi denary, Ze
grafém s odliSnym vyznamem bude nutno i odli$n& hodnotit, se da celkem logicky ocekavat.!9

V piipadé pismene (znaku) [¢ autor vychazi z Easového rozmezi prostiedi antiky 6. stoleti20 az
13. stoleti. Domnivam se, Ze takto Siroky ¢asovy horizont nelze vzhledem ke specifice ceského 10.
stoleti v Zadném ptipadé pouZit, protoze vyznamné sniZuje vypovidaci silu vSech pouzitych faktd.

15 KUCEROVSKA, T.: Kel¢sky, s. 146-147, ¢. 261-262. Je zarazejici, pro¢ ke slozité problematice
okolo datovani a lokalizovani otto-adelheidskych dendr autorka necitovala novéjsi literaturu, kde
se vétSina soucasnych badatell priklani k datovani téchto razeb do doby vlady Oty Ill. — napf.:
KLUGE, Bernd: Uberlegungen zu den Otto-Adelheid-Pfennigen, Stempelkritische Untersuchungen
des Typen Hatz Il (Dbg. 1166, 1170) und MEN (Dbg. 1171); in: Commentationes de Nummis Sae-
culorum IX=XI, Sigtuna Papers, Nova series 6, 1990, s. 167-181; HATZ, Vera: Die Otto-Adelheid-
Pfennige in den schwedischen Funden der Wikingerzeit, in: Commentationes de Nummis Saecu-
lorum IX=XI, Nova series 7, Untersuchungen zu Minzen des 10./11. Jahrhunderts, 1990, s. 25-57;
tamtéz: HATZ, Gert: Otto-Adelhed-Pfennige, Literaturiberblick 1952-1990, s. 9-24.

16 SUCHODOLSKI, Stanistaw: Moneta polska w X/XI wieku, Wiadomosci Numizmatyczne 11, 1967,
s. 84-128, tab. VII: b) VI, 13 a ¢) VIII, 13; tyZ: Poczatki mennictwa w Europie Srodkowej Ws-
chodniej i Pétnocnej, Warszawa 1971, s. 105-120, tab. VIl a VIII.

17 PAUKERT, J.: K problematice tecek v pismenech na mincich dendrového obdobi, Num. listy 56,
2001, s. 131-138.

18 PAUKERT, J.: K interpunkci na cCeskych denarech 10. stoleti, Num. listy 57, 2002, s. 136-144.

19 PAUKERT, J.: K problematice, s. 135-136.

20 Pfedpoklddam, Ze autor ma na mysli 6. stoleti po Kr., pak by to uz obdobi antiky nebylo, protoze
starovék konc¢i oficidlné zanikem zapadofimské fise roku 476.
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V zéavéredné ésti?! se konstatuje, Ze obecné vysvétleni vyznamu te¢ek v pismenech je ,,0b-
tizny iikol a nelze asi najit jednotné reseni*. Pak by vSak v takto rozsahem omezené studii ne-
mélo byt ani hledano. Proto také vSechna nasledujici nabizen4 feSeni nemohou byt v Zddném
pripadé vycerpavajici a zGstavaji na tenkém ledé pouhych spekulaci, které nelze ani potvrdit,
ani vyvrétit. To je hlavné pfipad magicko-kultovnich nebo povérecnych vysvétleni. Analogie
s novodobym logem televizni stanice HBO — byt v pozndmce — je zcela irelevantni.

V poslednim odstavci této studie je nabidnuto hodnoceni vztahu pismen s teckami ke ,,kazari-

skému predméru “.22 Je zde pfipomenuto, Ze na této olovéné razbé je mimo grafém [ také A. Ale
to neni pravda, znak s teCkou pod kaplici neni krouZek, ale trojihelnicek!23 Na némeckém dena-
ru Konrada 1. krouzek s teckou pod kaplici sice je, ale zase naopak zZadné pismeno A s teckou
misto pricné hasty. Proto je tfeba autorv divodny predpoklad, Ze znak [¢] byl na ¢eské mince pre-
vzat z Bavorska, poklddat touto cestou za zcela nedoloZeny. Ostatné bavorské vlivy na Ceské
mince mame daleko spolehlivéji doloZeny z jinych stran. Je proto tézko se zbavit dojmu, Ze se zde
opét jednd o dalsi marny pokus alespon ¢astecné rehabilitovat ,, kazarisky ndlez “.

3. Ve druhé studii o interpunkci na Ceskych dendrech je hned v prvni vété s odkazem na
predchozi praci zdiraznéno, Ze ,,na ceskych dendrovych razbdch velkého strizku se vedle pis-
men objevuji i grafémy, oznacujici ve shodé (jaké ?) se stredovékou epigrafickou praxi nejen li-
gatury, ustdlené zkratky, znaménka pro krdceni, ale i interpunkcni znaménka jako krizky, tecky,
dvojtecky a dalsi“.2* Tam ov§em kromé teCek v pismenech a u pismen Zddnou zminku o liga-
turach Ci ustalenych zkratkdch nenajdeme.

V komentafi k systematice vypracovani naslednych tabulek autor ¢lanku pripomind, Ze
., pouZiti interpunkcnich znamének pro oznaceni zacdtku nebo konce opisu jde nad rdamec epi-
grafické praxe 10. stoleti“.?5 K tomu je v3ak tfeba pfipomenout, Ze viibec neznime epigrafic-
kou praxi 10. stoleti pro mincovni opisy a népisy této doby, proto lze tézko vymezit néjaky
ramec.

Pokud dochdzi k textové koruptele opist, a tim i ke zménam interpunkce, 1ze urcit poradi
razidel blize k nim ¢i vzdélengji od nich. Nékterou razbu vsak spolehlivé oznacit za archetyp
s tim, Ze spravny text ma nebo nema interpunkéni znaménka, je velmi odvazné, protoZe nemu-
Zeme vyloucit, Ze pii kopii spravného textu tam mohl tviirce razidel ona znaménka pridat.

Autor sice sledoval kromé téchto znamének i typy opist z hlediska epigrafického, odkazu-
je v8ak pouze na studii R. Nového.26 Tato prace jinak nedostizného stiedovékého epigrafika
vSak ukdzala, jak je problematika textii na nejstar§ich ¢eskych denarech na mile vzdalena do-
posud zndmym pravidlim pro ostatni pisemné prameny. Proto tato Nového studie modelové
pracujici se slavnikovskymi razbami bohuzel daleko spiSe zavedla problematiku ceského dena-
rového obdobi do dalgich slepych uliek, neZ aby z nich n&jak pomohla ven.2?

21 PAUKERT, J.: K problematice, s. 137.

22 HASKOVA, Jarmila: Pocdtky ceského mincovani ve vypovédi nélezu z Kazang, Num. listy 54, 1999,
s. 106-111; PAUKERT, J.: Epigraficka poznamka k olovénému predmétu z Kazané, Num. listy 54,
1999, s. 118-119; PETRAN, Zdenék: Co vypovidé kazarisky nélez k pocatkim ceského mincovnic-
tvi?, Num. listy 56, 2001, s. 65-74.

23 PETRAN, Z.: Co vypovida, s. 66.

24 PAUKERT, J.: K interpunkci, s. 136.

25 PAUKERT, J.: K interpunkci, s. 136.

26 NOVY, Rostislav: Mincovni epigrafika a denary Slavnikovcd, Num. listy 39, 1984, s. 132-139.

27 PETRAN, Z.: Prvni ¢eské mince, Praha 1998, s. 167-174.



Dale autor ¢lanku pfipomind, Ze pomiji fadu variant. Je spravné, Ze ze studovaného soubo-
ru vyfadil nedoloZené varianty. JenZe zname i nespolehlivé doloZené samotné typy. Navic, kdo
rozhodne, co je zdkladni typ a co varianta? VZdyt nezndme Zadny systém vzniku té€chto variant.

Nejvétsi nedostatek této studie vSak byl jiz zminén vyse. Autor ve vétsSiné pripadt vychazi
pouze z vyobrazeni Cachovy typologie. Pokud se nebude pracovat se spolehlivé doloZenym nu-
mismatickym materidlem, pak se bude v mensim ¢i vét§im méfitku jednat o pouhé hrétky s ob-
razky bez mozZnosti vdZnych zavéra.

Nejsou zde opomenuty ani odkazy na nékteré prace W. Hahna,?3 ty jsou vak do znalné
miry zaloZeny na nedokazatelnych hypotézich a zatim Zadny skutecny pofddek do pocatkd ba-
vorského mincovnictvi nepfinesly.2?

Stfedni ¢ast komentované studie je pomérné sloZitd a pfizndm, Ze pro mé ne vZdy zcela
jasnd. Autor se naptiklad vyjadfuje k typam ruka/ktiz (C 99-100, 102-109 a 112-119), které
déli na tfi skupiny.30 Prvni z nich by v opisech nékterych typti méla mit OMERIZ PRAGA. Je
Skoda, Ze neni uvedeno, o které konkrétni typy se jednd, protoZe ve jmenované skupiné Zadny
z té€chto textl neni. Je mozné, Ze byly mySleny nékteré opisové koruptely obsahujici skupiny
pismen pfipominajici zminéné texty — napt. u typu C 118 je v textu ACTVZCEIOME+. Ze by
se vSak v tomto pfipadé€ dalo hovofit o jménu monetaria Omerize, je sotva mozné. Stejné ne-
podloZené je spatfovat v ,,opisovém bohatstvi* typu ruka/kfiz a na zdkladé blizkosti ethelred-
ského typu ditkaz existence hned nékolik mincmistri. Autor viibec nepocitd s velkym poctem
razidel pfi vétsi produkei, kdy s nejvétsi pravdépodobnosti vznikaji opisové varianty. Pokud ne-
mame doloZeny alespon ndznaky jmen monetarid, nelze o nich viibec hovofit.

Proto bych se chtél struéné vyjadrit az ke tfem zavérecnym shrnujicim bodim.

1. Jde predevsim o jiz zminénou problematiku archetypt. Na rozdil do autora tvrdim, Ze
spolehlivé jsme zatim schopni urcit pouze mince z razidel blize ¢i dle od pivodniho typu a to
predevsim podle stupné koruptely. Zmény v poctu interpunkénich znamének jisté mohou, ale
také nemusi hrat Zadnou roli.

2. Vyznam kiiZku na mincich jako jakési invokace povazuji za ni¢im nedoloZenou spekula-
ci. Pravé autorem citovana studie R. Nového paradoxné dokazuje, Ze jen tézko Ize klast do sou-
vislosti soudobé mincovni opisy a listinné texty 10. a 11. stoleti. Analogie s fimskym misdlem,
ve kterém se tato znameni pro poZehnéni kfizem standardné objevuji az daleko pozdéji, neexi-
stuji.3! T kdyby byla tato znameni v liturgickych ¢i jinych pisemnych pramenech doloZena bliz-
ko 10. stoleti, pak bychom mohli pfistoupit nanejvyse na absurdni moZnost, Ze ,,archetypem
pro kiizky v textech knih byly ¢eské denary. Analogie se zatikdvadly a magickymi formulace-
mi jsou i pfes pocetné citace doloZené literatury opét jen autorovou spekulativni hypotézou.

3. Autorovo kritérium pro opis jako ,, honosny“ podle pritomnosti teCek mezi pismeny je opét
jen jeho hodnocenim. Pak by vSak také musel za stejné ,, honosny“ povazovat i zcela zkorumpo-
vany opis na svém nezndmém denaru popsaném na pocatku tohoto ¢lanku, protoZe mezi pisme-

ny imitujicimi text je tecek velky pocet. Pripadny ucel této ,, honosnosti“ vSak autor nezminil.

28 PAUKERT, J.: K interpunkci, s. 138, pozn. 5 a 6.

29 PETRAN, Z.: Prvni, s. 55-61.

30 PAUKERT, J.: K interpunkci, s. 140.

31 ZIEHR, Wilhelm: KFiZ — symbol, zobrazeni, vyznam, Luzern 1997, s. 84-89; DE FIORES, Stefano —
GOFFI, Tullo: Slovnik spirituality, Milan 1985, s. 438-440. Za odbornou konzultaci v problematice
symbolu kfize v rané stfedovékych pisemnych pamatkach dékuji ¢lentm fadu Kralovské kanonie
premonstratl v Praze na Strahové.
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KdyZ pominu dnes jiZ soucasnymi historiky zcela zpochybnénou a ni¢im nedoloZenou
,mocenskou pretenci Slavnikovcd, 1ze si jen velmi téZko predstavit alesponn modelovou
situaci, jak je néjak vyzvan fezac raZzebnich kolkl pracujici pro Sobéslava, aby oproti ,, chu-
dym*“ opisim na premyslovskych denarech ,,vyzdobil“ text fadou tecek a tim alesporti na-
znaCoval jinak negramotnym protivnikim své , mocenské snahy*. Také latinské texty
s kiestanskymi proklamacemi se dostaly — jak dokladaji mince samotné — na pfemyslovské
dendry z raZeb byzantskych,32 neZ by vypovidaly o jinak jakési v pisemnych pramenech ne-
doloZené naboZenské exaltovanosti kniZete Jaromira.

Pouk4zal jsem na podle mého ndzoru fadu spornych bodd v zavérech vSech tii komen-
tovanych ¢lankd. Jsou vSak do jisté miry pouze zastupné. Z obecného hlediska nam studie
tohoto charakteru opakované pfipominaji jiny, avSak daleko vyznamné&j$i problém ceské
rané stfedovéké numismatiky.

Hodnotnych ¢lankd z oblasti ¢eskych dendrd je bohuZel daleko méné, neZ by odpovi-
dalo vyznamu této kapitoly domaci numismatiky. To sebou nasledné nese absenci tolik po-
tfebné diskuse na toto téma. A to sebou prinasi nebezpeci, které se v poslednich letech, ale
moznd i desetiletich, markantné projevovalo nejen v numismatice nasi, nybrz také napfi-
klad v numismatice dendrového obdobi Némecka: Publikovany hypoteticky ndzor nebyva
podroben potiebné kritice a je takto prevzat jako provéreny fakt, a to nejen dal§imi numis-
matiky, ale pfedev§im badateli z jinych oborii — napf. archeology, ale i obecnymi historiky,
a je pak nasledné stdle dokola citovan. I kdyZ se ukaze jako chybny nebo alespoii zcela ne-
doloZeny, vykofenit jej je jiZ velmi obtizné. Pro fadu historikll riznych oborid vétSinou nu-
mismatika zastava nadale pouze onou pomocnou védou, kterd ani moc nestoji za to, aby si
obcas prostudovali, co Ze je v ni nového. Neni proto vyjimkou, kdyZ se v nové vydanych
fundovanych historickych pracich setkavidme se stdle dokola opakovanymi ndzory, které
byly jiZ zcela pfekondny nebo alesponi vyznamné zpochybnény. Typickymi pfiklady jsou §i-
roka problematika pocatka ¢eského mincovnictvi a otdzky okolo slavnikovskych raZeb.

Z toho, co jsem vySe uvedl, vyplyvd ov§em i poznatek nejdiilezit€js$i: Nutnost fadné re-
vize nejen starSich katalogovych dé€l z oblasti Ceskych denari, ale pfedev§im Cachovy ty-
pologie. NeZ se pokouset o ¢astecné korekce by bylo samozfejmé nejlepsi vypracovani no-
vého podrobného kritického dila korpusového charakteru, které by mimo kompletni soupis
zndmych mincovnich typl véetné jejich fotografické dokumentace obsahoval v§echny do-
posud podchycené — predevSim zahrani¢ni — ndlezy. Je jisté pochopitelné, Ze takové dilo
vyZaduje kolektivni prici a je Casové i finan¢né ndrocné. Moderni numismatika se vSak bez
mincovnich korpusi jiZ prosté nemiiZe obejit. Tyto soupisy v§ak nemohou vzniknout bez
disledného vypracovéni soupisi mincovnich nalezli. Pomineme-li jednotlivé popisy néle-
z0 v Numismatickych sbornicich, tak souborné prace tohoto charakteru u nas vznikla jiz
pred témér 50 lety.33 A Ze novodoby soupis nélezovych celkil je vice neZ potfebny, do-
svédcuje sousedni Polsko, kde se jiZ pracuje na jeho druhé, aktualizované a modernizova-
né verzi.

32 CHAURA, Karel: Nalez denért Jaromira a Oldricha, Numismatické zpravy 8, 1942, s. 67-69; tyz:
Poklad z Choustnika, Praha 1939, s. 38.

33 RADOMERSKY, P.: Nélezy minci v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku Il. Ceské, moravské a slezské
nalezy minci udobi dendrového, Praha 1955, 9-70.



Bemerkungen zu drei Artikeln Giber die dltesten béhmischen Miinzen

In den Jahren 1998 bis 2002 wurden in den Numismatické listy in einigen Zeitabstanden drei Ar-
tikel Uber die Problematik der altesten béhmischen Denarmiinzen ver&ffentlicht.

In dem ersten Artikel ist eine Denarmiinze beschrieben, die als eine b6hmische Mlnze in die
Zeit von Boleslav lll. datiert ist. Die Analyse der ikonographisch &hnlichen Denarmiinzen und der
Funde, in denen diese Miinzen enthalten waren, zeugt aber davon, dass alle diese Minztypen
weit eher zu den polnischen Pragungen von Boleslav des Tapferen gehoren. Die Schwache des
zweiten Artikels ist die Tatsache, dass der Autor bei der Evidenz der Punkte in der Umschrift der
altesten béhmischen Denarmiinzen vorwiegend mit Zeichnungen der Minzen gearbeitet hat.
Seine Feststellung, dass die nicht typischen graphischen Darstellungen in den Umschriften unter-
schiedliche Bedeutungen haben kénnen und dass die graphische Darstellung von unterschiedli-
cher Bedeutung auch unterschiedlich gewertet werden muss, kann ganz logischerweise erwartet
werden. Auch die Beziehung der Punkte auf den untersuchten Minzen mit dem sogenannten
Fund von Kasan wurde nicht nachgewiesen. Der letzte Artikel ist hauptsachlich der Problematik
der Kreuzchen in der Umschrift der Denarmiinzen gewidmet, denen eine konkrete proklamative
liturgische Bedeutung zugeschrieben wird. Die Schlussfolgerungen des Autors reprasentieren
aber blosse Spekulationen, was auch fur die genaue Bestimmung des Archetyps durch Analyse
der nachfolgenden Miinzen mit fehlerhaften Umschriften gilt. Verlasslich kénnen nur Minzen
mit fehlerhaften Umschriften bestimmt werden, die ndher zum Archetyp oder ferner vom Ar-
chetyp stehen.

Studien von diesem Charakter sind sicher ntzlich, wenn sie aber Hypothesen ohne Belegung
enthalten, dann mussen sie auch auf diese Weise betrachtet werden. In den letzten Jahren
kommt es namlich in der tschechischen, dem Frihmittelalter gewidmeten Numismatik haufig
dazu, dass wiederholte Vermutungen ohne gehérige Kritik zu Fakten werden und weitere Facher
der Geschichtsforschung dann mit diesen Vermutungen arbeiten und es werden aus solchen Ver-
mutungen fehlerhafte und irrefihrende Schlussfolgerungen gemacht.

Ubersetzt von B. Vancura

ci. Ke zhlédnuti byly ukazky minci od antic-
kého Recka, Rima, Byzance k pfemyslov-
skym dendrdm, dale gros$iim a tolarim, az po
soucasné Ceské pamétni razby. Nechybély
ani obézné mince nékterych statt. Publikum
bylo sezndmeno i s krdsou medaili ve vybé-

mvystavy
Vystava Orlické numisma-
tické spolecnosti

K desatému vyroci ¢innosti poradala Orlic-
k4 numismaticka spolec¢nost od 28. listopadu
2003 po jeden tyden vystavu minci, medaili,
numismatické literatury a vyznamendni
z obou svétovych vilek ze sbirek svych
¢lend.

Vystava nebyla rozsahld — celkem devét
vitrin, umisténych v nevelkych prostorach
Statniho okresniho archivu v Usti nad Orli-

ru z dél pfednich ceskych umélci. Mimo-
rfaddnym expondtem byl poutavy soubor
téméf tficeti medaili mésta Rychnova nad
KnéZnou a okoli. K vystavé byl vydan kata-
log (22 str., z toho 8 str. vyobrazeni), ktery
nazorné¢ dokumentuje uspé$nou a zasluznou
¢innost Orlické numismatické spolecnosti,
presahujici regionalni ramec.

J. Hordcek
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K prazskym grosam
Vladislava II. Jagellonského

Jifi Chvojka

Na sklonku roku 2001 byly ve sklepé domu €. 308 ve SvatoSové ulici v historickém jadru Ta-
bora objeveny dvé nadoby s mincemi. Prvni z nich, kterou jsem mél moZnost prostudovat, ob-
sahovala celkem 1430 minci. Naprostou vétSinu z nich tvofily prazské grose (1399 ks), zbylych
31 minci tvofily groSové razby némeckych statd.

Z nasich prazskych grosiu byly 2 ks raZeny za vlady Karla IV., 10 ks za Véclava IV. a 22 ks
nechal razit Jifi z Podébrad. Te¢ZiSté této ¢asti nalezu predstavovaly praZzské groSe Vladislava II.
Jagellonského, které byly zastoupeny 1365 exempléfi, coZ Cinilo 95,45 % obsahu prvni nadoby.

Z 26 typu, které uvadi J. Haskova,! zde byly zastoupeny:

Typ 1 — 35ks | Typ VI - 1l4ks | Typ X1 —250ks | TypXXI - 25ks
Typ I — 19ks | TypVII - 26ks | TypXII - 95ks | TypXXII - 3 ks
Typ I — lks | TypVIII - 8ks | TypXII —378ks | Typ XXIII — 28ks
Typ IV - 8ks | TypIX —168ks | Typ XV - 62ks | Typ XXIV — 3ks
Typ V - 12ks | Typ X —105ks | TypXIX - 2ks

Grose blize neurcené a sporné Cinily 40 ks.

Nepftitomnost typtt XXV a XXVI nepiekvapi vzhledem k jejich vzacnosti. Absenci dalSich
typl je mozno pricist nahodilosti. Rovnéz ze skutecnosti, Ze témér tii Ctvrtiny Vladislavovych
grosti z prvni nadoby tvoii razby typl IX az XIII, nelze vyvozovat dalekosdhlé zavéry. Nalez
vSak naznacuje, Ze v tomto obdobi (J. Haskova radi typy IX az XIII do let 1477-1509) byla pro-
dukce kutnohorské mincovny opravdu bohata.

Pri masivni produkei, kterd predpoklada vétsi pocet razidel, 1ze oCekévat existenci velkého
mnoZstvi variant. Radu z nich piinesla i tato &ast tiborského nalezu. Konkrétng:

Typ 1 — lic i rub jako C 1, ale tecka mezi WLADISLAVS a SECVNDVS.
Typ II — lic jako B 1, ale dvojtecka mezi WLADISLAVS a SECVNDVS, rub jako B 3 nebo
B 4,

—lic i rub jako A 7, ale chyborazba SECVNCVS

Typ IV —licirub jako B 2, ale nedotazené N v PRAGEIISES
Typ VI  —licirub jako B 3, ale normalni N v PRAGENSES
Typ VI —lic i rub jako A 1, ale normélni N v PRAGENSES

jako B 1, ale pred WLADISLAVS kiizek

jako B1, ale pted WLADISLAVS dvojtecka

lic i rub jako Cl1, ale tecka pfed DEI

lic i rub jako C 6, ale obracena S v PRAGENSES

lic i rub jako D 1, ale tecka mezi WLADISLAVS A SECVNDVS
Typ VIII - na lici tecka pred WLADISLAVS, rub jako var. ¢. 1, 2 nebo 4
TypIX  —licirub jako B 1, ale tecka pfed WLADISLAVS

lic i rub jako C 3, ale bez rozdélovaciho znaménka za DEI

THASKOVA, Jarmila: Prazské grose z let 14711526, Hradec Krélové 1971.




Typ X -
Typ XI -

Typ XII. -

Typ XIII -
Typ XV -

Typ XXI -

Typ XXII —
Typ XXIII -

lic i rub jako C 3, ale za BOEMIE stejnd stylizovand kyti¢ka jako za GRATIA
a normalni kiizek

lic — varianta neurcitelnd, na rubu za PRAGENSES dvojtecka misto prvni hvézdicky
lic i rub jako var. F1, ale dvojtecka pfed WLADISLAVS

lic i rub jako C 2, ale za PRAGENSES schézi hvézdicka

podtyp A, mezi kiizkem a slovem DEI Sesticipd hvézdicka. Chyborazba
DEIGRATIA

lic z téhoZ razidla, na rubu obracena obé S v PRAGENSES

lic i rub jako Al, ale nedotazené N v PRAGEIISES

lic i rub jako A 28, ale dvojtecka za BOEMIE

lic i rub jako D1, ale dvojtecka za BOEMIE

lic i rub jako F 1, ale dvojtecka pred WLADISLAVS

lic i rub jako C 2, ale bez dvojtecky za PRAGENSES

lic i rub jako D 1, ale tecka pted WLADISLAVS

lic i rub jako D 1, ale chyborazba SEDVNDVS

lic i rub jako D 1, ale chyborazba WLACISLAVS SEDVNDVS. Navic obé L po-
stavend na hlavu

lic jako D 1, ale chyborazba SEVNDS, navic obracené D v DEI a pismena L po-
stavend na hlavu. Rub neurcitelny (dvojraz)

lic i rub jako D 5, ale bez tecky za BOEMIE

lic i rub jako E 1, ale tecka za BOEMIE

dtto, navic chyborazba SECVNDS

lic i rub jako E 1, ale ve slové PRAGENSES lezata S téhoz typu jako v GROSSI
lic i rub jako E 2, ale zkratka SECVND

lic i rub jako E 3, ale te¢ka pted WLADISLAVS

lic i rub jako E 4, ale vSechna S na rubu obracend

lic i rub jako E 9, ale tecka za BOEMIE

lic i rub jako F 1, ale mezi GROSSI a PRAGENSES Sesti — nebo péticipa hvézdicka
lic i rub jako F 4, ale chyborazba SECVIIDS

lic i rub jako F 11, ale za PRAGENSES hvézdicka a kiiZek, dale necitelné

lic i rub jako G 1, ale kiiZek tvaru x pied WLADISLAVS

podtyp D jako var. €. 4 nebo 5, ale obracené N v SECVNDVS

lic jako A 1, ale kfiZek tvaru x za BOEMIE. Rub jako podtyp B, ale lev bez jazyku
lic i rub jako A 4, ale tecka mezi WLADISLAVS a SECVNDVS

lic i rub jako A 5, ale kiiZzek + pfed WLADISLAVS

lic i rub jako A 6, ale za BOEMIEX

podtyp B, pied WLADISLAVS drobna stylizovana kyti¢ka, za DEI=, za REX¥
lic i rub jako B 2, ale SECUNDUS R

lic i rub jako B 3, ale DEI'¥

lic i rub jako B 3, ale DEI %, za REX3

lic i rub jako C 2, ale REX . BOEMIE

lic podtyp C. Vnitini opis: x WLADISLAUS x SECUNDUS, za DEIR, za REX ¥
lic i rub jako A 1, ale kiiZek + pfed WLADISLAUS

lic i rub jako C 2, ale GROSSI *f+ PRAGENSES

lic i rub jako C 3, ale =:¥:+ kyticka :¥

podtyp F, kyticka pted DEI i mezi slovy na rubu s teckami (jako u var. ¢. 3). Zna-
ménka pred GROSSI nedorazena
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Typ XXIV — lic jako A 1, ale pfed WLADISLAUS ozdobny kiiZek
— lic i rub jako A 6, ale i1i kyticka iti

Meve

259 ks tvoti téméf 19 % vSech Vladislavovych grosa v této Casti ndlezu. Také zde miZe hrat
svoji roli ndhoda, nesporné vSak varianta musela byt raZena z vice razidel.
Z jednotlivosti, které nejsou b&Zné, bych rad upozornil na:

— gros typu IX, jehoz dirka svéd¢i o druhotném uZziti
— gro§ téhoZ typu s chyborazbou GRACIA
— gro$ typu XXI, jehoZ vnitini opis kon¢i SECUNDUS R

Taborsky nalez pfinesl bohaty materidl i pro studium a dalsi zptesnéni typologie Vladisla-
vovych grosi. Za nic mimofadného nepokladam skutecnost, Ze u dvou exemplarid typu II sply-
va posledni z horni fady velkych mésicki s ocasem, ani to, Ze u jednoho grose typu V jsou u ko-
fene ocasu jen dve tecky.

Pozornost si zaslouZi typ VII, u néhoz se vyskytly dva grose se lvem bez jazyku a jeden s ja-
zykem sméfujicim doll. U typu VIII byl zaznamendn jeden gros s trojlistkem u kofene Iviho
ocasu.

Groge typu IX jevily zna¢nou variabilitu. Sest podtypt, které uvadi J. Haskov4, bude ziej-
mé tfeba rozsifit o dalsi, protoZe se zde vyskytl dosud nepublikovany druh kralovské koruny. Je
podobna koruné podtypu A, ale bez tecky nad stiedni lilii a navic bez stonku, takze se ,,vznasi‘
nad kiizky pod ni. Dvé varianty této koruny viz obr. €. 1.

[

—| [=

® Obr. 1. Kresba korun na prazskych grosich Vladislava Il. / typ IX

Lev na groSich tohoto typu je vétSinou opravdu robustni, ale vyskytne se i lev drobného téla
nebo piimo Stihly (gro§ ¢. /1030). Ze Ivi tlamy vétSinou vycniva jazyk, ktery J. Haskové cha-
rakterizuje jako ,krat$i, nepatrn& nahoru uhnuty.*2 Vedle tohoto provedeni viak tato ¢ast nale-
zu prinesla nékolik gro$i, kde ze 1vi tlamy vy¢niva naopak nédpadné dlouhy jazyk (grose ¢. 1/76,
97, 121, 190, 373, 380, atd). U minimélné 57 dalSich exemplaia se vyskytla lvi tlama bez ja-
zyku. Hfivu tvori dvé fady mésicka, ale vyjimecné se vyskytl i gro$ (¢. 1/47) se tfemi fadami
4+3+4).

Pismo u grosa devatého typu je vesmés drobné s vyjimkou pismene N ve slové PRAGENSES,
které je obcas aZ napadné Siroké. Obcas se vyskytne i nesymetricky nasazeny vnitfni opis na lici,
kde proti stfedni lilii koruny nalezneme misto kiizku uz nékteré z poc¢atecnich pismen opisu.

Zv1astni pozornost si zasluhuje gros (€. 1/944) s foneticky spravnym, ale pravopisné chyb-
nym GRACIA. To se objevuje aZ na prazskych groSich Ferdinanda I.; na Vladislavovych ani na
Ludvikovych gro$ich nebylo dosud tu§im zaznamenéno.

Na nékterych grosich tohoto typu zaujme na prvni pohled vnitini, pfipadné i obvodovy kruh

2 HASKOVA, Jarmila: PraZské grose, s. 23.



na lici nebo na rubu (pfipadné na obou stranach) provedeny z vyrazného provazce. (Zde napt.
groSe €. 1/535 nebo 1/1123.)

Lva na groSich typu X charakterizuji podle J. Hiaskové ,,mohutné zavésy chlupli na nohach
a oteviend bezzuba tlama.3 V této Casti tdborského nalezu se vSak vyskytlo minimalné 13
minci, jejichZ lev mél jazyk v jednom piipadé (mince ¢. 1/409) dokonce vyrazny a dlouhy.
Domnivam se, Ze hlavnim charakteristickym znakem lva tohoto typu je vyrazné ochlupeni.

Pismo na nékterych groSich tohoto typu svéd¢i o nezkuSenosti rytce. Napt. na grosi €. 1/946
nalezneme na lici pismena nestejné velikosti, na obr. ¢. 2 je reprodukovano neobvyklé pismeno
D ve slové DEIL Také zde se obcas vyskytne ndpadné velké a hrubé N v PRAGENSES a také
zde jsou na nékterych groSich vnitini nebo obvodovy kruh na lici, pfipadné i na rubu z vyraz-
ného perlovce (napft. €. 1/1134 rub, 1/1202 lic) nebo provazce (napft. ¢. 1/535 lic, 1/1134 lic).

e Obr. 2. Tvar pismene D e Obr. 3. Neobvykly tvar e Obr. 4. Tvar pismene S
na prazském grosi Vladi- pismene A na prazském na prazském grosi Vladi-
slava Il. / typ X grosi Vladislava Il. / typ slava Il. / typ XII
Xl

U grosu typu XI je snad mozno zaznamenat, Ze u podtypu B se zde vyskytly dva exempla-
fe pouze s jednou teckou vlevo od koruny. Nelze vyloucit, Ze chybéjici teCka nebyla doraZena.
Lev je vétSinou bez jazyku, ale vyskytlo se nejméné sedm grosu, na nichz ze 1vi tlamy jazyk
vycnival. Hiivu tvofi prevazné dvé fady mésicku, tieti fada se zde vyskytla zifidka. Vzacnosti je
rovnéz tieti teCka u korene ocasu. Ta se objevila pouze na jediném grosi (¢. 1/527).

Rada razidel jedenactého typu svédéi o rytcovych nevysokych kvalitach. U Zadného z pied-
chozich typt se nevyskytly tak Casté chyborazby, vzniklé vétSinou schéazejicimi nebo obréce-
nymi pismeny. Nejcastéji byl postizen vnitfni opis na lici. Tak se setkdme s chyborazbami
WLADISSLAVS (nejedna se o dvojraz!), SECVINDVS (2 ks ze dvou raznych razidel), s ob-
rdcenym pismenem B v BOEMIE, s obriacenymi obéma S v PRAGENSES. U Sesti groSt ma
slovo WLADISLAVS obracené pismeno D a druhé pismeno je L postavené na hlavu, takze vy-
sledek miZeme Cist jako WLACISNAVS.

Jeste horsi praci odvedl autor razidel pro typ XII. Lev se vyznacuje nevzhlednosti provede-
ni. Jeho hrivu tvoii dvé fady mésickd, vétSinou 4 + 4, méné Casto 3 + 4. V této Casti tdborské-
ho nélezu se vSak vyskytly dva grose, které se tomuto schématu vymykaji. U jednoho exem-
plare (¢. 1/135) se hiiva sklada ze dvou fad po tfech mésiccich, u dalsiho (€. 1/58) tvorily hiivu
tfi fady mésickt (4+4+4), pficemz prvni fada pod hlavou byla odlisného provedeni nez fady
zbylé.

Ani pismo neslouzi autorovi razidel u tohoto typu ke cti. Neobvyklé tvary pismen (obr. €. 3
a 4), obracend pismena a hlavné fada chyborazeb svédci o nedbalosti nebo neumélosti tvirce
razidel. Lze konstatovat, Ze Vladislavovy prazské grose typu XII nemaji konkurenci v primitiv-
nosti a nevzhlednosti provedeni mezi v§emi prazskymi grosi.

3 HASKOVA, Jarmila: PraZské grose, s. 23.



@ L1 Lix- 2004

e Obr. 5. Kresba pismene X na prazském grosi Vladislava II. / typ XXIII

GroSe typu XIII opravdu znamenaji navrat ke klasickému ztvarnéni, ne vZdy vSak md lev
,plnou tlamu vycenénych zubtl“, jak pise J. Haskova.4 Z 259 grosu podtypu E, var. ¢. 2, je pl-
nych 174 s bezzubym lvem. U variant ¢. 5 a 6 téhoZ podtypu se zde vyskytl pouze zubaty lev
a ten prevazuje i u podtypu D. Hfiva je tvofena vesmés tfemi fadami mésicka, dvé fady se zde
vyskytly jen zfidka. U jednoho exemplafe (¢. 1/177) se mezi 3. a 4. mésickem dolni fady nalé-
z4 utvar podobny tecce, nebo miniaturnimu mésicku. Nelze vyloucit, Ze se jedné o nélitek. Na
jednom grosi (&. 1/977) jsou u kofene ocasu misto obvyklych tri tecek pouze dvé.

Pismo se odlisuje od piedchozich typua. Ve srovnani s typy XI a XII vyrazné ubylo chybo-
raZeb. Pouze dva groS$e maji obracend L ve WLADISLAVS a u jednoho se pravdépodobné jedna
o chyborazbu WLADISLVS. U dvou grosu (€. 1/132 a 1155), které patrné pochazeji z téhoZ ra-
zidla, jsou pismena A a E ve vnitfnim opisu na lici téméf stejnd (WLEDISLEVS).

U var. €. 2 podtypu E uvadi J. Haskova prvni tfi pismena S vnitiniho opisu na lici s patka-
mi, ¢tvrté bez nich. VSech 259 grosi této varianty z této ¢dsti ndlezu vSak mélo vSechna pis-
mena S s patkami, coZ nasvédcuje tiskové chybé v mnohokrat citované monografii.

U typu XV je tfeba upozornit, Ze nejméné v Sesti pfipadech se v této Casti ndlezu vyskytl
gro§ bez jazyku ve Ivi tlamé. U dvou exemplait (€. 1/106 a 403) nebyla doraZena tecka za hii-
vou.

U grost tohoto typu opét zacalo pfibyvat chyborazeb. Konkrétné se zde jednalo
0 :WLADISAAVS (¢. 1/180), WLAISLAVS (1/558), DRAGENSES (1/546) a BOMIE (1/1057).

Typ ¢. XXII pfinesl jediné prekvapeni — gro§ (€. 1/104), u néhoZ se hiiva lva sklada ze tri
fad mésicka (3+4+5). Mésicky nejvyssi fady jsou mensi neZ ostatni a jsou — na rozdil od typu
XXIII — soubézné s prostiedni fadou. Tento typ uspotfddani hiivy se vyskytl také u jednoho
groSe (€. 1/660) typu XXIII. U tohoto typu jsem zaznamenal rovnéZz dva groSe, u nichz se hiiva
skladala jen ze dvou fad mésicki — v jednom pripadé 4+4 (mince ¢. 1/352), ve druhém dokon-
ce 2+4 (¢. 1/832). Ze 1vi tlamy vétSinou vycniva jazyk, u dvou exemplaid (¢. 1/660 a 1082) vSak
chybi. Kralovska koruna na lici jednoho exemplafe podtypu B (€. 1/386) mé nad stfedni lilii
tecku.

Pismo je u grosu typu XXIII peclivé, nekdy aZz nezvykle ozdobné (obr. ¢. 5). Chyborazba
byla zaznamenana jedind — BEX misto spravného REX.

Pfi studiu svéfené Casti tdborského ndlezu jsem si zdhy uvédomil, Ze zdaleka ne vSechny
prazské groSe Vladislava II. Jagellonského lze pfifadit k pfisluSnému typu, podtypu a varianté.
Pfesnéji feceno §lo k nim pftifadit pouze lic, nebo rub, zatimco druhé strana mince vykazovala
jiné znaky. Jev je snadno vysvétlitelny pouZitim riiznych razidel, nejc¢astéji ovSem v ramci jed-
noho typu. Tak napf. lic mince €. 1/2 odpovida typu XIII, podtypu D a varianté ¢. 4, kdezZto rub
pfislusi podtypu E téhoZ typu. Jiny priklad: Mince ¢. 1/326, typ XI, podtyp A. Na lici bylo pou-
zito nékteré z razidel var. ¢. 1-4, kdeZto rub byl raZen z razidla var. ¢. 20.

4 HASKQVA, Jarmila: Prazské grose, s. 24.



Vice mé prekvapilo, Ze v fadé pripadii doslo i k soubéhu razidel riznych typd. V této Casti
nalezu se vyskytly nasledujici kombinace:

Lic Rub Pocet ks Lic Rub Pocet ks
11 1 2 XIIT XII 1
11 IX 1 XIIT XV 1
VI VIII 1 XVII XV 1
VIII IX 20 XIX XIV 1
VIII X 2 XXIII XXI 1
IX X 1 XXIII XXII 1
X IX 48 XXIV XXIII 1
X VIII 1 Celkem: 83 ks

SkuteCnost, Ze jedna strana mince je raZena z razidla jiného typu neZ strana druha, je vzdy
trochu vyjimecna, nicméné vysvétlitelna: KdyZz pregéfi doslouzilo razidlo a nemél k dispozici
jiné téhoz typu, sédhl po nékterém starSim. Ve vétSiné piipadl se proto jednd o typy na sebe na-
vazujici.

Co je vSak zarazejici, je mnoZstvi raZeb kombinovanych s typem IX. Dvacet exemplait
rubu tohoto typu kombinovanych s licem typu VIII a dalSich 48 s licem typu X svadi k zamys-
leni, zda k typu IX neni tfeba pfiradit také razidla s korunou, kterou J. Haskova uvadi u typa
VIII a X (podtyp C).

K zamysleni predkladam rovnéz navrh, zda by nebylo prakti¢t€jsi pouzivani systému roz-
déleni licnich a rubnich razidel, jaky pouZil napt. G. Krug ve své monografii o miSetiskych gro-
Sich.5 Pokladam ho za jednoznaln&jsi a prehledn&;jsi.

V kazdém piipad€ se taborsky nalez stal pokladnici novych poznatkid. O smysluplnosti jeho
celkového zpracovani formou monografie nelze pochybovat.

Zu den Prager Groschen Vladislav’s Il. von Jagiello (1471-1516)

Im Jahr 2001 wurden in der Stadt Tdbor im Haus Nr. 308 zwei Behalter mit Miinzen gefunden —
Uberwiegend handelte es sich um die Prager Groschen Vladislav’s Il. von Jagiello. Einer der Behal-
ter beinhaltete 1 365 dieser Groschen. Der Verfasser hatte die Méglichkeit, die Miinzen zu stu-
dieren. Publizierte Erganzungen zur Typologie von J. Haskova, die mit einer grossen Anzahl von
Prageeisen zusammenhangt, sind Ergebnis dieses Studiums.

Ubersetzt von J. Boublikova

5> KRUG, Gerhard: Die meissnisch-sdchsischen Groschen, Berlin 1974.
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Ars longa, vita brevis
(Jubilejni rozhovor se Zdeiikem Prikrylem)

Bohumir Kolar

Olomoucky sochar a medailér Zden¢k Prikryl, emeritni profesor sochafstvi na Univerzité Pa-
lackého, se na poéatku Eervence 2003 doZil 75 let. Ze ho toto jubileum zastihlo v pIné sile a ve
fyzické, dusevni i tvlrci svéZesti, o tom bylo podéno tolik pritkaznych svédectvi, Ze jenom vy-
jmenovani a strucnd charakteristika spolecensky nejzavaznéjsich akci z posledniho obdobi by
zabrala neimérny pocet stran.

Zminme se tedy kratce alespoii o autorovych sedmi poslednich soubornych vystavach, o re-
alizaci tfi vétSich plastik a reliéfl a tii litych portrétnich medaili davnych a slavnych olomouc-
kych hostli pro magistrat rodného mésta; zmiiime se i o narocné pripravé krasné jubilejni
publikace, vydané letos univerzitnim nakladatelstvim VUP, a o fadé tspé$nych pofadl v olo-
mouckém Muzeu uméni, Vlastivédném muzeu a v Ceském rozhlase. Musime k tomu pfipodist
neutuchajici aktivitu kreslifskou, desitky novych plastickych i medailérskych studii a skic i bo-
hatou Zeni uméleckych aktivit literarnich a publicistickych.

Vezmeme-li pak v tvahu fakt, Ze stejnd, skoro horec¢nd tvirci aktivita vysoké trovné je pfi-
znacnd pro Zdeiika Prikryla uz od skonceni jeho vysokoskolského studia pred pul stoletim, bylo
jen zcela logické, Ze umélec byl v roce 2003 po zésluze vyznamenén prestizni Cenou mésta
Olomouce za vytvarné umeéni.

Na zacatku srpna 2003, kdy spolecensky ruch v jeho ateliéru konec¢né trochu opadl, jsme
autora pozadali o maly rozhovor.

Jak se citite, pane profesore, po tom jubilejnim maratonu, co vdm prinesl a ¢eho si cenite
nejvic?

Jsem predevsim rad, Ze jsem se toho dozil a v§echno zvladl, nékdy s nejveétSim vypétim,
jindy v krasné pohodé¢, diky dobrym pratellim.

Samoziejmé, Ze mé velice t€si to oficidlni spolecenské uznani, vyjadiené predstaviteli mésta
a vedenim univerzity, ale stejnym povzbuzenim pro mne byl i zdjem a vlidné pfijeti mych vy-
stav, prednasek, besed a literarnich vecerd, at uz to bylo v Olomouci, Trebici, Kuksu, Prostéjo-
vé, Dobrusce nebo v handcké Litovli. V téch dvou poslednich malych méstech mi k vystavam
vydali dokonce pekné bibliofilské katalogy, a to je pro autora vzdycky radost navic.

Mam-li ovSem sestavit jakysi porfadnik, co mi pfi tom uZ znacné povazlivém vyroci udéla-
lo nejvétsi potéseni, pak budu jmenovat dvé prehlidky své tvorby, na nichZ nebo v nichZ se mi
snad podafilo shromazdit a predstavit v izkém vybéru to podstatné a snad nejlepsi, snad do-
konce i dobré, co jsem za to posledni pulstoleti vytvoril.

Je to ma uz zminéna autorskd knizka Sochy, kresby, medaile a jiné bdsné a byla to ma jarni re-
trospektivni vystava, nazvana Rekapitulace, v nevelké, ale ptivabné olomoucké galerii Rubikon.

Sedime ale ted ve vasem ateliéru na olomouckém Hornim ndmésti a ten pomérné velky pro-
stor v prvnim poschodi je tak neuvéfitelné preplnény vasimi dily, Ze prece neni mozné, aby toto
bohatstvi tvarii a mySlenek mohla obsdhnout jedna iitld kniZka reprodukci, textii a poezie
a jedna krdtkodobd vystava v soukromé komorni galerii. Vystava sice vzbudila Zivy zdjem, ale
uz ddvno skoncila a jeji expondty uZ jsou zase ve vasem ateliéru; nedd se tu skoro projit bez ne-
bezpeci tirazu — pro vds i pro ta dila, tim spis pro ndvstévniky. Nejvic tim nedostatkem mista asi
trpi vase lité medaile, uloZené v policich a v prepravkdch na zemi. Vim, jak jsou tézké, pomd-
hali jsme vdm je prendset. Co s nimi bude ddl?
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e Michelangelo, 90. |éta / kresba, e Dante z olomouckého parku, 2000 /
studie k medaili objekt, foto sbirka muzea v Ravenné

To opravdu nevim a z toho prameni i ma ¢astd melancholie a mé no¢ni miiry. MoZna, Ze tato
situace je jednim z divodu pro to, Ze v posledni dobé tak intenzivné fotografuji a snazim se co
nejlip zdokumentovat, zafixovat své vytvarné prace, zachytit aspoii na papiie i své predstavy, za-
Zitky, sny a projekty, které uz asi nebudu moci zpracovat v definitivnich forméach a materidlech.

Ptam se ale ted co chvili sim sebe — co je definitivni, co je trvalé? Obcas se mi vybavi Ho-
raciav oktidleny vers ,,Exegi monumentum aere perennius* — tedy ,,vytvoril jsem pomnik kovu
trvalejsi... Mozna, Ze basnik Hordcius mé pravdu, Ze litera scripta nebo kvalitni reprodukce,
vytisténé a rozsifené ve vétsim mnoZzstvi exemplafi, maji snad vétsi nadéji na pretrvani a oslo-
veni eventudlnich budoucich zdjemct. I pfi dnesni inflaci tiskovin a pii nepfetrZitych katastro-

e Uték, 1989 / bronz, 150 mm e Zuzana v lazni, 1999-2002/ mosaz, 200 mm
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® Prosba starého akatu, pred kapucinskym kostelem v Olomouci, 1993-2003 / objekt, stuk

fach po celém svété. VEtsi nadéji nez tvrda, t€zka, vznesena spéz, ta prece mize poslouZit pro
daleko potiebnéjsi objekty.... Jen kdyby ty dneSni Sbérné suroviny byly podnikem aspoii troSku
solidné&j$im....

KdyZ vds obcas slysim v tak pesimistické ndladé, uvédomuji si, jak je dobre, Ze vase tviirci
posedlost je o tolik silnéjsi nez vaSe skepse. Jsem si jist, Ze se od vds miiZeme bez obav dockat
Jjesté mnoha dalsich plastik, medaili a kreseb, mnoha novych variant a experimentii, které jsou
u vds prece vidy spis poselstvim lidské vstricnosti, nadéje a citové angaZovanosti, nez racio-
ndlnich vivah, iinavy a steskii. Zminil jste se o své soucasné vdsni pro fotografii a musim kon-
statovat, Ze predevsim vaSe studie socharskych objektit uz vzbudily znacnou pozornost i na va-
Sich poslednich vystavdch — at uZ jsou to piisobivé, monumentdlni zdbéry vasich starsich
i novych kreaci, nebo neméné sugestivni fotobdsné na téma olomouckych baroknich skulptur.
Nezacnete ted kviili fotografovdni zanedbdvat svou socharskou miizu?

Myslim, Ze to mi zatim nehrozi. Jednak mam plno konkrétnich socharskych a medailér-
skych dkoll a pland — a potom, ja pfi tom fotografovani, pfi dpravach a transformacich svych
snimkil vlastné stiale myslim na to, jak prohloubit divacké vnimani sochatské feci. Zaroven se
uz podvédomé zabyvam i predstavami o vlastnim plastickém nebo aspoil kresebném zpracova-
ni téch vyvolenych motivi a jejich detailti. Uvédomuiji si tedy, Ze i tim odliSnym vytvarnym mé-
diem stale hledam a ztvarniuji své celozZivotni utkvélé myslenky a predstavy. Stile mé pritahuje
uzavfeny tvar kovové medaile a pevné objemy plastiky. Jsou pro mne tim hlavnim, vytouZenym
cilem a zaroven prostfedkem sebevyjadreni a komunikace. Tedy touha po definitivnosti a trva-
1é pisobnosti vysledného dila — ale zaroven i ona skeptickd, dotérnd tvaha o tom, co bude
potom... Nastésti se mi obCas nezadrzitelné chce v ateliéru vykiiknout, nebo aspon zalamento-
vat na svou adresu: ,,Ach, té naivni, nenasytné, hloupé jesitnosti a bldhové touhy po uzndni a po
vécnosti, tieba jen po té tak strasné relativni! “ JenomZe — bez ni, bez té touhy a vé¢né nespo-
kojenosti by asi vliibec neexistovalo uméni.

Zas jednou svym zpiisobem potvrzujete pravdivost okridleného latinského citdtu — ars
longa, vita brevis. Jsem ale presvédcen, Ze mezi vasim osobnim Zivotem a vasim tak rozsdhlym
a mnohotvdarnym dilem dochdzi naopak k jakési témér harmonické, zdvidénihodné rovnovdze,



e Studie k medaili L.v. Beethovena, 2003 / komb. technika, varianta

protoZe u vds oboji vidy bylo a zistdvd nerozlucné propojeno. Pri vasi vitalité, pracovitosti
a moudré skepsi se vam urcité podari tu disproporci podstatné zmirnit a zrelativizovat. Myslim,
Ze vSichni, kdo poznali vds a vasi tvorbu, vdm to také z celého srdce preji.

e Z vystavy Z. Prikryla v galerii Rubikon v Olomouci / duben 2003
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Jak se slavi narozeniny?

(Letmy sumar publikaci, akci a udalosti)

Sochaf a medailér ZDENEK PRIKRYL (4. 7. 1928) je oslavil praci — fadou vytvarnych, li-
terarnich a spolecenskych aktivit, které si zaslouZi pozornost. Zacaly uz v poloviné roku 2002
a vyplnily cely jeho jubilejni rok 2003. Zde je jejich struny vycet.

2002

Bdseri se nemusi jen psdt — bibliofilie vydana
Okresni knihovnou v Olomouci.

Podzimni slavnosti — vystava v Dobrusce. Vydana
stejnojmennd bibliofilie.

Ohlédnuti — vystava v Méstském klubu v Litovli.
Vydan katalog, usporadana beseda s autorem.

Barokni inspirace — dvé vystavy kreseb a fotogra-
fii olomouckych baroknich plastik v Okresni
knihovné a ve Védecké knihovné v Olomouci.
Vydan katalog se tfemi studiemi, uskutecné-
ny dvé prednasky.

Sloup a lidé — Gcast na vystavé o olomoucké Tro-
jici, udélena odména za soubor fotografii.

2003

Rekapitulace — vystava v olomoucké galerii Ru-
bikon.

Autorsky vecer poezie — v olomouckém Muzeu
uméni, spojeny s predstavenim knihy
PRIKRYL, Zden&k: Sochy, kresby, medaile
a jiné bdsné. Univerzita Palackého v Olo-
mouci, Olomouc 2002, 88 str.

Objevy a kouzla francouzského socharstvi — pied-
naska v olomouckém Vlastivédném muzeu
pro studenty francouzské sekce Slovanského
gymnazia.

Autorsky vecer — s promitanim diapozitivii pro
KPVU v Besednim sale Muzea uméni v Olo-
mouci.

Ars longa, vita brevis

Handcké v lit¢ — cyklus deviti autorskych hanac-
kych poradi pro Cesky rozhlas Olomouc.
Handcké perlicky — Cesky rozhlas Praha 2, 28.

fijna 2003.

Cena mésta Olomouce — za vytvarné umeéni pre-
déna 20. kvétna 2003.

Slavnostni hosté naSeho mésta — lité bronzové
medaile W. A. Mozarta, generdla Lafayetta
a Gustava Mahlera pro Magistrat mésta Olo-
mouce.

4. medailérsky salon AUM — ucast v Uherském
Hradisti, Hradci Kralové a v Plzni.

Tvdre a podoby — souborna vystava v Knihovné
mésta Dobrusky. Vydana stejnojmenné bib-
liofilie.

Promeény — vystava ve stfedni odborné Skole
v Olomouci-Rep&ing.

Podobizny pritel — bibliofilsky soubor reproduko-
vanych kreseb s obsdhlam textem; vydal
KPVU v Prostéjové.

Handckd medicina — ptednéaska pro sekci Dé&jiny
Iékatstvi pfi Vlastivédné spolecnosti muzejni
v Olomouci (v tisku).

Participace na edici literdrni sekce VSMO — bib-
liofilské tisky Zena a ldska, Pour féliciter,
Déti a détstvi, Verse o Moravé a dalsi, Alma-
nach literarni sekce VSMO 1998-2003.

Autorsky vecer v Ndrodnim muzeu v Praze —
v podzimnim cyklu numismatiky, 1. prosince
2003.

(Interview mit dem Bildhauer und Medailleur Zdenék Prikryl)

Anfang Juli 2003, anlasslich des 75. Geburtstags des Bildhauers und Medailleurs Zdenék Prikryl,
des emeritierten Professors der Bildhauerei an der Palacky —-Universitat in Olomouc interviewte
ihn Bohumir Kolar. Zdenék Prikryl erzahlte von seinem umfangreichen Werk, das Statuen, Plasti-
ken, Zeichnungen, Medaillen, aber auch Gedichte beinhaltet, von seinen Ausstellungen, Publika-
tionen, die ihm gewidmet sind sowie von seinen Ansichten an eigenes Schaffen und die Kunst im
Ganzen. Eines der neuen Genres, mit dem sich Zdenék Prikryl befasst, sind sog. Foto-Gedichte, die
Zuschauers Wahrnehmen der Bildhauerei-Sprache vertiefen sollen.
Wie zum Schluss des Gesprachs Bohumir Kolar sagt, zeigt das Werk von Zdenék Prikryl ein har-
monisches, beneidenswertes Gleichgewicht.
Ubersetzt von J. Boublikova
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materialy
Unikatni klipa Jiriho Rudolfa ze sbirky
Slezského zemského muzea v Opavé

Robert Pienkowski

Slezské novovéké mincovnictvi je nezvykle bohaté: zastupuji ho rizné druhy minci raZzené
v mnoha mincovnach. Jednou z nékdejSich forem razby jsou klipy zhotovené z razidel obéz-
nych minci lehnicko-bfezskych Piastovci, které ovsem nebyly urceny k obéhu. Byly zhotove-
ny s imyslem odménit ¢i obdarovat jimi a nékteré z nich se mistrovskym opracovanim staly
cennymi klenoty.!

Skutecné mince urcéené k obéhu ve formé klipy se ve Slezsku objevuji sporadicky a ne-
budou v tomto textu brany v potaz.2 U&elové razené klipy, ale nékdy téZ i b&Zné mince a me-
daile 3 byly v 16.—17. stoleti noSeny na fetézech jako modni ozdoba dboru, ¢imz mély svému
majiteli dodat na okézalosti (je to moZné vidét na fad& dobovych obrazi).* Byly zav&Sovany
rovnéZ jako ,,0zdoby“ cechovnich pohért a nékdy dokonce i kostelnich monstranci.>

VEtSina klip razenych v mincovnich lehnicko-biezského kniZectvi ma své ekvivalenty
v obéZnych mincich. Ale jsou znamy i razby vylu¢né vydané jen v podobé klipy. Takovym
ptikladem je dvoutolarova klipa Jifiho Rudolfa z mincovny Volava /Wohlau, Wotéw/ (FS
1680, Kop. 235).6 Tato pompézni mince byla raZzena v nékolika exemplafich, nepochybné
pouze jako odména. Jedna klipa byla do 2. svétové vélky ve sbirce vratislavského muzea
(Schlesisches Museum fiir Kunstgewerbe und Altertiimer),” dnes je jeden exemplaf uchova-
van v hornoslezském muzeu v Chorzowie.$

Velice zajimavy numismaticky exponat ma ve své sbirce Slezské zemské muzeum v Opa-
vé. Jednd se o nezndmou unikatni klipu Jifiho Rudolfa /1621-1653/ (FS 1618 var., Kop. 219
var.) razenou ve stiibfe z razidel ur¢enych pro mince ve zlaté, o cemz svédci opis reversu
,,moneta nova aurea‘.

cecee

PIENKOWSKI, R.: Monety nieobiegowe Piastow legnicko-brzeskichi, in: Silesia Numismatica Ducatus Lig-
nicensis et Bregensis. Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej w Muzeum Miedzi w Legnicy,
red. B. Paszkiewicz, Legnica 2001, tab. Xll, obr. 30.

Formu ctyrhrannych klip maji vzacné haléfe mésta Bfehu z let 1622-1623. Ze zachranného archeologic-
kého vyzkumu probihajiciho v letech 1992-1993 ve Vratislavi pochdzi osmihranna klipa mésta Bfehu ra-
zena razidlem ctyfhranné klipy, viz PIENKOWSKI, R.: Moneta miedziana na ziemiach polskich, katalog,
Legnica 1997, ¢. 238. Radu minci ve formé klipy nechal razit vratislavsky biskup Karel Ferdinand Vasa,
maji viak charakter reprezentacnich a pfilezitostnych razeb, viz GUMOWSKI, M.: Monety, medale i piec-
zecie Karola Ferdynanda Vazy, Wiadomosci Numizmatyczne 9, 1965, s. 23-45.

SVOBODOVA, D.: Nélez minci v Krnové, okres Bruntal, Casopis Slezského muzea, série B, 34, 1985, 2, s. 144.
BORNER, L.: Deutsche Medaillenkleinode des 16. und 17. Jahrhunderts, Leipzig 1981, obr. 1;
NOHEJLOVA-PRATOVA, E.: Zaklady numismatiky, Praha 1986, obr. 6.

STAHR, M.: Zawieszenia na monstrancji z kosciofa Bozego Ciata w Poznaniu. Przyczynek do tematu wtdr-
nego wykorzystania monet, in: X Ogdélnopolska Sesja Numizmatyczna w Nowej Soli. Pozaekonomiczne
funkcje monet, Poznan 1995, s. 133-136.

Nelze vsak vyloucit, Ze se v néjaké sbirce nachazi exemplar charakteru obéhové mince.

PIENKOWSKI, R.: Straty wojenne numizmatyki poniesione w latach 1939-1945 w granicach Polski po
1945 r. Raport wstepny, Poznan 2000, ¢. 102, s. 64-65.

8 MCh N 7769, roz. 44,7 x 45,3 mm, hm. 53,11 g, viz PIENKOWSKI, R.: Monety nieobiegowe..., tab. XI, obr. 27.
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Popis:

Lic: Poprsi kniZete vpravo ve vnitfnim hladkém kruhu, opis shora / panovnické jablko/ D: G:
GEO. RVD. DVX. SIL. LIG. BRI ET. GO ve vnégjs$im hladkém kruhu a vnitinim pro-
vazci.

Rub: Ve vnitfnim provazci kartuse se ¢tvrcenym Stitem lehnicko-brezského kniZectvi: v 1. a 4.
poli slezska orlice, ve 2. a 3. poli Sachovnice; opis shora ve vnitfnim i vnéjSim hladkém
kruhu od kniZeci koruny MONETA / kiizek/ NOVA / kiizek/ AVREA / kiizek/ 1621.

Sbirka: SZM, inv. ¢. M 1051, rozmér 33,5 x 32,5 mm, hmotnost 10,21 g

Na tuto minci poprvé upozornil Kvétoslav Growka (Mince a medaile v proméndch casu.
Num. listy 53, 1998, s. 91-92), ktery ji oznacil jako ¢tvrttolarovou klipu raZzenou z pétidukato-
vého razidla.® O tom, Ze nemame co do ¢inéni s minci Etvrttolarovou v doslovném slova smys-
lu, sv&dci jeji hmotnost: ta je vice nez Ctvrttolar a méné nez pultolar. Mince neni zkuSebni raz-
bou a byla jednoznacné urcena k noSeni na krku jako ozdoba, protoZe mé dobové pfiletované
ousko a po stranach dodatecn¢ puncem vyrazena pismena H a M, nahote nejpravdépodobné;ji
T. Inicidly se daji hypoteticky urcit: pismeno H lokalizuje mincovnu Haynau (Chojnéw) a pis-
mena MT oznacuji mincmistra Markuse Tdubnera, ktery zde v roce 1621 razil dukét a jeho 8,
7 a 6nasobky (FS 1663-1666). Dole se nachazi jesté dirka k uchyceni néjaké nedochované
ozdoby. Jsem piesvédCen, Ze tuto razbu dal zhotovit kniZe Jifi Rudolf s imyslem s ni nékoho
obdarovat (jednou z hypotéz miiZe byt, Ze se tak stalo u pfileZitosti nastoupeni jeho vlady v Leh-
nici — podobné to ucinil tolarovou klipou jeho bratr Jan Kristidan v Biehu).

O vylu¢né funkci této klipy jako odmény — uréené zcela konkrétni a spolehlivé osobé —
svédci fakt, Ze byla razena z razidel pro zlatou minci. Kdyby takovych odrazka bylo totiZ vice,
mohly by se dostat do nepovolanych rukou a hypoteticky mohly byt zneuzity k falSovani: vy-

DR

9 Mince typu FS 1618/ Kop. 219 o nezaznamenané véaze 3 dukatd je uloZena ve sbirce Narodniho
muzea ve Varsavé (MNW 10398, roz. 32,6 mm, hm. 10,07 g, Au), viz PIENKOWSKI, R.: Nieznane
monety i medale ksiestwa legnicko-brzesko-wofowskiego we wspofczesnych zbiorach polskich
i czeskich, in: Silesia Numismatica ..., s. 170, tab. XXII, obr. 7.
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platilo by se je pozlatit a uvést do ob&hu jako zlatou minci.!? Pozlacovéani minci uréenych jako
ozdoba fetézu bylo totiz velmi Casté, coz 1ze dodnes vysledovat na mnoha mincich a medailich
z té doby.!! MiZeme to dolozit fadou prikladi: pozlacena je jedna z klip Jifiho Rudolfa (FS
1672, Kop. 224b) raZend z 12 krejcarového razidla v mincovné Chojnéw /Haynau/ ze sbirky
Narodniho muzea ve Var§avé.!2 Jeji hmotnost 7,83 g je dvakrat vys$si neZ ob&Zny 12krejcar
(Kop. 222).13 Jiny exemplaf toho samého typu, ovSem beze stop zlaceni, se nachazi v Muzeu
slezskych Piastovcll v Biehu; vazi 5,72 g (asi 1/5 mince je vSak odlomena).!4

Nakonec bych chtél upozornit na fenomén u tohoto typu minci, jakym jsou zavésna ouska,
otvory a jiné ozdobné rdmy, kartuSe apod. ¢i stopy po nich. Jsou pozistatkem mimoekonomic-
ké role, kterou vySe uvedené klipy nebo i mince prilezitostné a umrtni plnily. Mince jiZ od sta-
rov&ku fungovaly i jako amulety & talismany.!5 V novovéku bylo zavé$ovani minci nebo jejich
zasazovani do ozdob médni zaleZitosti.16 Jakmile tato modni vlna ustoupila, mince byly Casto
vylamovany a vracely se tak ke své pivodni funkci a vzhledu — nutno fici, Ze v poni¢eném
stavu.17 Dnes miZeme na mnoha mincich a medailich nalézt pouze zbytky ozdob, mistrovskych
adjustaci nebo nejhtife stopy po odpilovanych ouskach a zavésech retézi.

Nékdy se setkame s jevem, Ze takto byly upraveny i béZné mince — to vyplynulo z ohra-
nicené dostupnosti prilezitostnych a dmrtnich minci ¢i klip. Ta zdvisela pochopitelné na bo-
hatstvi a spolecenské pozici majitele. Setkdme se tak Casto s jedno- ¢i 3 krejcarovymi min-
cemi, které byly kdysi soudésti ozdob,!8 snad doplitkem vétSich Fetéza, které se tak skladaly
z vétsiho mnozstvi a druhli minci a medaili. Moderni paralelu k tomuto jevu mizeme nalézt
v piipadé€ velkych razeb u fetézl rakouskych streleckych spolecnosti (napf. Opava). U drob-
nych minci se tento zvyk uchoval kupf. v rukodélné vyrobé zavésnych fetizkli k hodinkdm
z ruskych kopéjek. Privazeli je ¢eskoslovensti legionafi v roce 1920 po skonceni své sibitské
anabaze v Rusku.!?

10 Nelze vyloucit moznost, Ze klipa byla razena pro vlastni potiebu pracovnika mincovny ¢ nékoho, komu byla
dostupna.

11T WIECEK, A.: Medale Piastow Slaskich, Warszawa 1958, s. 50; POLIVKA, E.: Tajemstvi jediného ceského sto-
dukatu Ferdinanda lll. z roku 1629, Num. listy 56, 2001, s. 38.

12 MNW NPO 21440, roz. 27,6 x 28,3 mm, hm. 7,83 g.

13Kop. 222 var. —sb. L. Kokocinského, priim. 27,2 mm, hm. 3,56 g; SZM, inv. ¢. M 1008, prdm. 27,3 mm, hm. 3,75 g.

14 MPB — H - 45, roz. 28,5 x 29,4 mm.

15 NOHEJLOVA-PRATOVA, E.: Magia i monety, Biuletyn Num. 4, 1976, s. 61-64.

16 \/iz Miinzen in Brauch und Aberglauben. Schmuck und Dekor — Votiv und Amulett — politische und religiése
Selbstdarstellung, Mainz am Rhein 1982; STAHR, M.: Medal a obyczaj dworski w siedemnastowiecznej Pols-
ce, Biuletyn Num. 6, 1978, s. 105. Podobny jev Ize vysledovat i na Ukrajiné. Zde je v3ak — zfejmé z dtvodu
ohraniceného pfistupu k originalnim medailim a mincim — mistni femesinici napodobovali nékdy v zna¢né bar-
barizované formé, viz SPASKI, I. G.: Dukati i dukaci Ukraini. Istoriko-numizmaticnoje dostidzennja, Kijev 1970.

17 Viz KURPIEWSKI, J.: Proste sposoby czyszcenia i konserwadgji monet oraz medali, Biuletyn Num. 4, 1994, s.
38. Pomijim zde casty zptsob pouzivani minci jako ozdoby nadob — v tomto pfipadé pokusy o vytazeni minci
koncily velmi tragicky jak pro mince, tak pro nadoby samé, viz MIKOLAJCZYK, A.: Kufel srebrny wykopany
pod Sieradzem, Biuletyn Num. 4-5, 1978, s. 76-77.

18 Pfiletovand ouska ma napf. 3krejcar Jifiho, Ludvika a Kristidna — ZKW N 830.2216, viz Kolekgja Generata Jer-
zego Wesierskiego. Katalog monet i medali, Warszawa 1974, s. 162. Ve sbirce Narodniho muzea v Poznani
se nachazi 3 krejcar Jifiho, Ludvika a Kristidna se stopami po vylomeném ousku (MNP GN B 9307, prtim. 21
mm, hm. 1,459 g). V muzeu v Chorzowie se nachazi jednokrejcar tfi bratfi s dirkou slouzici kdysi k upevné-
ni této drobné mince (MCh N 6694, prdm. 16,4 mm, hm. 0,55 g), dirku ma téz stejny jednokrejcar nacha-
zejici se ve Vratislavi (MNWr. X-3505, prim. 16,6 mm, hm. 0,8504 g).

19Viz MARTINEK, J.: Vystava Sperk Loketska, Num. listy 42, 1987, s. 124-126.
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VySe uvedena klipa ze sbirky Slezského zemského muzea v Opavé je zajisté velmi cennym
unikatem. Vyplyva to z mimoekonomického charakteru klip, které knizata lehnicko-btezska ra-
zila v 17. stoleti skute¢né jen vyjimecné€. Porovnanim riiznych exemplaid dojdeme k zavéru, Ze
rozhodné nedodrzovaly vahu odpovidajici obéZnym mincim. JestliZe mame co do ¢inéni s kli-
pami razenymi razidlem konkrétni obézné mince, miZeme je oznacovat jako kupf. klipu
12krejcaru, 24krejcaru atd. s védomim, Ze hmotnost takovéto klipy nema prakticky nic spolec-
ného s odpovidajici obéZnou minci.

V piipadé, kdy nomindl neni vyrazné oznacen, musi ureni hodnoty klipy vychézet z pru-
méru razidla. Tak miZeme potvrdit, Ze uvedenou klipu z Opavy 1ze konvencné nazyvat klipou
¢tvrttolarovou, i kdyZ tomu odpovidajici ¢tvrttolarova stiibrnad mince nebyla nikdy raZzena. Uni-
kétni klipa kniZete Jifiho Rudolfa je proto dileZitym dopliikem pro poznani zvyklosti Slezska

17. stoleti.20

PreloZil K. Growka

Zkratky

FS = F. Friedensburg — H.Seger: Schlesiens Miinzen und Medaillen der neueren Zeit,
Breslau 1901.

Kop = E. Kopicki: Katalog podstawowych typéw monet i banknotéw Polski oraz ziem his-
torycznie z Polska zwiazanych, VIII, 1, Monety §laskie okresu nowozytnego, War-
szawa 1982.

MCh = Muzeum w Chorzowie

MNW = Muzeum Narodowe w Warszawie
MPB = Muzeum Piastéw Slaskich w Brzegu
MNWr = Muzeum Narodowe we Wroctawiu
SZM = Slezské zemské muzeum v Opavé

Eine einzigartige Klippe von Georg Rudolf aus der Sammlung des Landesmuseums von
Schlesien in Opava

Die numismatische Geschichte Schlesiens ist ungewoéhnlich reich. Es arbeitete hier eine ganze
Reihe der Minzstatten, aus denen Minzen von vielen Typen hervorgegangen sind. Eine dieser
Formen sind die Klippen, die aus Stanzen der Umlaufmiinzen gepragt wurden, aber sie waren
nicht fir Umlauf bestimmt. Sie dienten als Belohnung oder Geschenk und haufig wurden sie noch
in die Form eines Juwels nachbearbeitet.

In der Sammlung des Landesmuseums Schlesiens in Opava (SZM, Inv. Nr. M 1051, 33,5 x 32,5
mm, 10,21 g) befindet sich in den Katalogblchern eine nicht registrierte Klippe von Georg Ru-
dolf (1621-1653). Gepragt wurde sie in Silber und aus Stempeln, die fir Miinzen in Gold bestimmt
waren (FS 1618 Var., Kop. 219 Var.). Die Bestimmung des Nominalwertes dieser Klippe ist schwie-
rig. Die Klippe wiegt mehr als 1/4-Taler und weniger als 1/2-Taler. Wenn wir den Durchmesser des
Pragestempels in Betracht ziehen, dann kdnnen wir diese Klippe als eine 1/4-Taler-Pragung be-
trachten. Die Klippe war fur das Tragen am Hals bestimmt, was die damals angebrachte Ose be-
zeugt. An den Seiten sind mit Punze gepragte Buchstaben H und M, und oben hdchstwahr-
scheinlich der Buschstabe T. Die Initialen kénnen hypothetisch wie folgt bestimmt werden: H =
Haynau (Chojnéw), MT bezeichnen den Minzmeister Markus Taubner. Die veréffentlichte Klippe
ist ein wichtiger Beitrag zu unseren Kenntnissen Gber die Brauche in Schlesien im 17. Jahrhundert
und sie ist auch ein Beweis Uber die ausserékonomische Rolle der Pragungen dieses Typs.

Ubersetzt von B. Vancura

20 D&kuji PhDr. E. Sefé¢ikovi za moznost studia ve sbirce SZM v Opavé.
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Nalez minci z konce 17. stoleti
v Rakvicich, okr. Breclav

Josef Paukert

Dne 26. ledna 1998 narazili pracovnici fy. Ekoingstav pfi adaptaci staré skoly v Rakvicich, Namés-
ti ¢p. 22 na dzbének se slepenou hroudou minci. K nélezu doslo v mladsi ¢asti sklepu (s cihlovou
klenbou) budovy, postavené asi po roce 1622. Budova slouzila pivodné jako obecni hospoda, ko-
véarna a jatka a podle obecni kroniky v ni byvala i obecni kancelat. Dzbanek byl pfi nilezu rozbit
krumpacem, ale podaftilo se ho z nejvétsi ¢asti zrestaurovat. DZbanek kulovitého tvaru byl z palené
hliny cervenavé barvy, neglazovany a nezdobeny. Dno ponékud odsazené, dochovana vyska 110 mm,
prumér podstavy 55 mm a primér hrdla 60 mm. Maximalni praimér 90 mm. Ve vysce 55 mm se za-
chovalo spodni nasazeni ucha.

Nadobka s mincemi byla uloZena mélce v jilovité padé, asi 20 cm pod trovni piivodni podlahy.
Dtivodem k mélkému uloZeni byla asi skutecnost, Ze tiroven spodni vody je (v dnesni dob¢) asi 40 cm
pod tdrovni ptivodni podlahy. Nalez obsahoval vyhradné 15krejcary z konce 17. stoleti, a to z po-
mérné tizkého casového rozmezi let 1659 az 1665. Obsahoval 35 minci: (sestaveno podle opisti le-
gend, pofizenych starostou Rakvic p. Petrem Vajbarem):

Rakousko, Leopold 1. (1657-1705), Viden, Cantor, 1661/2/, 1663/2/

Rakousko, Leopold L., 1660/1/

Rakousko, Leopold L. s titulem ...DVX BURG ET SIL 1662/1/, 1663/4/, 1664/3/

Uhry, Leopold 1., 1662/2/, 1665/1/

Slezsko, Lehnice a Bieh, Jifi II1. (1639-1664), 1662/1/, 1663/1/, 1664/3/

Slezsko, Lehnice a Volava, Kristian (1639-1672), 1662/1/, 1663/3/, 1664/4/

Slezsko, Lehnice, Bieh a Goldberg (dnes Zlatoryja), Ludvik IV. (1653-1663), 1659/1/, 1662/1/, 1663/1/
Tyrolsko, Zikmund Frantisek (1662-1665), 1664/3/

UloZeni pokladu lze tedy na zdklad€ jeho nejmladsi mince datovat do roku 1665, nebo té€sné po ném.

Po dohodé s okresnim muzeem v Bfeclavi si mince hodld ponechat obecni tfad v Rakvicich,
o umisténi dZzbanku neni dosud rozhodnuto (bud Rakvice, nebo Bfeclav).

Podle mistnich udaji z Rakvic (obecni kronika a archiv) spada uloZeni pokladu do tézZkého ob-
dobi obce. Jiz v roce 1605 byla obec za uherského najezdu téméf tplné zbotena. Dalsi Skody pfine-
sla tficetileta valka. Zatimco v roce 1618 ¢italo obyvatelstvo 510 osob (z toho 25 % Némct), v le-
tech 1656 az 1673 klesl pocet obyvatelstva na 180 osob, ptic¢emzZ Cesky Zivel posilil (pouze 16 %
Némct). Ceny usedlosti poklesly na jednu polovinu. O hospodarské oZiveni po tficetileté valce se
starala i vrchnost. Bedfich hrabé z Oppersdorfu udélil 30. 5. 1651 Rakvicim pravo svobodného Senku
vina pro své bieclavské panstvi a v roce 1652 zaloZil gruntovni registra.

Obecni prameny pfinaseji i nékteré cenové tidaje. Roku 1692 stal byk 7 zlatych, v roce 1694 bylo
1500 Sindelovych hiebiki za 2 zlaté. Roku 1694 byl ro¢ni pfijem ze Senku 162 zl. 56kr. 2 denary,
roku 1695 stdl 1 méz vina (= 1,415 litru) 16 krejcarti. Ve stejném roce byla cena byka 10 zlatych 14
krejcarti. Roku 1697 stala husa 1 zlaty, v roce 1703 stalo 3000 cihel 3 zlaté, zatimco v roce 1718 stilo
5000 cihel uz 9 zlatych.

Za poskytnuté podklady k tomuto nélezu dékuje autor starostovi Rakvic panu Petru Vajbarovi.

Ein Miinzenfund aus dem Ende des 17. Jh. in Rakvice, Bezirk Bfeclav

Am 26. 1. 1998 wurde im Keller der alten Schule in Rakvice ein MUnzenfund gemacht. Er besteht
aus 35 Stlick von Flnfzehnkreutzern aus den Jahren 1659 bis 1665, welche aus Osterreich, Un-
garn, Schlesien und Tirol stammen.

Deutsch vom Verfasser
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B nové medaile
Medaile k osmdesdtému vy-
ro¢i Ceského rozhlasu

/ K. Zeman

Nevelky pfistroj, ktery za 1éta svého vyvoje
dospél az k miniaturnim rozmérim a které-
mu se fikalo i oficidlné, dnes jiz jen hovoro-
vé radio, predavd posluchacim zpravy, in-
formace a zabavu uz 80 let. To, co se skryva
za timto pfistrojem, je usilovna prace mnoha
lidi z rdznych obord, ktefi zastupuji loni ju-
bilujici Cesky rozhlas, zasahujici v dfivéj-
§ich dobach i na Slovensko (tehdy Ceskoslo-
vensky rozhlas). Stdle mu zdstdvaji vérny
statisice obyvatel Cech, Moravy a Slezska.
K prilezitosti 80. vyro&i Ceského rozhlasu
vytvoril akad. malif Karel Zeman medaili
bohaté ilustrujici i symbolizujici ¢innost to-
hoto média.

Av.: Logo dodané k jubileu Ceského roz-
hlasu: V horni poloviné medaile velka,
mirné vzhiiru stoupajici ¢islice 80 pozitivné
vystupujici v nizkém reliéfu nad plochu me-
daile, v nepravidelném opakovéni vyseci pfi-
pominajicich vlny; totéZ v negativnim ztvar-
néni pronikajicim jako glyptika pod povrch
medaile. Pod Cislici uprostied opét tii styli-
zované radiové vlny a pod nimi népis
CESKY ROZHLAS/1923-2003.

Rv.: Na reversu autor rozehral svou pred-
stavivost vedenou konkrétni ¢innosti riznych
rozhlasovych studii. Za ndpadnym starosvét-
skym mikrofonem, umisténym ponékud ex-
centricky, se od spodniho okraje odvijeji nej-
ruzn&jsi hlavy, poprsi, polopostavy i postavy
s atributy charakterizujicimi poslani rozhlaso-
vych programt i jejich podstatny vyznam.
Jednotlivé hlavy jsou umistény vzdy proti
sobé po dvou na nékolika pomyslnych osach.
Dole po stranich mikrofonu muZzska hlava
a zenska hlava s ismévem moderuji vysilani.
Vpravo od Zeny bohyné moudrosti Pallas At-
héna s nezbytnou sovou na rameni, helmou
a znakem Gorgony na prsou stfeZi rozumné
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predavani zprav a Sifeni moudrych myslenek,
nad ni sportovec zveda ¢inku a na jeho dlani
trpasli¢i fotbalista vykopavda mi¢ — sport je
dalsi dtlezitou programovou oblasti. Smérem
nahoru jakasi patronka dramatického vysilani
drzi dvé masky — symboly divadelni komedie
a tragédie, v jedné ose s Athénou si Sklebici
Cert zacpava usi na znameni nevédomosti
a hlouposti, které plodi zlo, a souCasné tu
predstavuje jednu z Cetnych postav oblibe-
nych nedélnich pohddek pro déti. Pod nim
houslista rozezvucel sviij ndstroj, aby potesil
posluchace hudbou, u jeho ramene se usmiva
hlava mladika s dudkem na hlavé — symbolem



veledtllezitych poselstvi, neustdlého omlazo-
véani i schopnosti odkryvani pokladd; navic
zastupuje tento motiv porady folklérni a o pfi-
rodé. Jesté niZe asketicky profesor ukazuje
listek se vzorcem teorie relativity — rozhlas
predava i védecké poznatky, jak vime, nékdy
s relativni hodnotou. A konecné bodréa posta-
va rozhlasového komentitora pfidrzuje list
s nejnovejSim zpravodajstvim z domova i ze
svéta a na vztyC¢eném ukazovaku jeho druhé
ruky se otaci zemékoule.

Signovano v pravé horni ¢asti na drobné
vlajici napisové pasce K. ZEMAN. Autorovi
se na znacné malém prostoru podafilo za-
chytit nejdileZitéjsi ukoly a kondni typické
pro rozhlas. Jeho symbolika mé, jako vzdy,
mnoho rovin. Ve velmi nizkém reliéfu je
v souladu s tim odstupnéno také nékolik
vyskovych rovin. Zajimavé je, Ze razidla do-
ryval Karel Zeman sam a Ze medaile realizo-
vané v 550 ks o priméru 40 mm v Trize jsou
razeny do krouzku, coz se dnes déje uzZ jen
sporadicky. Triga rovnéZ razila 5 zkusebnich
odrazku ve stiibre. Tfi sta kust v tombaku
a tfi ve stiibfe, o priméru 60 mm bylo raze-
no v mincovné v Kremnici. Tyto medaile se
udéluji zaslouZilym pracovnikim rozhlasu
a vybranym vyznamnym osobnostem.

J. Boublikovd-Jahnovd

Pamétni medaile T. G. Ma-
saryka / M. Knobloch

Prvni Ceskoslovensky prezident, proziravy,
realisticky historik, humanisticky filosof
a demokraticky politik Tomas Garrigue Ma-
saryk se stal zatim posledni osobnosti, kte-
rou na své medaili zachytil akad. sochar
Milan Knobloch, autor mnoha vyznamnych
plastik v Cechéch i v zahranici a také velké-
ho poctu vyznaénych medaili, ocenénych
nejvyS$8imi poctami zejména v Anglii, USA,
Polsku a dalSich statech.

Av.: Na neutrdlnim pozadi hlava Tomase
Garrigue Masaryka v tfictvrteénim profilu
vlevo. AC v nizkém reliéfu, vystupuji vyraz-

né znaky tvare zakladatele ceskoslovenské-
ho statu. Jeho piisné, znavené tahy obliceje
vymluvné dokladaji nadlidské vypéti, kte-
rym veSkeré své schopnosti a silu vénoval
vytvofeni svobodné Ceskoslovenské repub-
liky a ceskoslovenskému narodu. Pod nazna-
kem limce faksimile Masarykova podpisu.
Vpravo prfi zvySeném okraji signatura ze
spojenych pismen MK.

Rv.: Stitni znak Ceskoslovenské (Prvni)
republiky, na medailich dosud nepublikova-
ny. Po stranach znaku po jednom drobném
lipovém listku, nahote stylizovany maly troj-
list. Pfi spodnim zvySeném okraji jméno au-
tora medaile M. KNOBLOCH.

Medaile byla raZena v kremnické mincov-
né, v nejvyssi kvalit€¢ proof. Razby jsou ve
stiibfe massif sterling, 925/1000, o praméru
40 mm a hmotnosti 20 g (cena 995 K¢&), dale
v 18karatovém zlaté, 750/1000, v priméru
21 mm (4 995 K¢) a 40 mm (19 990 K¢).
Medaile pozlacené 24karidtovym zlatem
maji rovnéz primér 40 mm a hmotnost
27 g (za 750 K¢). Stiibrné a zlaté medaile
jsou puncovany.

Medaili je moZno objednat na adrese
Mgr. Jana Hrsinovd, Kartouzska 4/200,
158 00 Praha 5; Fax: 226 206 420; E-mail:
posta@medaile.info.

J. Boublikovd-Jahnovd
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m literatura

Sylloge Nummorum
Graecorum. The Royal col-
lection of coins and medals
Danish National Museum,
Supplement, Acquisitions
1942-1996, ed. Sabine
Schultz and Jan Zahle.
Copenhagen 2002.

V dalSom zo zvizkov edicie Sylloge nummo-
rum graecorum (SNG) sd zhrnuté a predloZe-
né akvizicie starovekych gréckych minci Dan-
skeho narodného mizea v Kodani, Kralovskej
zbierky minci a medaili. Za viac neZ polstoro-
¢ie, od roku 1942 do roku 1996, sa tu podari-
lo zhromaZzdit sibor 1341 gréckych razieb.
Podstatna Cast publikovanych minci pochadza
z0 zbierok numizmatikov Rudiho Thomsena,
st to hlavne italské razby Otto Mgrkholma,
razby helenistickych vladcov, Seleukovcov,
Ptolemaiovcov, Malej Azie a Cypru, a Jana
Zahleho, razby Lykie. Vic¢Sina razieb juzného
Talianska a Sicilie ziskana zo zbierky profeso-
ra Knuda Fabricia bola, hlavne pre svoj vyso-
ky pocet, publikovana v samostatnom zvizku
SNG, uZ v roku 1987.! Pévodny plén, publi-
kovat v tomto zvizku SNG aj keltské mince
zo zbierok Déanskeho narodného muzea v Ko-
dani, Kralovskej zbierky minci a medaili, aj
pre to, Ze grécke, macedonske a kampanske
razby boli ich vzorom a neraz aj zdrojom dra-
hého kovu, zlata a striebra, pri ich vyrobe, sa
nepodarilo naplnit. Keltské mince zo zbierok
Krélovskej zbierky minci a medaili budu zve-
rejnené na inom mieste. Ich dlhodobo pripra-
vované spracovanie prerusilo ndhle tmrtie
Jargena Ballinga, za ktorého sa stile nepoda-
rilo najst ndhradu.

Recenzovany zvizok SNG si zachovava

svoju ustalent, Standartnti podobu. Po tvode,
v ktorom je podrobne priblizeny vznik ,,dan-
skeho zvizku* a vSetky udskalia a uspechy,
ktoré ho doprevadzali, po stpise pouZitej lite-
ratiiry a ,,miest povodu* jednotlivych razieb,
zoznamu darcov a instittcii, od ktorych boli
tieto ziskané, nasleduje vlastny kataloég. Ten
predstavuje najobsiahlejSiu Cast publikacie.
Na Javej strane je uvadzany podrobny popis
kazdej razby, jej vydavatel, datovanie, averz,
reverz a pouzita literatiira. Ako poznamka pod
¢iarou su uvéadzané jednotlivé mincové znac-
ky. Na pravej strane si vyobrazenia kaZdej
mince, averzu a reverzu. VSetky mince st zo-
brazené v meritku 1:1. Katal6govu Cast otva-
raju razby Itédlie a Sicilie. Pokracuji razby Sar-
matia, Moesie, Tracie a trackych ostrovov
Samothrédky a Thasu. Znacne vysokym po-
¢tom su zastiipené razby Macedonie. Po nich
nasleduju razby Grécka, Pajonie, Tesalie,
Epiru, Akarnanie, Fokidy, Bojocie, ostrova
Eubdja, Atiky, ostrova Aigina a Peloponézske-
ho polostrova. Dalsimi si razby Egejskych
ostrovov a Kréty. Pokracuji razby Ciernomo-
ria a Malej Azie; Pontu, Paphlagénie, Bitynie,
Myzie, Aiolidy, lonie, Karie, ostrovov Lindos
a Rhodos, dalej Lydie, Frygie, Lycie, Pamfy-
lie, Pisidie, Lycaonie, Cilicie, Galatie, Kapa-
docie a ostrova Cyprus. Samostatne boli pred-
loZené maloazijské cistoféry. Za nimi
nasleduje pomerne pocetnd skupina razieb
Syrie a mince Fenicie, Samarie, Judeje, Ara-
bie, Babylonu, Perzie, Elymais, Characene,
Partie, Baktrie a Indie. Katalogovu cast SNG
uzatvara skupina razieb Egypta, Cyreneiky,
Zeugitany a Incerti. Zaver ,,danskeho zvizku
SNG* tvoria podrobné tematické registre. St
to abecedny zoznam vydavatelov minci
a Gzemi a miest vyddvajicich mince, zoznam
krélov a dynastii, zoznam minci s kontramar-
kami, zoznam minci, na ktorych st zasahy
dlatom za ti¢elom poznania kvality kovu (chi-

1 Sylloge Nummorum Graecorum. The Fabricius Collection, Aarhus University, Denmark, and The
Royal Collection of Coins and Medals, ed. H. E. Mathiesen, Copenhagen 1987, Danish National

Museum, Copenhagen.

2 JANCO, Milan: Nélez hemidrachmy Filipa Il. z polykulturneho sidlistného aredlu a z laténskeho po-
hrebného aredlu Micechvosty, okr. Mélnik, Archeologie ve stfednich Cechéch 7, 2003, v tlaci.
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selcuts), zoznam minci s vadou vzniknutou pri
razeni, zoznam subaureatnych minci a nakoni-
ec zoznam minci s dodato¢ne vrytym textom,
grafitom.

Tak ako predchadzajice zvizky, aj ,,dan-
sky zvizok* potvrdzuji opravnenost pravidel-
ného publikovania prirastkov starovekych
gréckych razieb, v ramci edicie SNG. Ich sluz-
by nevyuZivaji totiZ len numizmatici, ale aj
archeoldgovia, klasicki, venujici sa proble-
matike antického Stredomoria a aj ,,praveki®,
sledujici problematiku doby laténskej a rim-
skej. Staroveké grécke mince sa totiZ objavuju
aj v nalezoch zo strednej a severnej Eurdpy,
v oblasti tzv. Podunajského barbarika. Kon-
krétne v Cechach bolo podchytenych celkovo
42/43 starovekych razieb z Atiky (?), z Bo-
sporu, z Egypta, z lonie, z Ilyrie, z Macedonie,
z Numidie, z Paphlagénie, zo Sicilie a z Tra-
cie. Tieto si zlomkom Zoldu, ktori si Kelti, bo-
jujici v armddach helenistickych vladcov, pri-
nasali z bojisk do svojej vlasti, do Boiohaema.
Ziskané bohatstvo, ako potvrdzuju metalogra-
fické analyzy, bolo vitanou surovinou pri vy-
robe keltskych minci a Sperkov.2 V zévere
treba dufat, ze v blizkej budicnosti pribudne
dalsi zo zvizkov SNG predstavujuci staroveké
grécke mince zo zbierky Numizmatického od-
delenia Narodného mizea v Prahe, o ktorého
vydani sa uz dlhSiu dobu uvazuje.

M. Janco

A Survey of Numismatic
Research 1996-2001, ed.
Carmen ALFARO - Andrew
BURNETT, International
Numismatic Commission,
Madrid 2003, XIV+1000 str. (= Internatio-
nal Association of Professional Numisma-
tists, Special Publication N°© 14.)

U prilezitosti zahajeni XIII. mezindrodniho
numismatického kongresu konaného 15. az
19. zafi 2003 v Madridu byl vydan, jak je jiz
dobrou tradici, obsdhly celosvétovy prehled

vysledkll numismatického badani. Pod vede-
nim Carmen Alfaro a Andrew Burnetta se na
ném podilelo dalSich jedendct editord a vice
nez sto autort. Publikace je systematicky
rozdélena do péti Casti. Prvni, anticka Cast, je
dale rozclenéna do tfi kapitol vénovanych
feckym, keltskym a fimskym mincim, druhd
se zabyva obdobim stfedovéku, novovéku
a soucasnosti, tfeti zaznamenava literaturu
o orientdlni numismatice, Ctvrtd shrnuje
prace k medailim a patd je urCena obecné
numismatickym otazkam. Jednotlivé ¢asti se
pak sklddaji z chronologicky, geograficky ¢i
tematicky pojatych ¢lankt strucné zmifuji-
cich v letech 1996 az 2001 vydané prace
uvedené v seznamech vzdy na konci kazdé-
ho z nich. Prehlednost publikace podtrhuje
na zavér zarazeny autorsky rejstiik. Oproti
minulym prehlediim zde bohuZel chybi bib-
liografie vénovana Ceské numismatice, jez
byla v predchozim vydani zpracovdna
Eduardem Simkem. Ceské zemé tu tak na
strankdch 855 az 860 zastupuje pouze pie-
hledné zpracovana vybérova bibliografie sto
a jedné prace z nasi medailérské tvorby se-
psand Toméasem Kleisnerem.

L. Polansky

Tschechische Mittelalter-
forschung 1990-2002, ed.
Frantisek SMAHEL - Ro-
bert NOVOTNY - Pavel
SOUKUP, Centrum medie-
vistickych studii,

Praha 2003, 224 str.

Nejnovéjsi prace vysld z dilny naseho pred-
niho pracovisté zabyvajiciho se stfedovékou
historii nese nazev Ceské stfedovéké badani
1990-2002. Jedna se o sbornik rozdéleny do
dvou casti. Prvni obsahuje Ctyfi souhrnné
stati vénované Ceské medievistice obecné
(Frantiek Smahel — Josef Zemli¢ka), po-
mocnym véddm historickym (Ivan Hlava-
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¢ek), cirkevnim déjindm (Zderika Hlediko-
vd) a déjindm uméni (Milena Bartlova).
V druhé pak najdete materidly o Cinnosti
Centra medievistickych studii — soupisy a in-
formace o jeho ¢lenech, doktorandech, ab-
solventech, prednaskéach zahrani¢nich hosta,
projektech a publikacich k roku 2002.
Zminky o numismatice bychom vSak
v Césti zabyvajici se pomocnymi védami his-
torickymi hledali marné. Numismatika je tu
s odkazem na jeji vazby k hospodarskym dé-
jindm zcela pominuta, a tak jedinymi stopa-
mi po numismatickém badani zistava né€ko-
lik mélo odkazti uvedenych v ¢asti vénované
Ceské medievistice obecné. Presto je tento
sbornik cennym zdkladnim privodcem po
Ceské medievistice prindsejici uceleny po-
hled na jeji vyvoj v poslednim dvanactileti.
L. Polansky

m kronika

Ceska a slovenskd numis-
matika po deseti letech
(1993-2003).

Pardubice 19.-20. listopadu 2003

Ve dnech 19. a 20. listopadu 2003 se u pfile-
zitosti 10. vyro¢i vzniku samostatnych statd
Cechii a Slovakd uskute¢nil v arealu Pardu-
bického zdmku odborny seminar, jehoZ spo-
luporadateli byly Numismatickd komise
Asociace muzei a galerii Ceské republiky
a Vychodoceské muzeum v Pardubicich. Se-
minafe se zucastnila pfevazna ¢ast Ceskych
a slovenskych numismatiki.

Seminaf byl zahdjen projevem feditele
Vychodoceského muzea v Pardubicich Fran-
tiska Sebka. Vlastni program byl rozdg&len
do dvou pildennich blokd, ve kterych za-
znélo z planovanych deseti osm prednasek.
V pribéhu seminéafe, ktery fidil Eduard
Simek, se piihlasilo a se svymi referity vy-
stoupilo navic pét dal$ich ucastnika.

Prvni blok oteviel predseda Numisma-
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tické komise AMG CR Eduard Simek svym
piispévkem Ceskd numismatika na prelomu
druhého a tretiho tisicileti, ve kterém se po-
kusil shrnout postaveni ¢eské numismatiky
nejen na SirSim evropském, potaZzmo svéto-
vém poli, ale také v ramci historickych véd,
respektive upozornil na nedostate¢nou pre-
zentaci vysledkd numismatického badani na
tomto foru. Vycerpavajici prehled vysledkl
prace kolektivu numismatiki Narodniho
muzea v Praze podala ve své pfednaSce Nu-
mismatické oddéleni Ndrodniho muzea v le-
tech 1993-2003 vedouci tohoto oddéleni
Jarmila Haskova. Zduaraznila obtiZe, se kte-
rymi se numismatické oddéleni v téchto le-
tech potykalo (sniZeni pocetniho stavu, roz-
pad CSFR, restituce, kraceni finan&nich
prostiedkil) a vyzdvihla dspéchy, kterych
bylo pfesto v praci se sbirkami a v prezenta-
ci sbirkovych predméti formou vystav
a publikaci dosaZeno. Pfipomenula i mimo-
tadné dary, které numismatické oddéleni zis-
kalo, vetné ucelené faleristické sbirky cita-
jici pres 3 000 kusut. Jeji darce Vaclav A.
Meficka se tak stal nejvétsim mecendsem
Narodniho muzea ve 20. stoleti. Nésledova-
ly dva referdty slovenskych numismatiki.
Anton Fiala nejprve referoval na téma Roz-
voj numizmatického bddania v Mestskom
miizeu v Bratislave v rokoch 1993-2003.
Poté nas Jan Hunka ve své prednasce Spo-
locné vedecké podujatia slovenskych a ces-
kych numizmatikov v rokoch 1993-2003 po-
drobné informoval o historii vzdjemnych
stykli nasich numismatickych obci po rozpa-
du federace. V dalSim pfispévku nazvaném
Ndlez 7 CernoZic nas Véra Némeckova se-
znamila s prozatimnimi vysledky a s prabé-
hem praci na grantu vénovaném tomuto na-
lezu. Poté vystoupil Vlastimil Novak
s diskusnim tématem Stav numismatického
bdddni — muzejni prdce — problémy, ve kte-
rém se pokusil pojmenovat ¢tyfi nejpalCivéj-
§i problémy (akvizice, servis, vystup, finan-
ce), s nimiz se soucasnd numismatika dnes
a denné potyka. Prvni blok uzaviel svym
sdeélenim Obsahovd a technickd priprava



nové numismatické expozice , Penize v Ce-
chdch 1520-1620“ na zdmku v Pardubicich
autor tohoto projektu Petr Vorel.

Druhy blok seminare pak nasledujici den
plynule navézal na posledni piispévek minu-
1ého dne exkurzi do prostor pfipravované ex-
pozice. Jeji tcastniky kromé prekrasné zres-
taurovanych prostor Pardubického zamku
predev§im zaujaly nové bezpecnostni vitriny
zhotovené na objedndvku pfimo pro tuto ex-
pozici a viibec celkové zabezpecCeni vystav-
nich prostor. Poté program pokracoval refe-
ratem Numismatika v Ceském muzeu stiibra
v Kutné Hore béhem posledniho desetileti,
ve kterém Zdenck Petran shrnul vysledky
své prace. Nasledovala tfi vystoupeni vénu-
jici se konkrétnim projektim. Nejprve za-
znél piispévek Projekt databdze sbirkovych
predmétii Ndrodniho muzea, ktery prednesl
Lubos Polansky a jeZ se mimo jiné tykal té-
matu tvorby jednotné numismatické databa-
ze. Ve druhém nas Jifi Hana sezndmil s am-
biciéznim edi¢nim planem klatovského
muzea Mincovni depoty v jihozdpadnich Ce-
chdch, jehoZ prvni svazky jiz vySly. O tfetim
projektu nam v ptednasce Problematika
prazskych grosii na Slovensku podrobné re-
feroval Marek Budaj, ktery pracuje na kom-
plexnim zpracovani tohoto materidlu. V dal-
$im pfispévku nazvaném Nékteré moznosti
statistiky v numismatice a jeji vyuZiti Jan
Stefan nazorné prezentoval vysledky svého
dlouhodobého zajmu o toto téma. Blok za-
koncil Roman Zaoral aktudlnimi informace-
mi z XIII. mezindrodniho numismatického
kongresu, ktery se uskutecnil ve dnech 15.
az 19. zari v Madridu. Zavérecného slova
a zhodnoceni seminafe se zhostil Eduard
Simek, ktery ve stru¢nosti shrnul pribéh se-
minéfe a vyjadfil diky hostiteli a organizato-
rovi Vychodoceskému muzeu v Pardubicich
za bezvadny prubéh celé akce. V pribéhu
ptiStiho roku by mél byt vydan sbornik z to-
hoto seminére, ve kterém by nemély chybét
ani ony dva referaty, které zde mély zaznit
a bohuZel nezaznély (Jan Smerda: Numisma-
tické oddéleni Moravského zemského muzea

v letech 1993-2003; Jiti Militky: Keltskd nu-
mismatika v Ceskych zemich v letech
1993-2003).

Seminér se stal, jak tomu nasvédcovaly
tu kratSi tu delSi diskuse po vétSin€ jednotli-
vych referatl, idealnim mistem pro mezimu-
zejni vyménu nazortl, zkusenosti a vysledka
prace a badani, a to nejen mezi domécimi,
ale také mezi ¢eskymi a slovenskymi numis-
matiky. Bylo zde také vyjadieno prani, aby
se pristi semindi’ vénoval konkrétnimu téma-
tu, k némuZ sméfovala vétSina pfipominek
diskutujicich, a to problematice spojené
s nalezy minci.

L. Polansky

Opat Prokop a jeho doba,
BeneSov — Sédzava
24.-26. 9. 2003

Ve dnech 24. az 26. zati 2003 byla Centrem
medievistickych studii Univerzity Karlovy
a Akademie véd CR, Archeologickym tsta-
vem AV CR Praha, Stiedoceskym krajem,
Statnim oblastnim archivem Praha, Statnim
okresnim archivem BeneSov a Muzeem Pod-
blanicka ve VlaSimi v prostorach beneSov-
ského archivu a v basilidnském klastefe na
Séazaveé usporadana mezinarodni konference
OPAT PROKOP A JEHO DOBA. Za bohaté
ucasti zahrani¢nich historikii predevsim
z Némecka a Polska byly pfedneseny refera-
ty vénujici se osobnosti opata Prokopa, po-
zdé&jsi legendistické tradici, politické a hos-
podarské situaci v 11. stoleti, cirkevnim
pomériim, klasterim a v neposledni fadé
i osidleni Sazavska. Konference pftinesla
mnoho novych pohledd snad ve vSech disku-
tovanych oblastech, predev§im pak na tlohu
prvniho Ceského kréle Vratislava I. (IL.) a na
staroslovénskou liturgii a pisemnictvi v Ce-
chéch. Lze se proto jen téSit na sbornik z této
konference, ktery by mél byt vydan v do-
hledné dobgé.

L. Polansky
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