SBORNIK NARODNIHO MUZEA V PRAZE
Rada C - Literarni historie * sv.55 + 2010 « &is. 3-4 * str. 37-41

ACTA MUSEI NATIONALIS PRAGAE
Series C - Historia Litterarum « vol. 55 < 2010 * no. 3-4 « pp. 37-41

POCATEK NORMALIZACE JAKO CAS KOLISANI IDENTITY PISiCiHO

NOVINARE - KONFORMITA, SAMIZDAT NEBO EXIL?

Petr Orsag, Jakub Koncelik

Studie vznikla v ramci vyzkumného zameru MSM0021620841 Rozvoj ceské spolecnosti v EU: vyzvy a rizika.

The occupation of Czechoslovakia in August 1968 initiated the period of so-called “normalization”. This brought with it a new media poli-
cy which was at first unsuccessful despite the Communist Party of Czechoslovakia attempts to seize control through renewal of the censor-
ship board as well as legal renewed censorship of journalists. Censors finally obtained an actual influence on media operations as a conse-
quence of massive purges in personnel. Hundreds of rebellious journalists were hereby forced to abandon their reporting profession. The
majority of the journalists were forced under pressure to accept institutional supervision and a return to the role of loyal servants of the
regime. The remaining minority of journalists who refused to collaborate with the regime often contributed to the development of alterna-
tive communication systems which began to affect the information monopoly of the regime; including amongst other things via so-called
“Samizdat” periodicals. These were published by not only proscribed journalists and writers but also by musicians, scientists as well as by
individuals without previous experience in publishing. The second branch of alternative information space was the exile media which par-
ticularly starting at the end of the 1970s (after the emergence of Charter 77) began to intensively cooperate with the domestic opposition and
spread uncensored information.
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Uvod Vedeni KSC se v tzv. Moskevském protokolu zavézalo
k ,,oviadnuti sdélovacich prostiedkii tak, aby plné slouzily
véci socialismu,! na prelomu srpna a zaii 1968 zaloZilo
Utad pro tisk a informace (UTI) a legislativné obnovilo cen-
zuru. (podrobngji KONCELIK 2009)

Prestoze ale rezim obestavél svobodné psani institucio-
nalni bariérou, az do jara 1969 novinafi, spisovatelé i umél-
ci pasobili v relativné otevieném tviiréim prostiedi. UTI si
neziskal dostate¢ny respekt,? proto rezim volil jiné cesty
— represi a existenéni tlak.> Federalizace Ceskoslovenska
v lednu 1969 znamenala vhodnou zaminku k personalnim

7o

¢istkdm v fadach novinarii a ty skutecné odstartovaly jiz

Rok 1968 znamenal pro ¢eskoslovenskd média i novina-
fe zasadni prelom v jejich postaveni i (sebe)identifikaci. Ve-
deni KSC v &ele s novym prvnim tajemnikem Alexandrem
Dubcekem v dubnu 1968 zvetejnilo tzv. Akcni program, kte-
rym se piihlasilo k rozsdhlym reformam a ke svobodé¢ slova.
Novinaii se v reformnim snaZeni stali Dubcekovymi piimy-
mi spojenci a média do znacné miry pievzala spolecenskou
odpovédnost za postoje vefejnosti k fungovani mocenskych
struktur. V ¢ervnu zanikl cenzurni ufad a cenzura byla zako-
nem zcela zakazana. (podrobnéji KONCELIK — VECERA —

— ORSAG 2010) Postupné se formovalo vefejné minéni —
obcanské spolecnosti dal asi nejzietelnéjsi vyraz manifest
Dva tisice slov z 1éta 1968 (podrobngji KONCELIK 2008)
—aKSC ztratila pfi fizeni médii svou vedouci tlohu. Obrod-
ny proces vyvolaval v zemich sovétského bloku obavy, které
vytstily v srpnu 1968 v okupaci Ceskoslovenska vojsky
VarSavské smlouvy.

s poc¢atkem roku 1969,* likvidaéni charakter ziskaly ale az
poté, co Alexandra Dubceka ve funkci prvniho tajemnika
vystiidal Gustav Husak. Ten se oteviené pfihlasil k zasadni-
mu omezovani svobody slova: ,,Kdyz si strana nezabezpeci
sviij rozhodujici ideovy viiv na rozhlas, na televizi, na tisk,
nemiize svou tilohu v tomto stdté splnit.*> 1 v médiich zaca-
lo obdobi tzv. normalizace. (Podrobnéji DOSKOCIL 2006)

' Srov. Protokol z jednéni delegaci SSSR a CSSR 23.-26. srpna v Moskvé, bod 4. (VONDROVA — NAVRATIL 1996:272) ,,Rusky text protokolu pouZil ter-
minu ,viadénije* a to se nedalo pielozit jinak nez jako ovlddani, coz ve skutecnosti vyjadiovalo fakt, jak Sovéti chapou praci s médii. (DUBCEK 1993:221)
Predseda Ustfedi novinaia CSSR Vladimir Kaspar: ,,Vzali jsme na védomi [UTI] a pFirozené jeho kontrolné represivai cinnost povazujeme za docasnou.
Je pro nds urcitym bojovym polem a ziistane, pokud bude trvat.* (Narodni archiv (NA), fond ASYN. Ustfedi, schiize z 28. 2. 1969)

Zména role médii a postaveni novinafe ve spole¢nosti nastartovana ,prazskym jarem* byla velmi hluboka a méla zna¢nou setrvacnost. V prvnich mésicich

po intervenci tak selhaly snahy o uplatnéni zazitych mechanismu institucionalniho fizeni médii — urychlené piijaty zakon znovuumoziujici cenzuru ani

vznik nové cenzurni organizace nesplnily otekavéni. Uspéch piinesl az mocensky tlak na vydavatelstvi a personalni politiku redakei; tj. represivni zésahy
viéi médiim véetné zakazu nékterych tituld a individualni postup proti novinaitim v podobé rozsahlych Eistek.

+ NA, fond KSC UO 02/1, sv. 88, arch. j. 142, b. 9, opatieni ke zlep3eni stranického a statniho Fizeni tisku, rozhlasu a televize ze dne 7. 1. 1969.

5 Nazyvat véci pravymi jmény. Ze zavéreéného slova tajemnika UV KSC Gustiva Huséka na zasedani UV KSC 17. 4. 1969: ,,Pro lidi, kteri v krizové situ-
aci, jaka je dnes, zneuzivaji svobody a demokracie proti zajmum statu a socialismu, tFeba zde priviit okno. Pro nepratele socialismu nemiize byt Zadnd svo-
boda. [...] V souvislosti s tim se mluvi o svobodé. Svobodu pro skupinku lidi? Aby cokoliv délala bez ohledu na statni zdjmy, a ma-li legitimaci, bez ohledu
na linii strany? Absolutné anarchisticky vyklad svobody, netiidni, nemarxisticky.“ (HORENI 1976:200)
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Cenzura

Federalizace transformovala UTI ve dva republikové cen-
zurni organy — na Cesky tfad pro tisk a informace (CUTI)
a Slovensky turad pre tla¢ a informécie. Ty uplatiiovaly nés-
lednou cenzuru a pouze u vybranych médii v nékterych pfi-
padech (naptiklad pii vyroCich intervence) pfistupovaly
k rezimu cenzury predbézné. Pilitem nového medialniho
systému tak byla autocenzurni aktivita autord a novinafd,
coz vedlo k navratu sluzebnosti a uniformity jako zdkladnich
prvkt normalizaéni zurnalistiky. Tiskova norma z roku 1966
(jesté neddvno novinaii povazovana za brzdu dalSiho vyvo-
7eni svobody slova. Predmétem kritiky bylo ptisobeni CUTI
— novinafi navrhli ziizeni kolegia, které by aktivity CUTI
sledovalo a dozorovalo. (NA, fond ASYN. Usttedi, schiize
z 28. 2. 1969) K tomu ale nedoslo, cenzurni organ své pos-
taveni naopak dale posiloval a na pocatku roku 1970 mél jiz
133 pracovnikd a legislativni oporu v zakonech €. 127/1968
Sb., & 81/1966 Sb. a & 71/1967 Sb. a v zakoné CNR
&. 2/1969 Sb. a pozdgji téz ¢. 132/1974 Sb.6 (Znéni zakonh
www.koncelik.eu) Ve své Cinnosti se fidil usnesenimi stra-
nickych organt a opatfenimi vlady — mimo jiné fidil hospo-
dafeni papirem a rozhodoval o platovych podminkach prace
novinaft.” Vlada pfipravovala obnoveni rezimu predbézné
cenzury,® ale tento navrh nebyl uskute¢nén — Husékovo ve-
deni se rozhodlo, Ze lepsich vysledkl dosédhne skrze perso-
nalni opatieni.

Cistky v médiich

Podstatu t&chto snah vystihuje materidl KSC z kvétna
1969: ,,Nejprve zavést poradek ve stranickém tisku, [...] pro-
sadit, aby [vlady] zamezily zneuzivani [médii] proti zajmiim
statu a spolecnosti, konecne stranicky zavazat komunisty
v ostatnich vydavatelstvich, aby si uvedomili odpovednost za
obsah vydavanych periodik. [...] V centralné vydavaném
stranickeém tisku byly provedeny zdsadni kadrové zmeény ve
vedent redakci, které umozni obejit se zde bez cenzury a pre-
Jjit od dosavadniho zpiisobu informovani k bojovné stranické
publicistice.“® Personalni &istky vychazely ze striktng for-
mulovaného pozadavku sovétského Breznévova vedenti, kte-
ré na mezinarodnich jednanich opakované zdiraznovalo, Ze
obnoveni kontroly nad médii povazuje za principidlni krok.
KSC se tlaku z Moskvy definitivné podfidila po tzv. hoke-
jovych udélostech a obvinila Ceskoslovenskou televizi i né-
kolik ¢asopist (Listy, Politika, Reportér a Zitrek) z rozpou-
tavani protisovétskych nalad. Soucasné byl z funkce odvo-
lan piedseda CUTI Josef Vohnout a od 4. 4. 1969 byl na jeho
misto jmenovan Josef Havlin (od zacatku zatfi 1969 jej
nahradil Vlastimil Neubauer). Dale se vedeni KSC soustie-
dilo na to, aby ziskalo pod kontrolu stranicky tisk — k 19. 4.
1969 byl z funkce $éfredaktora Rudého prava odvolan umir-
nény Jifi Sekera a vedeni deniku pievzal Miroslav Moc,
22. 4. 1969 byli odvolani séfredaktoii Nové mysli (misto

o vy

Karla Ruzicky nastoupil Jan Fojtik) a Kvetii (Vladimira Stu-

chla nahradil Jan Zelenka). (DOSKOCIL 2009) Téhoz dne
nové vedeni KSC zastavilo i vydavani Politiky, protoze
tento casopis pres nekolikerou opakovanou kritiku obsaho-
val dale clanky, které byly v rozporu s politikou strany.”
(NA, fond KSC UO 02/1, sv. 92, arch. j. 154, b. 11) Misto
n¢j zfidilo tydenik pro politiku, védu a kulturu Tvorba, ktery
vySel poprvé 2. 9. 1969 a mél pod vedenim Jitiho Hajka ,,se-
hrat hlavni roli v boji s protistranickymi a protisocialisticky-
mi nazory”. (DOSKOCIL 2009) Podobn& postupovalo Hu-
sakovo vedeni 1 pii pfebirani kontroly nad kulturnimi ¢aso-
pisy. V kvétnu 1969 byly zastaveny Listy, poté Plamen, ob-
novend Tvdr i Déjiny a soucasnost. (BLAHOVA 2005:520)
Postupna likvidace literarnich periodik ale paradoxné vytva-
tela podminky pro rozvoj samizdatu.!?

Zasadni vyznam pro navrat novinaii do podfizeného
vztahu ke KSC mél text Slovo do viastnich 7ad autorti Jana
Fojtika a Jittho Stana. (In Rudé pravo. Cislo 114, ro¢nik 49
ze dne 17. 5. 1969, s. 1 a 2) Provolani rozdé€lilo novinaiskou
obec na dv¢ skupiny — na ty, ktefi jej podepsali a deklarova-
li tak ochotu ke spolupraci s novym vedenim KSC, a na
ostatni, kteti nepodepsali. V druhé, vnitiné nesoudrzné sku-
piné byli jak novinafi, ktefi se jeSté¢ ,nezorientovali‘, tak
pfimi odpirci normalizace. Fakticky pravé az podpisy Slova
do vlastnich rad umoznily Husdkovu vedeni zahajit dosud
odkladanou plosnou ¢istku v médiich — vymezily skupinu
loajalnich medialnich pracovnikli dostate¢né pocéetnou na to,
aby umoznila vyménit vedeni rozhodujicich médii, provést
personalni zmény v redakcich a ovladnout je. Signataii Slo-
va do vlastnich Fad v kratkém case obsadili rozhodujici
funkce, zadana mista zahrani¢nich zpravodaji nebo dostali
moznost se ve statnim ¢i stranickém aparatu podilet na rea-
lizaci nové (nejen medialni) politiky — pfipomefime napf.
Karla Doudéru, Jana Fojtika, Zdenika Hofeni, Bohuslava
Chnoupka, Miroslava Moce, Vladimira Soleckého, Jitiho
Stana, Otakara Svéréinu, Oldficha Svestku, Josefa Valentu
nebo Jana Zelenku.

Podobné se podatilo opanovat i Svaz ¢eskych novinartu
(SCN) a vylougit z n&j ,predstavitele pravicového oportunis-
mu‘. Mimotadny sjezd SCN v &ervenci 1969 rozpustil svou
prazskou organizaci a predal fidici pravomoci komisi pove-
fené piipravou fadného sjezdu, jejiz slozeni zarucovalo za-
sadni vliv nového vedeni KSC na novinaiskou organizaci
— v jejim ¢ele stanul Josef Valenta, §éfredaktor Zivota stra-
ny. ,,Clenskd komise Svazu vyloucila ze Svazu 255 agresiv-
nich pravicakii a ukoncila clenstvi u jejich 150 nejblizsich
souputnikii. Vyznamnym politicko-organizacnim opatrenim,
které vyrazné prispelo ke zpevneéni nasi organizace, byla vy-
meéna novinarskych pritkazi. Pri ni odeslo ze Svazu 807 cle-
nii.“ (VALENTA 1972:16)

Tlak na personalni politiku se rezimu osvedcil — kritické
hlasy proti upravam role a postaveni médii ve spole¢nosti po
dubnu 1969 témér umlkly. Na pozadi demonstraci 21. 8. 1969
vySel jako posledni zietelné a hlasité vefejné vystoupeni
proti nastupujici normalizaci manifest Deset bodii, ve kte-

¢ NA, fond CUTI, k. 11. Zprava o v{voji ptisobnosti a o dal$ich smérech &innosti Ceského tifadu pro tisk a informace ze zaii 1977.
7 Tamtéz. S odkazem na zaznam 4. schiize Pfedsednictva vlady CSR ze dne 13. 11. 1969 a vynos Federalniho ministerstva prace a socidlnich véci ze dne 29.

1. 1971 ¢. j. F-II (3-71-7308/1V).

cich, casopisech a zpravodajském filmu.« (ADAMOVA 2004:286)

wPodle navrhu zasad zavedeni predbézné cenzury podle usneseni viady ¢. 66/D z 2. dubna 1969 se pocitalo se zavedenim predbézné cenzury ve vSech deni-

9 NA, fond KSC UO 02/1, sv. 93, arch. j. 156, b. 1; ze dne 6. 5. 1969; Opatieni v oblasti hromadnych sdélovacich prostiedki.
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rém nesourodé skupina &lenti KSC i nestranikti (Rudolf Bat-
ték, Vaclav Havel, Lubo$ Kohout, Karel Kyncl, Michal
Lakatos, Vladimir Nepras, Ludék Pachman, Ludvik Vaculik
a Josef Wagner) mj. odmitla cenzuru.!! KSC proti autoriim
zasahla mocensky — Lud€k Pachman, Jan Tesai a Rudolf
Batték byli zatéeni (BLAZEK 2005:26) — a zavrsila tak své
uspésné tazeni proti svobodé slova. Pievzeti absolutni kon-
troly nad médii skrze dobfe organizovanou personalni poli-
tiku (a to béhem necelého roku po dubnu 1969!) mize slou-
zit jako vzor Gfedni, shora fizené totalizujici operace. V je-
jim ramci se kazdy z novinail ocitl na zivotni kiizovatce, ze
které vedly jen tfi cesty.

Cesta prvni: Konformita

Novinaii se rozdélili na dvé v zasade proti sobé stojici
skupiny: ta prvni, pocetnéjsi, konformisticka a s rezimem
loajalni, postupné vytésnila tu druhou — mimo profesi, do
samizdatu a exilu.

Kdyz se fizeni rozhodujicich médii ujali stoupenci tzv.
,zdravého jadra® v KSC, nova vedeni redakci pak stejnou
agresivni persondlni politiku uplatnila i na fadové redaktory
a zajistila provedeni Cistek i mezi novinaii, ktefi nebyli ¢leny
KSC. Novinaf, ktery se rozhodl v médiich zistat, védél,
¢emu se prizpusobuje — Ze jeho jedinym piijatelnym Zivot-
nim postojem je deklarativni podpora novému Husakovu
vedeni KSC. Tato ,zékladni podminka‘ spolu s nucenym
odchodem mnoha zkuSenych novinaii mimo profesi a sil-
nym dirazem na propagandistické zaméteni jednotlivych
listh znemoznovala provozovat zanrove a obsahové kvalitni
zurnalistiku — pro normalizacni média se stal charakteristic-
kym uniformni a servilni obsah.

Jakkoliv ale po provedeni Cistek zdstavala personalni
politika zakladni konstitu¢nim kamenem ovladani médii,
rezim hrubou represi pii ,o¢istovani‘ médii od ,nedtivéry-
hodnych® doplnil i hmotnym zvyhodiiovanim konformnich
a loajalnich novinait — kromé prebend ve formé dobte pla-
cenych funkci byl pfipraven i novy systém odmén umoziiu-
jici novinafe ocenit za angazované psani: ,,V kvétnu 1970
rozhodlo predsednictvo UV KSC na ndvrh Vasila Bilaka
o korupci redaktorit v podobé nového platového radu a ho-
norarovych fondii tiskovych periodik, rozhlasu a televize:
vyclenilo deset milionii korun ze statniho rozpoctu a sedm-
nact miliomi z hospodareni vydavatelstvi, aby tak zvysilo
motivaci novindrii a redaktorii k politické angazovanosti.*
(CYSAROVA 2002:532)

Obecné ovsem plati, ze zkuseni novinafi i elévové si byli
védomi, ze nastupem do redakce uzavieli s rezimem nepsa-
nou smlouvu a deklarovali ochotu i zavazek psat v duchu
ideové, formalni i vécné linie KSC. Novinaiska obec se ve
své vetsSin€ novym podminkam prizplsobila — piestoze za
normalizace nebyl Zadny novinaf za svou zurnalistickou ¢in-
nost ptimo ohroZen na Zivoté (jako napt. v 50. letech), pie-
stoze novinafum hrozilo jen snizeni kvality Zivota nebo
osobni, ¢i rodinné nepohodli. Normaliza¢ni personalni poli-
tika v médiich tak pro totalitni moc znamenala jednoznacny
uspéch.

Cesta druha: Samizdat

Pro cast novinart, ktefi se aktivn¢ podileli na rozvoji
veiejné sféry béhem prazského jara a identifikovali se s eman-
cipaci médii z podfizeného postaveni vuci politické moci,
znamenal pocatek normalizace konec jejich vefejného pilso-
beni — spolupréci s normalizacnim rezimem povazovali za
zradu idedlt a volili radéji odchod z profese, ptestoze casto
znamenal zasadni existencni starosti. Museli totiz celit nejen
propousténi ze stivajici redakce, ale i z dalSich zaméstnani'?
a Casto i ufedni a policejni Sikané. Nékdej$i renomovani
reportéfi a publicisté se ménili v nekvalifikované délniky
a mnohdy i vézné Husakova rezimu. Ztrata kontaktu s ve-
fejnosti (a vétSinou i s byvalymi kolegy a spolupracovniky,
kteti ztstali v Cistkami ochromenych redakcich) mnohé
z nich pfivedla ke vznikajicim paralelnim spolecenskym
strukturam, uvniti i vné tehdejsiho Ceskoslovenska.

Proskribovani novinafi, ktefi se necht€li smifit se zaka-
zem publikovat, stali v zasad¢ pfed dvoji volbou. Tou prvni
byla moznost zapojit se do nelegalnich aktivit domaci neza-
vislé kultury, jez postupné stvofila mnoho proudii a forem.
Priivodnim jevem riskantniho pisobeni v téchto strukturach
bylo vétSinou pronasledovani represivnimi slozkami rezimu.
Druhou moznosti byl odchod do exilu. Prvni volba byla na-
vic s druhou provazana — fada téch, ktefi se rozhodli zlstat
a pisobit v opozicnich strukturdch, musela stejné po Case
v dtsledku represi z vlasti odejit.

Jednim z konkrétnich projevii konstituovani tohoto al-
ternativniho prostoru v Ceskoslovensku byla samizdatova
tvorba!? (rezim ji oznacoval jako ilegalni, protizakonnou ¢i
zévadovou). Téch, ktefi po nastupu Gustava Huséka k moci
nemohli oficialné publikovat, bylo n¢kolik set a postupné
ptibyvali dalsi. Prvni samizdatova periodika méla spiSe cha-
rakter sbornikd a almanachd, jejichz vydavani bylo, s ohle-
dem na tlak rezimu a minimalni technické moznosti, nepra-

10V pribéhu jednoho roku (zastavenim Listit pocinaje — v kvétnu [1969] — a likvidaci Hostu do domu — na jare 1970 — konce) je literdarni tisk prosté zrusen
Jako takovy. Soucasné probihd (pomaleji) obsazovani knizni distribuce (Knizni velkoobchod, n. p. Kniha), takze od konce roku 1969 Ize zahdajit masové
makulovani nepohodInych knih. Na prelomu roku 1972/1973 je tento nicivy uder v podstaté dokonan. [...] Rokem [19]71 se ustavuje ovSem i v Faddch
Jdistancnich* autori [...] ona literdrni svépomoc, jez [...] do konce roku 1972 vyiisti v ,samizdat ‘. (GRUSA 1992:10-14)

[Deset bodti adresovanych FS CSSR, CNR, Federalni vladg, viadé CSR a UV KSC] Stranky spisovatele Ludvika Vaculika. Dostupné z [http:/ludvikvacu-
lik.cz]: ,,Pohrddame cenzurou, jejiz zavedeni nas zaradilo mezi politovanihodné ndrody, které nesméeji mluvit k sobé ani k svétu. [...] Prohlasujeme zrietelné,
Ze pravo nesouhlasit s cisarem a viddou je odvéké prirozené pravo cloveka.”

Srov. napt. informaci o stavu stranickych organizaci ve vybranych denicich a ¢asopisech po skoncenych pohovorech ze dne 8. 12. 1970: ,,Byvaly Séfredak-
tor [Zdenek] Fort i jako vycepni se snazil ovliviiovat stranickou organizaci v Zemédelskych novinach. [...] Pred pohovory (ale i pozdéji) odchazeli pravi-
Caci, pokud se jim to podarilo, na mista propagacnich referentii do zavodii, do knihoven, osvétovych zarizeni, k taxisluzbé, do pohostinstvi, k manualni praci,
na stavbu prazského metra apod. Ojedinéle na pracovisté akademie véd. Prekvapeni u plzeniskych soudruhii vyvolalo umisténi pravicového exponenta
[Jana] Vencovského, ktery nastoupil jako pedagog na fakultu osvéty a novinarstvi v Praze.” (NA, fond 02/7, sv. 41, arch. j. 66, inf 1)

Slovnik medialni komunikace definuje samizdat jako ,.fisténd a psana dila [rozsifovana] v malém poctu exempldrii nezavisle na statni moci [formou kopi-
rovani] s cilem zpristupnit umélecké a spolecenské nazory a ideje nereflektované a neuplatnitelné z riznych divodii (zejm. politickych) v [bézné] distribu-
ci. [...] Pojem zavedl na poc. 50. let 20. stol. rus. spisovatel Nikolaj Glazkov, kdyz do rozmnoZenin svych cenzurou zakdazanych basni vpisoval Samsebjaiz-
dat — v parodii tradicnich ndzvii nakladatelstvi (napr. Politizdat nebo Jurizdat).* (REIFOVA 2004:220)
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videlné. Vyrazngjsi rozvoj piisel az se zvefejnénim provola-
ni Charty 77, mezi jejimiz signatafi byly i ctyfi desitky novi-
naid a publicistl (napiiklad Jifi Dienstbier, Lubo§ Dobrov-
sky, Jiti Hanak, Karel Kyncl, Jiti Lederer, Jan Petranek, Jifi
Ruml, Véra Stovitkova, Olga Sulcova ¢i Rudolf Zeman).
(CISAROVSKA — PRECAN 2007:337-378)

Signatati Charty 77 byli vedle policejni perzekuce vysta-
veni také silné propagandistické kampani normalizac¢nich
médii v Celes Rudym pravem. A zejména potieba oponovat
rezimni propagandé vedla opozici k vytvareni nahradniho
informacniho systému. Vydavani periodik ptitom piedstavo-
valo nejkomplikovanéjsi oblast samizdatové produkce.
Snaha zachovavat periodicitu byla limitovana fadou faktort.
Vedle utajeni pred represivnim aparatem rezimu museli
redaktofi zajistit vydavani vyrobné-technicky, finanéné
a obsahov¢, coz bylo v ilegalnich podminkach obtizné. Pe-
riodicita Casto variovala, nejvyssi frekvence vydavani byla
ptiblizn¢ jednou za 14 dnd, ¢astéjsi byly mési¢niky, Ctvrtlet-
niky ¢i almanachy s nizsi periodicitou. (Podrobnéji POS-
SET 1991)

Husakovo vedeni se na samizdat vyraznéji zaméfilo pra-
vé v souvislosti s Chartou 77, kdy zacala tato periodika pra-
videln¢ pfinaset necenzurované informace a nezavislou pub-
licistiku a narusovala tak informaéni monopol reZimu. Inten-
zita represi proti tvlircim samizdatu byla v rtiznych udobich
rizna — po roce 1977 zaznamenal Vybor na obranu nespra-
vedliveé stihanych takovych piipadd soudnich procesi a uvéz-
néni vice nez padesat. (Podrobngji GRUNTORAD
2001:500)

Cesta tieti: Exil

Zna¢na ¢ast novinaid v disledku politickych Cistek ode-
§la do exilu — hned zkraje normalizace jich bylo na 1804
(napt. Milan Schulz, Rudolf Strobinger, Hanu$ Stern, Bed-
tich Utitz, Slava Volny, ¢i Viola Fischerova). Nejcastéji smé-
fovali do Spolkové republiky Némecko a do Svycarska. Pfi-
rozenym centrem exulantd se stalo mnichovské Radio Svo-
bodna Evropa (moznosti ziskat zde stalé zaméstnani byly
ovsem omezené), mnozi dalsi stali u zalozeni novych exilo-
vych titult,, které doplnily periodika jiz zavedena z dfivéj-
$ich obdobi. (ORSAG 2009) Rada posrpnovych tituld vy-
znamné ovliviiovala vefejnou debatu v ¢eskoslovenské exi-
lové komunité a rozvijela témata, o nichz bylo v normalizo-
vanych médiich zapovézeno psat. Kromé toho exilova peri-
odika, vedle domaciho samizdatu (a posléze 1 ve spolupraci
s nim), piispivala k udrzovani kontinuity nezavislé publicis-
tiky a kultury.

Posrpnovi exulanti rozvijeli intenzivni kontakty s doma-
ci opozici a dokonce nékteré nove zakladané exilové casopi-
sy do Ceskoslovenska ilegalné dopravovali. Zhruba od polo-
viny 70. let zacali v exilovych periodikach vice publikovat
i domaci zakazani autofi, ¢imz se vazba domova s exilem
jesté posilovala. Vzajemna komunikace se umocnila po
vzniku Charty 77, ktera ozivila jak exilové hnuti obecné, tak
exilova periodika coby komunikacni platformu pro Sifeni
necenzurovanych informaci. U jednoho z prvnich vrcholi
interakce domova a exilu stal Pavel Tigrid — dv¢ ¢isla pafiz-
ského Svédectvi (€. 59/1979 a ¢&. 62/1980) sestavili domaci

opozi¢ni a undergroundovi spisovatelé a publicisté piimo
v Praze.

Redaktofi a vydavatelé exilovych periodik ve svobod-
ném sveté museli Celit mnoha obtizim. Mocenské politické
tlaky sice pominuly, na jejich misto vSak nastoupily potize
ekonomického charakteru. Kromé toho museli mnozi z re-
daktort exilovych periodik celit diverznim aktivitdm agentd
Statni bezpeénosti puisobicich na Zapadé. (ORSAG 2008)
Obtizné byvaly zejména pocatky vydavani jednotlivych titu-
It — dokud se nedafilo pokryt rezijni naklady alespon ome-
zenou siti pfedplatitelti a z inzerce. Redakei exilového peri-
odika tvofili vétSinou jednotlivei, ktefi pracovali zdarma ¢i
za minimalni odménu a ve svém volném Case. Nové exilo-
vé Casopisy vznikajici v prvnich mésicich po srpnu 1968
byly pfevazné servisnimi tituly pro nové pfichozi uprchliky.
Uz v tomto obdobi vSak exulanti zakladalii Casopisys vys-
§i ambici — napfiklad mnichovsky mési¢nik 7ext, vznikly
v roce 1969, ktery se chtél stat diskusni platformou pro exu-
lanty vSech generaci a nazorovych proudii. V jeho redakci
se sesla fada vyraznych publicistid (Antonin Jaroslav Liehm,
Josef Jedlicka, Karel Jezdinsky, ¢i Adolf Miiller). I tento
zanikl. To byl Casty osud exilovych periodik: téméf v§echna
trvale Celila existencnimu ohrozeni — byla vydavéana bez
dostatecného finanéniho a technického zazemi, musela spo-
Iéhat na ptijmy z piedplatného, drobné inzerce ¢i na obcas-
né financni piispévky mecenasu.

Shrnuti

Normalizace pfinesla novou medialni politiku. Institu-
cionalni a legislativni nastroje fizeni médii ale selhaly, cen-
zurni ufad nedokdzal pfinutit novinafe, aby akceptovali do-
hled zaloZeny na pravomocich delegovanych novou legisla-
tivou. Skutecny vliv ziskal az s podporou masivnich perso-
nalnich Cistek. Béhem nich opustily novinaiské povolani
stovky zurnalistd. Existen¢ni tlak na novinafe ozivil institu-
cionalni dohled a umoznil soustavou hmotnych pobidek roz-
béhnout prorezimni propagandu. Po novinafich, kteti chtéli
dal pasobit v oficialnich médiich, vyZadoval rezim bezpod-
minecnou loajalitu — a vétSina se podfidila. Mocenské opa-
novani médii vyvolalo postupny vznik alternativnich komu-
nikacnich systému nezavislych na kontrole statu, jez naruso-
valy jeho informacni monopol. Jednim z produkti téchto
paralelnich struktur byla samizdatova periodika. Na jejich
vydavani se vedle medidlné zkuSenych profesionalii (jako
byli proskribovani novinafi, ale i umlceni spisovatelé, hu-
debnici, védci) podileli i amatéfi bez piedchozich publikac-
nich zkuSenosti. Druhou vétvi alternativniho informacniho
prostoru byla exilova média, kterd zvlasteé po vzniku Charty 77
zaCala intenzivné spolupracovat s domaci opozici a Sifit
necenzurované informace.
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