Dalsi novad opisovad varianta
prazskeho grose Vaclava II.

Jan CIHLAR L 63, 2013, 5. 20-32
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Anotber variety of the marginal legend of the Prague grossus struck under
Wenceslas IT

An actually unregistered variety of the marginal legend of the Prague grossus struck un-
der Wenceslas II is presented in the article. It is the variety of the specimen listed by Smolik
under no. 2 where all horizontal beams of ‘A’ letters and diagonal beams of ‘N’ letters are
missing in the obverse marginal legends. Also bistorical genesis and appearance of these
varieties in lettering in the case of the grossi struck under Wenceslas II are briefly discus-
sed bere.

O—x Prague grossus; variety of marginal legend; Smolik no. 2; Wenceslas Il (1278-1305).
opoogoopooOoopopooOoOoonpoOoponononponopgopDonononoononoonocnooopoonogononoonoon

O—x prazsky gros: opisovd varianta; Smolik 2; Viclav II. (1278-1305).

Pro urcovani prazskych grosu Viclava II. mame k dispozici dosud pouze jedi-
nou komplexni typologii, a to praci J. Smolika' vytvofenou pred téméf 120 lety.
Nedostatky jeho dila jsou dnes numismatické verejnosti obecné znamé.? Navic
v pfipadé grost Vaclava I1.° ani pfi respektovani Smolikem stanovenych kritérii,*
tato typologie jiz neni kompletni — diky objevu nové opisové varianty se dvé-
ma krouzky ve jménu panovnika v ndlezu ze Sedlce.” Blize se k tomuto tématu
vyjadiili J. Militky® a J. Hina.” K jejich postiehim neni mnoho co dodat a neni
to ani smyslem tohoto pfispévku. Tento strucny piispévek pifimo navazuje na

* MUDr. Jan CIHLAR, ARK 1. LF UK a TN Praha, jacihlar@gmail.com.

' SMOLIK, Josef: Prazské grose a jejich dily (reedice s doplriky K. Castelina a I. Pdnka), Praha 1971.

2 Predevsim to, Ze nerozlisuje jednotlivé typy grosd podle zmén v obrazové ¢asti mince.

3 Nésledujici tvrzeni viak plati pro Smolikovo typologické zpracovani prazskych grosd vsech
panovnikd.

4 Jednotlivé varianty odliSuje podle zmén v opisech — u gro3( Vaclava Il. popisuje pouze zmény
v rozdélovacim znaménku mezi slovy WENCEZLAVS a SECYNDVS a zménu v orientaci litery Z.

5 MILITKY, Jiif — VELIMSKY, Filip: Depot prazskych grosi Vdclava Il. a Jana Lucemburského od kidsterniho
kostela Nanebevzeti Panny Marie v Sedlci (okr. Kutnd Hora), Numismaticky sbornik 22, 2007, s. 232-242.

& MILITKY, J. - VELIMSKY, F.: Depot, s. 240; TYZ: Atypicky prazsky gros se jménem Vdclava Il. K otdzce na-
podobenin praZskych grosd v Polsku, Numismatické listy 63, 2008, s. 155.

7 HANA, Jif: Dvé nezndmé opisové varianty prazského grose Vdclava Il, Numismatické listy 66, 2011, s. 9.
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¢lanek J. Hany,? ve kterém popsal dvé nové opisové varianty grost Vaclava II.,
a také prezentuje dosud nepopsanou opisovou variantu prazského grose tohoto
panovnika.
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CECHY, Vaclav II. (1378-1305), mincovna Kutnd Hora,
prazsky gros 1300-1305.
Av.: kralovska koruna,
opis: "k WEIIOEZLAV S-S EOQVIIDVYS
DEI S ORARTIR ¢ REX : BOEMIE
Rv.: Cesky lev,
opis: ¥Fok GIROS'ST ; RRAGCENSES
AR; 3,29 g; 25,9 — 26,6 mm.
Lit.: Smolik ¢. 2, varianta licniho opisu; rubni znacka: Hana 1b.
Soukroma sbirka. ZvétSeno 2,5:1.

Mince byla zakoupena v roce 2012 na polském internetovém aukcnim serveru,
dalsi informace o jejim ptivodu nejsou k dispozici. Jedna se o variantu ¢. 2 dle
Smolika, tedy s plnou teckou mezi slovy WENCEZLAVS a SECVNDVS. Varianta
opisu oproti standardnimu provedeni spociva v absenci Sikmych pficek u obou
pismen N a horizontalnich pficek u vSech pismen A licnich opisu. Rubni strana
mince ma pismo obvyklého provedeni. Lev na rubu i licni koruna jsou zvyklého
vzhledu. Rubni znacka ma tvar polovicni lilie. Za zminku stoji snad jesté dobie

patrnd perla v kiizku, kterym zac¢ina vnéjsi licni opis. Gro$ je primérné zacho-

& HANA, J: Dvé nezndmé opisové varianty, s. 9-12.
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valosti, nepravidelné okraje a pfesah casti liter vnéjSich opisti za okraj strizku
mohou svédcit o jeho dobovém ofezani, pfipadné o mirn¢ excentrické razbé na
mensim stfizku. Obrazova Cast je stizena mirnym nedoraZenim &i opotfebenim
ob¢hem. Pro definici opisové varianty podstatna ¢ast s opisovymi kruhy je vSak
velmi dobré zachovalosti s hlubokou razbou a i pfes nepatrny dvojraz viditelny
na literdch slova WENCEZLAVS, neni pochyb o tom, Ze uvedené pricky skute¢né
absentuji pifimo na razicim kolku. Vysledny obraz liter A a N je tedy dan vzhle-
dem pismen na razidle nikoliv vadou razby.’

Vznik diskutované opisové varianty, 1ze vysvétlit pomérné snadno. Licni razi-
dlo bylo vytvoreno pouze puncovanim a chybi detaily, které byly pravdépodob-
né doryvané — piicky pismen." Pii tvorbé licniho kolku feza¢ opomnél (pripadné
zamérné vynechal) jednu c¢ast vyrobniho procesu, coz s ohledem na to, Ze se
jedna o rudni praci, nemusi byt vzacné. U litery A se s absenci pricky vcelku
pravidelné setkivame. Dosud vsak nebyla potvrzena (nebo vyvricena) existence
vazby tohoto jevu na dalsi charakteristiky at jiZz opisové ¢i obrazové ¢asti mince.
To bude zfejmé jednim z Gkola tvirct budouci typologie.!! Litera N bez driku,
piipadné s ditkem opacné orientovanym, je u gros$t Vaclava II. produkovanych
oficialni kutnohorskou mincovnou zileZitosti neobvyklou,'? vznikajici pravdépo-
dobné nahodile, nicméné byla jiz také pozorovana.'

¢ Diskutabilni je snad pouze absence pficky u prvnf litery A ve slové GRATIA, jejiz velka ¢ast se
nachézi mimo plochu mince. Ovsem s ohledem na patrnou ¢ast litery i s ohledem na princip vzni-
ku této opisové varianty, zmifiovany dale v textu, povazuji za priikazné, ze i toto pismeno je bez ho-
rizontalni pricky.

10 Stfed pismene M byva do raznice vyraZzen puncem ve tvaru V.

""" Podrobnéji, avsak bez hlubsiho zhodnocen, se tomuto jevu vénovala V. Némeckova pfi zpracovanf
grodové ¢asti ndlezu z Cernozic. NEMECKOVA, Véra — SEJBAL, Jiti: Ndlez minci a slitkového sttibra
z CernoZic. Penize poslednich Premyslovcii a pocdtky ceské grosové mény, Hradec Kralové 2006.

12 Naopak je to jev pomérné Casty u razeb neoficidlnich (atypickych razeb — dobovych napodobenin
¢ifalz), Casto jesté ve spojeni s korumpovanim opisd, zakladnf charakteristikou takovychto razeb je
vsak (obvykle zjevnad) odlisnost v obrazové ¢asti mince — viz CHAURA, Karel: Prazské grose Vdclava ll.
z ndlezu u Krakova (Krakau), Numismaticky casopis Ceskoslovensky 18, 1942, [1943],s. 17-18, ¢. 28—
30, tab. lll: 28-30; MILITKY, J.: Atypicky prazsky gros, s. 155-163; CIHLAR, Jan — RICHTERA, Lukés -
ZMRZLY, Martin — JERABEK, Tomas: Dobové padélky prazskych grosi Vdclava Il Folia numismatica
27/1,2013, v tisku.

3 V. Némeckova existenci variet pismene N pouze zmifiuje, ale dale ji na studovanych grosich Vacla-
va Il. cilené nesleduje: NEMECKOVA, V. — SEJBAL, J.: Ndlez, s. 172. Na dvou konkrétnich exemplafich
gro3t Véclava Il. variety litery N popisuje J. Hana: HANA, J.: Dvé nezndmé opisové varianty, s. 9-12.
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@[] 2: Detail licnich pismen A.

Obdobni opisova varianta, u které absentuji doryvané piicky v pismenech
licnich opist, byla nedivno zaznameniana také na groSich Jana Lucemburské-
ho.' I takové variety pisma jako u zde prezentované mince jsou dle obecnych
zakonitosti numismatické terminologie grosového obdobi opisovymi varianta-
mi, které by mély budouci typologie zaznamenat.

1 RICHTERA, Lukas — CIHLAR, Jan: Dvé zajimavé opisové varianty prazskych grosi Jana Lucemburského,
Folia numismatica 27/1, 2013, v tisku.
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