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DVOD

Arachnologtcky pruzkum vrchu stozce na Sumave, ktery byl provaden
V letech 1977-1979, byl soucasti zoologickeho vyzkumu Chranene krajin­
ne oblasti Sumava. Tento vyzkum byl uskutecnen v ramct rezortnfho vy­
zkumneho iikolu R 21/73 "Pff rodnf pomery CSR v soucasnych podminkach
jednotlivych regionii a jej ich zpracovani muzejnimi Iormami". CHern me­
ho ternatickeho iikolu s nazvern "Faunisticky vyzkum pavouku Chranene
kraj tnne oblasti Sumava a statnich pnrodntch rezervacf s ohledem na
taxonomii a bionomii jednotllvych druhu a potreby statrn ochrany prt­
rody" mel alespori zcasti doplnit poznatky 0 sumavske arachnotaune a to
predevslm s ohledem na zajmy a potreby statnt ochrany prtrody. Z tohoto
duvodu byl preterovan arachnologtcky vyzkum navrzenych maloplosnych
chranen ych uzemi.

Ltterarntch udaju 0 sumavske arachnotaune je malo. Stezejnfm dil ern
je prace BUCHARA (1972), ve ktere je jako jedna z modelovych 10kalit
podrobne arachnologicky zpracovana Kvildska slat'. Autor zde rovnez
sumarizuje vse chny drfvejsf nalezy a udaje, tyka jict se Sumavy (autorii
BAUMA, BARTY, MARTINKA, MILLERA, NOSKA). Udaje 0 nekterych dru­
zlch zjistenych u nas jen na Sumava uvadi MILLER ve svem Klic! (1971).

Ltterarni udaje 0 arachnotaune stozce prakticky neexistujf ; nekteri
arachnologove zde vsak or ientacnt pruzkum provadeli (Buchar, Kasal aj .) .
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Pri vyzkumu zalesnene casti stozce nebylo mozne z casovych a tech­
nickych duvodu pouzit kvantitativnlch metod. Za jedin ou kvantitativni
metodu maze byt povazovana metoda tormaltnovych zemnich pasti, Pasti
pracuji nepretrzite od okamziku umistent v terenu a zachycuji druhy
vyskytujlci se v ruznych rocnich obdoblch a majici riiznou dennl aktivitu
(a to i druhy, ktere jsou aktivnl v noci) . Zachycuji jen arachnofaunu
epigeonu. Kvantltatlvni vyhodnocenl teto pozemni arachnofauny na jed­
notlivych stanovistich, kde byly pasti umisteny (smrcina, Medvedice ­
sevenl a jizm svah a Stozec - vrchol ] je v Tab. 4-8. 'I'yka se jen dospe­
lych kusu, tmmaturni stadia nejsou do vyhodnocenl zahrnuta.

Ze 116 zjistenycti druhu nalezt 74 druhy (63,8 %) ke slozce psychro­
filnl, 25 druhu (21 ,6 %) k nespecificke slozce, 3 druhy (2,6 %) ke slozce
synantropnL 8 druhii neni mozno zaradtt (6,9 %) (BUCHAR, 1972; u 6
druhu, tj . 5,2 % nem v prislusne literature jejich zarazent uvedeno) . Cel­
kove tedy prevazuje na zkoumanem uzerm druhove slozka psychrofilnl,
mane se uplatiiuje nespectncka slozka arachnofauny. Zastupci termofilnl
slozky nebyli zjlsteni. To je zcela v souladu s charakterem zkoumaneho
uzemi a je mozno predpokladat druhove slozent prevazne psychrofilnl
a nespecittcke slozky arachnofauny pro vetsinu zalesneneho uzemi
Stozce.

Srovnani reltktniho charakteru arachnofauny [ednotlivych zkoumanych
stanovlst viz Tab. 2. (l1daje podle BUCHARA, 1972).
7 druhu (6%) Z celkoveho poctu zjistenych jsou relikty I. radu, 70 druhu
jsou relikty II. radu, 33 druhu (28,4%) jsou druhy expanztvni (BUCHAR,
1972; pro 6 druhu, tj . 5,2% nejsou Irterarni podklady) . Relikty I. radu jsou
druhy, vyskytujici se vyhradne na stanovtstich nejmene zasazenych lid­
skou cmnosti, relikty I. radu ziji na zalesnenych a jinych nedevastovanych
stanovtstich vcetne ku lturntch Iesu; jako expanzivni jsou oznaceny ty
druhy, ktere jsou schopne osldlit i devastovana uzemi. Existence reliktii
I. radu tedy indikuje zachovalost a puvodnost stanoviste, Na zkoumanych
stanovtsnch to byly tyto druhy: Araneus alpicus (na vsech stanovistich},
Cetitromerus pabulator (smrcina, Medvedlce - jizm a severn! svah, Sto­
zec - vrchol), Ceratinella brevis [smrctna}, Lepthyphantes obscurus
[smrcina a jejl okraj), Lepthyphantes monticola [smrctna, Medvedice ­
jiznl svah) Pardosa riparia (paseka), Robertus scoticus [smrcina, Sto ­
zec - vrchol} ,

Na zkoumanem uzerni byly druhove nejpocetneji zastoupeny celedi
Linyphiidae a Micryphantidae (Tab. 1).

Na pasece byl provaden jen ortentacm kvalitativnf vyzkum, metoda
past! byla nahrazena pouze metodou lndividualnlho sberu a prosevem
substratu, Na stanovistt prevazovala druhove slozka psychrofilni (59%).
Z cennych nalezu nutno uvest druhy Araneus alpicus a Pardosa riparia,
ktere jsou relikty I. radu a dale Pardosa sordidata a Xysticus acerbus.

Uvnltf smrciny prevazovala druhove slozka psychrofilnl (74,4 %). Ve
Iormalinovych pastech prevladala pocetne vyrazne rovnez slozka psy­
chrofilnl (89,2 %). Velmi vyznamnym nalezem je 'I'roxochrus nasutus ­
prvy nalez na uzemi Cech! Z ostatnich druhu jsou Araneus aipicus, Cen ­
tromerus pobulator, Ceratinella brevis} Lepthyphantes monticola, Lepthy­
phantes obscurus a Robertus scoticus relikty I. radu; hodnotne jsou i na-
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Obr. 5: stozec - vrchol - Abb . 5: Stozec ­
Gipfe l

lezy druhu Asthenargus helueticus, Pardosa sortiidata, Theridion pallens.
Thyreosthenius parasiticus. Na okraji smrciny byl sklepavanim vetvt
smrku zjisten mj. Lepthyphantes obscurus. Ve smrcine bylo zjisteno eel ­
kern 19 druhu pavouku epigeonu. Sumarrie se v dvouletern obdobi ukazalo
7 druhu dominantnlch (Amaurobius inermis, Centromerus pabulaior, Cen ­
tromerus syluaticus. Cybaeus anqustiarum, Diplocephalus latifrons a
Lepthyphantes tenebricola). 6 dominantnlch druhu nalezt ke slozce psy­
chrofilnl, I k nespectttcke. Rozdflna dominance v obou letech se projevila
u druhii Amaurobius terrestris a Harpactes lepidus - v roce 1978 byly
dorntnantni, v roce 1919 recedentnL

Pornerne podrobny arachnologicky pruzkum byl konan na obou navr­
zenych chranenych uzemich, kteryrm jsou "Praies Medvedice" a "Stozec"
[vrcholova partie). Tento pruzkum je mozne povazovat za soucast in­
ventartzacnfho zoologlckeho vyzkumu chranenych nebo k ochrane navr­
zenych uzerm.

V pralesnim porostu Medvedice byla druhove v pi'evaze slozka psychro­
Itlni, podobne i kvantitativne ve Iormaltnovych pastech (66 a 79,8 %) .
Vyznamny je nalez druhu Lepthyphantes pisai na jiznfm svahu - je to
pr vy nalez pr o uzemi Cech! Na obou prottlehlych svazlch byly zjiSteny
relikty 1. radu Araneus aipicus, Centromerus pabulator, na jiznlm svahu
Lepthyphantes monticola. Za zminku stoji i zjistenl druhu Saloca diceros
a Thyreosthenius parasiticus na obou svazich a Pardosa sordidata a Xysti ­
cus acerbus na [izntrn svahu. Slozeni arachnofauny obou protilehlych
svahu je na prvy pohled znacne rozdilne kvalitattvne: ze 68 druhii zjiSte­
nych na Medvedici je jen 36 spolecnych pro oba svahy, 21 druhu bylo
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zjisteno jen na jiznim a 11 jen na severnim svahu. Rozdflne druhy byly
chyceny jen v jednom, popripade nekollka malo kusech; neni vylouceno,
ze ziji i na svahu prottlehlem, nebyly zde vsak pro svoji malou cetnost
zachyceny. [en na [iznlm svahu byly zjtsteny Alopecosa aculeata, Ctnijlo
jenestralis, Bathyphantes niqrinus, Centromerus expertus, Clubiona lu­
tescens, Clubtona reclusa, Gonatium rubellum, Evarcha sp., Lepthyphantes
cristatus, Lepthyphantes monticola, Lepthyphantes pailidus, Lepttujptuui
tes pisai, Mtcrommaia roseum, Pachygnatha deqeeri, Pardosa sordidata,
Pirata hygrophilus" Pityohyphantes phrygianus, Oetiothorax tuberosus, Se­
qestria senoculata, Tetragnatha pinicola a Xysticus acerbus, zatimco
druhy Araeoncus liumilis, Drapetisca socialis, Entelecara acuminata, Gon­
gylidiellum latebricola, Lepthyphantes anqulipalpis, Linyphia peltata,
Meioneta rurestris, Meta merianae, Oedothorax apicatus, Ttso vagans a
Zelotes cliuicota byly zjisteny pouze na severnim svahu. Druhova podob­
nost arachnofauny obou protllehlych svahu vyjadrena Soerensenovym
koeficientem (ph absenci druhu nalezenych v menstm poctu nez 5 kusu,
viz Tab. g) je vsak velmi vysoka. Rovnez kvalitativni i kvantitativni za­
stoupeni jednotlivych klimattcko-ekologickych slozek je priblizne stejne.
Na stanovtsti Medvedice - jizni svah bylo ze 35 druhu zjlstenych v pas­
tech 6 dominantnich (Amaurobius terrestris, Centomerus sutoaticus, Di ­
plocephalus latijrons, Diplostula concolor, Lepthyphantes tenebricola a
saioca diceros). 4 dommantnt druhy nalezt k psychrofilni, 2 k nespeci­
ncke slozce arachnofauny. Diploceptialus picinus a Harpactes lepidus se
ukazaly v roce 1978 dominantni, v nasledujfctm roce recedentni. Na sta­
novisti Medvedice - severni svah bylo zjisteno v pastech celkem 27 dru­
hu, z nichZ Centromerus sutoaticus, Cybaeus anqustiarum, Diplocephalus
latijrons, Lepthyphantes alacris a Lepthyphantes tenebricola se ukazaly
ve dvoulete etape vyzkumu jako dominantni. [eden druh patrl k nespeci­
ticke slozce, ostatni k psychrofilni. Druh Diplostyla concolor byl v ro ­
ce 1978 domtnantni, v roce 1979 recedentni, Centromerus pabulator byl
dominantni v roce 1978, ale v roce 1979 v pastech nebyl vubec nalezen!

Na stanovlstt Stozec - vrchol prevazovala opet slozka psychrofilni
(druhove 63,8%, kvantttativne v pastech 74,6 %) . [ako relikty 1. i'adu zde
byly zjtsteny Araneus alpicus, Centromerus pabuiator a Robertus scoti ­
cus; cenne jsou i nalezy druhu Asthenargus perjoratus, Mecopistties silus,
Pardosa sordidata, Saloca diceros a Ttiureosthenius parasiticus. Take na
tomto stanovisti byl zjisten Troxochrus nasutus, coz je - jak uz bylo
uvedeno v hodnoceni smrkoveho porostu - prvy nalez pro Cechy. V pas­
tech bylo z 23 druhu 7 dominantnich (Amaurobius terrestris, Centromerus
suluaticus, Ctnijlo claustrarius, Cybaeus anqustiarum, Diplocephalus lati ­
trans, Lepthyphantes tenebricola, Saloca diceros) . Mezi domlnantnimi
druhy prevazuji opet druhy nalezejicl k psychrofilni slozce (5), 2 druhy
nalezeji ke slozce nespectttcke.

Dominantni na vsech ctyrech stanovtstich byly ti'i druhy: Centromerus
sutoaticus, Dipiocephalus latijrons a Lepthyphantes tenebricola, Krome
nich byly spolecne pro vsechna stanoviste (ale s ruznou dominanci)
tyto druhy pozemni arachnofauny: Amaurobtus terrestris, Centromerus
pabulator, Centromerus sellarius, Cinijlo claustriarus, Cybaeus anqusti­
arum, Harpactes lepidus, Lepthyphantes aiacrts a Teqenaria torpida (Tab.
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Ob I'. 6: Ok ra j smrciny

Abb. 6: Rand des
Fi chtenbestandes

QS =

4-8). Zastoupeni jednotlivych kltmattcko-ekologickych slozek arachno­
fauny epigeonu na jednotltvych stanovtstich je vycisleno V tabule 3.
Druhova podobnoset arachnofauny zkoumanych stanovtst je vyjadrena
pornoct Soersenova indexu (Tab. 9) . .

2c

a + b

kde c je pocet spolecnych druhu obou porovnavanych stanovist, a + b
je soucet poctu druhu kazdeho stanovlste. QS je vyjadren v procentech.

Pfl porovnavani druhoveho slozeni stanovtst byly vzaty v uvahu jen ty
druhy, ktera byly alespori na jednom stanovistt chyceny v relativne vy­
sokem poctu, Ztskani maleho poctu kusu pouze na jednom stanovisti
nevylucuje, ze na ostatnich se tento druh rovnez vyskytuje. Z tohoto du­
vodu byly srovnavany jen ty druhy, chycene v 5 a vice [edlncich alespori
na jednom stanovisti. Techto druhu je 46. Se sledovanyrni stanovisti nenl
porovnavan okraj smrciny z dilvodil naprosto odllsne metodiky odchytu
(na okraji smrciny pouze sklepavani spodnich vetvl smrku, naproti tomu
na ostatrnch prosev, smyky bylin, enevt. zemni pasti apod.).

Nejvetsi druhovou podobnost projevujl stanoviste Stozec - vrchol ­
Medvedice - jiznf svah a stejnou Stozec - vrchol - Medvedlce - severni
svah. 'I'ernef shodnou podobnost maji Medvedice - jizm svah a Medvedi­
ce - severni svah, Nijak markantne se zde tedy neprojevila rozdilna ex­
pozice. Smrcina jevi s pralesnimi typy porostu prekvapive velkou podob­
nost (kolem 70 %), vyssi nez s pasekou (56 %), zrejrne zde hraje roli
otevreny teren paseky a zapo] srnrciny i pralesniho porostu. Nejmensi
podobnost jevi paseka s vrcholem stozce (44 %) a se severnim svahem
Medvedice (36 %) .

V arachnofaune zkoumanych stanovist stozce byly zjisteny stenotopni
druhy, ktere jsou zaroveri relikty 1. radu, tedy druhy s uzkou ekologickou
valenci, vyskytujici se vyhradne na mistech nejmene narusenych lidskou

67



clnnostl, Celkovy pocet reliktu 1. radu je 7, z toho nejvice (6) na lokallte
smrclna, dale 3 na Medvedlci a 3 na vr cholu Stozce, 2 na pasece.

ZAVER

1. V letech 1977-1979 byl provaden arachnologick y vyz kum vrch u
Stozec na Sumave. Bylo ziskano celkem 3670 kusu pav ouku, z nichz
2963 [vetstno u adultnich ] mohlo byt deterrntnovano do druhu.

2. Byla sledovana arachnofauna stanovist zalesnene ca sti St oz ce : smr ­
koveho porostu, paseky, severniho a jizniho svahu n av rzene SPR Medv e­
dice a vrcholove castt Stozce, ktera je rovnez nav rhovanou SPR' (jizni
svah od vrcholu). Podrobnejsi pruzkum byl provaden ve smrcine a v n a­
vrhovanych chranenych uzemich, kde byla pouzita i metoda ze mnich
tormaltn ovych pasti. Vysledky ztskane metodou zemnich past! byly vy ­
hodnoceny rovnez kvantitativne .

3. Na zkoumanem uzemi bylo zjis ten o celkem 118 druhu pavouku,
z toho na pasece 42 , ve smrkovern porostu 55 , na okraji smrciny 23, v pr a ­
lese Medvedice 68 (z toho na jiznlm svahu 57, na severnim 48) a na vr­
cholu St ozce 48.

4. Zjisteni dvou druhii - Lepthyphantes pisai a Troxochrus na sutus ­
je faunisticky velmi vyznamne, [edna se 0 prve nalezy n a uzemi Cech .
Cenne js ou i nalezy dalsich druhu - rellktu 1. radu: Arane us alpicus,
Centromerus pabulator, Ceratinella brevis, Lepthyphantes monticola, Lep­
thyphantes obscurus, Pardosa riparia, Robertus scoticus, da le Pardosa
sordidata a Xy st icus acerbus.

5. Bylo zjisteno, ze sladovane uzemi obyva spo lec enstvo pavou ku,
v nemz celko ve i na vsech stanovistlch vyrazne pre vaz uje psychrofilni
s lozka arachnotauny (tedy druhy stenoekni) n ad nespecifick ou sl ozkou,
tvorenou druhy euryeknimi (63,8 % ku 21,6 % ).

6. Druhova pod obnost arachnofauny zkoumanych stanovis t je vyj ad­
ren a Soerensovym indexem. Vyrazne se lisi druhove zastoupeni arachno­
fauny paseky od arachnofauny zalesnen ych stanovist: n ejvetsi druhovou
podobnost jevi vzajemne vsechna st an ovtste pralesniho typu, prekva pive
velkou podobnost jevi smrc tna s pralesnimi stanoviSti.

Podi!kovanl
[e moji milou povinno s tt na tomto mist e pode kova t docentu Pi'Irodovedecke Iakul ty

Ka rl ovy un iverzity RNOr. [anu Buch a rovi, e s c a MUOr. Pavlu Kasalovi za determinaci
znac ne cast: mater ia lu. Bez [ejich pomoci by tato pr a ce nemohla byt dokoricena. Deku];
dal e kolegovi RNOr. v aclavu Pfl egerovi za pom oc pf i terennich pracech .
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ANTONIN KURKA

SPINNEN (ARANEIDA) AUF DEM STOZEC 1M BDHMERWALD

In den jahren 1977-1979 wu rd e der Stozec in dem unter Naturschutz stehenden
Geb iet des Btihmerwaldes araehnologis ch erfo rscht, Aufgabe dieser Unt ersuchungen
war, wenigstens teil we ise die Erkenntniss e tiber die Arachnofauna des Btihmerwald es,
vor altern f tir di e Er fo rd ernisse des staa tl ichen Na tursc hutzes , zu erganzan.

Irn bewaldeten Gebiet des Stozec wurden nachstehende Lokalitiiten (in 750-1000 m
tiber dem Meer) er fo rs ch t :
1. Fic ht enwald [780-825 m tiber dem Meer); 2. das emptohlene staatliche Naturschutz ­
gebiet "Medvedice", Urwaldbestand: a) Stidhang [ca. 960 m tiber dem Meer), b) Nord ­
hang ( ca. 925 m tiber dem Meer} ; 3. das emptohlene staatll che Naturschutzgebt et
"Stozec", die Gipf e lpa r tie mit de r stidlichen Exposition und Ur wa ldbestand (1000 bis
1025 m tiber dem Meer ). Auf dies en Lokalit iiten waren die vier Haupttypen de s be­
walde te n Gebiet es de s Sto zec vertre ten.
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Forschungsergebnisse
Auf der gepriiften F'lache wurden insgesamt 3 670 Stu ck Spinnen gesammelt, von

denen 2963 in Ar ten einge teilt wu rd en. Der Rest si nd juvenile St ucke , die sich nich t
bestimmen liesse n . Auf dem ga nz en ge priiften Gebiet fan d man msges amt 118 Spinnen­
a r ten, die zu 17 Familien gehtiren. Am naungsten vertreten w aren die Familien
Li nupti iidae und Micryphantidae (Tabelle 1) . Die metsten fes tg es tell ten Arten (74 )
reihen sich zur psy ch rophilen klima tisch -ok ologischen Komponente der Ara ch notaunu
Btihme ns (63,8 %], 25 Arte n (21,6 % ) zur nichtspezifischen Komponente und 3 Art en
(2,6 %) zur synan tropischen Komponente (nach Buch ar , 1972 ). Ver tr et er der thermo­
philen Kornponen te wurden nl cht fes tgestellt. Auch a uf de n einzelnen Lok al ftaten
herrschte immer die ps ychrophi!e Kom pon entc vor.

Die a rt rnasstge Vertret ung der klim atich-tikolog ischen Kom ponenten steht volltg im
Ein klang mit de m Charak te r des ge pril ften Gebietes .

Den reli kt en Charakter der Arac hn ofauna der einzelnen untersuchten Lokal lt aten
zet gt Tabelle 2. Sieben Ar ten (6 % ) von der Gesamtza hl der fe stgestellten Arten sind
Relik te r. Ordnung, 70 Arten (60 ,3 % ) Relikte II. Ordnung und 33 Arten (28,4 % )
expans ive Arten (Buchar, 1972) . Relikte I. Ordnung sind je ne Arten, die ausschliesslich
auf den durch menschliche 'I'atlgkelt a m werugsten veranderten Lokali taten vorkommen ,
Relikte II. Ordnung leb en auf bewaldeten und an deren ruch tdevastreeten Loka li ta ten .
ein sch liessli ch Kulturwal darn. Expans ive Arten sind fah ig , auch de vas tierte Lok alttaten
zu be siede ln. Auf de n Unt ersuch ungsst e ll an auf de m stozec wurden als Rel ikte I. Ord­
nung na chstehende Ar ten fes tges tellt : Ara neus alpic us (auf allen Untersuc hungsstellen ] ,
Centr omerus pabulat or ( Fichtenbestand, Medvedtce, Stozec-Gipfel ], Cer atinella br evis
(Fi cht enbestand ], Lepttujptiantes obscurus (Fich tenbes tand], Lepthyph antes monticol a
( Fichten bestand , Medv edtce - Sildhang], Pardosa r iparia [Lichtung }, Robertus scot icus
( Fichtenbes ta nd, Stozecgipfel) .

Faunistisch bedeutend rur das Gebiet von Bohman sind die Funde zweier neuer
Arten: Troxochrus nasutus im Fichtenbestand und auf dem Stozec-Gipfel und Lepttuj ­
phantes pisai auf dem Medvedica - Siidhang.

Auf den Unters uch ungsstellen Fichtenbestand, Medvedice - Sudhang, Medved ice .
Nordh ang und Stozec - Gip fel wurde n fii r das Ein samme ln des Mater ials For ma lin ­
-Erd f'a llen beniitzt. Die Dom inanz der einzelnen Ara ch nofaun a-Ar ten des Ep igeons, die
na ch der Meth ode der Formal inf a ll en ge wonnen wurden, is t in den Tabelen 4 bis 8
angeruhrt, Auf all en vier Unters uc hungsstellen herrsch te in den Fall en die ps ychrophil e
Komponente der Arachnofauna vor (Tabelle 3) .

Die Artahnltchkert der gepriiften Untersuchungsstellen ts t im Soerensen-Index (in
Prozenten) in Tabelle 9 au sgedriickt, Die starkste Artahnllchkeit weisen die Lokalita ­
t en stozec - Gipfel und Medvedice - Sildh ang sowie s to za c - Gipf el und Medvedice .
Nordhang auf. Ein e starke Ahnli chkeit besteh t auc h zwisc he n den Untersu chungs­
s te lle n Medvsdice - Nordha ng un d Medvedice - Siidha ng; gar nicht marka nt ma chte
si ch h ie r die unter s chiedl iche Exp osition bemerkbar. Der Fic htenbestand ze ig t mit
de n Urwaldb es ta nden eine liber rasch end grosse Ahn lich ke it. Einander am wenigsten
ah nl ich si nd die Untersuchungsstellen Lichtun g und Medvedt cs - Nordha ng. (Zur
zah lenmassigan Erf as sung der Artahnlt chkett wurden nur so lc h e Arten he rangezogen,
die wenigstens au ( einer Unte rsuchungss te ll e in mindestens flin f Exemplaren gefunden
wurden; von diesen Arten gibt es 46) .

Beschriftung der Tabellen
Tabelle 1: Obers ich t der Familien und der Artenzahl auf d en einze lne n ge pr lifte n Unt er­
suc hungsste lle n auf de m s tozec.
SM - Fichtenbestand, OS - Rand des Fichtenbe stande s , PA - Ltch tung, MJ - Medve­
dice - Sildhang , MS - Medvedice - Nordhang, SV - Stozec - GipfeI.
Tabelle 2: Relikter Charakter der Ara chnofauna der el nza lne n geprliften Untersuchungs­
ste llen. RI - Anzah l der Relikte I. Ordnung, RII - Anzahl der Relikte II. Ordnung,
E - Anzahl der expansiven Arten. n - Anzahl de r Arten , deren relikten Charakter in
de r entsprechenden Ltteratur nicht engefilhrt war, N - Gesamtzahl der Arten .
Tabelle 3: Vertretung der einzelnen klimatisch-tikologischen Komponenten der Arachne ­
fau na des Epigeons a uf den geprilften Unters uc hu ng sste llen. P - psych roffle Kornp o­
nente , N - nic htspezifische Komponente, ? - bis jetzt noch nich t festgestellte Zuge -
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hor tgke it zu ein er der Komponenten, n - in der entsprec henden Literatur n icht an­
gefiih rte Art.
Tabelle 4: Ouantt tattve Auswertung des nach der Methode der Formalin-Erdfallen auf
der Untersuchungsstelle Smrcina gewonnenen arachnologischen Materials, d - Doml ­
nanz, D - dornmante Art (mehl al s 5 %), f - Weibchen, I - influente Art (2-5 %],
m - Man chen, n - Gesamtza h l.
Tabelle 5: Quantitative Ausw ert un g des nach der Methode der Formaltn -Erdfallen auf
de r Untersu chungsstelle Medv ed ice - SUdhang gewonnenen arachnologischen Mat erials.
Erklarungen siehe Tabelle 4.
Tabelle 6: Quantitative Auswer tung des nach der Methode der Formalin-Erdfallen auf
der Unte rsuchung ss te lle Medv edice - Nordhang gewon ne nen arachnologischen Mat e­
r ia ls . ErkIarungen sie he Tabelle 4.
Tabelle 7: Quantitative Auswertung des nach der Methode der Forrna lln -Erdfal len auf
der Untersu chungsstelle stozec - Gtpf'el gewonennen arachnologischen Materiais. Er ­
klarunge n si ehe Tab ell e 4.
Tabell e 8: Verglei ch der qu ant itattven Auswertung des nach der Method e der Formalin­
fa lle n auf den Untersuchungsstellen Fichtenbestand, Medvedice - SUd- und Nordhang
und s tczec - Gipf el in der Zeitspanne 1978-1979 gewonnenen Materials, n - Gesarnt­
zahl aller Stucke der einzel nen in die Fallen gefangenen Arten auf den verschiedenen
Untersuc h ungsste ll en in beid en Sommern . Erk larung der einzelnen Symbole siehe
Tab ell e 4.
Tabelle 9: Artahnltchkett der Arachnofauna der gepriiften Untersuchungsstellen, aus­
ge dr iic kt im Soerense n-Inde x (in Prozenten) .
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Tabulka 1.:
Pi'ehled I!eledi a poctu druhii na [ednotlivych zkoumanych stannvis tteh vrchu Sto~ec

Vysvetl tvky :

SM - smrcina, as - okra j smrciny, PA - paseka, MJ - Medvect ice - jizn i svah , MS -
Medvedl ce - severni s va h , SV - s to zec - vrchol

c. Ce led Poc e t d ruhu na s t a n ovisttch Ce lkovy
SM as PA MJ MS SV po ce t

1. Cinifloni dae 1 0 1 2 1 2 2
2. Dictyni dae 0 1 0 0 0 0 1
3. Dysde r idae 1 0 0 2 1 1 2
4. Gnaphosidae 0 0 0 0 1 0 1
5. Clu bio nidae 2 3 3 2 0 1 4
6. Sparassidae 0 0 1 1 0 0 1
7. Thomisidae 3 1 4 2 1 0 6
8. Sa lticidae 0 0 0 1 0 1 1
9. Lycosidae 2 0 6 4 1 2 7

10. Pisau ridae 0 1 1 0 0 0 2
11. Ag el enidae 6 1 1 5 5 5 6
12. Th eridiidae 3 4 4 2 2 2 10
13. Nes t ic ida e 0 0 0 0 0 1 1
14. Tetragn ath idae 0 0 2 2 0 0 3
15. Ara ne idae 6 6 5 2 3 6 11
16. Linyphiidae 17 5 7 21 19 16 34
17. Micryphantida e 14 1 7 11 14 11 26

Ce lkem: 17 ce le d i 55 23 42 57 48 48 118

Tabulka 2.:
Reliktni charakter arachnofauny [ednut livyeh zkoumanych stanovtst .

RI - p ocet reliktii I. i'adu , RII - pocet reliktu ~I. i'adu, E - pocet expanzivnich
druhu, n - pocst druh ii, [ej lchz re lik tni ch a r a k ter neb yl v prIslusne literature uveden,
N - ce lko vy poce t druhu,

Sta novis te RI % RII % E % n % N

pase ka 2 5,1 24 66,7 11 28,2 2 5,1 39
smrcina 6 10, 9 ' 34 61,8 12 21,8 3 5,5 55
o kraj srnrctny 2 8,3 16 66,7 6 25,0 0 0 24
MedvMice - jizni sva h 3 5,4 35 62,5 14 25,0 4 7,1 56
Medved ice - severni s vah 2 4,3 30 63,8 14 29,8 1 2,1 47
Stozec - vrchoI 3 6,4 24 51,1 16 34,0 4 8,5 47
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Tahulka 3.:

Zastuupanl jednuttivych kltmattekn-eknlngickyeh slofek arachnotauny epigennu na
zkoumanyeh stanoviStich

P - psy chrofilnl slozka, N - nespec tft ck a s lozka , ? - pi'islusnost k nektcre s lozce
neru zatrm stanovena, n - dr uh nebyl v pr tslusne li ter a tu re uv ede n.

Smrctna

Slozka Pac et % Po cet
%druhii [edi ncu

P 16 84 ,2 166 89 ,2
N 2 10,5 19 10, 2
? 1 5,3 1 0, 5

Cel kern : 19 100 186 100

Medv ectice - jiznl svah

Slozka Pacet % Pccet %druhu jedin cii

P 25 71,4 395 77, 2
N 8 22,9 111 21,7
n 2 5,7 5 1,0

Cel ke m : 35 100 51J 100

Medvedice - severni svah

Slozka Pocet % Poc et %druhu jedincii

P 20 74 ,0 212 84 ,8
N 5 18,5 36 14,4
n 2 7,4 2 0,8

Cel kem : 27 100 250 10 0

stozec - vrchol

slozka Pacet % Pocet %druhii jedincii

P 15 65,2 220 74,6
N 7 30,4 68 23 ,0
n 1 4,3 7 2,4

Cel kern : 23 100 295 100
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Tabulka 4.:
Kvantitativni vyhodnoceni araehnulnglckehn ma terlalu, zfskanehu metodou zemnich
to rmaltnovych pastt na sta novtstt smrcina
d - dominance, D - d ominantnl d ru h (vI c naz 5 % ], f - samice, I - influentnl druh
(2,5 % ], m - samci, n - celkovy p oce t kusu , R - re ce d entn l druh [rnene nez 2 % ].

Dr uh 1978 1979
m n % d m n % d

, Cybaeus angustiarum 8 3 11 14,9 D 13 1 14 12,5 D
Lepthyph a n tes tenebricol a 5 4 9 12 ,2 D 13 9 22 19,7 D
Amau robius inermis 7 2 9 12,2 D 3 0 3 2,7 . I
Ce ntrome r us sy lva t icu s 9 0 9 12,2 D 4 0 4 3,6 I
Harpactes lepidus 7 0 7 9,5 D 1 0 1 0,9 R
Centromerus sellarius 3 3 6 8,1 D 2 1 3 2,7 I
Amaurobius terrestris 5 0 5 6,8 D 1 0 1 0,9 R
Lepthyphantes alacrls 2 2 4 5,4 D 11 11 22 19,7 D
Diplocephalus latifrons 3 1 4 5,4 D 11 4 15 13,4 D
Lepthyphantes monticola 2 1 3 4,1 I 1 0 1 0,9 R
Tegen a r ia torpida 1 2 3 4,1 I 1 0 1 0,9 R
Mlcrargus herbigradus 0 1 1 1,4 R 2 1 3 2,7 I
Le pthyphantes cristatus 0 1 1 1,4 R 1 0 1 0,9 oR
Clu biona su bsu lta n s 0 1 1 1,4 R 0 1 1 0,9 R
Philodromus aureo lu s 0 1 1 1,4 R 0 0 0
Centromerus pabulator 0 0 0 14 2 16 14,3 D
Cin ifl o claustrarius 0 0 0 2 0 2 1,8 R
Drapetis ca soci a li s 0 0 0 0 1 1 0,9 R
Pityohyph a n tes phrygianus 0 0 0 0 1 1 0,9 R

Celke m : 19 druhii 74 100 112 100

Tabulka 5.:
Kvantitativni vyhodnoceni araehnologtekeho materialu, zfskaneho metodou zemnich
Iur maltnuvyeh pasti na stanuvistl Medvedice - jiini svah
Vys ve t ltvky viz Tab. 4.

Druh 1978 1979
m n % d m n % d

Centromerus sylvaticus 20 5 25 14,9 D 7 1 8 2,3 I
Diplocephalus picinus 19 1 20 11,9 D 3 1 4 1,2 R
Diplocephalus latifrons 11 4 15 8,9 D 32 10 42 12 ,2 D
Saloca diceros 15 0 15 8,9 D 17 1 18 5,2 D
Amaurobius terrestris 12 2 14 8,3 D 22 0 22 6,4 D
Lepthyphantes tenebricola 8 5 13 7,7 D 76 62 138 40,1 D
Diplostyla ooncolor 5 7 12 7,1 D 13 6 19 5,6 D
Harpactes lepidus 9 0 9 5,4 D 3 2 5 1,5 R
Ciniflo claustrarius 5 2 7 4,2 I 2 1 3 0,9 R
Cybaeus angusttarum 5 1 6 3,6 I 10 9 19 5,6 D
Centromerus se llarius 3 1 4 2,4 I 6 3 9 3,5 I
Micrargus herbigradus 4 0 4 2,4 I 10 2 12 3,5 I
Tegen a r ia silvestris 3 1 4 2,4 I 2 0 2 0,6 R
Te ge n a r ia torpida 4 0 4 2,4 I 1 0 1 0,3 R
Microneta viaria 3 1 4 2,4 I 3 2 5 1,5 R
Lepthyphantes crtstatus 2 1 3 1,8 R 1 0 1 0,3 R
Lepthyphantes alacrls 1 1 2 1,2 R 2 3 5 1,5 R
Wideria cucullata 1 0 1 0,6 R 6 0 6 1,7 R
Pardosa sordidata 1 0 1 0,6 R 1 1 2 0,6 R
Pardo sa lugubris 0 1 1 0,6 R 1 0 1 0,3 R

74



Tabulka 5. - pokracovant

Druh 1978 1979
m n % d m n % d

Helo phor a insig nis 0 1 1 0,6 R 0 1 1 0,3 R
Lept hypha n te s monticoln 1 0 1 0,6 R 0 0 0
Pirata hygrophilus 1 0 1 0,6 R 0 0 0
Clubiona lutescens 0 1 1 0,6 R 0 0 0
Cryphoeca s iiv icola 0 0 0 6 0 G 1,7 R
Bolyphantes alticeps 0 0 0 2 1 3 0,9 R
Macrargus ru fu s 0 0 0 0 2 2 0,6 R
Ce ntromer us pabula to r 0 0 0 2 0 2 0,6 R
Pachygna tha degeer i 0 0 0 0 2 2 0,6 R
Lepthyph a n tes pisai 0 0 0 2 0 2 0,6 R
As th en argus paganus 0 0 0 0 1 1 0,3 R
Pityohy pha ntes phryg ianus 0 0 0 1 0 1 0,3 R
Cen tro me r us arcanus 0 0 0 1 0 1 0,3 R
Lepthyphantes pallidus 0 0 0 1 0 1 0,3 r
Robe rtus llvidus 0 0 0 0 1 1 0,3 p

Cel ke m: 35 d ruhil 168 100 344 lOu

Ta bulka Ii.:
Kvantitativni vyhodnoceni arachnolngtckehu materialu, ztskanehn metodou zemnich
Iur ma tinovych pastf na stanovistl Medvedlce - severni svah
Vysvetltvky viz Tab. 4.

Druh 1978 1979
rn n % d m n % d

Lepthyphantes tenebri cola 9 7 16 16,0 0 21 44 65 43,3 D
Cybaeus angustiarum 13 2 15 15,0 D 12 7 19 12,7 D
Lep thyphantes alacris 3 9 12 12,0 D 5 15 20 13,3 D
Diplocephalus latifrons 5 3 8 8,0 D 13 1 14 9,3 D
Centrornerus sylvaticus 7 1 8 8,0 D 5 4 9 6,0 D
Amaurobius terrestris 6 1 7 7,0 D 3 2 5 3,3 I
Diplostyla concolor 3 3 6 6,0 D 3 1 1 0,7 R
Centrornerus pabulator 5 0 5 5,0 D 0 0 0
Ce n trorne ru s sellarius 1 3 4 4,0 I 2 2 4 2,7
Diplocephalus picinus 3 1 4 4,0 I 0 0 0
Mic r a rg us herbigradus 2 1 3 3,0 I 0 0 0
Tege na ri a torpida 3 0 3 3,0 I 0 0 0
Robertus livid us 2 0 2 2,0 I 0 0 0
Cryphoeca silvicola 1 0 1 1,0 R 2 0 2 1,3 R
Harpactes lepidus 1 0 1 1,0 R 0 0 0
Ciniflo claustrarius 0 1 1 1,0 R 1 0 1 0,7 R
Gongylidiellum latebri col a 1 0 1 1,0 R 0 0 0
Saloca diceros 1 0 1 1,0 R 0 0 0
Labulla thoracica 1 0 1 1,0 R 0 0 0
Ze lo te s clivicola 0 1 1 1,0 R 0 0 0
Asthenargus paganus 0 0 0 1 1 2 1,3 R
Te ne ga ri a sil vest ri s 0 0 0 2 0 2 1,3 R
Wid er ia cucullata 0 0 0 2 0 2 1,3 R
Bolyphantes alticeps 0 0 0 0 1 1 0,7 R
Helophora insignis 0 0 0 0 1 1 0,7 R
Pardosa lugubrts 0 0 0 1 0 1 0,7 R
Porrhomrna sp. 0 0 0 0 1 1 0,7 R

Ce lk ern : 27 druhi\. 100 100 146 100
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Tabulka 7.:
Kvantitativni vyhodnoceni araehnu luglekehn materiiilu, zfskanehn metndou zemnich
Iurmalinuvych pasti na s tannvistl Stozec - vrchul

Vys vatl ivky viz Tab. 4.

Druh 1978 1979
m n % d m n % d

Dip locephat us latifrons 14 9 23 15,6 D 5 10 15 10, 3 D
Centromerus s ylva t ic us 16 4 20 13, 5 D 7 1 8 5,5 D
Cybaeus angustiarum 13 3 16 10,8 D 29 10 39 26,7 D
Amau robius terrestris 9 3 12 8,1 D 9 2 11 7,6 D
Le p th yp ha ntes tenebricola 3 9 12 8,1 D 10 18 28 19,3 D
Cinifl o c la us t r ar ius 6 3 9 6,1 D 16 2 18 12,4 D
Sa loca di ceros 12 7 9 6,1 D 7 1 8 5,5 D
Lepthyphantes alacris 4 4 8 5,4 D 2 2 4 2,8 1
Pardosa sordidata 5 2 7 4,7 I 0 0 0
Cen t r omer us pabulator 4 1 5 3,4 I 0 0 0
Tegenaria silvestris 5 0 5 3,4 I 0 0 0
Tegenaria torpida 5 0 5 3,4 I 0 0 0
Ce n tromerus sellarius 3 1 4 2,8 I 1 1 2 1,6 R
Dip locephalus picinus 0 4 4 2,8 I 0 0 0
Pardosa lugubris 3 1 4 2,8 I 0 0 0
Cryphoeca silvicola 3 0 3 2,0 I 1 0 1 0,7 R
Dipl ostyla conoolor 0 1 1 0,7 R 3 0 3 2,1 I
Harpactes lepi dus 0 1 1 0,7 R 1 0 1 0,7 R
Ma crargus ru fus 0 1 1 0,7 R 0 0 0
Ba thyphantes gracilis 0 0 0 1 2 3 2,1 I
Boly phantes alti ceps 0 0 0 1 2 3 2,1 I
Microneta viaria 0 0 0 1 0 1 0,7 R
Rober tus lividus 0 0 0 1 0 1 0,7 R

Celkem : 23 d ru hu 149 100 146 100
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Tabulka 8.:
Srovnani kvantitativniho vyhodnoceni materlatu ztskanehu metodou Icrmalinovych
pasti na Inkalitaeh smrcina, Medvedice - jizni a severni svah a Stusec - vrchol za
obdobi 1978-1979.

Vysvatlivky: n - soucet vsech kusu jednotltvych druhu chycenych do past! na jed-
notlivych stanovistlch v obou letech dohromady.

Vysvetlenl ostatnich symbclu viz Tab. 4.

Medvedice - Medvedice - Stozec -
Druh smrcina jizni svah severnisvah vrchol

n % d n % d n % d n % d

Centromerus sylvaticus 13 7,0 D 33 6,5 D 17 6,8 D 28 9,5 D
Diplocephalus latifrons 19 10,2 D 57 11,2 D 22 8,8 D 38 12,9 D
Leptl1yphantes tenebricola 31 16,7 D 151 29,7 D 81 32,6 D 39 13,2 D
Cybaeus angustiarum 25 13,4 D 25 4,9 I 34 13,7 D 55 18,7 D
Amaurobius terrestris 6 3,2 I 36 7,1 D 12 4,8 I 23 7,8 D
Lepthyphantes alacrrs 26 14,0 D 7 1,4 R 31 12,4 D 12 4,1 I
Saloca diceros 33 6,5 D 1 0,4 R 17 5,8 D
Centromerus pabulator 16 8,6 D 2 0,4 R 5 2,0 I 5 1,7 R
Ciniflo claustrarius 2 1,1 R 10 2,0 I 2 0,8 R 27 9,2 D
Dtplostyla concolor 31 6,1 D 7 2,8 I 4 1,4 R
Amaurobius inermis 12 6,5 D
Centromerus sellarius 9 4,8 I 13 2,6 I 8 3,2 I 6 2,0 I
Harpactes lepidus 8 4,3 I 14 2,8 I 1 0,4 R 2 0,7 R
Micrargus herbigradus 4 2,2 I 16 3,1 I 3 1,2 R
Tegenaria torpida 4 2,2 I 5 1,0 R 3 1,2 R 5 1,7 R
Diplocephalus picinus 24 4,7 I 4 1,6 R 4 1,4 R
Lepthyphantes monticola 4 2,2 1 0,2 R
Pardosa sordidata 3 0,6 R 7 2,4 I
Bolypl1antes alticeps 3 0,5 R 1 0,4 R 3 1,0 R
Cryphoeca silvicola 6 1,2 R 3 1,2 R 4 1,4 R
Pardosa lugubris 1 0,2 R 1 0,4 R 4 1,4 R
Robertus Iivldus 1 0,2 R 2 0,8 R 1 0,3 R
Tegenaria silvestris 6 1,2 R 2 0,8 R 5 1,7 R
Asthenargus paganus 1 0,2 R 2 0,8 R
Helophora insignis 1 0,2 R 1 0,4 R
Lepthyphantes cristatus 2 1,1 R 1 0,2 R
Macrargus rufus 2 0,4 R 1 0,3 R
Microneta vtarta 9 1,8 R 1 0,3 R
Pityohyphantes phrygianus 1 0,5 R 0,2 R
Wideria cucullata 7 1,4 R 2 0,8 R
Clubiona subsultans 2 1,1 R
Bathyphantes gracilis 3 1,0 R
Drapetisca socialis 1 0,5 R
Philodromus aureolus 1 0,5 R
Gongylidiellum latebricola 1 0,4 R
Labulla thoracica 1 0,4 R
Lepthyphantes pisai 2 0,4 R
Pachygnatha degeeri 2 0,4 R
Porrhornma sp. 1 0,4 R
Zelotes clivicola 1 0,4 R
Centromerus arcanus 1 0,2 R
Clubiona lutescens 1 0,2 R
Lepthyphantes pallidus 1 0,2 R
Pirata hygrophilus 1 0,2 R

Celkem : 44 druhu 186 100 506 100 249 100 294 100
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Tabu lk a 9.:

Druhova podobnost arachnofauny zko umanych s ta novist vyjadrena Snerensennvyrn
indexem (v procentech)

I I .e
8.e OJ ttl

C,) :>
j.~ ttl .~ cn

ttl "0:> "0 ,~
ttl .5 >QJcn >QJ I:: u -.>: >u :> :> '"' OJ 0
OJ

'"'
"0 .~ "0 OJ )N ..c

co OJ,;] OJ :> o C,)
ttl E ::;s .~ ::;s~ ~ '"'Po cn o: e- I

pa sek a - 56 53 36 44

smrc ina 56 - 74 67 75

Medv ectice - -
jizni svah 53 74 - 89 90

Medv ectice -
sever ni svah 36 67 89 - 90

Stozec -
vrcho l 44 75 90 90 -
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A. Kurka : Pavouci [Aran eida) vrchu Stozec na Surn ave [str. 47-78)

Araneus diadematus Cl.




