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Nepodbizejici se, neustrasena, a pfitom ne agresivni, piimo-
Cara, ale neurdzejici, oteviena diskuse vedena z rozdilnych
pozic, hledisek a vychodisek pii védomi kulturni ¢i spole-
censké kontinuity je zakladem svobodné spole¢nosti — pied-
pokladem zivého spolecenstvi, které se oznacuje za narod.
Starost o vySe uvedené, vyhrocend nucenym odchodem
z vlasti, byla naplni Cinnosti laické katolické exilové orga-
nizace Opus bonum a stejné tak byla vlastni i jejimu ¢lenu
a spoluorganizatorovi Ivanu Medkovi.

Opus bonum (OB) bylo zalozeno v roce 1972 ve Frank-
furtu nad Mohanem z popudu dominikanského teologa Vla-
dimira Neuwirtha a bfevnovského opata Anastaze Opaska
— dlouholetych politickych vézn, ktefi po sovétské okupaci
v roce 1968 zustali na Zapade, kdyz jim komunisticky rezim
odmitl prodlouzit studijni pobyt v zahrani¢i.

OB, kter¢ se stalo platformou pro dialog riiznych nazoro-
vych proudd uvnitf ¢eskoslovenského exilu, samo sebe pre-
zentovalo jako ,,sdruzeni lidi dobré vile, predevsim kiesta-
nd, lidi demokraticky smyslejicich, ktefi chtéji podle svych
schopnosti rozsifovat pfinos Ceského a slovenského naroda
do evropskeé kultury, toto dédictvi predavat mladezi a ptitom
se téz vénovat charitativnim ukoldm®, jak je uvedeno v in-
forma¢nim letacku sdruzeni.!

Vedle kulturni ¢innosti, organizovani koncertd, vystav,
literarnich vecerti, edi¢ni ¢innosti se hlavni naplni sdruze-
ni stalo potadani tematickych konferenci, které byly zprvu
orientovany na otazky spojené s uchovanim a rozvijenim
dédictvi kiestanské kultury. Tzv. akademické tydny, nava-
zujici na obdobnou predvale¢nou iniciativu dominikanského

teologa Metodéje Habang, poradalo OB v Hiinfeldu u Ful-
dy. Kdyz byly diskuse v roce 1978 pieneseny do stfediska
Ackermann-Gemeinde, sesterské organizace OB v severo-
bavorském Frankenu, byly seminafe rozsifeny o problema-
tické body existence Ceskoslovenska a z debat, které byly
dosud urceny spise kiestanské komunité, se stala diskusni
fora s celoexilovym dosahem.

A¢ se OB prohlasovalo za organizaci nepolitickou, celo-
spolecenska témata, ktera se na jeho sympoziich probirala,
byla navysost politickd a aktualni, jako byla sympozia véno-
vana udalostem let 1948 a 1968, Cesko-slovenskym a cesko-
slovensko-polskym vztahim, nebo v Orwellové roce pofa-
dana konference Ceskoslovensko 1984 — Zivot proti totalité.
Prazsky komunisticky rezim po pravu vidél v OB jedno ze
zahrani¢nich center ideodiverze, jak znél vnitracky termin
pro otevienou, komunisty nezmanipulovanou diskusi.

Ivan Medek se nemohl do aktivit zahrani¢ni ,,ideodiver-
se“ nezapojit. V emigraci se neocitl jako uprchlik — z Ces-
koslovenska odjel jako aktivni ¢len VONS a signatai Char-
ty 77, ktery chtél v exilu pokracovat v tom, co délal doma.
Zapojeni do aktivit exilovych struktur se pro néj rozumélo
samo sebou a OB nemohl minout uz jenom z toho divodu,
ze se s jednim z duchovnich otct celého podniku — opatem
Opaskem — znal z Ceskoslovenska.2

,»Mily Ivane,” piSe Opasek Medkovi 28. srpna 1978 oka-
mzité po jeho piijezdu do Vidné, ,,velice Vas po tolika letech
aspon takto upfimn¢ a bratrsky pozdravuji! V té€Seni a nadé&ji
na osobni setkani jeSté v zafi, ale teprve asi v druhé polo-
vin¢ mésice. Piijedu za Vami.“ Opasek se dotazuje Medka

' Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze (déle jen LA PNP), fond (dale jen f.) Anastaz Opasek (nezpracovany fond), informac¢ni letak OB,

nedatovano.

2V kniznim rozhovoru s Petrem Kotykem Ivan Medek fika: ,,V exilu jsme se spiatelili se spoustou baje¢nych lidi. Radu z nich jsem znal uz z Cech, napiiklad
opata Anastaze Opaska, pozdé&jsiho arciopata bfevnovského benediktinského klastera, se kterym jsme organizovali setkani Opus Bonum ve Frankenu.* Ivan
MEDEK, Malinky peniz na jeden telefondt do nového Zivota. V rozhovoru s Petrem Kotykem. Ceské Budgjovice 2010, s. 40.
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Ivan a Helena Medkovi s Richardem Belcredim, cca 1980. Soukroma sbirka.

na situaci cirkve v Ceskoslovensku, véetné moznosti jejiho
medializovani na Zapad¢, informuje ho o tom, ze OB chysta
vydat sbornik dokumentl o situaci nabozenstvi v Ceskoslo-
vensku, a pta se: PomiZete pii tom??

Medek mu 31. srpna 1978 odpovida: ,,Mily otée opate,
[...] situace u nas neni jednoducha. O jednoté cirkve se prak-
ticky neda hovofit.“ V cirkevni hierarchii i mezi knézimi pre-
vazuje podle néj opatrnost, kterd n¢kdy presahne do primé
kolaborace s rezimem. Pro véfici pak vystava otazka: ,Mam
poslouchat biskupa za kazdou cenu, i kdyz hlasa néco, co se
naprosto pfici mému svédomi a je vlastné v rozporu s Panem
JeziSem jen proto, aby byla zachovana tzv. ,jednota cirkve®,
nebo mam pravo jit vlastni cestou, proti hierarchii a hledat
pak ovSem Krista také nékde jinde nez v kostele?* A v tomto
smyslu klade fecnickou otazku: mtize to byt nasledek isola-
ce, ale je také mozné, Ze Ceskoslovenska situace je v nécem
typicka: ,,Mozna, Ze je to obecna situace cirkve ve svété.
O tom v8em si povime osobné&.*“

Medek nejenze se sbornikem pomohl, ale jeho spolupra-
ce s Opaskem, kterd zacala prakticky okamzité po jeho pfi-

jezdu na Zéapad, trvala po celou dobu jeho exilu. V knize
Dékuji, mam se vyborné oznacuje Medek svou spolupraci
s OB za dilezitou kapitolu své emigrace: ,,Ve Frankenu se
otevfela fada témat, o nichz by se jinak viibec nehovotilo,
napiiklad otazka tnora 1948, problém kolaborace, vztah
k byvalym komunistim, role Edvarda Benese, mnichovska
kapitulace a dal$i. Nékdy tam pochopitelné doslo i k osob-
nim konfliktim, ale ty se vétSinou ventilovaly v malém
baru nebo v mistni hospodé. OvSem skute¢nost, ze se ales-
pon pro ten okamzik debaty podafilo integrovat nejrizné;si
nazorové proudy ceskoslovenského exilu, doslova posadit
jejich predstavitele za jeden stil, povazuji za nesmirné da-
leZitou.*

Charta 77 a kiest’ané

Kontroverzi vyvolalo hned v dubnu roku nasledujiciho ve
Franken poradané sympozium vénované Charté 77, coz bylo
téma na pud¢ katolické ¢i kiestanské dosti ozehavé: Jak se
postavit k doma ustavenému hnuti za lidska prava, u jehoz
zrodu stala fada tzv. reformnich komunisti, a to véetné téch,

3 LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie dopisu Anastaze Opaska Ivanu Medkovi ze dne 28. 8. 1978.
4 LA PNP, f. Anastaz Opasek, dopis Ivana Medka Anastazi Opaskovi z 31. srpna 1978.

5 Ivan, MEDEK, Dékuji, mam se vyborné, Praha 2005, s. 95-96.
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ktefi v 50. letech sami pomahali budovat represivni rezim
mimo jiné pronasledujici kiestany v§ech vyznani?®

V tomto ohledu mé¢li otcové-zakladatelé OB nezpochyb-
nitelnou autoritu: opat Anastaz Opasek byl zatéen v roce
1949 a odsouzen za ,,velezradu® na dozivoti. Sedél dlouhych
jedenact let az do roku 1960, kdy jej ,,vystridal Vladimir
Neuwirth — ten byl zat¢en v lednu 1961 a rovnéz za ,,vele-
zradu®, tedy organizovani nezavislého kulturniho a duchov-
niho spole€enstvi, dostal ¢trnact let. Propustén byl az v dub-
nu 1968, neékolik mésicti po zacatku tzv. obrodného procesu
a byl tak de facto i Dubcekuv vézen.

Oba ,,stafi kriminalnici, kteti byli nuceni ve vézeni leta
spolunazivat — vedle podobné postizenych — také se spodi-
nou lidské spole¢nosti, se kterou se i solidarizovali, patrné
usoudili, ze exkomunisté nemohou byt horsi nez vrazi. Jak-
mile bylo prohlaseni Charty 77 zvefejnéno, Opasek ,,zbyst-
fil“. V dopise Neuwirthovi z 18. ledna 1977 piSe o riznych
administrativnich a finan¢nich zalezitostech ohledné nakla-
datelstvi OB a nakonec ptida poznamku: ,,Chartu 77 pode-
psalo 11 knézi, také Zvétina. Jména dostanu.*’

O ¢trnact dni pozdéji 3. unora 1977 s Neuwirthem po-
kracuje v rozebirani problému spojenych s financovanim na-
kladatelstvi a v zavéru pak pfi¢ini cely odstavec: ,,Nemélo
by se Opus bonum, pfipadné s Ktestanskou akademii, vy-
jadrit k Charté 77, kdyz tak jiz ucinil Observatore Romano
(Alessandrini) a jménem Pax Christi kardinal Alfrink? Cesti
katolici na zapadég, jak vidim, zatim k tomu ml¢i, oficialni
cirkev v Ceskoslovensku jménem biskupa Tomaska to za-
vrhla — aniZ védi, co je v obsahu.*®

Charta 77 Opaskovi evidentné neda spat a 19. tmora 1977
rozesila spolupracovnikiim z vedeni OB navrh prohlaseni
k Charté 77 a vyzyva je, aby se k nému vyjadfili. ,,Mili pra-
telé, jiz delsi dobu mne znepokojuje myslenka, zda neni nasi
povinnosti vyslovit — Opus bonum — sviij souhlas s Chartou
77. Pokud tuto zélezitost sta¢im sledovat, zde v zahraniéi se
zatim zadny nabozensky orientovany, ¢esky nebo slovensky
spolek ¢i spoleéenstvi, nevyjadfil,” pise Opasek.’

Odpovedi jsem v jeho poziistalosti, ulozené v archivu Pa-
matniku narodniho pisemnictvi, nenalezl — mozna véc s ko-
legy probral osobné ¢i po telefonu, kazdopadné jesté kon-
cem Unora se OB prostiednictvim svého predsedy Anastaze
Opaska k Charté bezvyhradné ptihlasilo: ,,Opus Bonum,
Ceské, nabozensky orientované spolecenstvi ve Spolkové
republice Némecko a v jinych zapadnich zemich, souhlasi
s Chartou 77, vydanou 1. ledna 1977 v Praze,” stoji v pro-
hlaseni zvefejnéném OB v tinoru 1977 ve Frankfurtu. ,,Jsme
presvédéeni, Zze od smrti Jana Palacha je vydani Charty 77
nejvétsi udalosti v Ceskoslovensku. Jako véfici jsme zv1asts
vdécni za to, Ze se signatafi vyslovili za svobodu nabozen-
ského vyznani v nasi vlasti. Tato svoboda je od roku 1945
protipravné a soustavné potlacovana.

ProtoZe nasi biskupové se nemohli svobodné k tomuto
dokumentu vyjadfit, povazujeme nase prohlaseni za dule-
zité. Jejich uvefejnéné stanovisko bylo znamymi zplsoby
vynuceno.

Odvaha a state¢nost signataili, z nichZ mnozi jsou nepo-
litické a véfici osoby, by mély byt na Zapadé povzbuzenim
vSem kfestaniim a lidem dobré vile, aby horlivé v duchu
mezinarodnich dohod pracovali pro svobodu a spravedInost.
Téz Ceskoslovensko se zavazalo tyto dohody uskute¢iio-
vat.” Podepsan je: ,,Dr. Anastaz Opasek, opat OSB, predseda
Opus Bonum.“!°

Pted alibistickym odmitnutim Charty poukazem na oso-
by, které se aktivit Charty 77 ucastnily, jde Opaskovi nejen
o véc samu a projeveni solidarity s pronasledovanymi, ale
i 0 tvar cirkve a snahu zmirnit prorezimni konformitu oficial-
ni cirkevni hierarchie v Ceskoslovensku, ktera se od Charty
distancovala, a zaroven ziskat kiest'anské spolecenstvi pro
hnuti za lidska prava jako pro véc, ktera je spravna a vSem
spole¢na — bez ohledu na vyznani, ideové ¢i politické pre-
svédceni.

Kdyz Anastaz Opasek kolegy vyzyva, aby se OB k Char-
té prihlasilo, chce dodat svému naléhani vahu a argumentuje
mimo jiné tim, ze ,,Chartu podepsalo nékolik vynikajicich
katolikl i evangelikt i knézi“. A vedle Rizeny Vackové a Jo-
sefa Zvéfiny jmenuje i Ivana Medka."

Ivan Medek, chartista a katolicky laik, byl pfimo pied-
urcen prispét ke snaze posadit za stil lidi nejriznéjsiho
ideového pfesvédceni, natury a osudi, pricemz vi, ze dia-
log s druhymi, ma-1i byt uptimny, a tedy smysluplny, musi
zacit u sebe, kritikou do vlastnich fad: ,,Myslenka kiest'an-
stvi je neslucitelna s jakoukoli formou koncentrace moci.
Kazdy pokus o jeji integraci do mocenskych struktur odpo-
ruje evangeliu stejn¢ jako snaha o vytvoreni samostatnych
a z kiest’anstvi vychazejicich statnich spolecenstvi, v nichz
by Kristova vyzva mohla byt chapana predev§im jako po-
liticky ¢i socialni program,” pisSe Medek na adresu cirkve
a obecné kiestanského spoledenstvi v normalizaénim Ces-
koslovensku. ,,Maji-li byt kiestané soli zem¢, nemohou ni-
kdy s zadnym vladnim systémem anonymné¢ splynout. Jejich
zpuasob hledani pravdy bude vzdy v rozporu se sebejistotou
charakteristickou pro v§echny ideologie. Pfedstava, Ze by se
kiestané mohli stat ml¢icimi a nekritickymi ¢i dokonce ak-
tivnimi spolubudovateli statu, jehoZ zfizeni je zalozeno na
mocensko-totalitnich principech, je nesmyslna, protoze pak
by prosté prestali byt kiestany.“!? Je jasné, Ze Medek-kies-
tan nemize Chartu 77 nepodepsat.

Spor o exkomunisty

Jedna véc je byt sam k diskusi pripraven, druhd pak je, jak
se k tomu stavi ostatni. Pravé spojeni laického katolického

Dilema spoluprace s ideovym protivnikem bylo jisté oboustranné. Jestlize se katolici museli ve spole¢ném odporu proti normalizaénimu rezimu v Ceskoslo-

vensku smifit s exkomunisty, exkomunisté museli akceptovat katoliky. Zden¢k Mlynaf se nejen ucastnil debat na pudé katolického fadu, ale tento tajemnik
UV KSC z reformniho roku 1968 vykonal i pout’ do Canossy, kdy? se Gi¢astnil bohosluzeb, které byly v ramci sympozif ve Frankenu celebrovany dlouhole-

tym komunistickym politickym vézném Anastazem Opaskem.

7 LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie dopisu A. Opaska V. Neuwirthovi z 18. 1. 1977.

8 LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie dopisu A. Opaska V. Neuwirthovi z 3. 2. 1977.

° LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie dopisu A. Opaska spolupracovnikiim z 19. 2. 1977.

10 LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie prohlaseni OB k Charté 77 z tnora 1977, blize nedatovano.

' LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie dopisu A. Opaska spolupracovnikim z 19. 2. 1977.

12 Tvan MEDEK v pfedmluvé ke sborniku Kiestané a Charta 77. Vydaly INDEX a Opus Bonum v Mnichové v roce 1980.
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Od roku 1978 organizoval opat Anastdaz Opasek se svymi prateli v hornofalckém Frankenu blizko Cs. hranic setkani Opus
bonum — tematicka sympozia a konference, které predstavovaly unikatni diskusni fora ceskoslovenského exilu. Fotografie ze

setkani v roce 1981. ANM — CSDS, shirka fotografii.
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Jiri Pallas, Pavel Tigrid, Jaroslav Hutka, Karel Trinkewitz a Alexandr Tomsky na setkani ve Frankenu v roce 1981. ANM —
CSDS, shirka fotografii.
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spolku s Chartou, u jejihoz zrodu stala fada byvalych komu-
nistl, mnohé lidi poboufila.

Pounorovy emigrant novinar Jaroslav Dresler, dlouhole-
ty redaktor Radia Svobodna Evropa (pied svym odchodem
do exilu pisobil v brnénskych Lidovych novinach), v tom-
to smyslu kritizoval OB, kdyz — inspirovano Chartou 77 —
zaméfilo své akce na cely exil a zacalo na sympozia, které
organizovalo, zvat lidi napfi¢ ideovymi, kulturnimi i spo-
leCenskymi proudy a skupinami Ceskoslovenské emigrace,
levicaky stejn€ jako konzervativce, liberaly, zelené ¢i stou-
pence undergroundu — a také exkomunisty.

,Je otazka, zda se v politice mizeme fidit jen zasada-
mi kiest'anské moralky a teologickymi argumenty,” napsal
Dresler. ,,Domnivam se, Ze dialog s nékterymi byvalymi
pfednimi ¢s. komunisty je pfinejmensim neuvazeny. Tito
lidé se (nikoli ovSem kolektivng, ale kazdy individualng)
provinili proti demokracii a zejména porusili ¢s. ustavu a za-
kony vcetné takzvané socialistické zakonnosti. Jifi Pelikan
a Zden¢k Hejzlar méli podil na ¢istkach na vysokych skolach
a zasahli zaporné do Zivott asi deseti tisic mladych lidi. Zde-
nék Mlynar hajil jeste na jafe 1968 komunistickou cenzuru
a podepsal Moskevsky protokol. A. J. Lichm byl reportérem
na procesu se Slanskym. Pavel Kohout byl jednim z hlav-
nich zastanct stalinismu v literatufe. Svym jednanim se tito
a jini lidé pro praci v demokratické spolecnosti diskvalifiko-
vali. [...] Jako politicky myslici a jednajici ¢esky demokra-
ticky novinaf nemohu a nebudu témto lidem pomahat, aby
byli ,salonfahig’, a aby méli v demokratické spole¢nosti vliv
predev§im na mladez.“"

Dresleriv hlas nebyl ojedinély. Na kritiku pfedsednictvo
OB reagovalo prohlasenim, ve kterém sviij postoj obhajova-
lo z kiestanského a obecné kulturniho hlediska, které stoji
pted politikou a nad politikou.

,Pronikneme-li pestrym vyrazivem kritik k jejich vécné-
mu podkladu, 1ze je shrnout do dvou bodt,* stoji v prohlase-
ni. ,,Za prvé, ze ,délame politiku® (pfi kterézto vytce se pred-
poklada, ze kiestanské sdruzeni by néco podobného délat
nem¢lo), a za druhé, Ze se ,bratfickujeme* ¢i ,sprahujeme*
atd. s ex-komunisty, ¢imZ cosi zrazujeme (jako tfeba narod,
cirkev, svédomi, mravnost atd.).”™*

Prvni bod pfedsednictvo odmitlo jako bezpfedmétny:
starost o véci vetejné neni politickd ¢innost v bézném toho
slova smyslu, ale je soucasti existence ¢lovéka jako social-
niho tvora a ob¢ana — kiest'ana z toho nevyjimaje, naopak.
Podstatné;si byla druhd namitka, zda je moralni spolupraco-
vat s lidmi, ktefi se v minulosti podileli na budovani zlo¢in-
ného systému a mnoha lidem, byt’ tfeba nepiimo, ublizili, jak
to postuloval novinar Jaroslav Dresler, byt tfeba v politické
roving.

Zalobnik

Je pochopitelné, ze vedeni OB se v této véci odvolalo na pii-
klad Jezise Krista, ktery ,,vzal nase viny na sebe. Nedistan-
coval se od nich, ale ztotoznil se s nimi, a tim nas osvobodil
od nasi hiiSné minulosti, coz je i ptikladem a vyzvou pro

nas.“ Na rozdil od modernich revoluénich ideologii, které
vykupuji ¢lovéka poukazem na ,,hfiSny* systém, instituce,
staty, narody ¢i tiidy, které je tfeba odstranit, aby se ¢loveék
osvobodil, nahlizeji kiestané na ¢loveka ,,realisticky*: vidi
htich v ¢lovéku samém a jedina cesta, jak se od néj osvobo-
dit, spociva ve snaze pickonat sama sebe.

»Vime vsak téz,“ pokraCuje prohlasSeni predsednictva
OB, ,,ze vedle Jezise je u boziho trinu i Satan, a ten, jak fika
Pismo, neustéle Zaluje. Pismo ho nazyva Zalobnikem. Zaluje
po pravdg, protoze kazdy z nas ma svij vroubek; zaluje i po
pravu, protoze se pritom odvolava na bozi zakon, a pfece je
to zalovani d’abelské, protoze je to zalovani nenavistné. Ne-
ustale pfipomina htich, ne aby od néj osvobozovalo, ale aby
jeho neustalym pfipominanim v ném udrzovalo, ptipadné do
néj nazpatek tlacilo. Neosvobozuje od hfisné minulosti, ale
ve jménu spravedInosti udrzuje nadvladu hiichu.*!3

Podle kestanti z vedeni OB je naproti tomu tfeba bojovat
proti hiichu v ¢loveéku, ne proti ¢lovéku samotnému, které-
mu je naopak tfeba pomoci se své neblahé minulosti zbavit:
,»U nas komunismus let padesatych neni totéz co komunis-
mus let osmdesatych. Vy¢pél a potuchl,” pisi predstavitelé
byla oporou rezimu, ztratila své iluse a prosla vice ¢i méné
radikalnim obratem. Lze poukazat na tolik piikladi. Nechtit
vidét tuto proménu, nechtit této generaci pfiznat pravo na
ni, znamena tlacit ji nazpatek do jeji minulosti, kterou tak ¢i
onak, naptl ¢i naplno, vnitiné prekonala.*!®

Vyse uvedené pak plati o to vic, ze OB se prohlasuje za
instituci kulturni, ktera nesupluje a nechce suplovat politiku.
Na akcich poradanych timto laickym katolickym sdruzenim
vystupuje kazdy sam za sebe, pficemz diskutéry reprezentuje
jen jejich fe¢ a chovani. OB pfitom razi zasadu: Mas co fici?
Povéz! Vsichni t€ vyslechnou a zvazi, cos poveédel.

Z vyse uvedenych divodi pak OB prohlasuje, ze ,ne-
hodla pii svém vedeni zalozit odbor mravnostni policie ¢i
kadrové oddéleni (samoziejmée opaéného znaménka), jez by
zkoumalo moralné politické ideologické ledvi vSech, kdo se
néjak hlasi k ucasti a spolupraci na jeho podnicich. Nikdo
nas neustanovil soudcem nad svédomim. Jedinym kritériem
je odborna kvalifikovanost.“!”

Rehabilitace verejné diskuse

Jejich postoj k diskusi s exkomunisty ovSem neznamenal, Ze
by katolicti kiestané z OB chtéli revidovat své odmitavé sta-
novisko k marxismu, nebo vytvafet v exilu néjakou umélou
narodni jednotu ¢i ,,narodni frontu®“, jak se ironicky ozvaly
nekteré kritické hlasy. Na konferenci o Chart¢ 77, poradané
OB v roce 1979 ve Franken, Ivan Medek néco podobného
odmitl s poukazem pravé na chartovni spolecenstvi: ,,Nikdo,
kdo Chartu podepisoval, do ni nevstupoval s ptedstavou, ze
by mél cokoliv slevit ze svych politickych stanovisek, stejné
tak, jako nikoho nenapadlo, Ze by je snad mél ostatnim vnu-
covat,” prohlasil Medek. ,,Charta nikoho ,nesjednotila‘, ani
sjednocovat nechtéla. Jsou a budou v ni lidé nejriznéjsich
osobnich a politickych pfesvédceni. Je to pokus o vytvoreni

13
14
15 Tamtéz.
16 Tamtéz.
17 Tamtéz.

LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie prohlaseni J. Dreslera o spolupraci OB s exkomunisty, nedatovano.
LA PNP, f. Anastaz Opasek, kopie prohlaseni OB reagujici na kritiku spoluprace s exkomunisty, nedatovano.
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skute¢né svobodného spolecenstvi lidi, ktefi spolu pracuji,
solidarizuji se nejen mezi sebou.*!

Sjednocujicim prvkem neni spole¢né sdileny svétonazor,
ale ,,momenty etické“, které jsou bez ohledu na nazorové
presvédéeni univerzalni a mohou podle néj zalozit spolupra-
ci lidi jinak protikladného ptesvédceni: ,,Myslim, ze mohou
[i. e. etické postulaty] dat smysl i nasi praci zde a spolupraci
s domovem. Ne proto, abychom rozpory mezi lidmi smaza-

li, ale abychom se naucili spolu nejen hovofit, nybrz néco
spole¢né a pro domov d¢lat,” fika Medek a zasazuje tuto
spolupraci ,,na etickém podkladé®, jak ji vidél v Charté 77
i exilovém OB, do ramce ceskoslovenskych déjin minulého
stoleti. Vraci se k roku 1938, do obdobi pomnichovské dru-
hé republiky, které znamenalo ,,konec pfirozeného vytvareni
politické opozice®, kdy byla ,,jedna ¢ast tehdejsi politické
struktury z verejného Zivota vyloucena jesté diiv, nez prisli

Anastdaz Opasek, v pozadi Josef Jelinek, jaro 1983. ANM — CSDS, sbirka fotografii.

18 Archiv Narodniho muzea — sbirka Ceskoslovenské dokumentaéni stiedisko (dale jen ANM — CSDS), f. Opus bonum (nezpracovany fond), kopie piispévku

1. Medka z konference o Charté 77 ve Franken, nedatovano.
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Setkani Opus bonum v Rohru, 28. — 30. c¢ervna 1985. Soukroma sbirka.
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Némci“. Protinacisticka jednota za valky byla po roce 1945
vysttidana ,,umélou jednotou rezimu Narodni fronty, kte-
ra méla ,,spolecné cile, ale také spole¢ny hiich* — ten podle
Medka ,,nékdy sjednocuje spoleénost daleko 1épe, nez kras-
né myslenky“. Po unoru 1948 pak byly ,,prohrany vSechny
moznosti politického zivota, jak jsme jim do té doby byli
zvykli rozumét”, fika Medek, podle kterého politicky mrt-
vé formace Narodni fronty nepfivedl k zivotu ani obrodny
proces v roce 1968, coz Medek demonstruje na jejich svorné
zamitavém piistupu k obnoveni socialni demokracie. Jediné
autentické, zivé politické spolecenstvi roku 1968 vidi Medek
v nove zaloZzeném KAN a Klubu 231 a s nimi i v oziveni
potteby ,,Siroké baze moralni opozice proti totalitarismu, at’
uz je minén jakkoli: Od pocatku jsme si byli védomi, ze je
tteba néco délat. A hledat cesty [...] bez ohledu na néjaké

vvvvvv

O moznost nalezeni spole¢nych jmenovatelti pro spole¢nou
(trpélivou) praci.«!’

Ivan Medek povazoval Chartu 77, a stejné tak i aktivity
OB, za iniciativu rehabilitujici diskusi ve spolecnosti, ktera
byla dilem nasiln¢ zglajchsaltovana tlakem zvenku a dilem
se sama tomu tlaku podvolila, nebo mu i vysla vstfic — disku-
si riznych ideovych proudu, ktera neznamena popieni téch
druhych, ale je zakladem svobodné a oteviené spolecnosti.
To je podstata setkani organizovanych katolickym exilem
ve Franken, stejné jako aktivit Charty 77 v Ceskoslovensku.
Obe iniciativy, jedna doma a druha v exilu, pomahaly po se-
lhanich v roce 1938, po roce 1945 a znovu v roce 1968 reha-
bilitovaly politiku skrze obcanskou angazovanost. Ivan Me-
dek, nejdiive doma a potom i v exilu, nemohl pfi tom chybét.

19 Tamtéz.

52



