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DalsSi osudy staveb z ,Narodopisné vystavy
ceskoslovanské” v Praze v roce 1895

Further Fates of the Buildings from the “Czechoslavic
Ethnographic Exhibition” in Prague in 1895

The study explores the post-exhibition trajectory of buildings con-
structed for the “Czechoslavic Ethnographic Exhibition” held in Prague
in 1895. Originally planned as temporary structures, the ethnographic
village gained significant cultural and academic recognition, prompting
widespread public and institutional efforts to preserve it. The paper
documents the negotiations, petitions, and administrative decisions
surrounding its temporary retention, as well as the challenges in main-
taining these vernacular replicas under the evolving demands of urban
planning and public safety. Despite initial preservation attempts, the
village was ultimately dismantled by 1902. The article offers a detailed
archival-based narrative of this unique example of heritage exhibition,
its national significance, and the broader implications for architectural
conservation.
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Uvod

~Narodopisna vystava ceskoslovanska”
v Praze v roce 1895 (NVC) se konala ve
dnech 15. kvétna az 31. fijna 1895.

Pfed jejim kondnim, dne 4. cerven-
ce 1894, byla podepsana smlouva mezi
Zemskym vyborem kralovstvi Ceského
v Praze (Zemskym vyborem) a Vykonnym
vyborem Narodopisné vystavy ceskoslo-
vanské (Vykonnym vyborem NVC), na
jejimz zakladé se Vykonny vybor NVC
zavazal, Ze po skonceni zminéné vystavy
uvede celé vystavisté zpét do ptivodniho
stavu.!

Sled udalosti v roce 1895 vSak zapfici-
nil, Ze tato smlouva nakonec nebyla ihned
naplnéna, a véci a udalosti na prazském
vystavisti se pohnuly zcela jinym smérem,
nez se zprvu planovalo. Prazské vystavis-
té tak nebylo uvedeno do ptivodniho sta-
vu, jak bylo ptivodné zamysleno, alespon
ne hned po skonéeni NVC.

NVC sklidila velky tspéch nejen
u nas, ale i v zahrani¢i. Odbornici z raz-
nych zemi uznali, Ze zde vystavéna Ces-
koslovanska vesnice? méla pro narodopis

velkou cenu, nebot postavenim ceskoslo-
vanskeé vesnice bylo zfizeno néco, co dopo-
sud pro etnografii nebylo jesté vykonano.

Urcitd podoba zde byla se stockhol-
mskym skanzenem; prazskou vystavu
navstivil i Svédsky spisovatel Theodor
Blanche®, ktery k tomu sdélil, ze cesko-
slovanska vesnice daleko pfevysuje stoc-
kholmsky skanzen, v ¢emz mél tehdy
jesté pravdu, ktera vSak jiz nyni neplati.*

Dal$im zahrani¢nim obdivovatelem
prazské vystavy se stalo kralovské Saské
ministerstvo, jez vyslalo do Prahy tfi¢len-
nou skupinu odbornikii, aby ceskoslovan-
skou vesnici prostudovali a podali zpét-
né ministerstvu navrh, zdali by se néco
podobného nemohlo také vybudovat pro
drazdanskou vystavu planovanou na rok
1896.°

V ramci NVC byly vystavény vzory
rtiznych budov z mnoha koutti nasi zemé
a dalsi budovy. Patfily k nim: Bara¢nicka
rychta,® Ciémanské gazdovstvi,” Hanacky
grunt,® Hordcky grunt,” chalupa Lassko-
Tésinska,'” Chodsky statek,!' Jarométska
chalupa,’? Kopanicarska izba,” kostelik,'
kovarna,” mlynice,'®* Opavsky statek,”

René Kopecky

1 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. I. vyrocni zasedani
Ceského snému z r. 1895, tisk
CLXXXII., cis. 579 sném. Zprava
rozpoctové komise o zpravé
zemského vyboru ve pfFiciné
zachovani Ceskoslovanské dé-
diny na vystavisti Narodopisné
vystavy ceskoslovanské ve
Stromovce, s. 3.

2 V dobové korespondenci

a tisku se muZeme setkat

s ruznymi oznacenimi pro
komplex budov vystavenych
na NVC v Praze v roce 1895
jako , ceska vesnice”, , Cesko-
slovanska vesnice”, , ceskoslo-
vanska obec”, ,Ceskoslovanska
dédina”, ,vystavni dédina”,
»vystavni dédina ceskoslovan-
ska” popr. , ceskoslovanska
vesnice” a , Valasska dédina”.
V nasledujicim textu, pokud se
nebude pravé jednat o citaci,
budu uvadét , ceskoslovan-
ska vesnice”, nebot se tento
pojem v archivnich materialech
Narodniho archivu objevuje
nejcastéji.

PhDr. Ing. René Kopecky
rene.kopecky@volny.cz
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3 Karl Axel Theodor (Thore)
Blanche (*16. zari 1862,
Stockholm — 125. ervence
1932, Stockholm), svédsky
spisovatel, dramatik a novi-
nar, ktery opakované navstivil
Prahu. Blize https://cs.wikipe-
dia.org/wiki/Thore_Blanche
[cit. 6. 11. 2024].

4 Stockholmsky skanzen zaloZil
Artur Immanuel Hazelius (*30.
listopadu 1833, Stockholm -
t27. kvétna 1901, Djurglrden,
Stockholm), ucitel svédského
jazyka a literatury, folkloris-
ta, filolog a védec. Od roku
1868 se vénoval sbératelstvi

a terénnimu vyzkumu vesnic-
kych staveb, kdy ziskal mnoho
spolupracovnikd. V roce 1872
zaloZil ndrodopisné muzeum
severskych narodu Nordiska
museet. Od roku 1880 zapocal
s pripravou vystavby muzea

v prirodé, pricemz zacal na
pozemku o rozloze 1,5 ha.

V roce 1885 koupil a pak ne-
chal prenést prvni dim z obce
Mora v oblasti Dalarna. V roce
1891 pak zde jiz zpristupnil
verejnosti prvnich 7 staveb.
Nové muzeum bylo nazvano
~Skansen” a je nejnavstévo-
vanéjsim muzeem svého typu
na svété; v soucasné dobé se
zde na rozloze 33 ha nachazi
kolem 150 objektd. Langer,
Jifi. Evropska muzea v prirodé.
Atlas pamatek. Praha: Baset,
2005, s. 704-711. Blize https://
cs.wikipedia.org/wikilArtur_
Hazelius [cit. 6. 11. 2024].

5 Nédrodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. I. vyrocni zasedani
Ceského snému z r. 1895, tisk
CLXXXIL., cis. 579 sném. Zprava
rozpoctové komise o zpravé
zemského vyboru ve pficiné
zachovani Ceskoslovanské dé-
diny na vystavisti Narodopisné
vystavy Ceskoslovanské ve
Stromovce, s. 2.

6 Baracnicka rychta, ozna-
covana téz jako Stara

rychta Obci Baracnickych.
Rychtu nechal postavit arch.
Frantisek Schlaffer na zakla-
dé ndvrhu prof. Jana Kouly.
Jako vzory poslouzZily rad-
nice a rychty severovychod-
nich Cech, pfedevsim rychta

z Podhofi u Opocna a radnice
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Oravska chalupa,’® Pojizersky statek," ry-
barna,® Slanska chalupa,? statek z okoli
Petrovic u Milevska, resp. Jihocesky sta-
tek,? Tvrdoriska chalupa z okoli Breclavi,”
Valasska osada/hospoda, hospodarské
staveni, pila ,Valaska”, sala¢, zvonice,
susirna ovoce...,* Vychodocesky statek,”
Kokofin — hrad, Stara Praha, Turnovsky
statek, stara rychta, dale pak divadlo,
elektricka stanice, budova pro moderni
pramysl, hudebni pavilon, kolna, Satny,
Roudnicka restaurace, Myskova restaura-
ce, Vinohradska restaurace, Smichovska
restaurace, Sochtrkova restaurace, Na
vétrniku, Bendova restaurace, Titérova
kavarna, Hanacka kyselka, hasicstvi,
Americka osada, aj.*

Vsechny postavené budovy prochaze-
ly pfed svym uzivanim dtkladnou kont-
rolou, pricemz se dbalo nejen na bezpec-
nost navstévnikd, aby se pfi pohybu po
vystavisti ¢i v budovach nezranili, avSak
dtiraz byl kladen i na bezpecnost samot-
ného celého vystavisté, aby zde nepropu-
kl poZzar; pro pfipad nouze bylo zapotie-
bi po uvedené kontrole navic zridit jesté
dodatecné nouzové vychody u vybranych
restauracnich zafizeni.

K tomu bylo dne 15. kvétna 1895, dva
dny pied vlastnim zah4jenim NVC, pro-
vedeno pod patronaci Zemského vyboru
ohledani budov uréenych a doposud po-
stavenych pro tuto vystavu. Dulezitost,
s jakou se k uvedenému kroku pfistupo-
valo, ndm nastifiuje seznam osob v pfi-
slusné poznamce pod carou, ktefi se kon-
troly budov na vystavisti ztucastnili.

Protokol vyhotoveny po kontrole sta-
veb mj. uvadi: ,VySe uvedené budovy
byly komisionelné dtikladné prohlédnu-
ty, pfi¢emz shledano bylo, Ze byly az na
nepatrné odchylky dle plant veleslavnym
zemskym vyborem schvalenym a k stav-
bé povolenych jakoz i s ohledem ku krat-
kému jich trvani a pokud se to se zevnéj-
Sich stran posouditi da, dobfe a ucelné
provedeny a Ze nestava s technického
stanoviska zadné namitky, aby povoleni
kjich uzivani udéleno bylo, kdyz sledujici
podminky vyplnény budou a sice...”.

Ne vsechny budovy vsak byly prove-
deny bez nedostatku, jak jiZ bylo napsano,

a bylo zapotfebi sjednat jejich dodatecnou
a rychlou napravu. O jednotlivych nedo-
statcich byli vlastnici budov upozornéni
hned na misté po ukoncent jejich ohledani.

Jako nékteré priklady zjisténych nedo-
statki miizeme uvést:

V Lassko-Tésinské chalupé bylo zapo-
trebi ziidit dratény lapak jisker v postran-
nich otvorech kominu.

V Jihoceském statku byl komin nizky
a bylo zapottebi jej zvysit o 60 cm nad
hteben stfechy a opatfit draténym dusi-
¢em jisker.

V Opavském statku byly spojovaci
schody ke st4jim tmavé a ptikré a z bez-
pecnostnich dtivodtt k nim bylo zapotte-
bi obstarat z obou stran zabradli; a pokud
mély byt pouzivany i vefejnosti, bylo nut-
né k nim nainstalovat také ochranné lu-
cerny se svétlem.

V dievéném kostele byly schody pri-
li§ piikré a se slabym zabradlim; vstup
na tamni véz byl pouze pod podminkou,
kvtli bezpecnosti navstévniki, pokud
by se zabradli z obou stran zesililo (bylo
zapottebi pridélat sloupky blizko sebe)
a po schodech se mohlo poustét pouze pét
osob najednou v prestavkach minimalné
10 minut — nicméné v zavéru protokolu
bylo ke kostelu jesté doplnéno, Ze by pri-
stup na véz (zvonici) kostela nemél byt
udélen viibec, a zastupce c. k. policejniho
feditelstvi k tomu osobné sdélil, ze: ,,Co
se tyce vystupu na zvonici kostelni, jsem
rezolutné proti tomu, aby tyZ obecenstvu
dovolen byl, neb jak shledano, jsou scho-
dy prilis prikré, zabradli nedostatecné
a vnitfek zvonice samé nikterak pro Sirsi
obecenstvo zajimavy neni.”

Ve valasské usedlosti bylo treba do
kominovych otvorti zfidit draténé ple-
tivo k zachycovani jisker a pfed kamna
v hospodé umistit plech nejméné 60 cm
siroky a ,tak dlouhy, jak sporak Siroky
jest”; k tomu bylo jesté zapottebi na ptidé
hladce omitnout komin, o 60 cm nad hre-
ben stfechy zvysit komin a opatfit taktéz
lapakem jisker.

V budovach Staré Prahy musely byt
vsechny stény z vnéjsich stran, kde méli
navstévnici sedét v hostinskych zahrad-
kach, aspon 2 metry vysoko zrakosovany



a omitnuty. Ve vsech instalac¢nich mist-
nostech byl zakaz koufeni, a naopak kou-
fit se mohlo na namésti a v hostincich.

S plnym otevienim Staré Prahy pro ve-
fejnost jiz od prvniho dne konani vystavy
se vyskytnul problém, u néhoz se mi ne-
podafrilo zjistit, jak dale pokracoval. Jesté
den pfed zahajenim narodopisné vystavy
mél ke svoleni provozovat Starou Prahu —
konkrétné se jednalo o hostinské zivnos-
ti — ndmitky zastupce c. k. policejniho
feditelstvi vrchni komisat Gustav Janota
Forster, ktery sdélil, Ze den pied vystavou
bylo komisionelnim Setfenim zjisténo, ze
prace na upravach se nejevily tak pokro-
¢ilé, aby tato cast vystavniho oddéleni
mohla byt odevzdana k uzivani navstév-
niktim; trval na tom, aby toto povoleni
k uzivani nebylo vydano dfive, nez bude
vyhovéno vSem technickym i bezpecnost-
nim podminkam. Naproti tomu zastupce
Vykonného vyboru NVC pozédal, vzhle-
dem ke skutecnosti, ze Stard Praha byla
jednou z hlavnich atrakci NVC, aby Stara
Praha byla hned pfi otevieni vystavy na-
vstévniktim zpfistupnéna, nebot praveé ve
dnech svato-Janskych se ocekavala velka
navstévnost z venkova (v opacném pii-
padé by tento podnik utrpél velké ztra-
ty). K tomu zastupce Vykonného vyboru
NVC ,dovoluje si proto snazné prositi,
by povoleni téz ohledné Staré Prahy dano
bylo, byt i jen pod tou podminkou, Ze na-
fizeni Staré Prahy se tykajici vykonnym
vyborem ihned provedeny budou.”

V Pardubické pivnici, Bauerové hos-
tinci (U zlaté dvojky) a v Hlavackové re-
stauraci bylo nutné zfidit nouzové vycho-
dy v zahradkovych plotech. V Bauerové
hostinci bylo zapottebi také podél spora-
ku postavit 15 cm silnou, 2 m dlouhou a 2
m vysokou zidku a pod sporak dat ple-
chovy podklad, ktery by sporak na strané,
kde se topi, presahoval o 1 m a na ostat-
nich strandch aby presahoval o 60 cm.
A dalsi®

Vyzvy k zachovani ceskoslovanské
veshnice

Arcivévoda Karel Ludvik na navstévé
NVC# ftekl, ,ze by byla vécna skoda,

kdyby se méla originelni Ceskoslovanské
dédina opét zboriti.”*

S cilem zachovat ceskoslovanskou ves-
nici po skonéeni NVC bylo do 3. tinora
1896 priibézné podano 240 petici od rhz-
nych okresnich zastupitelstev, obci, od-
bornych a dalsich spolki.™

Jako jeden pfiklad z mnoha uvadim
vyzvu k zachovani ceskoslovanské ves-
nice z Méstského taradu v Bélohradé, kde
se pise:

,Vesnice ¢eska na byvalé narodopisné
vystavé ma byti z vystavisté odklizena. Po
dobu trvani vystavy byla tato jak od lidu
ceského a slovanského viibec tak od cizin-
ctl obdivovana a vyslovena prani kazdého
upiimného Cecha, by i na dale, aZ vystava
se skon¢i, co upominka na narodopisnou
vystavu nam zachovana byla. Vzhledem
k tomu obracime se ku veleslav.[némul]
zem.[skému] vyboru se zadosti, by za-
chovani tak ditlezité pamatky i z ohledu
¢eského narodopisu laskavé doporucilo.”*

Dohodnuty plan k uvedeni
vystavisté do ptvodniho stavu
a bourani vsech budov nebyl
nakonec naplnén... Aspon ne
ihned.

Zprvu se skutecné pocitalo s tim, Ze se vy-
stavisté uvede do ptivodniho stavu, tzn.,
Ze se vSe zboura, jak bylo prvotné zamys-
leno a smluvné také dohodnuto. Nicméné
Vykonny vybor NVC nejdiive pozadal
po ukonceni vystavy Zemsky vybor, aby
jmenoval zastupce ,k poradé za pfi¢inou
utvoreni druzstva, které by s ohledem na
slavnosti a vystavy kazdym téméf rokem
na vystavisti v krél.[ovské] Obofe pora-
dané, zakoupilo ony ¢asti installace, jichz
je pri této prilezitosti pottebi, jako ochut-
navarny, zachodky apod. Ponévadz ostat-
ni korporace jiz zastupce své jmenovaly,
a doba, kdy musi se vystavisté uvésti
v ptivodni stav se blizi, opétuje podepsa-
ny vybor zminénou svoji zadost v nadéji,
Ze bude brzy ji vyhovéno...”*

Vlastnici nékterych soukromych pa-
viloni na vystavisti chtéli, aby tam je-
jich pavilony ziistaly stat i nadale, avsak
prozatim vsichni méli urcenou lhiitu na

ze Zelezného Brodu. ZIBRT,
Cenék. Nérodopisna vystava
Ceskoslovanska (pokracovani).
Cesky Lid, 1896, V, s. 404.

7 Ci¢manské gazdovstvi
nechal zbudovat Dusan Samo
Jurkovic, ktery se vénoval také
¢icmanskym krojum. Ibidem,

s. 304 a 305, dvé zvlastni
prilohy mezis. 301 a 311,

s. 311 a 316. JURKOVIC, Dusan.
Lidovy kroj ¢iémansky. Cesky
Lid, 1896, V, s. 65 a 66.

8 HOUDEK, Vitézslav. Hanacky
grunt. Cesky Lid, 1893, I,

s. 140-152, 382-391. ZIBRT,
Cenék. Op. cit,, s. 212 a 290.

9 Horacky grunt byl vybudo-
van podle navrhu architekta
Rudolfa Krizeneckého a vnitr-
ni zafizeni vytvofila Vlasta
Pittnerova, zabyvajici se naro-
dopisem ve Zdarskych horach.
Ibidem, s. 208-210, 214.

10 Vzorem pro vybudova-

ni Lassko-Tésinské chalupy
architektem A. Makovcem byla
slezska chalupa K. Santoriusa.
Ibidem, s. 296-298, 307.

11 Chodsky statek byl vy-
stavén dle architekta Aloise
Cenského. Ibidem, s. 385

a 390, 386-389.

12 Jaromérska chalupa byla
vybudovéana na zakladé navrhu
prof. Josefa Podhajského,
zpracovaného podle razovité
chalupy v Hefmanicich. Ibidem,
s. 313-315, 320.

13 Ibidem, s. 303, 307 a 311.
14 Vystavni kostelik vznikl

na zakladé prace architekta
Eduarda Sochora. Své poznat-
ky cerpal ze studii o dfevénych
kostelech cesko-moravsko-slez-
skych a kryty mastek a dalsi
detaily vychazeji z kostelika

v Koc¢i u Chrudimi. Vnitrek
kostelika pochézel ze zbore-
ného kostelika v Podulsanech
u Pardubic. Ibidem, s. 307

a zvlastni priloha mezi s. 306
a 307.

15 Stavbu kovarny navrhnul
prof. Jan Koula, kdy vychazel
ze starych vesnickych kovaren.
Navic po levé strané z praktic-
kych ddvodd nechal zbudovat
zvlastni vychod, aby navstév-
nici mohli kovarnu plynule
opoustét a netlacili se pri
odchéazeni u jednoho vchodu.
Dale obvykly byt kovare u ko-
varny byl preménén ve vystav-
ni mistnost, kde se nachazelo
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nejen staré kovarské naradi,
ale i staré i novéjsi vyrobky
kovérskych mistrd. Ibidem,

5. 299 a 307.

16 Mlynici nechal zbudovat
architekt Eduard Sochor. Kdyz
hledal stary Sindel, narazil
nahodou v Hlubocepech na
stavitele pana Potucka, jenz
pravé boural stary mlyn, ktery
byl pfevezen na vystavisté

a tak pan Prokopec zde mohl
opét sestavit tzv. hranici a vod-
ni kolo. Dalsi ¢asti mlynice byly
sesbirany z riznych mlynG na
potocich, takze vystavni mlyn
pochazel z pGvodnich materi-
ala. Napr: staré dosky pocha-
zely od mlynare pana Mencla
z Uhfinévsi a mlynare pana
Kotta z Ceského Brodu; ty mu-
sely byt jako desky na strese

i s latémi rozfezany a naloZzeny
opatrné na viz a prevezeny
na vystavisté tak, aby nedo-
slo k setfeni mechu. Vnitrni
zarizeni mlynice bylo v napros-
tém poradku a mlynské kolo
se mohlo pomoci vody otacet;
voda napusténa do dlouhych
koryt, tzv. vantrok tekla pres
kolo do strouhy, odkud byla
elektrickymi pumpami opét
precerpavana do vantrok.
Ibidem, s. 308, 309, 316 a 317.
17 Opavsky statek vznikl na
zakladé prace prof. Josefa
Podhajského. Ibidem, s. 292—
295, 298.

18 Ibidem, s. 300-302, 307.
19 Pojizersky statek byl
zbudovan dle architekta

Jana Vejrycha, ktery studoval
pojizerské stavby v PriSovicich,
Preperich a Dlask(v statek

v Dolankach u Turnova.
Ibidem, s. 390, 392.

20 Rybarnu nechal zhotovit J.
Seifert pro majitele rybarského
zavodu v Holesovicich pana

J. Vanihu, ktery zde pripravo-
val ryby na rizné zpusoby;
podkladem pro vystavbu byla
rybarna od Vitavy. Ibidem,

s. 306 a 316.

21 Slanska chalupa vznikla
podle navrhu architekta Jana
Vejrycha. Ibidem, s. 402 a 403.
22 Statek z okoli Petrovic

u Milevska byva oznacovan
jako Blatsky statek, i kdyZ se
nejedna o stavbu z Blat, pra-
vych blatskych vesnic, a podle
nékterych by se méla tato
stavba spise jmenovat jako
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jejich odstranéni; terminy na odstranéni
nékterych budov se vsak dle dostupnych
materidlt riizni — podle jednoho zdro-
je to bylo do ¢ty tydnti od 6. listopadu
1895* a podle jiného zdroje to bylo do
konce roku 1895.% Setkat se mtizeme také
s podminkou, Ze bourani stavby mélo byt
provedeno do Sesti tydnti od skonceni vy-
stavy, tj. od 31. fijna 1895.%

Nicméné pozdéji, jesté v roce 1895,
se soubézné s tim jiz fesila také otdzka
pfipadného zachovani vlastni ¢eskoslo-
vanské vesnice, pficemz bylo zapotiebi
nakonec vyftesit i samotné budouci uspo-
radani vystavisté, coz mohlo do budoucna
znamenat navic zachovani jesté nékterych
dalsich budov, prozatim vsak stale urce-
nych k bourani.”

Vybrani majitelé soukromych pavilo-
ntl se posléze dockali a jejich zadosti o ne-
bourani uvedenych staveb byly vyslySeny.
Dle rozlohy, kterou jejich budovy na vy-
stavisti zabiraly, jim byly vymeéfeny jed-
notlivé rocni poplatky na tcet Zemského
vyboru, splatné nejpozdéji do 1. kvétna za
tyz rok. Byli jimi nasledujici:

Erhard Hamza, cukraf v Praze, ktery
mél platit 10 zl. roné. Na vystavisti ne-
chal postavit svlij pavilon na cesté vedou-
cl kolem levého kiidla starého priimys-
lového paléace (pfi pohledu od vchodu)
dolti k hlavnimu stromotadi u fontany;
a tudiz, pokud by se zde konala jakako-
liv vystava, byl by dle Erharda Hamzy na
frekventovaném misté a slouzil by vzdy
svym ucelim.

Pavilon byl proveden nakladem 3000
zl. pro jeho cukrarsky zavod na rozloze
96,5 m*. Stavba byla zbudovana vétsinou
ze dfeva, dle slov majitele velmi solidné
s tim, Ze by méla vydrzet vice rokd. Erhard
Hamza svou zadost jesté podpofil tim, ze
vystavy jsou vétSinou potradany v letnich
mésicich, kdy navstévnici v dobé horka
vyhledavaji zmrzliny a podobné obcers-
tvujici pochutiny a také chlazené napoje.

Dodal, ¢ NVC byva navstévovana
predevsim o nedélich a o svatcich a tak je
i mensi Sance na to, aby béhem této vy-
stavy vydélal tolik, aby se mu navréatily
rezijni naklady a naklady spojené s vy-
stavbou vlastniho pavilonu. Pokud by ale

do budoucna po dobu nékolika let mohl
inadale provozovat svij pavilon, mohl by
vydélat tolik, aby pokryl své investice do
uvedeného podniku. Neopomnél k tomu
dodat, ze pti kazdé vystave bude vzdy za-
potfebi ziidit cukrafstvi a bylo by na sko-
du, kdyby se tento pavilon musel nechat
zbourat a pro dalsi vystavu opét nechat
postavit novy.?®

FrantiSek Titéra, majitel Akademické
kavarny, Hlavkiv paldc, Praha ¢. p. 736-
II, platil 50 zl. ro¢né. Sviij pavilon, slouzici
jako kavérna, postavil pro konani NVC.
Postaven byl dle slov majitele z materia-
lu trvanlivého a dtikladného, se zdénymi
zaklady, na coz musel vynalozit znacné
vysoké naklady, pficemz by mohl na té-
mze misté stat jesté delsi dobu. Sviij pa-
vilon chtél ponechat pro dalsi vystavy
a piilezitosti i po ukonéeni NVC, a to za
podminek jemu kladenym. Pokud by jeho
stavba méla byt pfece jen zbourana, poza-
doval lhtitu k jejimu odstranéni do konce
roku 1895.%

Dr. Julius Grégr platil 2 zI. ro¢né. Julius
Grégr mél pobliz hradu Kokofin kiosek,
kde se prodavaly béhem trvani NVC
Narodni listy. Majitel mél pfi zfizovani
kiosku za to, ze bude ponechan na svém
misté i nadale po skonceni NVC pro dalsi
nahodilé pripady.*

Josef Sochtirek, majitel plzenské re-
staurace Tynsky dvtr 6, Praha I., hradil
30 zl. rocné. Pozadal, aby jeho pavilon
»Plzeniské hospody” ziistal stat i po skon-
deni NVC, u piileZitosti konani dal$ich
vystav aspon jesté po dobu nasledujicich
dvou let. Dle jeho slov svou hostinskou
zivnost provozoval po Praze jiz fadu let.
Zminény pavilon byl podle jeho minéni
razovity a dtikladny, avsak nepodafilo se
mu pavilon prodat a navic béhem konani
NVC utrpél i finanéni skodu.*!

FrantiSek Prochazka, restauratér, mél
vyméreno 20 zI. ro¢né. V horni casti vy-
stavisté v Kralovské Obore, na svahu za
Narodopisnym paldcem, nechal postavit
budovu v podobé vétrného mlyna, v niz
po celou dobu vystavy provozoval hos-
tinstvi a pivo ,,z lounského pivovaru J. J.
vysokorodého pana p. Adolfa knizete ze
Schvarzenbergu cepoval”.



Dle jeho slov byla budova postave-
na tak dukladné a z dobrého materialu,
ze mohla vzdorovat desetiletim a byla
provedena ve stylu horského vétrniku;
podle vseobecného tisudku znalcti i ve-
fejnosti patfila k nejhez¢im na vystavisti.
FrantiSek Prochdzka pokracoval slovy, Ze
na jeji vystavbu i ozdobu financnimi na-
klady nesetfil a byla by skoda, kdyby mél
nyni tuto stavbu nechat zbourat a prodat
za cenu starého drivi. Utrpél by tim také
znacnou finan¢ni ztratu a dodal, Ze ob-
chody na NVC nebyly tak skvélé, aby za
nékolik mésict vydélal tolik, kolik jej stala
vlastni vystavba vétrného mlyna.

Vétrny mlyn se nachazel v horni casti
vystavisté, kde i po skonceni ,VSeobecné
zemské vystavy jubilejni” ztstaly stat
mnohé restaurace, i kdyz, podle Frantiska
Prochazky, nebyly tak vzhledové vyvede-
né jako vétrny mlyn. Uvedené prostran-
stvi bylo podle Frantiska Prochazky jaksi
definitivné ustanoveno pro vsechny praz-
ské vystavni podniky v jakémkoli rozmeé-
ru. Po skonéeni NVC se méla obehnat
plotem; podle ného minimalné horni cast
vystavisté, pficemz bylo mozné piedpo-
kladat, Ze se uvedeny plot pfimkne k bu-
dové vétrniku s tim, Ze ani v tomto pfi-
padé nebude budova na zavadu, paklize
vystavisté bude omezeno na minimalni
plochu, jak tomu bylo béhem poslednich
tfi let pfed NVC. Do budoucna mél vétr-
nik pfijit také vhod pri konani jakychkoliv
vystav, jako byly napt. kazdoro¢né kona-
né hospodarské vystavy, a to jak budova
vystavni, tak i restauracni.*

Jan Klima platil 15 zI. ro¢né. Majitel
pavilonu v horni ¢asti vystavisté, pobliz
Ceské chalupy. Jeho pavilon pochazel
z roku 1891 z konani ,VSeobecné zemské
vystavy jubilejni” a jeho ptivodnim maji-
telem byl J. K. Haupt z Mélnika, od néhoz
Jan Klima tento pavilon jesté v roce 1891
odkoupil a se svolenim Zemského vyboru
tam byl ponechan.

Nyni Jan Klima opétovné pozadal
o zachovani jeho pavilonu na témze miste,
vcetné placeni z toho plynoucich rocnich
poplatkti, ,jakoz i pavillon vzdy v dob-
rém stavu udrZovati, aby okoli svému na
Ujmu — co krasy se tyce — nebyl.”#

Smichovsky akciovy pivovar hradil
50 zl. rocné. Pivovar povazoval dle svych
slov za vlasteneckou povinnost ztcastnit
se NVC v Praze vystavbou zvlastniho
pavilonu s velkorestauraci pod vedenim
Vaclava Petzolda, kde bylo ¢epovano je-
jich pivo.

Pavilon se nachazel v dolni casti vy-
stavisté u zapadniho konce velkého stro-
motadi; jednalo se o rozlohu 1376 m?
Podminkou bylo, zZe po skonceni vystavy
do Sesti tydnti bude pavilon na nakla-
dy pivovaru zbouran a stavebni plocha
uvedena do ptivodniho stavu, pokud od
Zemského vyboru neziska povoleni k dal-
$imu setrvani pavilonu na misté. Pivovar
pozadal Zemsky vybor o zachovani pa-
vilonu na onom misté a uvedl, ze byl ar-
chitektonicky proveden a slouzil k okrase
dané ¢asti vystavisté. Naklady na jeho vy-
stavbu vcetné sklepeni bez tipravy svétla,
vodovodu aj. ¢inily 22 000 zI.

Spravni rada akcionafského pivovaru
chtéla zachovat pavilon, protoZe méla za
to, ze velky priimyslovy paldc bude i na-
dale slouzit pro realizaci dalSich vystav,
v ramci kterych je vzdy zapotiebi restau-
raéni zafizeni a ,jako jeden z nejvétsich
pivovarti celého krélovstvi Ceského bude
vzdy k tomu povolan, aby diistojnou re-
stauraci na vystavisti tomto zatizoval.”

Potfebu drZeni restauracniho zafizeni
na vystavisti argumentoval skutecnosti,
ze po skonceni ,Vseobecné zemskeé vysta-
vy jubilejni” v roce 1891, akcionatsky pi-
vovar na Smichové zboural pavilon, ktery
postavil v horni ¢asti vystavisté nakladem
7 000 zl. Avsak jakmile byla zahdjena
Holubova vystava, povolil Zemsky vybor
hostinskému panu Kyrovi, aby postavil
na vystavisti na tom samém misté pavilon
novy, stojici tam dodnes, a jez byl pouzi-
van i v priabéhu NVC.#

Vsichni vyse uvedeni se museli osobné
dostavit na Zemsky vybor (popf. vyslat
svého zastupce) a podpisem stvrdit sviij
souhlas s podminkami setrvani jejich sta-
veb na prazském vystavisti po skonceni
NVC.#

Ne vSichni majitelé pozadovali ponecha-
ni svych budov na vystavé. Napf. méstan-
sky pivovar na Kralovskych Vinohradech,

Jihocesky statek, nebot byla
porizena od arch. A. Makovce
dle vzoru z okoli Petrovic

u Milevska — obytné staveni

a chlévy ze statku V. Koutnika
ze Lhoty Vilasovy, sypky byly
podle vzorG z Bratrikovic a né-
které detaily podle Zemli¢kova
gruntu ve Lhoté Zemlickové.
Ibidem, s. 310 a 312, 317

a 318.

23 Chalupa z Tvrdonic

u Breclavi vznikla na zakla-

dé névrha prof. Jana Kouly

a prof. Josefa Klvani. Ibidem,
s. 204, 206, 213 a zvlastni pri-
lohy mezi s. 200 a 201 a také
208 a 209.

24 Valasska osada byla vybu-
dovana od M. Urbanka a D.
Jurkovice. Stredisko osady
tvorila chalupa palgrunto-
vého gazdy s hospodarskymi
stavenimi; vzorem k tomu byla
chalupa z Nového Hrozenkova.
Ibidem, s. 105, 106, 198 a 204,
199-203, 205.

25 Na realizaci
Vychodoceského statku

se spolupodileli nejen hli-
necky narodopisny odbor,

ale i Karel Adamek a Karel
Vaclav Adamek. Ibidem,

s. 307 a zvlastni pfiloha mezi
s. 318-320.

26 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
rfazeno. Seznam staveb, které
se provédély na NVC v Praze

r. 1895, zaslany Vykonnym
vyborem NVC 1895 Zemskému
vyboru. Datum neuvedeno.

27 Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

— 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5180, sign.
XIV-2, neserazeno. Protokol
sepsany dne 13. kvétna 1895
na vystavisti v ,sadu bube-
necském”. Pfedmétem jest
ohledani budov pro vystavu
Narodopisnou povolenych

a posud provedenych.

28 |bidem. Ohledani budov
na vystavisti se zucastnili od
Zemského vyboru tajemnik
Leopold Mares, ktery komi-

si také ridil, a Josef Strnad,
zemsky vrchni inZenyr, od c.

k. mistodrzitelstvi c. k. okresni
komisar Jindrich Mahliny a c.
k. vrchni inZenyr J. Leitzer, od
¢. k. policejniho reditelstvi c. k.
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vrchni komisar Gustav Janota
— Forster, od c. k. okresniho
hejtmanstvi na Smichové c.

k. okresni hejtman Edmund
Liebisch, od c. k. policejniho
komisarstvi v Holesovicich c.

k. okresni komisar Frantisek
Bursik, nadvelitel hasicské-

ho sboru na vystavisti Hugo
Demartini, feditel c. k. Ceské
vzajemné pojistovny K. Gerber,
kontrolor PraZské méstské
pojistovny Rudolf Hefmanek,
za banku Slavii inzenyr
Jaroslav Matous, za Vykonny
a Stavebni vybor vystavy
Narodopisné architekt Véaclav
[prijmeni necitelné], architekt
FrantiSek Schlaffer a JUDr.
Véclav Kopista.

29 Pri prileZitosti navstévy
arcivévody Karla Ludvika

na NVC v Praze byla vydéna

i cinova medaile o prdméru 76
mm. Na licni strané se nachazi
poprsi cisare Frantiska Josefa

1. (profil) s napisem PLESALI
CECHOVE L. MDCCCIXC a na
rubu je vyraZzeno poprsi arci-
vévody Karla Ludvika (tfictvr-
tecni profil) s napisem PLESALI
CECHOVE L. MDCCCVC. LUKAS,
Jiti. Ceska medaile 19. sto-
leti. Katalog medaili. Praha:
Muzeum hlavniho mésta
Prahy, Nakladatelstvi KANT,
2009, s. 196.

30 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. I. vyrocni zasedani
Ceského snému z r. 1895, tisk
CLXXXII., cis. 579 sném. Zprava
rozpoctové komise o zpravé
zemského vyboru ve priciné
zachovani Ceskoslovanské dé-
diny na vystavisti Narodopisné
vystavy Ceskoslovanské ve
Stromovece, s. 3.

31 Ibidem, s. 5.

32 Ndrodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Dopis z Méstského
uradu v Bélohradé zaslany
Zemskému vyboru koruny
Ceské v Praze, ze dne 24. led-
na 1896, ¢. 92.

33 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Dopis Vykonného
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ktery nechal postavit na vystavisti zvlastni
pavilon, pozadoval v fijnu 1895, védom si
skutecnosti, Ze jej musi odklidit hned po
skonceni vystavy, zdali by bylo mozné,
vzhledem k jiz pokrocilé dobé, jej nechat
zbourat az na jate v roce 1896.4

Zadost o zachovani ¢eskoslovanské
vesnice

Vykonny vybor ,Narodopisné vystavy
ceskoslovanské” podal Zemskému vy-
boru zadost, aby ¢eskoslovanska vesnice,
ztizena v dolni ¢asti prazského vystavis-
té, byla trvale zachovana a ponechana na
svém miste.

Zemsky vybor k tomu svym vynosem
€. 67175 ze dne 18. prosince 1895 stanovil
na 27. prosince 1895 mistni ohledani ces-
koslovanskeé vesnice. Mélo se zjistit, zdali
se bude jevit moznym ponechat cesko-
slovanskou vesnici na vystavisti s tim, ze
se mélo prihlédnout k technickym, bez-
pecnostnim a komunika¢nim déivodim
a zaroven také vzhledem k ticelné tipravé
bubenecského sadu.

Komise na misté zjistila, ze cely objekt
byl obehnan dfevénym plotem vysokym
2,7 m, pfiemz obesla i jednotlivé stavby.
Zucastnéni neméli ndmitek proti tomu,
aby vystavni ves na misté zistala i nada-
le, avak za podminky, Ze veSkeré stavby
budou neustdle udrzovany v bezpecném
a trvanlivém stavu. Dale k tomu bylo nut-
no zajistit pozarni bezpecnost celého objek-
tu a pro pfipad, Ze by se na stavajicich bu-
dovach provadély jakékoli ipravy; mélo se
tak dit za stavajicich zakonnych predpisti.

Za rozumny krok byla povazovana
také skutecnost, aby se pfedem urcilo,
kdo bude budovy na vystavisti v dobrém
stavu udrZovat.

K uvedené otazce se vyjadril také
zastupce policejniho feditelstvi c. k. po-
licejni rada Gustav Janota Foster spo-
le¢né se zastupcem okresniho hejtman-
stvi na Smichové okresnim hejtmanem
Edmundem Liebischem, a to nasledovné:

,Jak z udani panti zastupcti jesté trva-
jictho Vykonného vyboru Narodopisné
vyst.[avy] Ceskosl.[ovanské] vysvitd, jed-
na se o to, aby byla ceska vesnice, tak jak

jest pro Narodopisné museum jen za tim
ucelem zachovéna, aby byla stalou pa-
matkou na Narod.[opisnou] v. [ystavu]
¢. [eskoslovanskou] a stalou soucastkou
Narod. [opisného] musea a maji cha-
lupy ztstati neobydlenymi a prostora,
na které vystaveny jsou ohrazena. Tim
mohou vsak verfejné bezpecnosti mnohé
a zdvazné nepfijemnosti vzejiti.” Aby se
uvedenym komplikacim piedeslo, bylo
zapotiebi ve vsi zabezpecit staly a dosta-
tecny dozor, zajistovany zvlastnimi hli-
dadi, a bylo zapotfebi také upravit vlastni
ohrazeni objektu. Zminéna ves byla pfili$
rozlehla a jevilo se zde nutnym zajistit
staly dozor s cilem predejit pripadnému
ohroZeni bezpecnosti ¢i majetku. Policejni
feditelstvi k této otdzce namitlo, ze ne-
miiZze na sebe vzit tkol, aby zde ve dne
v noci, po nékolik let zajistovalo staly do-
zor nad vesnici, nebot se jednalo o sou-
kromy majetek, pficemz jeji policejni sily
byly ,,v jinych a vefejnych smérech dosti
zavazany”. Dohled nad objektem méla
tedy dodat Narodopisna spolecnost ces-
koslovanska anebo jeji pravni nastupce.
Pokud se planovalo dalsi vyuzivani
jednotlivych chalup, at uz k proptijcova-
ni k bydleni, anebo provozovani zivnosti,
pak se bylo nutné také postarat o jejich
stavebni a pozarni bezpec¢nost, hlavné co
se tykalo tpravy strech, krytin, topeni aj.
V pripadé, Ze by se vySe uvedenym
vytkam vyhovélo, nemélo by policejni
feditelstvi a ani okresni hejtmanstvi na-
mitek proti udrzeni zminéné vsi jakoz-
to vystavniho objektu, spadajiciho pod
Narodopisné museum ceskoslovanské.*

Kontrola technického stavu
ceskoslovanské vesnice pired jejim
odevzdanim

Pfi prohlidce ¢eskoslovanské vesnice bylo
zjisténo, ze stfechy chalup byly vesmés
promokavé (jednalo se totiz o prozatim-
ni stavby urcené pouze na dobu vystavy,
pficemz k ptavodnimu ucelu plné po-
stacovaly). Pokud by Sindelové stfechy
mély byt tplné nepromokavé, musely by
se prelozit a vétsinu sindele obnovit, coz
by vyzadovalo velké finan¢ni naklady.



Na uvedenou rekonstrukci by dotace od
Snému, urcéenda na udrzbu budov, nesta-
¢ila. Déle se z protokolu dovidame, Ze
. této [dotace] Ize udrzovat budovy pou-
ze asi v takovém stavu, v jakém se nyni
nalézaji a nelze tudiz vziti zodpovédnost
za Skodu zpusobenou na vnitfnim zafi-
zeni zatékanim, jez se za téchto okolnosti
jevi nezbytnym. Rozumi se samo sebou,
ze nasledkem zatékani podléhati budou
tyto budovy i rychleji zkaze.”

Nasledné uvadim nedostatky, kterych
nebylo malo, na jednotlivych budovach
v ceskoslovanské vesnici, zjisténé pii je-
jich komisionalni prohlidce:

Bfeclavska chalupa — Na nékterych
mistech byla nutna oprava voskové
krytiny. Kolem kominu bylo zapottebi
z bezpecnostnich dtvodt zridit Sindelo-
vou krytinu o Sifce 0,5 m z kazdé strany.
V casti Breclavské chalupy byl také ziizen
byt pro prvniho hlidace.

Horacky statek — Doskova krytina
na severni strané a Sindelova krytina na
nékterych mistech potfebovaly opravit.
U jednéch dvefti chybél zamek.

Hanacky grunt — Doskova krytina byla
na nékterych mistech pocuchdna a byla
nutna jeji oprava.

Opavsky statek — Sindelovéa krytina
misty promokala.

Lassko-Tésinsk4 chalupa — Sindelové
krytina byla chatrna.

Oravské chalupa - Sindelova krytina
byla chatrna.

Kovéarna — Sindelova krytina byla
chatrna.

Kopanice — Doskova krytina byla ve
Spatném stavu.

Ci¢manské gazdovstvi — Sindelova
krytina byla dérava.

Mlyn — Omitka byla na mnoha mistech
otlucena a opadana. Krytina byla ze sta-
rych chatrnych doski a Sindelti a z vnéjsi
strany byla ve Spatném stavu. Z vnitfni
strany nebyl stav stfechy posouzen, pro-
toZe na pudu nebyl pristup.

Jihocesky statek — V obyvaci budové
byla u tii stran komind Sindelova krytina;
z bezpecnostnich divodt bylo nutné, aby
také u ctvrté, horni strany, byla zfizena
Sindelova krytina misto chatrnych doskii.

Pada na sypku nebyla pfistupna, avsak
zvenci bylo vidét, ze Sindelova krytina
byla na rtiznych mistech dérava.

Jaroméiska chalupa — Doskova a Sin-
delova krytina byla misty chatrna.

Kostel — Strecha a stény kostela byly
pobity starym Sindelem, kvili cemuz tato
krytina byla na mnoha mistech jiz dérava.

Statek z vychodnich Cech — Sindelova
krytina na statku byla v nejhorsim technic-
kém stavu ze vSech, takze i pfi malém desti
dovnitf zatékalo; tato krytina se méla pfe-
lozit. Imitace klenby nebyla na horni stra-
né kryta a jeji omitka na dolni strané kvili
tomu opadavala. Omitka na imitaci klenby
v lednici byla na nékterych mistech otluce-
na, na jinych mistech vypoukla a pokryta
plisni. Podezdivka u plotu stodoly jakoz
i podlahy z hliny byly vydrobené.

Chodsky statek — Sindelové krytina
byla dérava, zahroben poskozena a u sto-
doly chybéla dvirka. Zaroven se v proto-
kolu piSe, Ze v ¢asti Chodského statku byl
ztizen byt pro druhého hlidace.

Turnovsky statek — Ptida sypky byla
nepfistupnd, a tak nebylo mozné zjistit
stav krytiny. Ve zdi mezi kuchyni a svét-
nici byla trhlina prochazejici skrze celou
zed. DoSkova krytina byla dost zachovala,
ale sindelova cast stfechy byla chatrna.*

Z vyse uvedeného vyplyva, ze sttechy
byly promokavé, ale na prozatimni stavby
na dobu vystavy byly dostacujici. Kdyby
sindelova krytina méla byt zcela nepromo-
kava, musely by se Sindele prelozit a z vét-
$i casti obnovit, coz by vyzadovalo velké
finan¢éni vydaje. Na takovou rekonstrukci
ro¢ni dotace od Zemského snému, urce-
na na uadrzbu vystavisté, nepostacovala.
Z uvedené dotace bylo mozno udrzovat
budovy pouze v takovém stavu, v jakém se
nyni nachézely, a tudiZ nebylo mozné vzit
na sebe zodpovédnost za skody zptisobené
zatékanim na vnitfnich prostorach budov.
Vsem bylo jasné, ze dalsim zatékanim bu-
dou budovy podléhat zkaze rychleji.*

Podminky pro dalsi zachovani
ceskoslovanské vesnice

Technické oddéleni pro stavby pozem-
ni, silnicni a mostni Zemského vyboru

vyboru Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské v Praze 1895
zaslany Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského v Praze ze
dne 20. listopadu 1895.

34 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Dopis Stavebniho vy-
boru NVC zaslany soukromym
majitelGm pavilond, ve kterém
je informoval, Ze je jiz nevy-
hnutelné, aby je do 4. tydnd
uplné odklidili. K tomu bylo
doplnéno, aby se s odklizenim
zapocalo ihned. Pokud by
uvedené stavby do stanovené-
ho terminu nebyly odklizeny,
musel by tak ucinit Stavebni
vybor NVC na naklady jejich
majitelG. Kolkovany dopis (15
kr.) Stavebniho vyboru NVC
rozesilany majitelidm pavilonG
na prazském vystavisti ze dne
4. listopadu 1895.

35 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-2,
neserazeno. Protokol z komisi-
onalni prohlidky budov cesko-
slovanské vesnice sepsany dne
27. prosince 1895 na vystavisti
ve Stromovce. Poznamkovy
aparat Zemského vyboru kra-
lovstvi Ceského k uvedenému
protokolu.

36 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
razeno. Kolkovana zadost (50
kr.) Akcionarského pivovaru na
Smichové zaslana Zemskému
vyboru krélovstvi Ceského

v Praze, ze dne 18. fijna 1895.
37 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Protokol z komisi-
onalni prohlidky budov cesko-
slovanské vesnice sepsany dne
27. prosince 1895 na vystavisti
ve Stromovce. Poznamkovy
aparat Zemského vyboru kra-
lovstvi Ceského k uvedenému
protokolu.

38 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Kolkovana Zadost (2 x
50 kr.) Erharda Hamzy zaslana
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Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, ze dne 3.
srpna 1895.

39 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Kolkovana Zadost
(50 kr.) Frantiska Titéry zaslana
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, ze dne 10.
fijna 1895.

40 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Kolkovana Zadost (50
kr.) Julia Grégra adresovana
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, aby jeho
kiosek mohl byt zachovan na
vystavisti i nadale. Zédost byla
sepsana poté, co Julius Grégr
obdrzel dne 4. listopadu 1895
vyzvu od Stavebniho vyboru
NVC, aby do 4 tydni uvede-
nou stavbu odstranil.

41 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Kolkovana Zadost (2 x
25 kr.) Josefa Sochurka zaslana
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, ze dne 23.
zari 1895.

42 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Kolkovana Zadost
(2 x 50 kr.) Frantiska Prochazky
zaslana Zemskému vyboru
krélovstvi Ceského v Praze, ze
dne 4. fijna 1895.

43 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Kolkovana Zadost
(50 kr.) Jana Klimy zaslana
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, ze dne 12.
zari 1895.

44 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Kolkovana Zadost (50
kr.) Akcionarského pivovaru na
Smichové zaslana Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského

v Praze, ze dne 18. Fijna 1895.
45 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha —
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k moznosti dalsitho zachovani ¢eskoslo-
vanské vesnice a Valasské dédiny na vy-
stavisti v Bubenecskych sadech,* vzneslo
nasledujici tfi podminky, pficemz mélo
také urcit vysi rocnich naklada spojenych
s jejich pfipadnou udrzbou.

1. Pokud budovy budou fadné udrzo-
vany a hlidany ve dne i v noci zvlastnimi
dozorci.

2. Jestlize bude zfizen v ramci protipo-
zarniho opatfeni vodovod s dostatecnym
poctem hydrantti (stavajici vodovod se
mél ulozit do hloubky 1,7 m). Zminény
vodovod by byl vlastné odboc¢kou vodo-
vodu, ktery zde byl zfizen v roce 1892
zemskym nakladem pro vystavni budovy
prevzaté do zemské spravy. Vodovodni
odbocka méla byt opatfena vodomérem
a meélo se zjistit, kdo ponese naklady za
spotfebovanou vodu, napt. na kropeni.

3. Mél se zakoupit dvoukolovy navi-
jak s hadicemi, asi 200 m dlouhymi, a dva
kompletni hydrantové nastavce. Mimo
to se mél zridit také pozarni automat.
Uvedené predméty se ptivodné mély ulo-
zit do nékteré z budov, jez by byla k tomu
ucelu fadné oznacena. Navic mél byt
o této skutecnosti vyrozumén také mini-
malné hasi¢sky sbor v HoleSovicich.

Vlastni ro¢ni naklady na trvalou ro¢ni
udrzbu budov byly odhadovany na 1160
zl. (970 zl. za ceskoslovanskou vesnici
a 190 zl. za Valasskou dédinu).

V uvedené castce 1160 z1. nebyly zapo-
¢itany naklady na:

— okamzité nutné opravy budov,”

— zfizeni vodovodu™ a vyse uvede-

nych protipozarnich polozek,

- tupravu chalup k bydleni pro
dozorce,>

— prelozeni plotu na severni strané
u cesty pro jezdce,

— ohrazeni plotem stejné vysokym
(2,7 m) jak ceskoslovanské vesnice,
tak i Valasské dédiny.

Pokud by pfece jen ceskoslovanska
vesnice a Valasska dédina mély byt pte-
vzaty do zemské spravy, doporucovalo se,
aby byly nejdfive fadné provedeny poza-
dované opravy a az poté, ,za pritomnosti
zemského technika pfisné kolaudovany”.>

Ceskoslovanska vesnice bude
zachranéna. Ale na jak dlouho?

Jesté v poloviné ledna 1896 Vykonny vy-
bor NVC informoval Zemsky vybor, Ze
budovy na vystavisti, které se jesté mély
zbourat, se odstrani snadno, nebot byly
lehké, postavené ze dfeva a ptida po jejich
odstranéni se také méla snadno upravit
do ptvodniho stavu. Budovy moderni-
ho primyslu, , stara rychta” a dalsi se jiz
bouraly.

V otdzce zachovani ceskoslovanské
vesnice sdélil, ze ,, 0 dédiné ¢eskoslovan-
ské a valasské usedlosti neni pak pochy-
by, ze pfi prizni, které se tési myslenka je
zachovati, vskutku se zachovaji a nebude
tudiz tfeba je bourati a onu ¢ast vystavisté
ve stary stav uvadeti.”*

O necelé dva tydny pozdéji se jiz situ-
ace zménila, a Vykonny vybor NVC ob-
drzel od Zemského vyboru povzbudivou
zpravu o zachovani ¢eskoslovanskeé vesni-
ce, i kdyZ s nékolika podminkami.

Vykonny vybor NVC ptijal ke kon-
ci ledna 1896% ,,s upfimnymi diky na vé-
domi pfiznivé stanovisko, které veleslav-
ny zemsky vybor Kralovstvi Ceského
k jeho uctivé zadosti za zachovani Ces-
koslovanské dédiny v Kralovské Obore
Bubenecské zaujal a usnesl se zaroven ve
schtizi dne 24. t. m. konané pfijmout ves-
keré podminky v nad uvedeném pftipisu
v odst. 1. az 3. stanovené, pod kterymi ve-
leslavny zemsky vybor jest ochoten po-
nechani Valasské dédiny a ceskoslovan-
ské vesnice slavnému zemskému snému
navrhnouti.”*

K tomu Vykonny vybor NVC jesté
uvedl nasledujici dva pozadavky:

1. aby mu bylo vyhrazeno pravo uvnitf
vesnickych staveni i jejich nadvori umistit
narodopisna zafizeni, jez by zlistala ma-
jetkem a soucasti Narodopisného muzea,

2. aby mu byla vyhrazena prednost
nabidky pro pfipad, Ze by Zemsky vybor
na kratsi ¢i delsi dobu hodlal ceskoslo-
vanskou vesnici ¢i jeji jednotliva staveni
pronajmout.”®

Narodopisna spole¢nost ceskoslo-
vanskda oznamila dne 4. tnora 1896
Zemskému vyboru, Ze pristupuje ve



vsem k podminkam, za kterych je
Vykonny vybor NVC ochoten , pfenecha-
ti Ceskoslovanskou vystavni dédinu spo-
lu s Valasskou usedlosti v majetek c. a k.
dvorniho eraru veleslavného zemského
vyboru.”*

Ze strany Vykonného vyboru NVC,
dle jeho slov, byly podminky k tispésné-
mu predani vystavni vesnice Zemskému
vyboru do jeho spravy splnény pocatkem
cervna 1896 s tim, Ze se jiz jednalo pouze
o vlastni zfizeni planovaného vodovodu,
na jehoz realizaci uz byly vyclenény fi-
nancni prostfedky.

K dalsimu osudu zbylych pfedméta
vystavenych na NVC néslednému pléno-
vanému vyuziti ¢eskoslovanské vesnice se
dovidame:

,K tomu dovolujeme si prositi,
aby vzhledem k tomu, ze dle usne-
seni Spoleénost Ceskoslovanska mé
pfednost pfi pronajmuti jejim, bylo
Narodopisné Spole¢nosti Ceskoslovanské
povoleno, by z vystavy zbylé pred-
méty nyni Narodopisnému Museu
Ceskoslovanskému naleZejici byly ve
vesnici umistény, a aby ¢lenové rady mu-
sejni a personal jeji na zvlastni vstupen-
ky byl pripustén do vesnice a mohl tam
pracovati.”®

Nicméné ve skutecnosti jesté pocat-
kem cervna 1896, jak tvrdil Vykonny
vybor NVC, nebylo vie zcela v pofadku
(s vyjimkou zfizeni vodovodu). Z proto-
kolu sepsaného dne 11. ¢ervna 1896 ve
Stromovce se k této problematice navic
dovidame, ze nedostatky byly nasleduji-
ci, a to:

Ztizeni, resp. uprava vodovodu na
vystavisti jesté nebyla zrealizovana — ne-
byl navijak ani hydrantové nastavce a ani
pozarni automat; k tomu Vykonny vybor
NVC sdélil, Ze m4 slib od obce Prazské,
Ze této véci bude vyhovéno. Co se tykalo
upravy bytu pro hlidace v Bfeclavskeé cha-
lupé, byl pro jednoho hlidace shledan pfi-
meéfenym az na to, Ze bylo zapotiebi jesté
kolem kominu vymeénit doskovou krytinu
za Sindelovou. Byt pro druhého hlidace
v Chodském statku také vyhovoval, s jed-
nou podminkou, a to, Ze potieboval pfe-
bilit. V Jihoceském statku se naproti tomu

stale jesté nachazel byt hlidace NVC, kte-
ry nebyl doposud vyklizen; k tomu bylo
oznameno, ze hlidac jiz dostal vypovéd
a 13. cervna bude byt uvolnén. A dale
v Jaromérském statku a Turnovském stat-
ku byly vnitini prostory stale upraveny
jako kancelare.

Ptisedici za Zemsky vybor sdélil, ze
pokud by mél ceskoslovanskou vesni-
ci v uvedeny den, tj. 11. cervna pievzit,
tak pouze s tou podminkou, ze Vykonny
vybor NVC dodateéné vyhovi viemu, co
doposud jesté nebylo splnéno, a to do
14 dnti.

Priklad vyuzivani ceskoslovanské
vesnice

Jako priklad mtizeme uvést jiz rok
1896, kdy Vykonny vybor NVC zadal
Zemsky vybor o svoleni zde ve dnech
svato-Janskych 16. a 17. kvétna poradat
pout. Vykonny vybor byl pfesvédcen,
ze Prazané a venkované hojné navstivi
hospodarskou vystavu a pfi této prilezi-
tosti budou chtit vidét i vystavni dédinu,
pricemz by tézce nesli, pokud by nebyla
zptistupnéna, kdyby , méla byti dédina
mrtva a kontrastovala by lofiskym dnim
slavnostnim.” V planu bylo vesnici ozivit
tim, Ze by na navsi bylo neékolik pernikari
s boudami, jeden az dva kolotoce, jedno
loutkové divadlo, jedno divadélko se cvi-
¢enymi kraliky, prodavaci pisnicek a dva
az tii bufety s vycepem piva ¢i vina, po-
pripadé by se hrala néjakd komedie a hra-
la by zde také dvoji hudba. O bezpecnost
navstévnik(i mélo byt také postarano.

Dne 18. kvétna se pak mélo také vse
co nejrychleji uklidit, protoze poté si jiz
Vykonny vybor NVC pral co nejdfive pre-
dat ceskoslovanskou vesnici Zemskému
vyboru.®

Pretahovana o uhradu pronajmu
ceskoslovanské vesnice

Prostory ceskoslovanské vesnice byly
Narodopisnou spolec¢nosti ¢eskoslovan-
skou priibézné vyuzivany.®® Napf. dne
7. tnora 1898 v jubilejni rok panovani
rakouského cisare Frantiska Josefa I.,

1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5180, sign.
XIV-2, nesefazeno. Protokol
sepsany dne 28. unora 1896
pri Zemském vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, na zékladé
vynosu Zemského vyboru

z 30. ledna 1896, ¢ 57136,
kdy majiteldm nékterych
pavilonu povolil na vystavisti
jejich zachovani za podminek,
Ze budou muset platit rocni
poplatky.

46 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Kolkovana Zadost
(50 kr.) Méstanského pivovaru
na Kralovskych Vinohradech,
zaslana Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského v Praze, ze
dne 14. rijna 1895.

47 Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

- 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5180, sign.
XIV-2, neserazeno. Protokol

z komisionalni prohlidky
budov ceskoslovanské vesnice
sepsany dne 27. prosince 1895
na vystavisti ve Stromovce.
Sesli se zde zastupci Zemského
vyboru — prisedici Zemského
vyboru prof. Dr. Jifi PraZak,
sekretar Zemského vyboru

Dr. Antonin Dokupil, zemsky
inZenyr Josef Strnad, zemsky
zahradnik Karel Rozinek; mis-
todrzitelstvi — okresni hejtman
Jan Filip a vrchni inZenyr Jan
Leitzer; policejniho reditelstvi
— policejni rada Gustav Janota
Forster; okresniho hejtmanstvi
na Smichové — okresni hejtman
Edmund Liebisch; Vykonného
vyboru Narodopisné vystavy
Ceskoslovanské — mistopredse-
da prof. Dr. Otokar Hostinsky,
mistopredseda Frantisek
Adolf Subert, ¢len vyboru
architekt Frantisek Slafer,
jednatel Vykonného vyboru Dr.
Emanuel Kovar.

48 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Protokol z komisional-
ni prohlidky budov ceskoslo-
vanské vesnice sepsany dne 27.
prosince 1895 na vystavisti ve
Stromovece. Priloha k uvedené-
mu protokolu, kterou zpraco-
val zemsky inZenyr Josef
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Strnad, jenz se komisionalni
prohlidky tcastnil za Zemsky
vybor.

49 |bidem.

50 Pokud by nebylo schvaleno
dalsi zachovani ceskoslovanské
vesnice a Valasské dédiny na
prazském vystavisti, musel by
Vykonny vybor NVC na zékladé
drive dohodnutych podminek
uvést vystavisté do puvodniho
stavu do konce brezna 1896,
tzn. vsechny budovy urcené
pro NVC zbourat a odvézt

i vS§echny vystavené predméty.
Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, ne-
serfazeno. Dopis z Technického
oddéleni pro stavby pozemni,
silnicni a mostni Zemského vy-
boru zaslany pro Zemsky vybor
zde dne 5. ledna 1896 (pripis
k dopisu ¢. 73913 ze dne 28.
prosince 1895).

51 K opravam budov patri-

la také oprava lepenkovych
krytin na vystavnich budo-
vach, které proved! lepenkar
Frantisek Podrazil z Prokopovy
ul. ¢ 97, Praha VIl. Za jeho
préaci bylo vyplaceno 353 zI. 86
kr. Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, nese-
fazeno. Pripis Kralovské Ceské
zemské uctarny & 9663/ 1743,
ze dne 15. dubna 1896.

52 Sbor obecnich starsich
kralovského hlavniho mésta
Prahy na schuzi dne 1. cervna
1896 povolil, aby obec PrazZska
provedla sniZzeni vodovo-

du v ceskoslovanské dédiné
rozpoctovym nakladem ve

vysi 1114 zI. 57 kr. na vrub
uctu obecnich dachodd. Vyse
stocného méla byt uctovana
stejné jako ostatnim odbéra-
telim v Praze, a to 6,5 kr. za
1m3, pfi¢emz naklady spojené
s udrzbou vodovodu byly pred-
métem jesté dalsiho jednani.
V pripadé konani raznych akci
na vystavisti, kdy Zemsky vybor
vystavisté k dotycnym ucelum
propujcoval, byli jednotlivi vy-
stavovatelé ¢i podnikatelé po-
vinni mit nainstalovany pro své
objekty na svych vodovodnich
odbockach zvlastni vodoméry,
¢imz se kontrolovala jejich
presna spotreba vody.
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vladnouctho od roku 1848, ji povolil za-
pujcit Zemsky vybor pro pofadani naro-
dopisnych slavnosti pfi prilezitosti ko-
nani vystavy architektury a inzenyrstvi.
Vesnice méla byt pfevzata dnem 1. dub-
na 1898.% K tomu se méla také ustanovit
komise ze zastupcti Zemského vyboru
a Narodopisné spolec¢nosti ceskoslovan-
ské, aby posoudila stav vesnice, v jakém
méla byt pozdéji navracena. V souvislosti
s tim vyvstaly také pozadavky na pojis-
téni budov, jejich dozor a nasledné od-
stranéni pfipadnych novych staveb, které
by v prabéhu prondjmu ve vesnici byly
zbudovany.®

Narodopisna spole¢nost ¢eskoslovan-
ska pozadala Zemsky vybor, aby ji vy-
stavni vesnice byla proptjcena bezplat-
né anebo jen za malé uznavaci najemné.
Zaroven zaslali pozadavek ,k slavnému
c. a k. zdmeckému hejtmanstvi v Praze ja-
kozto zastupci nejvyssiho c. a k. dvorniho
eraru”, aby mohlo byt na vystavé vybira-
no vstupné do vystavni vesnice, nebot to
bylo zapotiebi ke kryti vyloh spojenych
s vystavou ve vesnici a s tim souvisejicimi
narodopisnymi slavnostmi.®

Narodopisna spolecnost ceskoslovan-
ska zaptijcila ceskoslovanskou vesnici
na dobu vystavy Vykonnému vyboru
vystavy architektury a inzenyrstvi, ktery
se zavazal vesnici po skonceni vystavy
odevzdat v fadném stavu a k tomu jesté
zaplatit Zemskému vyboru piispévek ve
vysi 755 zI. 50 kr. nutnych k udrzbé bu-
dov, k ¢emuz se také pisemné zavazal.
Po skonceni vystavy vsak vystavni vybor
vystavy architektury a inzenyrstvi uvede-
nou castku nezaplatil a pozadal Zemsky
vybor kralovstvi Ceského, aby sumu ne-
musel zaplatit v hotovosti ihned, ale aby
mu byla strZzena z druhé poloviny zemské
subvence, povolené vystavé architektury
a inzenyrstvi. Ke kladnému vyfizeni uve-
dené zadosti se pfipojila i Narodopisna
spolecnost ¢eskoslovanska.®”

Vyse uvedena komunikace ohledné
thrady poplatku za pronajem ceskoslo-
vanské vesnice vcetné jejiho navraceni
zacala probihat az poté, co Narodopisna
spolecnost ¢eskoslovanska byla dne 5. lis-
topadu 1898 vyzvana Zemskym vyborem,

aby co nejdiive odevzdal ¢eskoslovanskou
vesnici, ktera ji byla proptij¢ena na obdobi
od 1. dubna do 31. fijna za poplatek 755
zl. 50 kr.®8

Pocatky zkazy ceskoslovanské
vesnice

Ceskoslovanskéa vesnice slouzila svému
tcelu jesté nékolik let po skonceni NVC
v Praze.

Avsak postupem casu se objevily
problémy, které bylo nutné fesit, pokud
méla byt ceskoslovanska vesnice i nadale
zachovana.

V fijnu 1899 informovala Rada
Nérodopisného Musea Ceskoslovanského,
ze na nékolika schiizich projednavala stav
ceskoslovanské vesnice. Podle jejich slov,
jak jiz bylo uvedeno vyse, se ceskoslo-
vanska vesnice tésila v zahranici nejlep-
§1 povésti, byla studovana zahrani¢nimi
odborniky, byla napodobovana na rtiz-
nych vystavach a neméla doposud, co se
tykalo jeji rozsahlosti a celistvosti, nikde
jinde soupete, kdy vyjimkou nebyl ani
slavny Svédsky Skanzen, kteryzto ale na
druhou stranu ceskoslovanskou vesnici
predéil v jinych smérech. Ceskoslovanska
vesnice byla originalnim a vzacnym dopl-
nénim narodopisnych sbirek v prazskych
muzeich.

Z uvedenych diivodt bylo zapotfebi,
aby ceskoslovanska vesnice byla i nada-
le zachovana, pokud moZzno co nejdéle,
a bylo zapotfebi ji ochranit pfed hrozi-
cl zkazou, kterou predstavovala drevita
houba. Tou dobou sice jiz Zemsky vybor
podniknul kroky k ochrannym opatfenim
proti dfevité houbé (nechal zjistit, kde
vSude se jiz dfevitd houba objevila a z nej-
vétsi casti, pokud byla vidét, byla jiz od-
stranéna; a dale nakaZena mista, jestli
k nim byl pfistup, byla oSetfena konzer-
vacnim prostiedkem), ale bylo zapotiebi
v tomto smeéru stale jesté pokracovat a za-
mezit dal$imu Sifeni oné ndkazy a chréanit
budovy pred kazdym znicenim.

Rada Narodopisného Musea
Ceskoslovanského ustavila znaleckou
komisi, jejimz tkolem bylo prozkoumat



nedostatky vsech budov v ceskoslovanské
vesnici a nasledné podat navrhy, ,jaka
opatfeni by se méla uciniti na zachranu
vesnice”.”

Nicivé drevité houbé bylo zapotie-
bi vénovat stalou pozornost, protoze jiz
zachvatila velkou ¢ast dievénych casti
budov, vcetné nejvétsiho skvostu celé
dédiny, dfevéného kostelika. Ze Setfe-
ni znalecké komise nam déle vyplyva,
Ze v mlynici bylo mnoho dfevité houby,
v Breclavské chalupé bylo hodné vlhka
a drevita houba se nachazela v ,paradni
jizb&” v imitovanych zelenych kamnech,
tato houba se dale nachazela v Hanackém
grunté, v Lassko-Tésinské chalupé i na
Opavském statku, kde dfevitd houba byla
v trdmech pod sini v takovém rozsahu, ze
bylo nebezpecné tam viibec vchazet. Na
statku z vychodnich Cech zasahla dfe-
vita houba spodni tfi trdmy ve zdi mezi
sini a svétnici. Chodsky statek v této casti
zpravy nebyl jesté konkrétné zminén.

VSeobecné bylo zapotiebi vSude opra-
vit krytinu stfech, jeZ se nachazely ve vel-
mi Spatném stavu, a to pokud mozno co
nejdiive, nejpozdéji vsak do nadchazejici
zimy. Dale bylo nutné kviili svodu vody
ze stfech nainstalovat dlabané zlaby, pak-
lize bylo zapotfebi (zejména na kostele).

Pokud statky nemély fddné, na dobrém
zakladu zaloZené podezdivky a staly na
drevénych jehlach, bylo potfeba v rozich
budov a mimo to od mista k mistu v urcité
vzdalenosti tyto jehly vyjmout a nahradit
je podezdivkami z cihel anebo kamene
a malty aspon 1 m do hloubky, aby se tak
zajistila dalsi existence budov a zamezi-
lo se Sifeni nebezpecné drevité houby.
K tomu bylo jesté potieba nalezitym zpt-
sobem upravit vSechny pfizemni podlahy.

Dalsi pravidelna udrzba ceskoslovan-
ské vesnice se méla nékomu zadat za urci-
ty rocni poplatek, pficemz vyse poplatku
a ani mozny spravce vesnice nebyly zmi-
nény. Pfi opravach se mél ale nadale za-
chovat narodopisny raz vesnice, pficemz
k tomu bylo tfeba urcit jesté povolaného
znalce, jenz by nad opravami udrzoval
vrchni dozor.”

Dne 30. listopadu 1899 probéhlo v ces-
koslovanské vesnici dal$i komisionalni

ohledani budov. Dfevité houby se nachaze-
ly jak v Chodském statku, tak i Jihoceském
statku a dalsich budovach.

V Oravské chalupé byly dfevitou hou-
bou podlahy zcela znic¢ené, byly vytrhany
a spaleny a dfevéné stény bez podezdivky
v jedné svétnici byly podchyceny pilifky.
I kdyZ zde kviili ventilaci byly vysazeny
dvefe a okna, byla budova touto houbou
zcela prolezla.

Z protokolu se dale dovidame, ze se
v Ceskoslovanské vesnici dfevita houba
nachazela jiz pfedeslé léto (r. 1898), a to
v kostele a dalsich pfistupnych budovach.
Viditelna dfevita houba byla odstranéna
anakaZena mista nakonzervovana. Pfesto
se dfevitd houba opét objevila na nékolika
mistech nejen v kostele. Dfevita houba se
nachdzela i v Turnovském statku a stat-
ku vychodnich Cech, kde byly uloZeny
predméty patrici Narodopisnému museu
Zeskoslovanskému. Sifeni dfevité houby
v téchto budovach podporoval fakt, ze
byly uzavfené a nevétraly se.

Vsechny budovy na vystavisti byly
stavény s tim, ze budou slouzit pouze po-
tfebam a na dobu trvani NVC. Zaroveti
se nachazely v zaplavové oblasti a k jejich
zhotoveni byl pouzit nekvalitni material,
ktery by se pfi realizaci normalnich sta-
veb nemohl pouzivat (dfivi bylo kacené
v nespravny cas a nebylo vyschlé, fezané
Sindele byly mokré, slaméné dosky byly
slabé a nedostatené k sobé pftiléhaly),
mnohé budovy staly bud na nizkych
podezdivkach, anebo na drevénych, jiz
shnilych jehlach, v materialu pouZzivaném
k ndsyptim se nachazely organické hnijici
latky, podporujici vznik drevité houby,
a dalsi.

Komise méla za to, Ze uvedené budovy
jsou v neudrzitelném stavu a pokud by se
meély do budoucna zachovat, bylo zapo-
tfebi je obnovit a musely by se opatfit fad-
nymi podezdivkami, coz by doprovazely
velké finan¢ni naklady.”

Prvni krok ke zruseni
ceskoslovanské vesnice

Sném kralovstvi Ceského rozhodnul, aby
Ceskoslovanska vesnice byla Zemskym

Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Opis dopisu Rady
kralovského hlavniho mésta
Prahy, ze dne 3. cervna 1896.
Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, nese-
fazeno. Dopis starosty kralov-
ského hlavniho mésta Prahy,
zaslany Zemskému vyboru
krélovstvi Ceského v Praze, ze
dne 1. unora 1898.

53 Puvodné se predpo-
kladalo, Ze ubytovani pro
nocni hlidace bude zfizeno

v JihoCeském statku a ve
vyminku Horackého statku.
Nakonec vsak nocni hlidaci byli
ubytovani v Breclavské chalupé
a v Chodském statku. Narodni
archiv, Praha. Fond Zemsky
vybor Praha — 1874-1928.
Znacka ZV 1874-1928. Karton
5181, sign. XIV-3, nesefazeno.
1. vyrocni zasedani ceského
snému z r. 1895, tisk CLXXXII.,
Cis. 579 sném. Zprava rozpoc-
tové komise o zpravé zemské-
ho vyboru ve priciné zachovani
Ceskoslovanské dédiny na
vystavisti Narodopisné vystavy
cCeskoslovanské ve Stromovce,
s. 6. Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

- 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5180, sign.
XIV-2, nesefazeno. Protokol

z komisionalni prohlidky
budov ceskoslovanské vesnice
sepsany dne 27. prosince 1895
na vystavisti ve Stromovce.
Priloha k uvedenému proto-
kolu, kterou zpracoval zemsky
inZenyr Josef Strnad, jenz se
komisionalni prohlidky ucastnil
za Zemsky vybor.

54 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis z Technického
oddéleni pro stavby pozemni,
silnicni a mostni Zemského vy-
boru zaslany pro Zemsky vybor
zde dne 5. ledna 1896 (pripis
k dopisu ¢. 73913 ze dne 28.
prosince 1895). Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka
ZV 1874-1928. Karton 5181.
Protokol z komisionalni
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prohlidky budov ¢eskoslovan-
ské vesnice sepsany dne 27.
prosince 1895 na vystavisti

ve Stromovce. Priloha k uve-
denému protokolu, kterou
zpracoval zemsky inzenyr Josef
Strnad, jenz se komisionalni
prohlidky ucastnil za Zemsky
vybor.

55 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
neserazeno. Dopis Vykonného
vyboru Nérodopisné vystavy
Ceskoslovanské v Praze 1895
zaslany Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského v Praze, ze
dne 17. ledna 1896.

56 Vykonny vybor NVC vyvijel
pro obyvatele své aktivity na
prazském vystavisti i v zimé,
kdy napf. 10. ledna 1896 poza-
dal Radu kralovského hlav-
niho mésta Prahy, aby mohl
brat z vodovodu v Kralovské
Obore po dobu zimy vodu na
kluzisté na nadvsi na vystavi-
$ti. Vykonnému vyboru NVC
bylo vyhovéno s vyhradou,

Ze svuj souhlas musi dat také
Zemsky vybor, jakoZto spravce
Kralovské Obory. Narodni ar-
chiv, Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5180, sign.
XIV-2, neserazeno. Dopis Rady
kralovského hlavniho mésta
Prahy, zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského

v Praze, ze dne 10. ledna 1896,
C. j. 4967.

57 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3,
neserazeno. Dopis Vykonného
vyboru NVC v Praze 1895,
zaslany Zemskému vyboru
Krélovstvi Ceského ze dne 25.
ledna 1896.

58 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3,
neserazeno. Dopis Vykonného
vyboru NVC v Praze 1895,
zaslany Zemskému vyboru
Krélovstvi Ceského ze dne 25.
ledna 1896.

59 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2, nese-
fazeno. Dopis Narodopisné
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vyborem od pocatku pojisténa proti po-
zaru u Prazské méstské pojistovny. Ale
Zemsky vybor se na svém zasedani dne
14. listopadu 1900 rozhodnul, Ze uvede-
né pojisténi bude pocatkem roku 1901
zruseno.

Na zdkladé uvedené skutecnosti Rada
Narodopisného musea ¢eskoslovanského
a Narodopisna spolecnost ¢eskoslovanska
v Praze nepochybovaly o tom, Ze se zde
jedna o prvni krok vedouci jiz ke zruSeni
ceskoslovanské vesnice. Nato obé insti-
tuce vyzvaly Sném kralovstvi Ceského,
aby ulozil Zemskému vyboru, aby ces-
koslovanskou vesnici nadale pojistoval
a pecoval o jeji idrzbu v nalezitém stavu.
Nicméné zaroven se pocitalo i s opacnou
variantou, pokud by uvedend snaha pfisla
vniveé. Sném kralovstvi Ceského byl pro
tento pfipad pozadan, aby vzal v tvahu
skutecnost, Ze ¢eskoslovanska vesnice byla
soucasti Narodopisného muzea ceskoslo-
vanského a bylo zapottebi ji nahradit opét
skute¢nymi lidovymi stavbami a interiéry
a zachovat ji jako skupinu typickych lido-
vych staveb aspon ve zmenseném mérit-
ku. Zaroven s tim byl sném pozadan, zda-
li by kazdoroéni ¢astka, urc¢end na tidrzbu
ceskoslovanské vesnice, mohla byt nove,
v pripadé jejiho zruseni, poukazovana do
stavebniho fondu Néarodopisného muzea
¢eskoslovanského.”

I pres skutecnost, ze se jiz postup-
né schylovalo ke zruseni ceskoslovan-
ské vesnice, byly snahy ze strany Rady
Narodopisného musea ¢eskoslovanského
a Narodopisné spolec¢nosti ceskoslovan-
ské” v Praze tento narodopisny komplex
stale jesté vyuzit k ziskani dodatecnych
finan¢nich zdrojt, nutnych pro jejich dalsi
¢innost, a vydavani casopisu Ndrodopisny
Sbornik.

Zemsky vybor byl vyrozumén, zdali
by souhlasil v obdobi 11. az 28. kvétna, 25.
Cervna az 2. ¢ervence a od 26. do 30. zari
1901 s proptjcenim ceskoslovanské ves-
nice, aby zde mohly byt jesté poradany
slavnosti a dalsi akce. Vstupné bylo sta-
noveno ve vysi 20 hal. Zemsky vybor byl
také pozadan, zdali by jeji pronajem mohl
byt bezplatny, aby se tak docililo co nej-
vétsiho finan¢niho zisku a tim i celkového

prospéchu z pfislusnych akci.”

Z&dost, aby Zemsky vybor i nadale
platil pojisténi ceskoslovanské vesnice
proti ohni a pecoval i nadale o jeji udrzo-
vani v nalezitém stavu, byla pfipisem zde
dne 21. ledna 1901 zamitnuta.

Dtivodem byly jiz vyse uvedené okol-
nosti — Ceskoslovanska vesnice se na-
chazela v povodnové oblasti. I jinak se
jejl poloha stejné nachazela ve vlhkém
prosttedi, na vlhké ptidé, ktera ovlivio-
vala dfevéné casti budov, pricemz zde
v 1. 1899 Zemsky vybor zjistil vyskyt dre-
vité houby. Jak jiz bylo zminéno, vétSina
statkti byla postavena zcela provizorne,
pouze na dobu vystavy a pii jeho vystav-
bé se pouzivaly nekvalitni materialy, kte-
ré by se pfi obvyklé vystavbé budov ne-
mohly ani pouzivat. Vyskyt dfevité houby
v budovach podporovaly také materialy
pouzité k ndsyptm, obsahujici organické
hnijici latky. Z toho bylo patrné, Ze budo-
vy Ceskoslovanské vesnice nebylo mozné
nadale udrzet v provozuschopném stavu
a jejich pfipadna oprava, resp. obnova,
vcetné vystavby vyssich podezdivek, by
stala vysoké financni naklady. Sném kra-
lovstvi Ceského takovy zptisob vlastnéni
a udrzby ani ptivodné nezamyslel; a po-
kud ano, tak v piipadé povodné, jaka zde
byla v r. 1890, by byla ¢eskoslovanska ves-
nice stejné uplné znicena, nebot hladina
povodnové vody v téchto mistech tehdy
dosahovala vysky 2 metrti.

Zemsky vybor mél za to, Ze pokud
by se ceskoslovanska vesnice zrusila jiz
nyni, bylo mozno materidl, z néhoz byla
postavena, jesté néjakym zptisobem upo-
tfebit, pficemz vybor byl ochoten toto
dfevo ponechat Narodopisné spolecnosti
ceskoslovanskeé.

V pfipadé, Ze by ceskoslovanska vesni-
ce byla zcela odstranéna, k cemuz vsech-
ny skutecnosti jiz smétovaly, byl Zemsky
vybor pozadan, aby kazdoro¢ni subven-
ce, vyclenéna na udrzbu vystavni vesni-
ce, byla vénovana Narodopisnému muzeu
¢eskoslovanskému.”

Zminéna ro¢ni subvence na udrzbu ces-
koslovanské vesnice cinila ve skutecnosti
kolem 2200 kr.,”* avsak jeji vySe byla do
budoucna zaokrouhlena na 2000 kr. ro¢né



s tim, Ze po pricteni k dosavadni roc¢ni
subvenci 4000 kr. se jednalo o ¢astku 6000
kr. pro Narodopisnou spole¢nost ¢esko-
slovanskou. Uvedenou celkovou &astku,
6000 kr., navrhl Zemsky vybor ke schva-
leni Snému kralovstvi Ceského” pocinaje
rokem 1902, a to do konce roku 1903, tj. do
doby, kdy byla Narodopisnému muzeu
Ceskoslovanskému prozatim schvalena
zemska subvence ve vysi 4000 kr.,”® pri-
¢emz byl Narodopisné spolecnosti ¢esko-
slovanské prenechan také material ziska-
ny bourdnim vesnice.”

Posledni rok vyuzivani
ceskoslovanské vesnice

Ze strany Zemského vyboru, spravujiciho
¢eskoslovanskou vesnici, byl bran velky
ohled na bezpecnost navstévnikt. Pred
predanim ceskoslovanské vesnice ¢i jejich
casti k vefejnému vyuziti nadale nafizo-
val, i s ohledem na jiz zchatralejsi stav
vesnice, jeji ohledani s naslednym dopo-
rucenim (ne)pouzivat jednotlivé stavby
k vefejnym prohlidkam ¢i doporucenim
k dals$im tpravam s cilem zajistit bezpec-
nost navstévnika.

Z dtvodu zajisténi bezpecnosti ve-
fejnosti nafidil Zemsky vybor svym vy-
nosem ¢. 27134 ze dne 13. dubna 1901,
aby vSechny budovy na vystavisti a také
v Ceskoslovanské vesnici byly ohledany
a zjistény pfipadné zavady. Kontrola bu-
dov na vystavisti prob€hla ve dnech 22.
a 25. dubna 1901.

V ceskoslovanské vesnici se obhlid-
ka konala dne 13. kvétna 1901, pficemz
se kontrola tykala budov, s jejichz vy-
uzitim se onoho roku pocitalo v ramci
planovanych lidovych slavnosti. Jednalo
se o Hanacky grunt, Valassko-tésinsky
statek, kovarnu, Ci¢manské gazdovstvi
a Jaroméfskou chalupu. Po blizsim ohle-
dani bylo zjisténo, ze uvedené budovy
bolo mozno pouzivat, avsak s urcitymi
omezenimi. Padni prostory budov se
nesmély pouzivat v zadném pripadé;
v Ci¢manském gazdovstvi a Jarométské
chalupé se mohly pouzivat pavlacky.
Pfizemni prostory bylo mozno vyuzivat
ve vSech pripadech. V budovach bylo

zakazano koufeni a topit se mohlo pou-
ze tam, kde to bylo dovoleno. Mostnice
mustku pfes mlynskou strouhu bylo za-
pottebi opravit.

Kostelik a ostatni budovy, které zde
nebyly uvedeny, nebyly komisi pro-
hlédnuty a vefejnost tak neméla mit do
jejich prostor pfistup. Opravu mistku
a uzavreni kostelika mél zajistit Zemsky
vybor. Hlidaci ceskoslovanské vesnice
V. Cihakovi bylo nafizeno, aby vSechny
budovy, jez se nemély vyuzivat, nechal
uzavfené. Zastupci Narodopisné spolec-
nosti Ceskoslovanské se zavazali dbat na
dodrzovani daného natizeni v dobé orga-
nizovani slavnosti ¢i v pripadé proptijcent
budov k jinému uzivani.®

Ceskoslovanskd vesnice byla vyuZi-
vana nejen Narodopisnym muzeem C¢i
Narodopisnou spolec¢nosti ceskoslovan-
skou k rznym kulturnim akcim, nybrz
i dal$imi institucemi® napt. k vyuce zakt
anebo k uskladnéni rtiznych véci, at jiz ze
strany Narodopisného muzea ¢eskoslovan-
ského, anebo Ceského obchodniho muzea.

Akademie uméni v Praze pfedlozila
dne 1. ¢ervna 1901 Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského zadost na zakladé
vyzvy prof. Vojtécha Hynaise, aby v ces-
koslovanskeé vesnici byly odlozeny jiz za-
pocaté stavebni prace, aby tak mohli Zaci
specidlnich malifskych Skol pokracovat ve
svém studiu, a to az do konce jejich skol-
niho roku, ktery byl stanoven na den 15.
cervence 1901.

Uvedené zadosti Akademie uméni
bylo na zakladé vyjadieni technického
oddéleni Zemského vyboru vyhovéno
a stavebni prace byly bez jakychkoliv
podminek odloZeny na termin po 15. cer-
venci 1901.%2

Sprava Narodopisného muzea cesko-
slovanského pozadala Zemsky vybor, aby
ji dovolili ulozit véci ze skladisté v ces-
koslovanské vesnici, ktera se jiz bourala,
prozatimné do volného kiidla ustfedniho
palace na hornim vystavisti, a to nejdéle
do konce dubna 1902. Zadosti bylo vyho-
véno s tim, Ze véci mély byt odstranény
nejdéle do 25. dubna 1902, nez budou
zahdjeny piipravné prace na planovanou
hospodarskou vystavu.®

spolecnosti ceskoslovanské
zaslany Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského v Praze, ze
dne 4. unora 1896.

60 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
nesefazeno. Dopis Vykonného
vyboru NVC v Praze 1895,
zaslany Zemskému vyboru
Kralovstvi Ceského ze dne 2.
Cervna 1896.

61 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3, nese-
razeno. Protokol sepsany dne
11. cervna 1896 ve Stromovce,
kdy bylo provedeno setreni,
zdali bylo vyhovéno vsem po-
Zadavk(im ze strany Zemského
vyboru, a odstranény veskeré
nedostatky, pred prevzetim
Ceskoslovanské vesnice.

62 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5180, sign. XIV-2,
nesefazeno. Dopis Vykonného
vyboru NVC 1895 zaslany
Zemskému vyboru koruny
Ceské v Praze, ze dne 7. kvét-
na 1896.

63 Kdyz se ceskoslovanska
vesnice propujcovala k raznym
akcim, resila se tato skutec-
nost také ze strany Zemského
vyboru s PraZskou méstskou
pojistovnou, kvali pripadnému
navyseni prémie z pojisté-
nych budov. Pro obdobi od

1. dubna do 31. fijna 1898
PraZska méstska pojistovna
nepoZadovala zadné navyse-
ni prémie, pouze poZadala
Néarodopisnou spolecnost
Ceskoslovanskou, aby se vcas
pri kazdé slavnosti postarala

o dostatecnou hasicskou straz
ze sboru hlavniho mésta Prahy
a aby dbala vsech narizeni
pozarni policie. Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha - 1874-1928. Znacka

ZV 1874-1928. Karton 5181,
sign XIV-3, nesefazeno. Dopis
Prazské méstské pojistovny
zaslany Zemskému vyboru kra-
lovstvi Ceského v Praze, ze dne
21. unora 1898, . j. 471.

64 Pred predanim ceskoslo-
vanské vesnice Narodopisné
spolecnosti ¢eskoslovanské

v r. 1898 se resily také
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skutecnosti ohledné koste-
licka a mistnich hlidacd. Bylo
podotknuto, Ze vnitini zarizeni
a zvony kostelicka mély byt

na Zadost obce Podulsanské
této obci Zemskym vyborem
vydany, a tudiz se uvedené
véci netykaly vlastniho predani
Ceskoslovanské vesnice do uZi-
vani Narodopisnou spolecnosti
Ceskoslovanskou. Zemsky vybor
si vyhradil pravo uvedené
poZadované véci Podulsanské
obci vydat, a to i v dobé, kdy
bude ceskoslovanska vesnice
predana. K tomu vsak zastupci
Narodopisné spolecnosti cesko-
slovanské podotkli, Ze vlastnic-
tvi zafizeni kostelika nebylo
jasné vysvétleno, a pozadali,
aby od jejich predani obci
Podulsanské, aZz na uvedené
dva zvony, bylo upusténo az
do konecného rozhodnuti

v otazce prislusného vlast-
nictvi, aby jejich pripadnym
vydanim nebyly ohroZzeny
vlastnické zajmy. Dale pred-
métem jednani byly i byty
hlidacd, umisténé v ceskoslo-
vanské vesnici, pant Cihdka

a Hibschmanna, kteri byli ve
sluzbach Zemského vyboru;
také oni byli vyjmuti z pfedani
a jejich byty jim musely byt po-
nechany. Navic na levé strané
vrcholu ceskoslovanské vesnice
byla dvé policka na rok 1898
pronajata hlidacam panam
Cindkovi a Svehlovi, ktera byla
také vyjmuta z predani cesko-
slovanské vesnice. Narodopisna
spolecnost ceskoslovanska

se zavazala nerusit zfizence

v jejich uzivani. Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign
XIV-3, neserazeno. Protokol
sepsany dne 29. brfezna 1898
na vystavisti v Kralovské obore
ve véci predani ceskoslovanské
vesnice Narodopisné spo-
lecnosti ceskoslovanské na
zdkladé nafizeni Zemského
vyboru krélovstvi Ceského

v Praze ¢. 18270 ze dne 20.
unora 1898.

65 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské
zaslany Zemskému vyboru
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Dalsi instituci, ktera pozadala o ulo-
Zeni véci v nékteré mistnosti na vysta-
visti, bylo Ceské obchodni muzeum, jez
mélo na jednom ze statkti se souhlasem
Narodopisné spolecnosti ceskoslovan-
ské uchovano 9 skiini, které nemélo kam
umistit. Zadosti bylo také vyhovéno s tim,
Ze skfiné mohly byt uloZeny na vystavisti
do 15. dubna 1902.%

Narodopisné sady a zachrana
kostelika z ceskoslovanské vesnice

Starosta mésta Smichova Alois Elhenicky
svolal na 9. fijna 1901 do zasedaci siné
smichovské radnice spole¢nou schii-
zi Technického, financéniho a okraslo-
vaciho sadového odboru na Zzadost
Naérodopisného muzea ceskoslovanského
a Narodopisné spolec¢nosti ceskoslovan-
ské, ve véci narodopisnych sadti v zahra-
dé Kinskych.

Byly precteny protokoly spravni ko-
mise zahrady Kinskych, ktera podala
navrh na zfizeni narodopisnych sadt
a také usneseni prazské rady. Frantisek
Adolf Subert rozvinul plan narodopis-
nych sadii a poukazal na jejich dtilezi-
tost. Vsichni fecnici se pfimlouvali, aby
vila Kinskych byla pfenechana zptisobem
najmu pro sbirky Narodopisného muzea
ceskoslovanského. Zacastnéni se vyslovili
proti tomu, aby vila byla pfenechana né-
komu jinému. Po dfivéjsich zkusenostech
odmitli, aby v hlavni budové byla zfize-
na restaurace (uvedeny krok nebyl dfive
finan¢né tspésny a bylo to jen na skodu
zahradé). Nicméné v horni malé vile (kra-
vin€) se pro pohodli navstévnik(i méla
ziidit kavarna, kde se mélo prodavat tep-
1é mléko, mineralni vody a lahvové pivo.
V dolni ¢éasti, v hospodatském staveni, se
planovalo zfizeni bufetu anebo vybudo-
vani representacni jednopatrové restau-
race na byvalych pozemcich p. Waldeka
a arch. E. Pistéka. Nakonec bylo odsou-
hlaseno, aby vila v zahradé Kinskych
byla pfenechana Narodopisnému muzeu
ceskoslovanskému za ro¢ni najem 500 kr.,
po piipadé za sumu, kterou by vyzado-
vala ro¢ni tdrzba budovy spoleénym na-
kladem obce Prazské a Smichovské, bez

ohledu na potfeby Narodopisného muzea
ceskoslovanského.

Prvni naméstek dr. Stépnicka navrhnul
a véemi to bylo schvaleno, aby vzhledem
k velké dtilezitosti a potiebé pro skolstvi
meésta Smichova a Malé strany byla v za-
hradé Kinskych zaloZena veskera cesko-
slovanska kvétena, pricemz k pfiprav-
nym pracim se mélo pristoupit jesté dany
podzim. Méstsky rada p. Krupka uvedl,
ze vila se sice pronajima Narodopisnému
muzeu Ceskoslovanskému, s urcitou vy-
povédni lhtitou, ale nikdo jiny nemél
Narodopisné muzeum ceskoslovanské
z vily odstranit a dodal, v souladu s jiz
vyslovenou zminkou, aby byl pfi jiz pro-
bihajicim bourani narodopisné vesnice
urcité zachovan kostelik z ,Narodopisné
vystavy Ceskoslovanské” a pfemistén do
zahrady Kinskych; podle ptivodniho na-
vrhu mél kostelik vévodit celému vltav-
skému tidoli na Smichové i v Praze, mél
stat na vrchu Petfina tak, aby jeho silueta
byla vidéna ze vSech stran. Veskera usne-
seni ze schiize pak méla byt predlozena
meéstskému smichovskému zastupitelstvi
ke schvaleni na nejblizsi schtizi.*

Jak bylo jiz dennim tiskem ozna-
meno, zemsky vybor rozhodl, Ze se ma
,Narodopisna vesnice ceskoslovanska
v Kralovské Obore jesté do zimy 1901
odstraniti.” Za tou pfic¢inou postoupil
jiz zemsky vybor Narodopisné spolec-
nosti Ceskoslovanské, ktera ji proda ve
prospéch Narodopisného muzea cesko-
slovanského. Naskytla se zde prileZitost
bud podnikateltim, aby celou vesnici,
kromé kostelika a ¢i¢manského gazdov-
stvi, jez mély byt zachovany, zakoupili,
nebo jednotliveim, aby odkoupili jed-
notliva staveni. Jednotlivé statky se totiz
vyborné hodily jako letni restaurace do
blizkého okoli Prahy. Za takovou restau-
raci na Pankraci slouzila byvala ,rychta”
z Narodopisné vesnice. Pfipadné nabid-
ky mély byt adresovany do 5. listopadu
spravé Narodopisného muzea ceskoslo-
vanského v Praze, na Pfikopé 12.%

Vybor Narodopisné spolecnosti Ces-
koslovanské a Rada Narodopisného mu-
zea Ceskoslovanského pozadali dne 8.
unora 1902 Zemsky vybor, zdali by mohl



prodlouzit Ihtitu na odstranéni dfevéného
kostelika z vystavisté.*” Dtivodem byly ne-
dostatecné finance k tomu, aby tak mohli
ucinit sami. Usilovné jednali v tom sméru,
aby byl kostelik jinou korporaci premis-
tén a postaven na jiném misté a tak do bu-
doucna zachovan. Doposud jejich jednani
vSak vedlo k netspéchu, a to s méstskou
radou v Ceském Brodé, damskym komi-
tétem v Holoubkové a obecnim vyborem
Hrdlofezech. Pokud bylo nutné jiz nyni
kostelik zbourat a material z ného nékde
uschovat, vznikly by tim dalsi vydaje ve
vysi 4000 zl. A dale, poté by se sotva na-
Sel nékdo, kdo by kostelik znovu postavil,
aniz by si jej pfed tim dtikladné prohlédl.

Zemsky vybor byl pozadan, aby koste-
lik mohl stat na svém misté ve Stromovce
jesté dalsi rok, pfi¢emz ze strany
Narodopisné spolecnosti ¢eskoslovanské
a Rady Narodopisného muzea ceskoslo-
vanského mély byt podniknuty kroky,
aby byl kostelik co nejdfive pfestéhovan.®

V uvedené dobé se jiz postupné bou-
rani ceskoslovanské vesnice dokoncova-
lo. Otazka bourani kostelika vSak byla
stale na stole. Nicméné Narodopisna
spolecnost ceskoslovanska nepockala na
vyjadfeni Zemského vyboru ke své za-
dosti a kostelik prodala podnikateli, kte-
ry bourdni kostelika pfevzal.® V dobé,
kdy Zemsky vybor o dané situaci teprve
jednal na svém sezeni (26. bfezna 1902),
byl kostelik uz skoro cely zbourany,
a tak uvedena zadost byla navracena
Narodopisné spole¢nosti ¢eskoslovanské
jiz jako bezpfedmétna.”

A jak to dopadlo s prostorem, kde se
nachazela ceskoslovanskd vesnice? Na
jafe 1902 jiz pozadal Sportovni krouzek
Praha VII., zdali by si mohl pronajmout
naves Ceskoslovanské vesnice na ,hry
fotballové”. Dtivodem byla skutec¢nost,
ze doposud mél sice zminény krouzek
pronajat pozemek méstskou radou u to-
varny p. Mahlera, ale ten se zavazel a tak
byli nakonec bez mista, kde by mohli
sportovat.

Uvedena zadost vsak byla na zakladé
usneseni Zemského vyboru ze dne 28.
kvétna 1902 zamitnuta, ponévadz misto,
na kterém se nachdzela jiz odstranéna

ceskoslovanska vesnice, se opét upravo-
valo na sady.”

Zaveér

V ramci prvotnich snah o zachovani ces-
koslovanské vesnice se mtizeme docist
z dobovych zprav nasledujici:

,Kdyby se méla ¢eskoslovanska dédi-
na zbofiti, neni viibec na celé pristi dese-
tileti, nebo snad i na delsi jesté dobu ani
nejmensi nadéje, zZe by se bud v Praze,
nebo kdekoliv jinde néco podobného zno-
vuzfiditi mohlo. Zbofenim ceskoslovan-
ské dédiny utrpélo by tak studium naro-
dopisné v nasich ceskych vlastech ztratu
nenahraditelnou, a sice tim vétsi, poné-
vadz i na samém venkové typy lidovych
staventi stale mizi — kdeZto naopak zacho-
vanim dédiny zachova se pro toto studi-
um navzdy mocna vzpruzina — jakou ani
nemuze byt samo zfizeni Narodopisného
musea Ceskoslovanského.”*?

Ceskoslovanské vesnice nakonec vy-
drzela pouze nékolik dalsich let po skon-
deni NVC, piidem? jeji setrvani nedosah-
lo ani na to jedno desetileti, o kterém se
vyse hovotilo. Z divodi jiz uvedenych
musela byt ¢eskoslovanska vesnice zbou-
rana a nova ve své ptvodni podobé se
jiz nepostavila. MiZeme si ji vSak ¢as-
tecné pripomenout aspon na dochova-
nych modelech, se kterymi se muZeme
setkat v Narodnim zemédélském muzeu
v Praze® anebo v Narodopisném muzeu
Narodniho muzea v Praze, kde se nachazi
i dalsi modely rtiznych staveb.”*

Ke dni 4. fijna 1902 byly vSechny budo-
vy zjiz byvalé ceskoslovanskeé vesnice od-
stranény spolecné i s plotem. V uvedeny
den pozadal pisemné Vybor Narodopisné
spolec¢nosti Ceskoslovanské Zemsky vy-
bor, aby jim zaslali , prohlaseni, Ze terrain,
na némz byvala vesnice stala, uveden byl
do poradku zcela dle pozadavku slavného
Zemského vyboru.”

Dne 15. fijna 1902 bylo na seze-
ni Zemského vyboru konstatovano, ze
Narodopisna spolecnost ceskoslovanska
,uplné a spravné vyhovéla zavazkiim pfe-
vzatym za pricinou odklizeni budov by-
valé ceskoslovanské vesnice v Kralovské

Krélovstvi Ceského ze dne

17. brezna 1898.

66 Narodopisna spolec¢nost
Ceskoslovanska svou Zadost

o prominuti ndgjemného ci
pouze symbolicky poplatek po-
deprela nasledujicimi skutec-
nostmi. Vystavni vesnici pofidil
Vystavni vybor NVC za 60 031
zl. 2 kr., a to i pres skutecnost,
Ze Vystavni vybor hodlal z vy-
stavenych predméta zakoupit
a zachranit pokud mozno co
nejvice pamatek a poloZit tak
zaklad Narodopisnému muzeu
Ceskoslovanskému a zajistit
financné i prvni dobu jeho
trvani; i presto se odhodla-

li zachovat vystavni vesnici
budoucim generacim. Kdyby
se Vystavni vybor NVC rozhod|/
vystavni vesnici prodat, utrzil
by v tehdejsich cenach 35 az
40 000 zl., které by rozmnoZily
zakladni jméni Narodopisného
muzea Ceskoslovanského.
Vystavni vybor NVC mél jesté
dalsi vydaje spojené s od-
koupenim Valasské osady za

2 000 zl. a dalsi 2 000 zI. staly
jeji opravy, které poZadoval
Zemsky vybor pred jejim pre-
vzetim. SloZitost tehdejsiho
financovani Narodopisného
muzea Ceskoslovanského nam
nastiniuji jesté nasledujici
slova: ,,Narodopisné Museum
Ceskoslovanské vzdor tomu,
Ze zaujima ddlezité misto mezi
kulturnimi ustavy kralovstvi
Ceského a cestné postaviti se
muze po bok jinym musejim,
neni jesté dostatecné podpo-
rovano a zajisténo a také ani
zemé ani stat vzdor tomu,

Ze v zasadé dulezitost jeho
uznaly a jistou podporu mu
povolily, nepodporuji je tou
mérou, aby mohlo vyhovovati
svym ucelum. Jest tedy spravé
musejni pecovati o mimoradné
prameny prijma a Narodopisna
Spolecnost Ceskoslovanska,
jejimz majetkem museum jest
a Rada Narodopisnému Musea
Ceskoslovanského, ktera jej
ridi, doufaji, Ze v tom podpo-
rovani budou vsi verejnosti

a vsemi vefejnymi organy,

at samospravnymi at zemé-
panskymi.” Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign
XIV-3, nesefazeno.
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Dopis Narodopisné spolec-
nosti ceskoslovanské v Praze
a Rady Nérodopisného musea
Ceskoslovanského, zaslany
Zemskému vyboru Kralovstvi
Ceského, ze dne 27. listopadu
1897, ¢. j. 557.

67 Zminéna Zadost, aby po-
Zadovana cena byla strZzena

z druhé poloviny zemské
subvence, povolené vystavé
architektury a inZenyrstvi,
byla nakonec kladné vyrize-
na. K tomu bylo navic jesté
tfeba dodatecné zaplatit 100
zl., za zrusené ruzové zahony
kvali vystavbé dekorativnich
pyramid. Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka
ZV 1874-1928. Karton 5181,
sign XIV-3, nesefazeno. Dopis
Néarodopisné spolecnosti cesko-
slovanské zaslany Zemskému
vyboru Kralovstvi Ceského ze
dne 9. listopadu 1898.

68 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské
zaslany Zemskému vyboru
Krélovstvi Ceského ze dne

9. listopadu 1898. Poznamky
Zemského vyboru kralovstvi
Ceského k uvedenému dopisu
na volnych listech.

69 Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

— 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign
XIV-3, nesefazeno. Dopis
Rady Narodopisného Musea
Ceskoslovanského, zaslany
Zemskému vyboru Kralovstvi
Ceského ze dne 25. Fijna 1899.
70 Néarodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

— 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign
XIV-3, neserazeno. Dopis
Rady Narodopisného Musea
Ceskoslovanského, zaslany
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského ze dne 25. Fijna 1899.
71 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign XIV-3, nese-
fazeno. Protokol sepsany dne
30. listopadu 1899 v cesko-
slovanské vesnici po ohledani
tamnich budov. Jednim z ¢lend
komise byl Josef Strnad,
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Obore” a pozadované prohlaseni, ze po-
zemek je podle pozadavku Zemského vy-
boru uveden do potadku, bylo vydano.”

Do budoucna by bylo zahodno, v za-
vislosti na moznostech, na vuli a az to
mj. i finan¢ni prostfedky dovoli (napf. fi-
nanéni sbirka), aby budovy, které na NVC
tvoftily ¢eskoslovanskou vesnici, byly opé-
tovné vystaveny v celé své krase.

Jednou z moznosti je okoli Prahy,
napf. v Pferové nad Labem, ¢i zcela jinde,
kde by se mohlo jednat o rozsiteni jiz sta-
vajicitho skanzenu. Na jejich vystavbé by
se mohli také spolupodilet napt. studenti
z riiznych uméleckych $kol ¢i stfednich
Skol, mj. umélecti truhlafi a fezbari, a dal-
§i a vnitini vybaveni vybranych staveb by
mohla pomoci zafidit napf. dotéena regi-
onalni muzea darem ¢i zaptijéenim svych
vybranych exponatti anebo jini dobrovol-
ni darci z Siroké vefejnosti.

Podékovani:

Dékuji Narodnimu archivu v Praze, pre-
devsim PhDr. Renaté Purnochové a Mgr.
Tereze Purnochové, za laskavé zaptijceni
a pomoc s archivnimi materidly.
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zemsky vrchni inZenyr. Ostatni
podpisy byly necitelné.

72 Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha —
1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign
XIV-3, neserazeno. Dopis Rady
Néarodopisného musea cesko-
slovanského a Narodopisné
spolecnosti ¢eskoslovanské

v Praze, zaslany Snému kra-
lovstvi Ceského ze dne 14.
prosince 1900.

73 Dne 17. unora 1901

se konala valnd hromada
Néarodopisné spolecnosti
Ceskoslovanské v prostorach
Umélecké besedy, kde se
dovidame jeji tehdejsi, ne
naprosto uspokojujici stav.
Bylo zde konstatovano, Ze ze
strany verejnosti neexistuje tak
velké porozuméni vici této
Spolecnosti, jak by si sama
prala a zasluhovala, a to i pres
skutecnost, Ze jejim hlavnim
ukolem byla péce o zachovani
a rust Narodopisného muzea
Ceskoslovanského. Spolecnost
méla v roce 1900 celkem 41 za-
kladajicich clend, 5 prispivaji-
cich clend, 9 dopisujicich clend,
328 platicich ¢lend cinnych a 8
¢lenu neplaticich. Pro srov-
nani bylo uvedeno, Ze sasky
narodopisny spolek mél 2100
¢lend. Spolecnost poukazala
na skutecnost, Ze roc¢ni clensky
prispévek byl ve vysi 3 zl., za
coZ doddvala Narodopisny
Sbornik, ktery se v obchodech
prodaval za 3 zI. A pokud by
nékdo Narodopisny sbornik
nechtél odebirat, mohl platit
rocni ¢lensky prispévek 2 zI.
Resila se také otazka budovy
pro Narodopisné muzeum
Ceskoslovanské, kdy se shanély
na jeho vystavbu financni
prostfedky (napr. od fijna 1900
jiz byla provozovana vécna
loterie, pricemz jeji uspésnost
nebyla doposud takova, jak
by si jeji aktéri prali) a jako
stavebni pozemek byly vyti-
povany jako prvni v poradi se-
verni cip Streleckého ostrova,
jako druhé mozné pozemky
Marianskych hradeb a jako
posledni zapadni cast Letné.
Valna hromada Nérodopisné
spolecnosti ¢eskoslovanské.
Narodni listy, 18. tnora 1901,
rocnik XLI (41), cislo 49, s. 2.
74 Narodni archiv, Praha.

Fond Zemsky vybor Praha —
1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign.
XIV-3, neserazeno. Dopis Rady
Néarodopisného musea cesko-
slovanského a Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

v Praze, zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského ze
dne 7. bfezna 1901.

75 Narodni archiv, Praha.
Fond Zemsky vybor Praha

— 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign.
XIV-3, neserazeno. Dopis Rady
Néarodopisného musea cesko-
slovanského a Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

v Praze, zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského, ze
dne 9. bfezna 1901.

76 Zemsky vybor kralovstvi
Ceského na svém sezeni dne
16. ledna 1901 prihlizeje

k tomu, Ze po zbourani cesko-
slovanské vesnice se jednalo

v jeho rozpoctu o usporu, byl
ochoten Zadost Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské
podporovat. Narodni archiy,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka
ZV 1874-1928. Karton 5181,
sign. XIV-3, nesefazeno. Zprava
Zemského vyboru smérovana
Snému kralovstvi Ceského

ve véci Zadosti Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

v Praze ohledné vyplaceni
stalé subvence od r. 1902,

¢ 19.919/1901. Zpréva je psana
rukou, cesky v levém sloupci

a némecky v pravém sloupci.
77 Sném kralovstvi Ceského
zminénou zadost schvalil

a predal , Komisi rozpoctové
k rizeni”. Uvedena Zadost vsak
jesté ani v prosinci 1903 nebyla
schvalena, coZz nam doklada
tehdejsi byrokraticnost ve
schvalovani Zadosti; dalsi osu-
dy této Zadosti jsem jiz dale
nehledal. K tomu se jesté ke
dni 9. prosince 1903 dovidame
povzbudivou, ne vsak stale
jesté schvalenou informaci:
,Komise rozpoctova navrhuje
v souladu se zem.[skym] vybo-
rem, aby subvence do r. 1903
Castkou 4000 K rocné povo-
lend, zvysena byla pocinajic r.
1902 o 2000 K, tudiz na 6000
K. Vzhledem k tomu, Ze zpra-
va komise rozpoctové bude
predmétem jednani sl.[avného]

snému, netfeba, aby také
dotycna zpravam. Viyboru byla
predkladana, procez navrhuji:
aby uloZena byla ke spisam.”
Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
nesefazeno. Zprava Zemského
vyboru smérovana Snému kra-
lovstvi Ceského ve véci Zadosti
Narodopisné spolecnosti Ces-
koslovanské v Praze ohledné
vyplaceni stalé subvence od r.
1902, ¢. 19.919/1901. Zprava
je psana rukou, cesky v levém
sloupci a némecky v pravém
sloupci. Na konci zpravy se na-
chazi razitko Snému kralovstvi
Ceského s ¢ 665 ze dne 15.

7. 1902, pod kterym byla tato
Zadost vyrizena a podstoupena
k dalsimu schvalovani. Dne 16.
Cervence 1901 ji podepsal nej-
vyssi zemsky marsalek. Narodni
archiv, Praha. Fond Zemsky vy-
bor Praha — 1874-1928. Znacka
ZV 1874-1928. Karton 5181,
sign. XIV-3, nesefazeno. Zapis
+Z PRESIDIA SNEMU” k ¢& 1252
snému. V levém sloupci pode-
psan nejvyssi cesky marsalek
dne 28. listopadu 1903, v pra-
vém sloupci dopsany poznam-
ky z Komise rozpoctové ze dne
9. prosince 1903.

78 Narodopisna spolecnost
Ceskoslovenska poZadovala,
aby ji subvence, vyplacena na
udrzbu ceskoslovanské vesnice,
byla vyplacena ,jako stala
subvence pro vsechny casy” jiz
od roku 1901, a to stavebnimu
fondu Narodopisného muzea
Ceskoslovanského. Uvedena
Zadost vsak byla respektovana
ne od roku 1901, ale aZ od r.
1902, protoZze Narodopisna
spolecnost ceskoslovanska
vyuZivala ¢eskoslovanskou
vesnici jesté do zimy r. 1901.
Tudiz Zemsky vybor pokladal

z uvedeného ddvodu za vhod-
néjsi doporucit tuto subvenci
ke schvaleni az od r. 1902.
Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Zprava Zemského
vyboru smérovana Snému kra-
lovstvi Ceského ve véci Zadosti
Néarodopisné spolecnosti Ces-
koslovanské v Praze ohledné
vyplaceni stalé subvence od

MUZEUM 95



r. 1902, ¢. 19.919/1901. Zprava
je psana rukou, cesky v levém
sloupci a némecky v pravém
sloupci.

79 Néarodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

v Praze, zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského

v Praze ze dne 8. listopadu
1901.

80 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, nese-
fazeno. Protokol sepsany dne
13. kvétna 1901 v ceskoslovan-
ské vesnici v Kralovské obore.
Pritomni byli Dr. J. Prazak,
prisedici vyboru zemského, Dr.
Ant. Dokupil, rada zemského
vyboru, Josef Strnad, zemsky
stavebni inspektor, Prof. Dr. Jifi
Polivka, starosta Narodopisné
spolecnosti Ceskoslovanské,

J. Leitner, stavebni rada,
Frantisek Bursik, policejni vrch-
ni komisar. Ad. Cerny, spravce
Narodopisného musea, K.
Rozinek, vrchni zahradnik.

81 Ceskoslovanskou naves
vcetné otevreni dvou nadvori
statka ,ku Zivnostem vycep-
nickym” si hodlal pronajmout
napr. vlastenecko-dobrocin-
ny spolek, staroslavna obec
Baracnici bubenecsko-letensti,
se sidlem na Letné, Praha VII.,
a to pro konani narodni slav-
nosti, planované na 26. a 27.
kvétna 1901, ve prospéch po-
staveni ceské Skoly v Posumavi.
Uvedena Zadost byla na sezeni
Zemského vyboru dne 17. dub-
na 1901 zamitnuta, protoze
ceskoslovanskou vesnici jiz
méla zamluvenou Narodopisna
spolecnost Ceskoslovanska.
Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Kolkovana Zadost
vlastenecko-dobrocinného
spolku Baracnici bubenecsko-
-letensti, zaslany Zemskému
vyboru koruny Ceské v Praze,
ze dne 19. brezna 1901.

82 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
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nesefazeno. Dopis rektora
Akademie uméni v Praze
zaslany Zemskému vyboru
kralovstvi Ceského, ze dne

1. cervna 1901. Prilohu tvorila
Zadost prof. Vojtécha Hynaise,
obsahujici Zadost k odloZeni
stavebnich praci v ndrodopisné
vesnici z duvodu probihajici
vyuky.

83 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Dopis Spravy
Nérodopisného muzea cesko-
slovanského zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského, ze
dne 16. listopadu 1901.

84 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Dopis Ceského
obchodniho musea zaslany
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského, ze dne 4. prosince
1901.

85 Smichov a narodopisné
sady v zahradé Kinskych.
Narodni listy, 10. fijna 1901,
rocnik XLI (41), cislo 279, s. 4.
86 Prodej Narodopisné vesnice
Ceskoslovanské. Narodni listy,
31. fijna 1901, rocnik XLI (41),
¢islo 300, s. 5.

87 Termin na odstranéni
Ceskoslovanské vesnice byl do
konce unora 1902 a termin na
zbourani kostelika byl posunut
na konec dubna 1902. (Pozn.:
termin dalsiho posunu zbou-
rani kostelika se mi nepoda-
filo zjistit.). Valasska dédina
méla byt také zbourana kvuili
Upravé dané c¢asti sadd, avsak
s vyjimkou statku s vedlejsi bu-
dovou, ktery byl upraven jako
byt pro dva strazné zdejsich
sadu. V tomto sméru bylo po-
dotknuto, Ze valasska hospoda
jiz byla valasskym odborem
NVC odstranéna, pricemz
naopak plot kolem Valasské
dédiny nalezel do majetku
Zemského vyboru. Narodni ar-
chiv, Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton 5181, sign.
XIV-3, nesefazeno. Navrh dopi-
su Zemského vyboru kralovstvi
Ceského pro Nérodopisnou
spolecnost ceskoslovanskou

ze dne 15. listopadu 1901, na
zakladé jeji Zadosti ze dne 8.

listopadu 1901.

88 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

a Rady Narodopisného muzea
Ceskoslovanského Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského ze
dne 8. tnora 1902.

89 Narodopisna spolecnost
Ceskoslovanska odevzda-

la narodopisnou vesnici

v pondéli dne 11. listopadu

v 15 hod. podnikateli panu
Jos. Sochorovi, ktery ji odkou-
pil ke zbouradni. Na zakladé
dohody se zastupci Zemského
vyboru musela byt cela cesko-
slovanska vesnice zbourana,
zaklady vybrany do hloubi

40 cm a veskery material
odstranén do konce unora
1902. V pripadé kostelika byla
sdélena Zadost o zachovani
kostelika do konce dubna
1902. Uvedena korespondence
pokracovala slovy osvétlujicimi
danou vnitrni problematiku
Ceskoslovanské vesnice pred
jejim zavrsenim, napr. s vnitr-
nim vybavenim kostelika ci
Valasskou dédinou: ,, Jednani

o vnitrek kostela s obci
Podulsanskou postoupilo tak
daleko, Ze podepsany vybor
vzhledem k vysokym poZadav-
kdm obci Podulsanskou klade-
nym oznamil ji, Ze na vnitrek
nereflektuje a poZadal, aby

si zastupce obce Podilsanské
vnitfek na misté prevzal.
Dosud vsak nedostalo se néam
odpovédi, ackoli jsme nejpoz-
déjsi Ihatu poloZili na den 5.
listopadu t. r. Konecné vznasi
podepsany vybor uctivou
Zadost, aby valasska dédina,

v niz byl statek s vedlejsi budo-
vou upraven za obydli pro zfi-
zence sadu, slavnym zemskym
vyborem byla Narodopisnému
Museu Ceskoslovanskému
vénovana v pripadé, Ze by jed-
nou ji chtél odstraniti. Jeslit to
celek harmonicky, presné naro-
dopisny, provedeny ptvodnimi
silami valasskymi, jejZ jsme
pravé vedle kostelika pomysieli
urcité prenésti na nové defi-
nitivni misto.” Narodni archiv,
Praha. Fond Zemsky vybor
Praha — 1874-1928. Znacka ZV
1874-1928. Karton




5181, sign. XIV-3, nesefazeno.
Dopis Narodopisné spolecnosti
Ceskoslovanské v Praze, zaslany
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze ze dne 8.
listopadu 1901.

90 Né&rodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3, ne-
sefazeno. Dopis Narodopisné
spolecnosti ceskoslovanské

a Rady Narodopisného muzea
Ceskoslovanského Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského ze
dne 8. unora 1902. Poznamky
Zemského vyboru kralovstvi
Ceského k uvedenému dopisu
na volnych listech.

91 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Dopis Sportovniho
krouzku Praha VII., zaslany
Zemskému vyboru kralovstvi
Ceského v Praze, ze dne 23.
kvétna 1902.

92 Nérodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874—
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. I. vyrocni zasedani
ceského snému z r. 1895, tisk
CLXXXII., cis. 579 sném. Zprava
rozpoctové komise o zpravé
zemského vyboru ve priciné
zachovani Ceskoslovanské dé-
diny na vystavisti Narodopisné
vystavy Ceskoslovanské ve
Stromovece, s. 3.

93 Steinové, Sarka. Osudovy
pribéh Ceskoslovenského
zemédélského muzea: (1891)
1918-1952. Praha: Narodni
zemédeélské muzeum, 2013,

s. 143.

94 Novak, Pavel a Jakubska,
Jana. Lidova architektura na
Néarodopisné vystavé cesko-
slovanské v Praze roku 1895.
Praha: Narodni zemédélské
muzeum, 2016.

95 Narodni archiv, Praha. Fond
Zemsky vybor Praha — 1874-
1928. Znacka ZV 1874-1928.
Karton 5181, sign. XIV-3,
neserazeno. Dopis Vyboru
Néarodopisné spolecnosti cesko-
slovanské zaslany Zemskému
vyboru kralovstvi Ceského ze
dne 4. fijna 1902.
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