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Anatomickym studiem rnaterialu ,Lehmannia marginata (MULLER, 1774)" z Rurnun­
ska vyclenili A. GROSSU a jeho spolupracovnice D. LUPU (1962) z tohoto, jak se uka­
zalo, souborneho druhu dve pozoruhodne formy, ktere popsali jako nave, dobre 
sarnostatne druhy. Slo o Lehmannia horezia a L. macroflagellata, v je jichz diagn6ze 
vychazeli autori predevsirn ze zjistenych vyraznych odlisnosti anatomickych, ale i morfo­
logickych, dale specifickych naroku na biotop atd . Oba tyto nave druhy povazovali 
za. endemity Vychodnich a Jiznich Karpat, vlastne vikarizujici druhy k L. marginata, 
s velmi omezenym, lokalnim rozsirenim, s l\:terym byla davana do souvislosti take 
llypoteza o vzniku a vyvoji techto druhfi. 

Z taxonomickeho hlediska vychazeli rumunsti autori z hodnoceni ,skupiny" Lehman­
nia HEYNEMANN, 1863 jako rodu; ukazeme vsak dale, ze takoveto pojeti neni vhodne 
a ze Lehmannia je spravnejsi chapat jako podrod rodu Limax LINNAEUS , 1758. 

0 Limax [ L.) horezius neni do dnesniho dne znamo nic vice, nez mohli uvest jiz 
jeho autoi'i ( jedinou znamou lokalitou je luh pfi potoce Luncava! v nadmorske vysce 
700 m u obce Vaideeni v Sibiiiskych horach v Jiznich Karpatech) . Je pozoruhodny 
predevsim tim, ze ma napadny, velmi dlouhy trunkus receptakula. 

Zavazny m sdelenim vsak mfizerne nyni pfispet k pfivodnim udajfim rumunskych 
autorfi pokud jde o daiS! druh macroflagellatus, ktery jsme nejnoveji zjistili a anato­
mickym studiem bezpecne overili take z uzemi CSSR, a to z Jizerskych hor v Cechach. 
Tento nalez vrha zcela n ove svetlo do mnohych otazek, ktere nadhodili A. GROSSU 
a D. LUPU, a to nejen pokud jde o areal druhu, ale i o problematiku jeho vzniku a 
vyvoje, variability, nektere nomenklatoricke otazky aj . Tern chcerne v teto praci 
z hlediska nasich novych zjisten1 venovat pozornost. 

ANATOMIE A MORFOLOGIE 

V zarf r. 1964 provedl J. Brabenec nekolik orientacnfch malakologic­
kych vyzkumu v Jizerskych horach. Malakofauna tohoto pohoff je po· 
merne chuda a zcela v nf prevladajf jak druhovym vyskytem, tak i po­
cetnostf populacf nazf plzi z celedi Arionidae a Limactdae. J. Brabenec 
sbery techto druhu odborne konzervoval v alkoholu a predal je k dalS1mu, 
predevsfm anatomickemu studiu Vl. Hudcovi. 

271 



V tornto rnaterialu vzbudily nasi pozornost krorne jineho zvlaste exern­
plare druhu z podrodu Lehmannta. Vedle beznych forern L. ( L.) margina-­
tus, ktere jak rnorfologil, tak i anatomil, plne odpovidaly znarne variabi­
llte tohoto druhu, byla tu i forma, ktera se z rozsahu teto variaqility 
v rnnoha srnerech velmi vyrazne vyrnykala. Diagn6za potvrdila, ze se ve 
vsech podstatnych znacich shoduje s popisen1 druhu L. ( L.) macroflagel­
latus. 

Zvlaste charakteristicke jsou anatomicke znaky organizace pohlavnf.ho 
(Istroji tohoto druhu ( obr. 1), podle kterych byl L. ( L.) macroflagellatus 
z vrchu Jizery Hudcem jednoznacne urcen. Atrium (A) je stihle a trub­
kovite protazene, s mnoha svalovinovyrni upony. Rumunsti autori nepo­
stihli ve· svem vyobrazeni pitvy takovyto vyvin atria, coz bylo zpusobeno 
jiste vinou konzervace. sberu (leg. C. Prunescu), ktere meli k dispozici. 
Atrium kres.H smrstene. Penis ( P) naseda k atriu sirokou proximalnf., 
kratce valcovitou castf., z jejf.z baze vyusfuje trunkus receptakula (ne 
z atria!). V distalnf. casti se penis kratce vejcite rozsiruje. Terminalne po­
kracuje velrni dlouhym a hrubym, zlaznatym appendixern ( Ap), ktery do­
sahuje obvykle kolem trojnasobku delky penisu. Appendix je spiralovite 
stocen a smeruje vzhuru podel pohlavn1ho organu a zazivacfho traktu, 
postupne se ztencuje, je ze strany clenen v tupe zahybky a pred svym 
ukoncen!m byva vydmut v drobounkou kulovitou arnpulku. Tesne pred 
kopulovitym vrcholem penlsu vyustuje lateralne pomerne tlusty, kratky 
chamovod - vas deferens - (VD). Pod baz1 vyusten1 chamovodu se k pe­
nisu up!na siroky retraktor ( MR) . S podni cast trunku receptakula ( TR) 
je za vyusten!m z baze penisu pomerne uzka, ne sirs! nez proximaln1 cast 
volneho oviduktu, vyklan1 se do strany ve smeru soubeznem s volnym 
oviduktem. Dale se vsak trunkus nahle rozsifuje, je znacne nadmutejs1 
nez volny oviduktus a je vtlacen do spodn1, napadne do strany rozs!rene 
casti prostaty. Koncova ampula receptakula (AR) je vejcita. Porner delky 
ampuly a trunku je promenlivy, avsak obvykle byva trunkus vyrazne del­
si nez ampula. Volny oviduktus je stlhly ( 0), pred mist em, kde k nernu 
phleha vyhnuta cast prostaty, se nepatrne rozsifuje a je slozen do dvou 
malych klicek. Dale se oviduktus pevne spojuje s prostatou v spermovi­
duktus (SOD). V urovni prvn1 spiralovite otocky spermoviduktu se uterus 
(U) silne nadyma v mohutnou klku a i dale je slozen v nekolik velkych 
klkovitych zahybu. Spermoviduktus je v celem sven1 prubehu dobre roz­
lisen V uterus a zlaznatou prostatu (Pr) . Ve spodn1 casti se prostata vel­
Ini napadne rozsiruje a vyklan1 do strany. Do jej! siroke baze vustuje ke 
stredu vas deferens. V horn! casti je spermoviduktus ukoncen napadnou, 
V cetne zahybky Clenenou rasu, ktera je pokracovanfm uteru a ktera se 
obtac1 kolem baze bHecne zlazy - glandula albuminalis - ( GA) a je 
s n1 pevne spojena (tuto rasu rumunsti autoh na sve kresbe nepostihujl) . 
Glandula albuminalis je pomerne velka, V bazaln1 casti prelozena tak, 
ze prehyb zcela prekryva drobne vesikulum s malym slepyrn, kulovitym 
ukoncen!m. Do vesikula vusfuje duktus hermafroditikus ( DH), stesnany 
V cetne, V proximaln! casti zvlaste nadrnute klicky. Glandula herrnafro­
ditika ( GH) je stredn1 velikosti, drobne zrnita, tmave hnede zabarvena, 
rozclenena v nekolik oddHu. 
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Obr. 2. Zazivaci ustrojl Limax ( Lehman­
nia) macroflagellatus [GROSSU + LUPU, 
1962) z lokality severni svah Jizery v Ji­
zerskych horach. - Verdauungsorgan von 
Limax ( Lehmania) macroflagellatus ( GROS­
SU + LUPU, 1962), Fundort Nordabhang 
des Berges Jizera im Gebirge Jizerske ho­
ry . Del. anat.: Vl. Hudec. 

Obr. 1. Organizace pohlavnlho ustrojl Li­
max (Lehmannia) macroflagellatus (GROS­
SU + LUPU, 1962) z lokality severni svah 
Jizery v Jizerskych horach. - Organisa­
tion des Geschlechtsapparates von Lir.wx 
( Lehmannia) macroflagellatus ( GROSSU + 
LUPU, 1962), Fundort Nordabhang des Ber­
ges Jizera im Gebirge Jizerske hory. -
A = Atrium, Ap = Appendix, AR = Am­
pula receptaculi, DH = Ductus henna­
phroditicus, GA = Glandula albuminalis, 
GH = Glandula hermaphroditica, MR = 
Muscullus retractor, 0 = Oviductus, P = 
Penis, Pr = Prostata, TR = Truncus re­
ceptaculi, U =Uterus, VD = Vas deferens. 
Del. anat.: Vl. Hudec. 

Obr. 3. Organizace pohlavniho ustroji Li­
max Lehmannia) marginatus MULLER, 
1774 ze sedla Kupel u Liptovskeho Jana 
v Nfzkych Tatrach. - Organisation des 
Geschlechtsapparates von Limax [Lehman­
nia) marginatus MULLER, 1774, Fundort 
Sattel des Berges Kupel beim Dorf Lip­
tovsky Jan im Gebirge Nizke Tatry. Del. 
anat.: V. Hudec. · 
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Obr. 4. Organizace pohlavnfho 
ustroji Limax { Lehmannia) margt­
natus MULLER, 1774 ze severniho 
svahu v Jizerskych horach. - Or­
ganisation des Geschlechtsappara­
tes von Limax { Lehmannia} margi­
natus MULLER, 1774, Fundort Nord­
abhang des Berges Jizera im Ge ­
birge Jizerske hory. Del. anat.: Vl. 
Hudec. 

Obr. 5. Organizace pohlavniho ustroji Li­
max {Lehmannia) valentianus [FERUSSAC, 
1823) ze sklenfku zoologicke zahrady 
v Osti nad Labem. - Organisation des Ge­
schlechtsapparates von Limax ( Lehmannia} 
ualentianus [FERUSSAC, 1823) Fundort 
Gewachshaus des Tiergartens in der Stadt 
Usti nad Labem. Leg. I. Flasar, del. anat. : 
Vl. Hudec. 

Prostudovali jsme rovnez zaz1vac! trakt (viz obr. 2), jehoz organizac! 
se rumunstl autori nezahyvali. Nelisf se vsak nijak podstatne od. pomeru 
u L. ( L.J rizarginatus. Slepy strevnf vybezek na poslednf klicce ( celkem 
jsou 3 klicky s 6 rameny) je velmi dlouhy a zasahuje az do koncove casti 
t elnf dutiny. Duktus hermafroditikus je protazen pod ohybem prvni strev­
ni klicky. Hepatopankreas neprekryva obojetnou zlazu, a ta je tedy po 
otevrenf utrobnfho vaku dobre shora viditelna mezi laloky hepatopan­
kreasu. Haematocoel je nepatrny. Retraktor praveho ommatoforu krizuje 
penis. · 

Hrbetnf desticka (viz obr. 10) je nepravidelne eliptickeho tvaru; na zad­
nfm konci je ponekud rozsirena a zaokrouhlena, na prednim konci zase 
zuzena, ve stredove linii dopredu povytazena tak, ze je tu vytvoren za­
spiCately, uhlovity vybezek. Po bocfch a hlavne pri zadnfm okraji je des­
ticka rozsfrena uzkym, ale zretelnym blanitym lemem. Jadro desticky 
je polozeno vpredu, skoro ve stredove linii, jen nepatrne je posunuto 
vpravo. Kolem jadra jsou zretelne narustove linie ve forme srpovitych, 
vlevo protazenych plosek. Velikost desticky pitvanych exemplaru se pohy­
bovala od 4,4 : 2, 7 mm do 4,8 : 3,0 mm. 
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Srovnani dosti rozsahleho, anatomicky prostudovaneho materialu pod­
rodu Lehmannia z uzemi CSSR potvrdilo, ze L. ( L. ) macroflagellatus je 
mozno v naproste vetSine pripadu zcela spolehlive urcit jiz na zaklade 
morfologickych znakfi, predevsim podle vybarveni tela. 

Tela ( obr. 6) je pomerne stihle, ve smeru ]{ zadnin1u konci se dosti 
pravidelne zuzuje a je ukonceno ostqrm, spickovitym protazenim. Delka 
konzervovanych exemplaru (v 70%nim alkoholu) se pohybuje v rozmezf 
od 25 do 35 mm, sirka od 5 do 6 mm. Hfbetni kyl je zretelny jen v po­
sledni 1/4 az 113 celkove delky tela. Koncovita partie (nezretelny haenlato­
coel) tela je z boku ponekud zplostela (napadne u konzervovanych exem­
plaru). Stft je vpredu i vzadu zaokrouhleny, neprilis veliky (u konzervo­
vanfrch exemplaru zaujima asi 113 az 1/4 celkove delky tela). Dychaci otvor 
se nachazi pri prave strane okraje stftu, v jeho zadni druhe petine. 

Vybarveni hrbetni strany tela je dosti promenlive, a to bud' velmi tmave, 
temer cerne s modravym t6nem, vetSinou vsak s napadnymi, nepravidelne 
rozmfstenymi svetlymi, okrove hnedavymi skvrnkami. u techto pestrych 1 

kropenatych exemplaru jsou svetle skvrnky nejvetS1 v hornf hrbetnf par­
tii, kde se kolem kylu a v jeho linii az k zadnimu okraji stftu spojujf 
v uzky svetly prouzek. Ve sn1eru k okrajun1 chodidla se skvrnl<:y postup­
ne zmensujf tak, ze tvorf · jen svetle okrove carerky: soucasne slabne sy­
tost zakladnfho tmaveho vybarverif a spodnf okraje nad chodidlem jsou 
svetle sede. Seda je i hlavova cast, tykadla a pruhy za nimi jsou tmavsL 
Stft je bud' cely tmavy nebo casteji rovnez kropenaty a obvykle jsou svet-
16 a tmave plosky sestaveny v luesbu charakteristickych lyrovitych pru­
hil. Chodidlo je dvema brazdickami rozdeleno ve tri podelna pollcka, 
z nichz prostredni je nejuzsf a dopredu i dozadu se zuzuje. Strednf po­
llcko byva nazloutle, okrajova jsou bud' belava, casta vsak majf sedavy 
nadech nebo jsou i syte seda az cerna. Sliz je bezbarvy. 

Uvedene anatomicke i morfologicke znaky L. ( L.) macroflagellatus 
umoznuji zcela jednoznacne odlfsit tento druh od ostatnich pribuznych 
druhu podrodu Lehmannia. Upozornfme zvlasf na rozlisovaci znaky ve 
vztahu k pribuznym druhum vyskytujicim se na uzemi CSSR. Z anatomic­
kych znaku je pro L. ( L.} macroflagellatus charakteristicky pomerne 
maly penis s napadne dlouhym appendixem, jenz svou delkou vzdy znac­
ne presahuje delku penisu. Pribuzny L. (L.} ualentianus (FERUSSAC,1823) 
(syn. ? poirieri MABILLE, 1884), ma appendix penisu valc6vity, ohybajici 
se dolti podel penisu (nekdy slozeny v klicku); delka appendixu vsak 
nikdy nepresahuje polovinu delky penisu. Penis je protahle valcoviteho 
tvaru, v koncove partii je ponekud kyjovite rozsireny. Trunkus recepta­
kula je kratky a tenky (obr. 5; take FLASAR, 1964). Rovnez delka kuze­
loviteho appendixu u L. (L.} marginatus MULLER, 1774 nepresahuje del­
ku pomerne velkeho, obvykle protahle kyjoviteho ci hruskoviteho penisu. 
Vyvoj appendixu je vsak u tohoto druhu velmi promenlivy. Zatimco u po­
pulacf ze skalnatych, kamenitych vapencovych oblasti (tu lze zastihnout 
exemplare v ukrytech v suti) prevladaji jedinci s pomerne velkym appen­
dixem, spiralovite stocenym, bllzicim se delkou tern er de lee penisu ( obr. 
3), vyskytuji se naopak na stanoviStfch s kyselym podkladem casto exem­
plare jen s velmi malym appendixem, nekdy jen ve forme sotva naznace­
neho hrbolku ( obr. 4) . Tyto populace jsou vyrazne arborikolnf! Vyjimecne 
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se mohou vyskytnout i jedinci - a upozornili na ne jiz GROSSU a LUPU 
(1962) - zcela bez appendixu. Velmi promenliva je take delka trunku 
receptakula (z hlediska tohoto faktu bude treba jiste kriticky posoudit 
vyznam rozlisovac1ho znaku v dEHce trunku u L. ( L.) horezius) . J e jiste 
zajimave, ze variabilita delky appendixu u L. (L.J marginatus je v jiste 
souvislosti take s vybarvenim povrchu tela. U velmi svetlych, velkych 
exemplaru (obvykle s jednobarevnym svetlym stltem) je appendix velmi 
kraticky, u tmave vybarvenych, hnedocernych exemplaru byva appendix 
mnohem delsL Vzpomenuta charakteristiska kropenatost hrbetni casti 
tela a dvoubarevnost chodidla L. ( L .) macroflagellatus se podle nasich 
zkusenostl u populac1 L. ( L.) marginatus na uzemi CSSR nevyskytujL Za~ 
timco jadro hrbetni desticky a jeho uhlovity, zaspicately vybezek lezi u L. 
( L . ) macroflagellatus zhruba ve stredove linii a jsou jen nepatrne posu~ 
nuty vpravo, jsou jadro a zvlaste zmfneny jeho vybezek posunuty u L. 
( L .) marginatus velmi napadne vpravo od stredove linie ( obr. 11) . U L. 
( L.J ualentianus je hrbetni destiCka velmi protahla a jadro je postaveno 
vyrazne vpravo od stredove linie de sticky, temer mimo ni. Ponevadz vsak 
prednf vybezek jadra je temer ve stredove linii desticky, jen malo posu­
nut vpravo, jsou stredove linie desticky a jadra rozbihave ( obr. 12 J. 
Daji se tedy tyto druhy dosti spolehlive urcit i podle tvaru hrbetni destic­
ky, coz ma znacny vyznam pro pripadne hodnoceni fosilnich nalezu. 
. Na zaver teto casti povazujeme za vhodne pficlenit nekolik poznamek 
vztahujic1ch se k diskusi o taxonomicke problematice ,skupiny" Lehman~ 
nia HEYNEMANN, 1863. Nepovazujeme totiz za presvedcive stanovisko, 
ktere vyjadrili GROSSU a LUPU (1962) a v nemz se postavili za starsf 
nazory (napr. HESSE, 1926 aj . ), hodnotfci ,skupinu" Lehmania jako sa­
mostatny rod. Toto stanovisko zduvodnili takto: 

,Die Lehmannia-Arten haben einen deutlichen Blinddarm, der manchmal bis an das 
Korperende reicht. Dieser Appendix findet sich auch bei einigen Limax-Arten [flavus} 
und ist hier weniger charakteristisch. Das hat viele Fachleute dazu geflihrt, Lehmannia 
nur als Untergattung von Limax zu betrachten. In der klasischen Diagnose von Leh­
mannia erscheint aber als durchaus charakteristisch ein grosseres oder kleineres 
Flagellum, das am Hinterende des Penis liegt. Von anatomischen Standpunkt ist dies 
zur Unterscheidung der Arten dieser Gattung von denen anderen Limacidae genii­
gend." 

Na zaklade nasich poznatku teto ,skupiny" pfiklanime se zcela k ar­
gumentaci WALDENA ( 1961), ktery zhodnotil Lehmannia jako podrod 
rodu Limax LINNAEUS, 1758. V provedenem rozboru a zhodnoceni rozli­
sovac1ch znaku zcela presvedcive prokazal, ze neobstoji diagn6za pro­
vedena u HESSE ( 1926) . Podrobnou Waldenovu argumentaci, na kterou 
tu odkazujeme, muzeme nyni jeste podstatne doplnit konstatovanim, ze 
v rozsahu variability L. (L.) marginatus jsou exemplare, ktere maji penis 
jen s nepatrnyn1 hrbolkem nebo i se zcela chybejicim appendixem. 

ROZSlRENl A BIOTOP 

Nalezy L. ( L. ) macroflagellatus z Rumunska pochazeji z pohofi Rarau 
a Pietrosul z sirsiho okoH Vatra Dornei ve Vychodnfch Karpatech a z po­
horf Ciuca~ v Jiznfch Karpatech (leg. C. Prunescu) . Vsechny zname lo­
kality se soustreduji v nadmorskych vyskach od 1200 do 1900 m, tedy 
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v subalpinskern stupni. Uvedeny druh byl sbiran na skalach a na ka­
menech, ale i v bylinnych porostech. 

J. Brabenec zjistil populace tohoto druhu pfi svern rnalakologicken1 
pruzkumu Jizerskych hor (10 . az 17. zari 1964) nejdfive ria severnirn sva­
hu vrchu Jizery (vrchol 1121 m), avsak v jiz rnensi nadrnorske vysce, nez 
udavaji rurnunstl autori. L. ( L.} macroflagellatus se tu vyskytuje jiz 
v rnontannirn stupni (prevazne kolern 1000 m) na starych, tlejicich pare­
zech pod ochliplou kurou. Pruvodnirni p_ruhy ve spolecenstvu rnekkysu 
tu byly dale z ulitnatych Semilimax kotulae (WESTERLUND, 1883) a Dis­
cus ruderatus (FERUSSAC, 1821), z prevladajicich nahych plzu Limax 
ctnereoniger WOLF, 1803, (take Limax bielzt SEIBERT, 1873 ?), Arian 
subfuscus (DRAPARNAUD, 1805) (take forma trnava, hnedocerna bez pru­
hu brunneus LEHMANN, 1862) a Limax marginatus MULLER, 1774 (take 
forrny svetle, barvy blle kavy, se svetlym stltem bez kresby i forrny trnav­
Sl s pruhy malo syty1ni, ale i formy trnave s vyraznyrni pruhy jak na bo­
cich tela, tak i s lyrovitou kresbou na stlte) . 

Dale byl L. ( L .J macroflagellatus zjisten take na svahu Srnrku nad Ha­
jenym potokern (ve vysce asi 800 m n. m.) a na svazich Jelenf strane 
severne od osady Jizerka (ve vysce asi 900 m n. m.) . Spolecenstvo mek­
kysu bylo vzdy obdobne, jak bylo uvedeno u Jizery. 

Vyskyty L . ( L .j macroflagellatus v Jizerskych horach jsou znacne vzda­
leny od dosud znarnych vyskytu vychodokarpatskych a jihokarpatskych, 
pfitorn nalezovymi okolnostrni zcela vylucujf rnoznost zavlecenf tohoto 
druhu na nase iizemL Tato skutecnost dava podnet ke kriticke revizi pu­
vodne vyslovene dornnenky o vzniku a vyvoji uvedeneho druhu. GROSSU 
a LUPU ( 1962) vyjadrili sve nazory takto: 

,Das Auftreten der neu beschriebenen Arten lwrezia und macroflagellata, welche 
von den bekannten Arten deutlich verschiedene Merkrnale haben, Hisst sich durch 
Isolierung gewisser Populationen erkHiren. Diese finden sich in geographischen Re­
gionen rnit vielen geornorphologischen und klirnatischen Eigenheiten, wodurch Modi­
fikationen zur vollstandigen Isolierung von den ubrigen marginata-Populationen fi'thren." 

Nynf je zrejrne, ze jiz nevyhovuje vysvetlenf puvodu L . ( L . j macr ofla­
gellatus jen specifickyrni vlivy prostredf v podrnfnkach isolace jeho lo­
kalnich populaci V konkretnfch pohorich Vychodnich ci Jiznich Karpat. 
Areal tohoto druhu je zrejrne mnohern rozsahlejsi, nez jak bylo rnozne 
usuzovat i prvnich nalezu. Muzeme s velkou pravdepodobnostl predpo­
kladat dalSI vyskyty tohoto dosud malo znameho druhu nejen V prostoru 
mezi Vychodnirni a Jiznirni Karpaty dale sn1erern na zapad do Sudet, ale 
snad i v sirsirn prostoru v montannirn stupni evropskych horstev. Lze tak 
usuzovat i z nekterych jiz publikovanych - byf dosud problernatickych 
- poznamek o pozoruhodnych forrnach, ktere byly sice pricleiiovany 
k druhu L. ( L.} marginatus, ale u nichz neni vylouceno, ze by rnohly 
patfit L . ( L .J macroflagellatus. Jen jako priklad uved'rne predbezne po­
znarnky publikovane nejnoveji WIKTOREM ( 1964-73) · z jeho rnalako­
logickebo pruzkurnu Kladska : ,Druga forma wyst~puj e zwykle na wyso­
kosci okolo 1000 m n. p. 1n., charakteryzuje si~ silnie jasno nakra·· 
pianyrn cialern i n1a flagellum bardzo dlugie , prawie r6wne dlugosci 
pr'tcia." Ten to polsky rnalagolog se venuje v poslednf do be studiu za­
rnerenemu specialne na problematiku evropskych nahych plzu a jeho 
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zavery vnesou jiste v blfzke dobe do techto otazek jasnejsi svetlo. V kaz­
dem pripade muzeme jiz nyn1 flci , ze vyvoj arealu L. ( L.) macroflagella­
tus a puvod tohoto druhu je mnohen1 slozitejsi, nez se dosud predpo· 
kladalo. 
Nic nenasvedcuje tomu, ze by se populace z naseho uzemi nejak napad­
neji lisily od populaci z Rumunska, nejde vubec o nejake rozliseni 
v geograficke rasy, ba naopak variabilita tohoto druhu zda se byt podle 
dosavadnich poznatku pomerne mala. Bude treba pokusit se opatfit i fo­
silni doklady o tomto druhu, k cemuz by snad urcite odlisnosti v utva­
reni hrbetni desticky u druhu podrodu Lehmannta davaly jistou nadeji. 

Konecne je treba upozornit, ze nase nave zjistene a anatomickym stu­
diem overene nalezy L. ( L.J macroflagellatus z Jizerskych hor pravde­
podobne nejsou vubec prvnimi tldaji o tomto druhu mimo uzemi Rumun­
ska! Proverovanim starsich literarnich udaju, ktere provedl Vl. Hudec, 
bylo totiz zjiSteno, ze v n1alakologicke literature jiz z konce minuleho 
stoletl je zaznamenan udaj SIMROTHDV (viz ULIGNY, 1892-19) o vy­
skytu ,,Limax arborum var. Dtanae KIMAKOWICZ, 1884'' · z okoH Noveho 
Mesta u Hrobu v Krusnych horach. Popis teto formy publikovany Ulic­
nym se tak dokonale shoduje s charakteristickymi znaky L. ( L.) macro­
flagellatus, ze vznika zcela opravnene podezreni, zda nejde o jeden a 
tentyz druh: 

,Zivocich cely cerny neb obycejne jasne hnede teckovany; na stitu jeden i tri 
temne pruhy lyrovite; hreben saha od konce do ctvrtiny az tretiny hrbetu, jest pak 
u jednobarevnych kusu cerny, u skvrnitych bledsi i jest naznacen aspo:ii barvou az 
po stft; chodidlo bile, na krajich zatemnele az i cerne." 

Ovsem anatomicky tato forma studovana nebyla a proto definitivni 
zaver o identiCnosti dtanae a macroflagellatus neni zatim mozny. Pova­
zujeme za vhodne take upozornit na skutecnost, ze KIMAKOWICZ ( 1884 J 
popsal svou Dianae obdobnou charakteristikou, jak je V ceskem zneni 
u ULICNEHO ( 1892), a to z vysoko polozenych stanoviSt v horskych 
udolich pohofi Fagara~ului v Jiznich Karpatech, tedy v tesnem sou­
sedstv1 lokalit, ktere publikovali GROSSU a LUPU (1962) pro macro­
flagellatus ( pohori Ciugas). Bylo by proto nanejvys zadouci anatomicky 
prostudovat material, ktery 1nel v rukou Kimakowicz, nebo alespon 
exemplare z prima jim uvedenych lokalit pro dtanae a tak jednoznacne 
rozresit problem mozne totoznosti obou zminenych forem. Potvrdi-li se 
v budoucnu jejich totoznost, pak je ovsem treba pfiznat prioritu pojme­
novani Kimakowiczovu a zmineny druh oznacovat jako L . ( L.) dtanae 
( KIMAKOWICZ, 1884). 

SHRNUTI 

1. Nahy plz z celedi Ltmacidae, Limax ( Lehmannia) macroflagellatus 
(GROSSU a LUPU, 1962), ktery byl dosud znam pouze z nekolika malo 
mist nekterych pohori Vychodnich a Jiznich Karpat v Rumunsku, byl 
nejnoveji nalezen a anatomicky bezpecne overen take z Jizerskych hor, 
v Ceskoslovenske socialisticke republice. Vyskytuje se tu na techto lo­
kalitach: severni svah pod vrcholem J izery ( kolem 1000 m n. m.), na 
svahu Smrku nad Hajenym potokem ( asi 800 m n. m.) a na svazich J e­
leni strane severne od osady Jizerka ( asi 900 m n . m.). Vsechny tyto 
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lokality se nachazejf v montannfm stupni 1 zatfmco z Rumunska je tento 
druh udavan vyhradne ze subalpinskeho stupne (1200-1900 m n. m.). 

2. Od ostatnfch prfbuznych druhu podrodu Lehmannia se velmi zre­
telne odlisuje predevsfm organizacf pohlavnfho ustrojf, dale charakte­
ristickym tvarem a vybarvenfm tela, ale i utvarenfm hrbetnf desticky. 
Penis je pomerne maly s velmi dlouhym zlaznatym appendixem, jehoz 
delka se pohybuje obvykle kolem trojnasobku delky penisu. Spodnf cast 
prostaty je mohutne rozsfrena a do strany vyhnuta. Obvykle zbarveni 
tela je cerne, svetle okrove kropenate. Kyl je patrny jen V koncove 
ctvrtine az tretine tela, v cele sve linii az ke stftu byva vyznacen svet­
lym pruhem. Stft je maly a na obou koncfch zaokrouhleny. Chodidlo 
je rozdelene ve 3 podelna polfcka, z nichz strednf je nejuzsf. Strednf 
polfcko je svetle, okrajova polfcka byvaji sede az skoro cerne zbarvena 
nebo je cele chodidlo jednobarevne belave. Jadro hrbetnf desticky a jeho 
vyrustek lezf temer ve stredove linii desticky, jen nepatrne posunuty 
vpravo. 

3. Rozsah variability je nevelky, populace z Jizerskych hor je vcelku 
shodna s populacemi vychodokarpatskymi a jihokarpatskymi, nepodstat­
ne drobne odlisnosti nenasvedcujf tomu, ze by druh vytvarel geograficke 
rasy presto, ze dosud zname vyskyty se nachazeji . ve . velke vzdalenosti 
od sebe. Okolnosti nalezu druhu v Jizerskych horach vylucuji uvahy 
o jeho moznem umelem zavleceni do Zapadnfch Sudet . . Lze predpoklad.at 
dalsf vyskyty tohoto druhu v prostoru mezi jeho dosud znamymi v:ysky­
tisti ve Vychodnich a Jiznfch Karpatech a v Jizerskych horach, cemuz 
nasvedcujf i nektere literarnf udaje 0 problematickych formach priCle­
iiovanych k druhu L. ( L.J marginatus MULLER, 1774, ktere vyvolavaji 
podezreni, ze jde ve skutecnosti o L. [L.) macroflagellatus (napr. W.IK­
TOR, 1964). 

4. Nove nalezy uvedeneho druhu v Jizerskych horach vyvracejf do­
Innenku, kterou . o vzniku a vyvoji L. [ L.) macroflagellatus vyslovili 
jeho autori, ze totiz vznikl ve specifickych geomorfologickych a kli'ma­
tickych podmfnkach izolacf lokalnf populace L. [ L.} marginatus v : po­
horich rumunskych Vychodnfch nebo Jiznfch Karpat. Jde. zrejme o druh 
s mnohem vetSim rozsirenfm nez se puvodne predpokladalo, se slozi­
tejsim historickym vyvojem arealu a nelze zatfm stanovit nejakou vy­
mezenou konkretni oblast jeho vzniku. 

5. Nektere starsf literarni udaje davaji tusit, . ze druh, ktery popsali 
v r. 1962 GROSSU a LULU a pojmenovali macroflagellatus, byl v nekte­
rych prfpadech urcovan ( SIMROTH, viz ULIGNY, 1892) jako Limax ar­
borum ( = marginatus} var. Dianae KIMAKOWICZ, 1884. Neni vylouce­
no, ze macroflagellatus a dianae je jeden a tentyz druh. Kimakowicz 
popsal svou Dtanae z pohorf Fagara~ului v Jiznich Karpatech, tedy 
z tesneho sousedstvi vyskytiSf, ktere pro macroflagellatus uvedli Grossu 
a Lupu ( pohorf Ciuca~) . Pop is tela dianae, ktery uverejnil KIMAKO­
WICZ (1884) je temer shodny s tfm, jak byl charakterizovan macro­
flagellatus. Vyresenf problemu mozne totoznosti ·vyzaduje anatomicke 
prozkournanf bud puvodnfho Kimakowiczova materialu dianae · nebo ale­
spoil exemplaru z jfm uvedenych rumunskych lokalit. V prfpade totoz-
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nosti obou zmfnenych foren1 by priorita ovsem nalezela nazvu, ktery 
zverejnil v r. 1884 KIMAKOWICZ. 

6. ,Skupinu" Lehmannia HEYNEMANN, 1863 nenf vhodne hodnotit 
jako samostatny rod (nejnoveji viz GROSSU a LUPU, 1962). Je treba pfi­
jmout argumentaci, jak ji shrnul H. W. WALDEN (1961), ktery proka­
zal spravnost pojetf teto ,skupiny" jako podrodu rodu Ltmax LINNAEUS, 
1758. Walden pfi diskusi o klasicke diagn6ze, kterou podal HESSE 
( 1926), pfipustil, ze jedinym rozlisovac1m znakem druhu podrodu Leh­
mannta je existence appendixu penisu. Avsak nejnoveji bylo zjisteno, 
ze u nekterych exemplaru (velkych a svetlych, s jednobarevnym svet­
lym stftem) L. l L.} margtnatus je appendix vyvim.it jen ve forme malo 
patrneho hrbolku nebo i zcela chybL 
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ZUSAMMENFASSUNG 

1. Die Nacktschnecke a us der Familie Limacidae, Limax ( Lehmannia} macroflagel­
latus ( GROSSU und LUPU, 1962), die bisher nur a us einigen wenigen Fundorten eini­
ger Bergztige der Ost- und Stidkarpaten in Rurnanien bekannt war, wurde in neuester 
Zeit auch aus dem Jizeragebirge (in den Westsudeten] in der CSSR aufgefunden und 
anatomisch verlasslich nachgewiesen. Sie kommt hier auf folgenden Lokalitaten vor: 
am nordlichen Berghang unterhalb des Gipfels Jizera (urn 1000 m ti. d. M.], auf der 
Berglehne Smrk oberhalb des Baches Hajeny potok (ea. 800 m ti. d. M.], und auf 
den Abhangen Jeleni strari nordlich van der Ortschaft Jizerka ( etwa 900 ti. d. M.]. 
Alle diese Lokalitaten befinden sich in der montanen Stufe, wahrend diese Art aus 
Rumanien ausschliesslich a us der subalpinen Stufe ( 1200- 1900 m ti d. . M.) ange­
geben wird. 
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2. Van den tibrigen verwandten Arten der Untergattung Lehmannia unterscheidet 
sie sich sehr deutlich vor allem durch die Organisation des Geschlechtsorgans, weiter 
durch die charakteristische Gestalt und Farbung des Korpers, aber auch durch die 
Gestaltung des Rtickenplattchens. Der Penis ist verhaltnismassig klein, mit einem sehr 
langen drtisigen Appendix, dessen Lange sich gewtihnlich urn das Dreifache der Lange 
des Penis bewegt. Der untere Teil der Prostata ist machtig verbreitert und zur Seite 
ausgebogen. Die tibliche Korperfarbung ist schwarz, hell ockerfarben gesprenkelt. 
Der Kiel ist nur im Enddrittel bis Endviertel des Korpers sichtbar, in seiner Gesamt­
linie pflegt er bis zum Schild durch einen hellen Streifen gekennzeichnet zu sein. Der 
Schild ist klein und an beiden Enden abgerundet. Die Fusssohle ist in drei kleine 
Langsfelder ausgeteilt, van denen das mittlere das schmalste ist. Das Mittelfeld ist 
hell, die Randfelder pflegen grau bis fast schwarz gefB.rbt zu sein, oder die gesamte 
Fusssohle ist einfarbig weisslich. Der Kern der Rtickenplatte und deren vorderer Aus­
wuchs liegen fast in der Mittellinie der Platte und nur unbedeutend nach rechts ver­
schoben. 

2. Der Variabilitatsumfang ist nicht gross, die Population aus dem Jizeragebirge 
stimmt im ganzen mit den Populationen aus den Ost- und Stidkarpaten tiberein, un­
bedeutende geringe Abweichungen erbringen nicht den Nachweis, dass diese Art 
geographische Rassen auszubilden vermochte, trotzdem sich die bisher bekannten Vor­
kommen voneinander in grossen Entfernungen befinden . Die Umstande des Fundes 
dieser Art im Jizeragebirge schliessen Erwagungen tiber deren mogliche kiinstliche 
Verschleppung in die Westsudeten aus. Man kann weitere Vorkommen dieser Art 
im Raum zwischen deren bisher bekannten Lokalitaten in den Ost- und Stidkarpaten 
und den Westsudeten annehmen, wovon auch einige Literaturangaben tiber problema­
tische Formen den Nachweis erbringen, welche zur Art L. ( L.} marginatus MULLER, 
1774 zugegliedert werden, die jedoch den Verdacht erwecken, dass es sich in Wirk­
lichkeit urn L. ( L.} macroflagellatus handelt ( z. B. WIKTOR, 1964). 

4. Neue Funde der angefiihrten Art in den Westsudeten widerlegen die Vermutung, 
die tiber die Entstehung und Entwicklung van L. ( L.} macroflagellatus deren Autoren 
ausgesprochen haben, dass sie namlich unter spezifischen geomorphologischen und 
klimatischen Bedingungen van Isolierungen der lokalen Populationen L. ( L .) margl­
natus in den Gebirgen der rumanischen Ost- und Westkarpaten entstanden ist. Es 
handelt sich hier offensichtlich urn eine Art mit einer viel grosseren Verbreitung als 
ursprtinglich angenommen wurde, mit einer komplizierteren historischen Entwicklung 
des Areals, und man kann bisher kein irgendwie definiertes konkretes Gebiet der 
Entstehung bestimmen. 

5. Einige altere Literaturangaben lassen ahnen, dass die Art, die i. J. 1962 van 
GROSSU und LUPU beschrieben und als macroflagellatus benannt wurde, frtiher in 
einigen Fallen ( SIMROTH, s. ULICNY, 1892) als Ltmax arborum ( = marginatus) var . 
Dianae KIMAKOWICZ, 1884 bestimmt wurde. Es ist nicht ausgeschlossen, dass macro­
flagellatus und dianae ein und dieselbe Art sind.KIMAKOWICZ beschrieb seine Dianae 
aus dem Bergzug Fagara~ului in den Stidkarpaten, also aus der unmittelbaren Nach­
barschaft zu jenen Lokaliti:iten, die GROSSU und LUPU (Gebirge Ciuc.;:as) ftir macro­
flagellatus angeftihrt haben. Die Beschreibung des Korpers von dianae, die KIMAKO­
KOWICZ (1884) veroffentlicht hat, steht fast in Ubereinstimmung mit jener, durch 
die macroflagellatus charakterisiert wurde. Die Losung des Problems einer moglichen 
Identitat erfordert eine anatomische Durchforschung entweder des KIMAKOWICZ'schen 
Materials dianae, oder wenigstens jener Exemplare, die van ihm aus den angeftihrten 
rumanischen Lokalitaten angeftihrt wurden . Im Falle der Identitat beider erwahnten 
Formen wtirde allerdings die Priori tat jener Benennung zugehtiren, die i. J. 1884 
van KIMAKOWICZ veroffentlicht warden ist. 

6. Die ,Gruppe" Lehmannia HEYNEMANN, 1863 kann man nicht in entsprechender 
Weise als eine selbstandige Gattung werten ( neuerdings s. GROSSU und LUPU, 1962). 
Es ist notwendig, mit jener Argumentation konform zu gehen, wie sie van H. W. WAL­
DEN ( 1961) zusammengefasst wurde, der die Richtigkeit der Auffassung dieser ,Grup­
pe" als Untergattung der Gattung Limax LINNAEUS, 1758, nachgewiesen hat. WALDEN 
machte bei einer Diskussion tiber die klassische Diagnose, die van HESSE (1926) 
vorgelegt wurde, das Zugestandnis, dass das einzige Unterscheidungsmerkmal der Ar­
ten aus der Untergattung Lehmannia die Existenz eines Appendixes des Penis ist. 
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Neuerdings wurde jedoch festgestellt, dass bei mmgen Exemplaren von L. [L.) margi­
natus (bei grossen und hellen Exemplaren, mit einfarbigem lichten Schild) der Ap­
pendix nur in der Form eines wenig sichtbaren Hackers entwickelt ist, oder dass 
er tiberhaupt zur Ganze fehlt . 

Ubersetzt u. K . Ullrich 

VYSVETLIVKY K OBRAZKOM 

Obr. 6. Vybarveni tela Limax [ Lehmannia} macroflagellatus ( GROSSU + LUPU, 1962) 
ze severniho svahu Jizery v Jizerskych horach; delka 33 mm, sirka 6 mm. - Die Kor­
perfiirbung von Limax {Lehmannia} macroflagellatus (GROSSU + LUPU, 1962) , Fund­
art Nordabhang des Berges Jizera im Gebirge Jizerske hory; Lange 33 mm, Breite 
6 mm. Foto: J. Brabenec. 

Obr. 7. Vybarveni tela tmave formy Limax {Lehmannia} marginatus MULLER, 1774 
ze severniho svahu Jizery v Jizerskych horach ; delka 37 mm, sif.ka 6 mm. - Die 
Korperfarbung . von dunkler Form Limax [Lehmannia} marginatus MULLER, :(.774, 
Fundort Nordabhang des Bergesjizeraim Gebirge Jizerske hpry; Lange 37 m.m, Brei-
te 6 mm. Foto: J. Brabenec. · 

Obr . 8. Vybarveni tela svetle formy Limax {Lehmannia) marginatus MULLER, 1774 
ze severniho svahu Jizery v Jizerskych horach; delka 48 mm, sirka 6',5 mm. - Die 
Korperfarbung von heller Form Limax {Lehmannia] marginqtq.s MULLER, 1774, Fund­
art Nordabhang des Berges Jizera im Gebirge Jizerske hory ; Lange 48 mm, Breite 
6,5 mm. Foto: J. Brabenec. · 

Ob.r. 9. Vybarvenf tela Limax [Lehmannia.) ualenttam~s (FERUSSAC, l823) ze zahrad­
nictvi V Osti nad Labem- Strekove ; delka 28 mm, sifka: 5 mm. ~ Die Korperfi:irbung 
von Limax {Lehmannia) ualentianus (FERUSSAC, 1823), · Fundort die Gartnerei in der 
Stadt Osti nad Labem-Strekov ; Lange. 28 mm,. Breite 5 mm. Leg. I. Flasar. Foto: J. Bra-
benec. ' · 

Obr. 10. Hrbetni desticka Limax { Lehmannia} macroflagellatus [ GROSSU + LUPU 1962}; 
delka 4,4 mm, sirka 2,7 mm. - Schalchen von Limax { Lehmannia) macroflagellatus 
(GROSSU + LUPU, 1962); Lange 4,4 mm, Breite 2,7 mm. Foto: J. Brabenec;' · 

Obr. 1L Hrbetni desticka L.tmax {Lehmannia] marginatus MULLER, 1774; delka 4.7 mm, 
sirka 2,9 mm. - Schalchen van Limax {Lehmannia] marginatus MULLER, 1774 ; Lal'1ge 
4,7 mm, Breite 2,9 mm. Foto: J. Brabenec . · 

Obr. 12. Hrbetni desticka Limax { Lehmannia} .valentianus : [ FERUSSAC, .1823); delka 
6 mm, sirka 3 mm. - Schalchen von Limax {Lehmannia) valentiarws [FERUSSAG, 
1823); Lange 6 mm, Breite 3 mm. Foto : J. Brabenec. 

Dodatek: Behem tisku · teto prace byl pri dalsim malakologicke:tn vyzkui:nu uzemi 
CSSR zjisten druh L. [ L.) mocroflagellatus ( = dianae?} take v pohofi Kralickeho 
Snezniku na lokalitach vrch Klepac a Jerab [27. a 29. IX. 1965). 

Nachtrag: Im Laufe des Druckes unserer Nachricht wurde durch weitere malako­
logische Durchforschung des Gebietes der CSSR die Art L. { L.) macroflagellatus 
( = dianae?) noch im Gebirge Kralicky Sneznfk an den Loka.litaten Berg Klepac: und 
Jerab festgestellt (27. und 29. IX. 1965) . 
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