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Almanacs, Journals, Privileges? An Essay on the Backbone of the Printing Business Culture in Bohemia in 18th-Century Bohemia

Abstract: Based on two intertwined case studies, this essay shows the economic importance of almanacs for Bohemian printing houses under the reign
of Maria Theresa (1740—1780). The first case study focuses on the printing house of Sophie Rosenmiiller (Kirchner-Klauser) in Prague, which during
the 18th century published the only two newspapers in Bohemia, one in German and one in Czech. After her husband’s death (1745), Sophie Rosenmiiller
asked the Viennese administration for the permission to close the loss-making Czesky postylion nebolizto NOWINY Czeské [Bohemian Postilion or
Czech Newspaper], which never had more than twelve subscribers per year. But Empress Maria Theresa insisted on the existence of the Czech newspaper.
As compensation, she granted Sophie Rosenmiiller privileges to publish highly profitable almanacs. In 1771, the empress finally agreed to suspending
the paper. The second study deals with the severe impact of Maria Theresa’s religious reforms on provincial printing houses, like the one of Ignaz Hil-
gartner in the South Bohemian town of Jindfichiv Hradec. Thoroughly discussed short-term issues included the reduction of the number of holidays
and the fact that they were no longer to be printed in red in almanacs; more severe problems involved the loss of important clients, caused by the dis-
banding of some secular religious fraternities and foremost the Jesuits, and the end of some important genres, e.g. school dramas with their printed
synopsis; the biggest problem was caused by the societalisation of the school system and the printing of textbooks. Due to the lack of a secular literary
market (universities, enlightened clientele) in South Bohemia, Hilgartner saw only two possibilities to compensate for these losses: either to move his
office to Prague or to assume the privileges of Sophie Rosenmiiller (and especially her best-selling almanacs) after her death in 1780. Nevertheless,
both possibilities were denied to him.
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Kalendate jsou tradi¢né frekventovanym a relativné dobie
probadanym tématem — je pokryté v ramci ¢lankd v encyklo-
pedickych heslech,! je zachyceno bibliograficky,? stejné jako
v popularizaénich publikacich, vétsinou hojné ilustrovanych.?
Odborna literatura se kalendaiim vénuje z riznych hledisek,
mimo jiné podle obort, kterych se kalendare dotykaji —jedna
se napiiklad o kulturni d&jiny,* d&jiny popularni kultury a li-
teratury,’ historii médii a tisku,® d&jiny knihy a zejména &teni
apod.” Jako pramen se kalendafe vyuzivaji v historiografii
ptirodnich véd, pfedevsim astronomie a mediciny,® pro kul-
turni d&jiny ¢asu,’ ale také — zvlast’ v ptipadé psacich kalen-
dafa — pro ego-historii.!°

Vzhledem k dobrému stavu badani si proto tato studie ne-
muze narokovat piedlozeni zcela novych obecnych poznatkd,
které by mély potencidl zasadn¢ zménit pohled na kalenda-

fovou kulturu v Cechach ve druhé poloving 18. stoleti. Vy-
chézi primarné€ z perspektivy déjin knihy a ma za cil pfipo-
menout a na zakladé dosud malo probadaného archivniho
materialu dolozit dilezitou ekonomickou roli, kterou hrala
privilegia na produkci a distribuci kalendafi pro tiskaie a na-
kladatele, a to zejména, i kdyz ne vylucné, na venkove.

Na zakladé prament z provenience Ceského zemského
gubernia a rakouské Dvorské komory ve druhé poloving 18.
stoleti bychom v této studii chtéli zodpovedét otdzku, jak se
v tisku kalendaft, jenz mél pro tiskarny znacnou dilezitost,
odrazi tradicni soupeteni o privilegia a dale postupné ruseni
tohoto systému vyluénych vysad od konce vlady Marie Te-
rezie (1740-1780). Déle nas bude zajimat, jaky byl v oblasti
kalendait a kalendéatovych privilegii pomér mezi méstskymi
a venkovskymi tiskafi.

! Pro v8eobecny ivod a piehled o badani srov. VOIT 2006, s. 426-428; BRUNOLD-BIGLER 1993a; BRUNOLD-BIGLER 1993b; ZIMMER 1958.
2 Na zékladé bibliografie Goedekeho sestavil sviij soupis KOHRING 1929; GLADT 1971; KREJCOVA 1986; POKORNY 1985; CERNY 1997; CERNY
1998. Nov¢;jsi bibliograficko-monograficky piehledy poskytuje pro ¢eské zemé BOSAKOVA 2015 a pro psaci kalendare v raném novovéku HERBST

2008, HERBST 2011 a HERBST — GREILICH 2018.
3 Viz KOTULOVA 1978 a URBAN 1987.

4 Srov. MATTHAUS 1969 a DRESLER 1972. Novéjsi vyklad s ptevahou antiky a stiedovéku predstavuje GEERLINGS 2002.
> KADRNOSKA 1975, ROHNER 1978, KLUSSMANN — MIX 1998, MIX 2005, GREILICH — MIX 2006.

¢ BLOME 2000; GLASENAPP 2006.

" DUKKON 2006.

8 HERBST 2009; RUPKE 2011.

> HAMETER — NIEDERKORN-BRUCK — SCHEUTZ 2005.

19 BEPLER — BURGER 1994; TERSCH 2008; SCHILLER 2003.
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Pocatecni kvantitativni piehled o produkci kalendait
v 18. stoleti v Cechéach, o zménach a inovacich a o délce vy-
davani jednotlivych kalendafovych fad budeme interpretovat
v kontextu vseobecnych kulturnich déjin a zejména dé&jin
tisku. Na tomto pozadi pak bude nésledovat analyza dvou
ptipadi: prvni je rosenmiillerovska tiskarna, jeji privilegia na
kalendare a pfezivani jazykové ceskych novin do unora
1772" — zde nam ptjde o to ukazat, Ze jsou to prave privile-
gia na kalendare, ktera zajist'uji samotnou existenci prislus-
ného podniku a slouzi k (ne zcela dobrovolnému) finan-
covani jinych projektd. Druha sonda se pak zaméfi na Usili
venkovskych knihtiskaren — v tomto pripad¢ Hilgartnerovské
tiskarny z Jindfichova Hradce — o vynosna privilegia, a to na
pozadi toho, Ze prave ta byla doposud soustfedéna v centrech
knizni kultury.

1. Kalendare v 18. stoleti a jejich misto
v kniZni kultute v Cechach

Piehledy na zaklad¢ retrospektivnich bibliografii jsou meto-
dologicky zna¢né problematické: promitd se do nich totiz
nejen fakt, ze se tiskovy material zachoval pouze ve zlom-
cich, nybrz jsou nevyhnutelné ovlivnény i zajmy knihovnikd,
archivait a bibliografii, které jsou zavislé na dominantnich
diskurzech o (kulturnich) dé€jinach a s nimi spojenych hod-
notach. S témito faktory musime pocitat zejména u tzv. efe-
mérnich tiskovin ur¢enych pro jedno pouziti nebo pro denni
pouzivani, jez si nekladly naroky na nadCasovou platnost,
jako jsou mimo jiné pravé kalendare. Z toho proto vyplyva
velka chybovost kvantitativni analyzy tiskové produkce, ze-
jména co se tyce této ,,efemérni‘ ¢asti. Je proto nutné zkom-
binovat rizné indikatory a interpretovat je v historickém
kontextu.

O druhé poloving 18. stoleti vime, Ze objem tiskové pro-
dukce obecné nartista, nikoli vSak pouze proto, Ze by se tisklo
vice tradicnich tiskovin (napf. kalendate, modlitebni knihy,
letakova literatura) nebo ze by vzristal objem tiskové pro-
dukce v tradi¢né€ pouzivanych tiskovych jazycich, jako byla
do poloviny 18. stoleti latina. Nartst tiskové produkce na-
opak souvisi spise s novymi zanry a tendencemi: s periodiky
uréenymi pro Siroké publikum (noviny a ¢asopisy typu mo-
ralnich tydenikdl, zabavnich listd, denikd apod.), s tiskovi-
nami, které jsou platformou pro spolecensky diskurz nebo
maji za kol pozménovat spolecnost ve smyslu urcité ideolo-
gie (zejm. brozury, knizky urcené pro osviceni lidu nebo
prinasejici rady pro lepsi hospodateni), s beletrii (a nové
zejména s uméleckou prozou). Uz z podstaty véci se tyto

tiskoviny jiz netiskly ve vehikuldrnich jazycich, nybrz v ja-
zycich vernakularnich, tj. domacich'? — v Eeskych zemich jiz
od sedmdesatych let 18. stoleti v némcin€, od osmdesatych
let také a ¢im dale vice i v esting. "

Zjistime-li proto relativni pokles podilu kalendaiti na cel-
kové tisténé produkcei, nepiedstavuje to ve svétle zminéného
celkového naristu tiskové produkce nic piekvapivého: za-
timco v padesatych a Sedesatych letech maji kalendate
zhruba pétiprocentni podil na vSech vytiSténych titulech,
klesa jejich podil ke konci stoleti na dvé az tfi procenta.
Stejné nas nemize prekvapit, ze se latinské kalendare, které
beztak zname pouze z Prahy,'* v bibliografiich po roce 1773,
kdy byl zruSen jezuitsky fad, jiz neobjevuji."

Délka kalendarovych fad byla zna¢né riznoroda. Existo-
valo nékolik dobie zavedenych a dlouho existujicich fad, je-
jichz vydavani bylo vétsinou kryto vyluénymi privilegii. To
sice znamena, ze tiskai mohl o¢ekavat pravni podporu ze
strany vrchnosti a v naSem ptipadé videnského dvora, nikoli
vsak, ze by ostatni tiskafi odolali pokuseni vydavat velice po-
dobné kalendare.

Pres 130 let, v letech 1650—1783, vychazel piivodné lito-
myslsky, pak prazsky Kalendari- hospodarsky a kancelarsky
ku potrebé paniim ourednikiim, pisariim, prokurdtoriim, més-
tanim, kupciim a obchody vselijaké vedoucim. Labountv Ti-
tular-Kalender zu Ehren des H. Wenceslai vychéazel od 1703
do roku 1770 a nasel pokracovani v Elsenwangerové Neuer
Titualar- und Wirtschafts-Kalender (1771-1784) a v Schon-
feldové Kaiserlich koniglicher Titular- und Familienkalender
des Konigreichs Bohmen (1785—-1788); tuto fadu lze oznacit
za piedchiidkyni navazujicich schematismii Cech, které vy-
davali Schonfeld a pozdéji Kralovska ¢eska spole¢nost nauk.
Neuer Seelen-Calender vydaval Jan Nadasi pres 35 let, v le-
tech 1728-1763, Pragerischer Ehren-Kalender vychéazel po-
dobn¢ dlouho, vydavan byl v letech 1735-1762; Kalendar
titularni ke cti sv. Vaclava vychéazel v letech 1699—1753.16

Je zitejmé, ze velka ¢ast kalendai predstavovala spise
levnou a praktickou tiskovinu pro kazdodenni pouziti. Dob-
rym prikladem jsou kalendate z Jefabkovy tiskarny. Frantisek
Jetabek vydaval Neu-verfertigter Garten-Kalender (1770—
1795), Neu-verfertigter Schreib-Calender (1774—1776) nebo
vom Maximilian Hell (1774—1795). Skute¢nou znackou se
stal Neu verfertigter Wirtschafts-Kalender (1794—1799),
ktery pak pokracoval pod mirné zménénym nazvem nakla-
dem podniku Gottlieba Haaseho a jeho synt az do poloviny
19. stoleti. Popularni musela byt i ¢esky i némecky vydava-
na Minuce hospodaiskd (1753—1795)."7 Obé jeji podiady,

11 ' Vychazely s jedinou piestavkou v letech 1742 az 1744; posledni &islo vyslo 4. tmora 1772 (BEDNARIK — JIRAK — KOPPLOVA 2011, s. 56).

12K tomu viz WOGERBAUER 2008.

13 Analyza se opira o elektronickou podobu jazykové ¢eskych (KNIHOPIS) a jinojazy¢nych (BCBT) tiskti do roku 1800 a o LAISKE 1959.
" Novum Calendarium Pragense (...) Sub patrocinio (...) Divi Joannis Nepomuceni. Vetero-Pragae (...) Typis et Expensis Joannis Norberti Fitzky, Archi-

Episcopalis Typographi. 1740-1773 (BCBT 14518, LAISKE 1959, ¢. 551).

15 Uvidime jests, e jezuitsky fad byl pro knizni kulturu v Cechach a jeji ekonomické zaklady (jak pozitivng, tak i negativng) zdsadnim faktorem, coz plati ob-
zvlast’ pro podniky mimo centrum knizni produkce Prahu, a to zejména ve venkovskych nabozenskych centrech, jako je napt. Svata hora u Pfibrami nebo

ve vzdalenych jiznich Cechach.

16 Podobné dlouho vychéazel Neu gedruckter (...) Kalender. Beschrieben von Seraphin Kambl. Prag: bey Carl Jos. Jauernich und H. Grobbel, 17641793 (?)
(BCBT 31757, LAISKE 1959, ¢. 522-523), Novy psact kalendar. Praha: Karel Josef Jauernich, 1765-1776 (LAISKE 1959, ¢. 566).

7 Minuce hospodarska ke cti a chvdle sv. Vojtécha Pod jménem Abrahama Fiser, v pozd&jsich letech (1783-1795) jako Minuce hospodaiska, to jest Kalendar
sedlsky, Pod jménem Abrahama Fiser (KNIHOPIS K17769; LAISKE 1959, 452). Némecka verze méla nazev Neuer Wirtschafis- und Cantzley-Calender
zu Ehren S. Adalberti. Unter dem Namen des Abraham Fischers von einem sonderbaren Liebhaber der mathematischen Wissenschaft verfertiget auff das
Jahr nach Christi Geburth, Prag 1669—1795 LAISKE 1959, ¢. 514; BCBT 23019, kde se uvadi 1721-1797.
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svatovaclavska a svatovojtésska, si jsou velice podobné: jde
o vyslovené kapesni Sestnacterkovy format, tiprava je velice
tradi¢ni, tisk je ocividné levny a je zde vyhrazené misto na
psani riznych poznamek. Jde o tiskovinu, ktera zjevné gene-
ruje zisk diky velkému nakladu, nikoli zasluhou vysoké ceny.
Tim, ze se v podnazvu vztahuje k tradici tzv. Fischerovych
kalendar, tato fada navazuje na rosenmiillerovsky Novy hos-
podarsky a kancelarsky kalendar (...) pod jménem Abrahama
Fischera (...) vydany, ktery vychazel od roku 1729 do konce
stoleti. Prave tato fada a jeji odnoze nas budou v nasledujicim
vykladu obzvlaste zajimat.

Na venkoveé mame co do ¢inéni spise s kratkodobymi fa-
dami nebo dokonce s jednotlivymi ro¢niky, jako byl napf.
mostecky Merkwiirdiger Historischer Kalender (1753). Nej-
siln¢j$im nakladatelem kalendai mimo Prahu byl v padesa-
tych a Sedesatych letech pravdépodobné piibramsky tiskaf
FrantiSek August Hochenberger. Pfesto se vSak v jeho pro-
dukci odrazi to, ze zfejmé hledal produkt, ktery by Sel na
odbyt, a nemél na zadny typ kalendare vylucné privilegium.
V letech 1754 az 1764 vydal n¢kolik kalendait s jedinym
ro¢nikem — Nove vyhotoveny tenky kalendar (1755), Neu-ein-
gerichteter Historischer Kalender auf das Jahr 1756 (1755),
Neu-eingerichteter Geographischer Kalender auf das Jahr
1758 (1757), Neu-eingerichteter Loreto-Beschreibungs-Ka-
lender (1763), Neu-eingerichteter Post- und Wirtschaft-Ca-
lender (1764), Neu-eingerichteter Spafs- und Rdtsel-Kalender
(1769). Delsi trvani mél Historicky kalendar novy na rok po
radostném narozeni Pana a Spasitele naseho Jezise Krista
(1754-1762) a Neu-Marianischer Historischer Kalender
(1768-1773). V roce 1769 piemistil Hochenberger sviij pod-
nik z Ptibrami do Prahy.

2. Kalendare jako financni opora tiskari-nakladateld —
rosenmiillerovské privilegium na kalendare
jako zajisténi ceskych novin

Jiz v roce 1887 zminil Bohuslav Rieger v pramenné dobie
podlozené, ale militantné nacionalistické studii Z germani-
zacniho usili 18. véku, ze ,,dv. dekret z 27. pros. 1771 schva-
loval zastaveni tisku ceskych novin Prazskych, pokud se
nenajde vice jejich milovnikii, aby uhradili naklad, tim spise
Ize to uciniti, jezto potrvaji noviny — némecké “.'* Ve dvaca-
tych letech 20. stoleti pak zrekonstruoval Josef Volf v krat-
kém ¢lanku v deniku Prager Presse' a dikladnéji v samo-

statné studii Pritbéh zaniku jedinych ceskych novin na konci
. 1771.% Ani v jednom téchto texti — z nichZ je kazdy svym
zpusobem vepsan do vykladového ramce narodniho obrozeni
a diskuzich o ném — se nevysvétlilo, pro¢ vdova Rosenmiil-
lerova musela o povoleni docasného zastaveni nebo zruSeni
tzv. Ceského postilionu neboli Novin ceskych (Czesky posty-
lion nebolizto: NOWJINY CzZeské) pozadat Marii Terezii.
Zajem o jejich zachovani autofi ptipisovali Zofii Rosenmiil-
lerové-Klauserové a predevsim kiizovnikovi Josefu Antoninu
Schneiderovi, kteti se zahy, av§ak marné pokouseli o ziskani
odbeératell a o obnoveni ¢eskych novin, mimo jiné kvili je-
jich nenahraditelné funkci pro ohroZeny ¢esky jazyk.?! Osvét-
leni otazky, pro¢ se Rosenmiillerova nemohla zkratka svého
privilegia zfici a sama z ekonomickych divodi prozatimné
zastavit Noviny ceské, by vrhlo velice zajimavé svétlo na
dlouhodobé financovani ¢eskych novin pted jejich zastave-
nim a financovani dobové tiskové produkce vSeobecné.
V této ¢asti se proto pokusime Riegertv a Volfiv vyklad do-
plnit a ukazat, ze vidensky dvtir udélil Rosenmiillerové vdové
lukrativni privilegium na kalendafe jenom pod podminkou,
ze nepiestane vydavat (a zasilat do Vidng€) Noviny ceské,
které byly tedy financovany ze ziskl z prodeje privilegova-
nych kalendari.

Tiskafska dynastie Karla Frantiska Rosenmiillera star§iho
(1678—-1727) a mladsiho (1707—1745) proslula od dvacatych
let 18. stoleti mimo jiné tim, Ze vydavala Noviny ceské s pri-
vilegiem z 22. listopadu 1718, kter¢ bylo prodlouzeno po de-
seti letech.?? Od roku 1741 pievzala tato dynastie také Prager
Post-Zeitungen, které do té doby vydaval Karel Ferdinand
Arnolt.”® Rodinny podnik zaroven vydaval jiZ zminény titu-
larni kalendai (Familienkalender); na néj je znamo privile-
gium z 12. prosince 1740, pticemz lze predpokladat, ze tyto
kalendare vychazely jiz delsi dobu pied timto datem. Od dva-
catych let vydavali nejprve otec a pak i syn kalendare Abra-
hama Fischera, které se staly rychle znamou znackou.

Tiskarna, ktera sidlila od roku 1739 v Budinovském domée
proti svatohavelskému klasteru v prazskych Kotcich, byla
vyznamna jak svou velikosti, tak i kvalitou své produkce:
. ..jako jedna z prvnich v Cechdch systematicky pecovala
o udrzeni vysokého uméleckého standardu rokokové knihy*
a zaméstnavala 13 tovary$u a 2 korektory.** To, ale moZna i vy-
davani dulezitych novin jakozto politického média, pfispivalo
ziejmé k tomu, Ze Karel FrantiSek ml. ziskal 25. bfezna 1743
titul dvorského knihtiskate, ktery se rovnéz stal soucasti

18 RIEGER 1887, 5. 506. HOCH 1913, s. 52, nema ani spolehliva data ani interpretaci zastaveni Ceskych novin; tuto publikaci zde nechdme proto stranou. Eva
Stejskalova sice své knize o novinovém zpravodajstvi ma vyklad o obsahu t&chto novin (STEISKALOVA 2015, s. 223-282), nevztahuje se viak na archivni
materidly a nema tudiz k zastaveni listu vlastni vyklad (STEJSKALOVA 2015, s. 281), nybrz ho 1i&i podle SIMECKA (2011, s. 330-338).

Y VOLF 19234, sl. 1: ,, Deshalb bat der Faktor [Unger] im Namen seiner Prinzipalin, Sophia Clauserin, geb. Rosenmiillerin, um Kassierung der bohmischen

Zeitung.
2 VOLF 1923b.

2! Pozoruhodnou Schneiderovu zadost purkrabimu Fiirstenbergovi otiskl VOLF 1923b, s. 232-233.

2Udaj, ze ,, ve vyddvani téchto nejstarsich dochovanych jazykové ceskych novin pokracoval do roku 1741 syn Karel Frantisek ml.* (VOIT 2006, s. 757), lze
doplnit tim, e podle udaje ve fasciklu (NA, CG-P, 1748-1755, G3, k. 97) bylo privilegium prodlouZeno zaroveii se jmenovanim K. Fr. Rosenmiillera ml.
dvorskym knihtiskarem dne 25. 3. 1741 (VOIT 2006, s. 758 ma ,,1740°), byt’ ve valce nemusely nutné pravidelné vychazet.

2 SIMECEK 2011, s. 232, uvadi rok 1745, ale to lze zpochybnit na zakladé rukopisného zaznamu (viz dole pozn. 28) o tom, 7e Rosenmiiller mé&l pievzit pri-

vilegia na tisténi patentii a némeckych novin od Arnolta.
2 VOIT 2006, s. 757-758.

3 Als HERR (...) Carl Franz Rosenmiiller, der Lobl. Zoll-Adminstration im Konigreich Boheim Geschworener Buchdrucker und von dem Hof-Lobl Konigl.
Appellations-Tribunal vorgestellter Inspector und Sequester iiber die Prager-Juden-Druckereyen, auch vornehmer Biirger der Koniglichen Alten Stadt Prag
Anno M.D.CC.XLI. den 25. Martii zum kéniglichen Hof-Buchdrucker allergndidigst declariret und solches den 14. Julii a.c. gewéhnlicher massen publiciret
worden; Statteten Ihre ertreute Gratulation in gegenwdrtigen Zeilen Ab Sammentliche in der Rosenmiillerischen nunmehrigen Konigl. Hof-Officin condici-

onirende Kunst-Verwandite.
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symbolického kapitalu rodinného podniku. Zofie Rosenmiil-
lerova uvedla jiz v roce 1745, ze ve dvacatych letech konku-
renceschopny Cesky postilion mél jiz v dobé velkych
evropskych udalosti — jednani o pfijeti pragmatické sankce
a nasledné valky o rakouské dédictvi — i kvili narGstajici na-
klonnosti k ném¢iné problémy. Typicti odbératelé ceskych
novin — §lechta a klérus — orientovani na domaci déni se pre-
orientovali na levné&jsi némeckojazycny list, ktery mél spise
charakter postovnich novin §ifeji informujicich o evropskych
udalostech.? Tak klesl pocet predplatitelti Ceského postilionu
ze 60 vroce 1734 na 20 v roce 1744 a Rosenmiillerovi doplatili
v letech 1734 az 1745 na tisk ¢eskych novin celkem 3091 zla-
tych — primérny ro¢ni schodek ve vysi 281 zlatych se musel
vyrovnat pomoci privilegii, pficemz Zdengk Simeéek klade
diraz na naboZenské tisky.?” Kdyz roku 1745 Karel Frantisek
Rosenmiiller mlad§i zemiel,® mél néasledujici ¢tyfi privilegia:

1. Bohmische Familienkalender, resp. titularni kalendar s pri-
vilegiem z 12. 12. 1740

2. némecké a Ceské noviny (némecké i eské s privilegiem
z25.3.1741)

3. patenty vychazejici v Ceském kralovstvi (s vyjimkou kraj-
skych tabulek, stvrzenek berniho ufadu, které smi stavové
nechat tisknout v§ude)®

4. tfi jezuitské modlitebni knihy (2 némecké® a 1 ¢eska’'),
s privilegii z 14. 5. 1735, resp. 9. 2. 1736* a dalsim pro-
dlouzZenim ze dne 25. 3. 1744)%

Jeho vdova Zofie Jana Rosenmiillerové (roz. Tepla, sha-
tek roku 1737,3* zemfela pocatkem roku 1780)* usilovala
o udrzovani téch nejlukrativnéjsich privilegii, k nimz ovsem
tehdy ¢eské noviny jiz nepattily. Utady ale rozhodly, Ze

.. Zofie Rosenmiillerovd, méstanka a krdalovskd dvorskd ti-
skarka* si smi privilegia po manzelovi ponechat, ale pod
podminkou, Ze bude nadale vydavat i ¢eské noviny. Podle
nafizeni z r. 1749 méla totiz Rosenmiillerova posilat do
Vidné dvakrat tydné v postovnich dnech dva vytisky ¢eskych
a 24 vytiskd némeckych novin a jednou ro¢né dostateény
pocet titularnich a jinych kalendait. Pro tato periodika Ize
tedy mluvit o mechanismu povinného vytisku, coz bylo v le-
tech 1749 az 1752 nékolikrat upomindno.*® Samoziejmou
podminkou bylo dale zaméstnani faktora schopného fidit ti-
skatsky zavod.

V navaznosti na toto udéleni privilegii z bfezna 1741 po-
dala Zofie Rosenmiillerova kolem poloviny roku 1750 Zadost
o jejich prodlouzeni.’” Stanovisko kralovské reprezentace
a komory z 8. ¢ervna 1750 dopadlo kladné, a Marie Terezie
tak tiskaice privilegia prodlouzila na dalSich deset let.

Jiz na konci téhoz roku byla ov§em dorucena stiznost Ro-
senmiillerové na vyse zminovaného ptibramského tiskaie
Frantiska Augusta Hochenbergera, jenz pry imitoval jeji ti-
skarnou vydavané Fischerovy kalendate, které byly udajné
vynalezem tchana Rosenmiillerové a ptfinaseji z celé pro-
dukce nejvétsi zisk.’® Rosenmiillerova proto prosila o ochra-
nu privilegia na ,,minuce*. V odtivodnéni této zadosti argu-
mentovala jak vlastenecky, tak ekonomicky — béhem valek
o rakouské dédictvi pocatkem ctyticatych let pry nechtél
Frantisek Karel Rosenmiiller tisknout pro nepfitele, opustil
proto Prahu, pti¢emz mu Prusové ve Slezsku nasilné odebrali
modlitebni knihy za 2000 zI. Za to se nedockal zadného od-
Skodnéni, protoze kratce nato zemiel.

Také u ceskych novin uvedla vdova Rosenmiillerova
vlastenecké 1 ekonomické aspekty — ¢eské noviny ji pusobi

26 SIMECEK 2011, 5. 227-230 a s. 237. Cesky postilion stal 8 zlatych za rok, Prager Post-Zeitungen 6 zlatych.

27 SIMECEK 2011, s. 232.
28 VOIT 2006, s. 758.

¥ Psani videfiského Directorium in publicis et cameralibus z 25. 3. 1741 &eskému guberniu zmifiuje privilegia ,, Ordinari- und Extraordinari-Zeitungen in
deutscher Sprach, demnach solche der Censur zu geben, wie auch die Patente auf Art und Weis, wie der Arnold von Dobroslau diesfalls privilegirt und in
exercitio zeithero gewesen, auf zehn Jahr, ohne Hinderung und dernwdrtige Beeintrdchtigung in offenen Druck zu bringen, auch feil haben und verkauffen
lassen kénne und moge. “ Simegkav udaj (SIMECEK 2011), e Rosenmiiller pievzal Prager Post-Zeitungen az v r. 1745 by proto bylo tfeba piezkoumat.

30 Leichte fromme Lebensregeln oder heylsame Mittel, den in den geistlichen Uebungen geschopften Eifer zu erhalten. Cum gratia & spec. Privilegio S.C. Rque
Maiest., Prag: Karl Franz Rosenmiiller, 1737; Auserlesene geistliche Uebungen eines recht christlichen Lebenswandels nach Anleitung der Mifsion allen ihres
Seelenheyls und Vollkommenheit beflissenen an die Hand gegeben von einem Priester der Gesellschaft Jesu, Prag: Karl Franz Rosenmiiller, 1737.

3SUWyborné Duchownj Cwjcenj W prawém Krestianském Obcowanj dlé Nawrzenj Missionis, Nebolizto Duchownjho Wyslanj / Wssem o Spasenj, a Dokonalost
Dussy swych pecugjcym na Ruku dané skrze gednoho Knéze z Towarysstwa Gezjssowa, Praha, Z Nemecké Desaté Edicy na Czeskau Rzec prelozené. V Praze:

Karel Frantissek Rosenmiiller, 1734.

32 Patisk téchto knizek mé&l byt sankcionovan penézné (,, 10 [6tigen Goldes *), a to jako obvykle tak, Ze polovinu pokuty mél dostat poskozeny a polovinu erar

(NA, SM, P106/T10, k. 1804).

33 Dekret Marie Terezie z 22. 6. 1750 prazskému guberniu (NA, CG-P, 1748-1755, H1/24, k. 108). Viz také psani ¢eského gubernia komisi normalni $koly
223. 6. 1780, které se odvolavé na privilegium z jiného dne, tj. 21. 5. 1744, (NA, CG-P, 1774-1783, H94, k. 741).

*#* VOIT 20006, s. 758.

3 Dne 26. 4. 1780 pozadala Alzbeta Rosenmiiller-Werbekova prazské gubernium o pravo prevzit mat¢ina privilegia, ktera méla platit az do dubna 1782 (NA,

CG-P, 1774-1783, HT1, k. 740).

36 NA, CG-P, 1748-1755, G3/2, k. 97; zde se nachdzi min. Sest vyzev o zaslani kalendait a novin tisténych v Cechéch do Vidné. Pro Rosenmiillerovou se
tyto podminky se opakovaly i pii obnoveni privilegii dvorskym dekretem z 10. 6. 1761 (NA, CG-P, 1756-1763, H50, k. 195).

3TNA, CG-P, 1748-1755, H1/24, k. 108. Argument zni, 7¢ K. F. Rosenmiiller ziskal privilegium, 7e miize ,, Ordinari- und Extraordinari-Zeitungen in deutscher
Sprach, demnach solche der Censur zu geben, wie auch die Patente auf Art und Weis, wie der Arnold von Dobroslau diesfalls privilegirt und in exercitio
zeithero gewesen, auf zehn Jahr, ohne Hinderung und dernwdrtige Beeintrdchtigung in offenen Druck zu bringen, auch feil haben und verkauffen lassen

konne und moge.

3 Podle ufedniho referatu tvrdila Rosenmiillerova: ,, daf$ ihres verstorbenen Ehemanns Vatter Carl Rosenmiiller die kleine Wiirthschaffts-Callender in 18"
oder so genannte Abraham Fischerische Minutzen-Kallender inventirt, solche bestindig gedrucket und verkaufet, bis der Franz Augustin Hochenberger
Buchdrucker in Pribram diese gangbahre Abraham Fischerische Callender unter eben diesem Nahmen und Schild zu Bevortheilung des Publici wider alles
Recht nachdruckhet, hierdurch aber meiner Nahrung ein nahmhafter Eintrag, und Vermiinderung verursachet wirdt, so daf3 auf Mittel bedacht zu seyn
solche zu sistiren, nothdringend veranlasset binn; wann anderst in ein Abnehmen nicht verfallen, sondern dem Publico als ein Kéonigl. Hofbuchdruckerin,
die Anticipationes pro occurrentibus imprimendis publicis, willen der Verkauff dieses Abraham Fischerischen Minutzen das groste hierzu beytraget, praestiren
will. Wann nun aber diese Verhindernufs nicht anderst, als mit Erhaltung eines allergnddigsten Privilegii Impressorii privativi, iiber die Minuta oder so ge-

nannte Bauern-Callender am sichersten abgewendet werden kann*.
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., kazdy rok nemalou Skodu, paklize jejich odbyt je velmi maly,
a vydava je pouze proto, aby poslouzila publiku a aby se nas
ndrodni jazyk i naddle péstoval a pozvedl“3° Z pozdgjsich
let mame zachovanou kalkulaci jednoho ro¢niku ceskych
novin — samotna produkce, bez nakladli na papir a na barvu,
ji pfisla pry na 316 zlatych, a pfi ro¢ni cené 8 zI., nanejvyse
12 odbératelich a roku 1771 jiz jenom ¢tyfech — dvou v Praze
a dvou ve Vidni — se ji na vynosech nevratilo vice nez 100
z1.%° Jiz po zastaveni prazskych novin se Rosenmiillerova po-
kusila ,, z lasky k materstine “ snizit naklady na ptipadny ro¢-
nik 1773 na 150 zlatych a cenu pro publikum z 8 zI. na 3 zI.,
ale misto zvySeni po¢tu odbératelt se jich ptihlasilo pouhych
9, a to pfesto, ze tento krok oznamila i v 96. ¢isle Prager
Post-Zeitungen z 1. prosince 1772.4

Ale zpét do roku 1750. Aby mohla Rosenmiillerova po-
kryvat ztratu spojenou s ceskymi novinami, tedy zhruba 200
zl., a aby mohla slouzit publiku i nadale, poprosila tehdy Ro-
senmiillerova Marii Terezii, aby ji diplomem udélila vyluéné
tiskafské privilegium pro ceské selské kalendare Abrahama
Fischera ¢ili pro tzv. minuce, a to zejména za ucelem ,, vétsiho
Sireni Ceského ndrodniho jazyka*“.** Minuce pry piispiva
k existenci podniku ze vSech tiskovin nejvice. 17. dubna 1751
vskutku Marie Terezie udélila Zofii Rosenmiillerové a jeji
deefi desetileté vyluéné privilegium na minuce ¢ili hospo-
darsky kalendar v osmnacterkovém formatu, a to pro celé
Ceské kralovstvi.#

Muzeme tedy doplnit vyklad Josefa Volfa tim, ze vyda-
vani ztratovych prazskych novin v ¢estiné bylo pro vdovu
Rosenmiillerovou podminkou pro ziskani privilegia na ka-
lendare. Z ekonomického hlediska by jinak vdova Rosenmiil-
lerova ¢eské noviny zastavila pravdépodobné jiz v roce 1745,
urcité vsak v roce 1750. Privilegium na kalendaie pfedstavo-
valo ekonomicky predpoklad pro to, aby ¢eské noviny mohly
vychazet nehled¢ na roéni ztratu presahujici 200 zI. Po opa-
kovanych stiznostech tiskatky vyhovéla Marie Terezie v pro-
sinci roku 1771 kone¢n¢ jejimu pfani a ztratové Prazské
postovské Noviny mohly byt zastaveny.

3. Reformy Marie Terezie, nesnaze tiskaru
a Hilgartneruv zamér piestéhovat se do Prahy

Na pocatku 70. let probihaly rizné reformy tykajici se tisténi
kalendart. 17. srpna 1771 byl ve Vidni zvetejnén dekret, ze
,, nikde se nesmi postaru kalendare tisknout, a uz viibec ne pro-
davat “* Dekret byl 26. srpna rozeslan prazskym guberniem
do vSech ceskych kraji, 6. zati dorazil do Tabora a 10. zafi pak
do Jindfichova Hradce.® 26. kvétna 1773 byla na Taborsku,
kam spadal také Jindfichtiv Hradec, zvefejnéna terezianska re-
dukce poctu svatkl. Pro knihtiskate tak vznikl v obou piipadech
problém, ze jiz vytisténé kalendare znacné ztratily na hodnoté.
Jindfichohradecky tiskai Ignac Hilgartner proto pozadal o od-
Skodnéni za kalendare, které jiz mél vytistény ,, starym zpuiso-
bem“* Ziejmé také s ohledem na tento Casovy sled licil
Hilgartner svou praxi tak, ze obvykle zacal s tiSténim kalendait
kolem Velikonoc a ze tuto dulezitou praci dokoncoval jiz kolem
poloviny srpna. Mlizeme se jenom domnivat, ze tak brzké vy-
tisténi bylo dtlezité nejen kvtli vlastnimu prodeji jednotlivych
kusti, nybrz zejména s ohledem na velkoobchod, tj. na prodej
knihvaza¢tim a dal$im prodavacum, ktefi na podzim navstévo-
vali venkovské trhy nebo jako hauzirnici putovali po venkoveé
a od kterych si lidé pofidili kalendare na blizici se rok.

Hejtman bechyniského kraje se sidlem v Tabofe a jim an-
gazovany znalec, taborsky knihvaza¢ a byvaly zaméstnanec
trnavské tiskarny Martin Tietze potvrdili Hilgartnerovo li-
¢eni, ze kalendare na rok 1772 byly vytistény do 10. zaii
1771, tj. praveé do onoho dne, kdy jindfichohradecky magis-
trat obdrzel vidensky dekret. Hejtman a znalec Martin Tietze
také prezkoumali a potvrdili Hilgartnerovy tidaje o vysi jeho
kalendarové produkce:

naklad typ kalendare cena ks. bez kolku/razitka
3000ks | némecky kapesni kalendar 3xr
1000 ks Ceska minuce 3xr

3000 ks | némecky kvartovy kalendaf 1%2 xr, vdzano 6 xr

pro knihvazace 2 xr,

3000 ks némecky selsky kalendar .
ostatnim 4 xr

¥ NA, CG-P, 1748-1755, H1/23, k. 108, zadost Zofie Rosenmiillerové Marii Terezii, obdrz. 31. 10. 1750 ,, [dass die béhmische Zeitung] einen alljihrlichen
nicht geringen Schaden mich zu empfinden machet, dann derselben Abgang sehr gering ist, und Ich solche blofs zum erspriefilichen Dienste des Publici, als

zur Fortpflantzung, und Emporbringung unserer werthen National-Sprach unterhalten habe.

«

“ Ve slozce NA, CG-P, 1764-1773, G5/58, k. 382 se nachézi pod ndzvem ,, der Bohmischen Zeitungs Blittern einstellung “ material, o ktery se opiral i Josef
Volf (VOLF 1923b). Zmin&né tidaje pochazeji z pravd&podobné vlastnoruéniho dopisu Zofie Rosenmiiller-Klauserové z 23. 10. 1773, kde pise, Ze ,, die
boéhmische Zeitungen nach hinscheiden meines ersten Ehe-Mannes Carl Frantz Rosenmiiller iiber 30. Jahr, und zwahr jahr fiir jahr mit einen nahmhaften
schaden und verlust gedruket (...), zumahlen ich fiir das transferiren, setzen, und druken derselben 316 fl jihrlich, ohne das bendthigte Papier und farb
dazu zurechnen, auslegen miissen, wo hingegen mir dieselbe 100 fl. eingetragen, weilen durch alle diese jahr nicht mehr als 12. Liebhaber sich eingefunden,
die dieselbe mit 8 fl. bezahlet haben. V protokolu cenzurni komise z 25. 11. 1771 se uvadi, ze ,, die béhmische Zeittung gar nicht anzubringen wire*,
tj. se odbyt pry ¢ini ve Vidni a v Praze dva vytisky, ,,wozu demnach die translations-, Satz und Druckerlohnsunkosten alswann 100 und mehrere Stiicke
gedruckt wiirden, verwendet werden miisten, wodurch die Buchdruckerey in Grofien und empfindlich[en] Schaden versetzet wird*.

41 Dopis vdovy Rosenmiillerové-Klauserové, ktery cenzurni komise obdrzela 23. 10. 1773 (NA, CG-P, 1764-1773, G5/58, k. 382). Zd4 se, Ze se nam vytisk

tohoto ¢isla nezachoval.

2 NA, CG-P, 1748-1755, H1/23, k. 108, orig. ,, besonders zu mehrer Ausbreitung der béhmischen National-Sprach Ein Privilegium Impressorium privativum
tiber die bohmische Bauern-Kallender, oder so genannten Minutzen in Decimo Octavo (...) per Diploma zu ertheilen .

4 Srov. téz Extractus é Libro Patentium Numero 56°, kde se piSe, Ze Rosenmiillerova mize na 10 let ,, die von ihren abgelebten Ehemanns Vattern Carl Ro-
Jenmiiller erfundene so genanndte Minutzen oder Wiirtschafts Calendern in decimo octavo alleine- und privative in disen KonigReich Boheimb in offenen
Druck ausgehen, verkauffen, und feyl laBen [konne] “. NA, CG-P, 17481755, H1/23, k. 108, psani cenzurni komise (podepsani jsou Carl Graf v. Schaff-
gotsch, Johann Wentzl Graf v. Sporck, Johann Carl Zitschy von Hwizda [?], Emanuel Ubelli von Siegburg a sekretaf Ignatz Cajetan Veith) reprezentaci

a komote.
“#NA, CG-P, 1764-1773, G5/49, k. 382.
#NA, CG-P, 1764-1773, G5/59, k. 382.

46 Osterreichisches Staatsarchiv (OestStA), Finanz- und Hofkammerarchiv, Neue Hofkammer, Kommerz, Béhmen, fasc. 106, k. 1445, 85 ex Junio 1773
(,,Ignaz Hilgartner, Begleichung des Schadens beim Kalenderdruck aufgrund von Gesetzen [Feiertags-Beschrdnkung] ©).

20



Za téchto 10 000 kust Hilgartner spocital celkovy mini-
malni vynos 538 zl. pro ptipad, ze by celou produkei prodal
pouze knihvazaciim ¢i jinym distributortim. Pfi ¢astecné ma-
loobchodnim prodeji by odhadl trzbu zna¢né nad 600 zl.
Hejtman ve svém dobrozdani pro gubernium potvrdil, Ze dilo
bylo k datu zvefejnéni videnské reformy svatku jiz hotové,
ze se tedy Hilgartner nijak nedopustil piestupku proti jiz plat-
nym piedpisim a ze by mu v piipad¢ zédkazu prodeje celého
nakladu hrozila ztrata vyssi nez 600 zl., a to v dobé hospo-
darské bidy a v situaci, kdy je Hilgartner idajné bez majetku.
Prazské gubernium pak ve svém dobrozdani pro vidensky
dvur tuto argumentaci o Hilgartnerové neviné pievzalo, od-
mitlo vSak Hilgartneriv navrh prodat kalendare vytisténé
,, dle starého zpusobu “ s vysvétlenim ptipojenym formou pii-
vazku: ,,ponévadz by sotvakdo z prostého lidu upozornéni
Cetl“.*" Zaroven je pry zcela nemyslitelné, Ze by se prodavaly
kalendafe se svatky tisténymi cervenou barvou. Nakonec gu-
bernium navrhovalo pfiznat Hilgartnerovi odskodné ve vysi
400 zI.

Koncem fijna 1772 dvorska kancelar souhlasila se od-
Skodnym ve vysi poloviny predpokladané ztraty, tedy 267 zI.
30 kr. Pozadavek nahradit pouze polovinu ztraty lze vysvétlit
tim, ze kalendafe mohl pfece jenom jesté zpenézit jako ma-
kulaturu, tj. za cenu papiru, ktera méla vysoky podil na cené
tiskovin. Tento dvorsky dekret sice dorazil do Prahy koncem
listopadu, na guberniu vSak zGstal lezet bezmala ptl roku a az
24. kvétna 1773 byl komunikovan taborskému hejtmanovi
a jindfichohradeckému magistratu. Hejtman podpofil Hilgart-
nera znovu, kdyz v listopadu opét pozadal o vyrozuméni, kde
by si mohl pfiznané penize vyzvednout. Své prosbé dodal
Hilgartner dtraz licenim nedavného pozaru ve své tiskarné,
pricemz uvedl, Ze vznikla skoda ve vysi 800 zlatych, zejména
na literach, policich a tiskatskych lisech.*® Po opétovné ko-
munikaci s videiiskymi ufady dostal koncem biezna 1774 vy-
rozumeéni, Ze si mize penize vyzvednout v prazské kameralni
pokladné.

Pozar i reforma kalendaiti a svatkt jsou pouze dva du-
vody, pro¢ se Hilgartnerové podniku v sedmdesatych letech
nevedlo pfili§ dobte. V zadosti z roku 1779 li¢il Hilgartner
od padesatych let. Podle ného byla tiskarna zalozena ptivodné
proto, aby poslouzila jezuitskym kolejim v Ceském Krum-
love, Jihlavé a TelCi (jinde zmifiuje napi. i bratrstvo ve Zlaté
Korung), které predtim nechaly tisknout své spisy v Praze.
Tykalo se to zejména postupné zakazovanych typt tisku, jako
byly synopse Skolnich dramat, knizecky pro bratrstva a po-
zvanky pro jejich Cleny, ale také ¢im dale prisnéji cenzuro-
vané modlitebni knihy,* které $ly na odbyt v tisicovych
nakladech. Tyto tiskové zakazky pry diive vystacily na zivo-

byti na ptl roku. K tomu pak pfislo 3000 ¢eskych a 4000 né-
meckych katechismi, 15 tisic ¢eskych a 10 tisic némeckych
Namen-Biichlein und Buchstabier-Evangelien, tedy slabi-
kara, 20 tisic ¢eskych a 15 tisic némeckych abecedatt a jiné
Skolni uéebnice. Takto mohl uzivit tii tovarySe a dva u¢né.*
Upadek nastal poté, co byla postupné zakazana $kolni dra-
mata, doslo ke zruseni jezuitského fadu, byla zrusena latinska
gymnazia a zakazany staré knihy pro trivialni skoly, zatimco
nové ucebnice sméla od nyné¢jska tisknout pouze Tiskarna
normalni skoly v Praze; jednotlivymi modlitbami a modli-
tebnimi knihami se podle Hilgartnera tiskarna sotva uzivi. To
plati podle n&j o to vice vzhledem k faktu, Ze v jiznich Ce-
chach chybi instituce dulezité pro sekularni literarni zivot,
jako jsou univerzita a knihkupci, a silna klientela, pfitom se
vsak plati vysoké kontribuce.

Za takovych podminek piedstavovala pro venkovského
tiskate jednim z mala vychodisek ze zhorsujici se situace pri-
vilegia na kalendare. Privilegium na tisk a prodej kalendait
by ho tedy mohlo ekonomicky zachranit. Hilgartner proto po-
zadal kolem roku 1780 o vyluéné privilegium na tzv. krakov-
ské kvartové a némecké a Ceské kapesni kalendare (32°)
anémecké a Ceské selské kalendare (tzv. Sestnacterkové mi-
nuce) a o vyluéné privilegium ,, na prodej vazanych a neva-
zanych exemplarii na vSech mistech [kralovstvi?], a to na
urcitou dobu tak, abych mohl ziistat u svého remesla a Zivit
svou rodinu !

Vyluéné privilegium na kalendate, které jiz dosud vyda-
val ve vysokych nakladech, by zavod Hilgartnera a jeho ro-
dinu zachranilo pro ptipad, ze by gubernium neptistoupilo
na Hilgartnerem upfednostnéné feseni, totiz na prestéhovani
tiskarny do Prahy. Tam se totiz uvolnila mista po dvou zanik-
lych tiskatiskych podnicich, po Hrabové¢ tiskarné a po rosen-
miillerovsko-klauserovském podniku. Jak Hilgartner uvedl,
druhy podnik mél k dispozici ¢etna privilegia, mj. na guber-
nialni prace a na formuléafe bankélni administrace. K tomu
chtél Hilgartner tisknout ¢eské i némecké misijni knihy
a schematismy (tzv. Familienkalender).

K Hilgartnerové zadosti se méli vyjadfit i prazsti knihti-
skafi, ktefi si ve svém stanovisku stéZovali na svij beztak
velky pocet — v Praze pry bylo deset kiest'anskych a dvé zi-
dovské tiskarny —, dale na terezianské reformy, a odmitli
proto Hilgartnerovo st€éhovani do Prahy. Pro n¢€ je Hilgartner
,Jjindrichohradeckym radnim* s ro¢nim pfijmem 150 zl.
a vlivnym muzem, ktery se pry ,,md dobre* (er ist gut ver-
sorgt), ma velky dim, statek a pole, ma rovnéz pronajaty jin-
dfichohradecky tydenni trh a disponuje dobfe zafizenou
tiskarnou; ma velké nakladatelstvi pro venkovsky lid a své
predevs§im nabozenské tituly distribuuje pomoci velké sité ko-
misionaft — ke které napf. patii Jan Michal Samm v Praze —

47 ... weil der wenigste Theil der gemeinen Leiithe das avertissement liffit* (koncept psani &eského gubernia videniskému dvoru, NA, CG-P, 17641773,

G5/59, k. 382).

48

,, ... mich leyder das lezt ausgebrochene Feuer in meiner Buchdruckerey durch Zusammenwerffung deren Schriften und Abreissung deren Regalien, und

PrefSen in einen Schaden von acht Hundert Gulden werthes gesetzet (Hilgartnerova zadost, doprovazena stanoviskem taborského hejtmana z 11. 11. 1773,
e po tak dlouhé dobé by ¢astka méla byt vyplacena co nejdiive, NA, CG-P, 1764-1773, G5/59, k. 382).

4 Tento Hilgartneriv postesk vytvafi zajimavé pozadi faktu, Ze v roce 1786 bylo ¢eskym gubernialnim dekretem z 23. 3. 1786 natizeno recenzurovani veskeré
modlitebni produkce, ktera vysla za poslednich pét let, tj. v dobé existence nového cenzurniho fadu; probihalo pod vedenym K. R. Ungara, F. F. Prochazky,
J. Chlédka, J. Lund¢ka a J. Dobrovského. Viz WOGERBAUER -~ PISA - SAMAL — JANACEK et al. 2015, s. 133-134.

50 Viz Hilgartnerova zadost Marii Terezii, ktera dorazila na ¢eské gubernium 10. 6. 1780 (NA, CG-P, 1774-1783, H82, k. 741).

3! Origindl: ,, und selbe hierlindig gebund- und ungebunden alleinig, und ohngehindert aller Orten verkaufen zu konnen, auf eine bestimmte Zeit (...) um ei-
nigermassen mein erlerntes Gewerbe betreiben, und sogestaltig mich, und die Meinigen erhalten zu konnen.“ (NA, CG-P, 1774—1783, H82, k. 741).
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., v celé zemi az na rakouskou, moravskou a dokonce madar-
skou hranici. Navic obchoduje s velkymi a malymi kalendari
v hojném poctu; navstivi nejenom vSechny hlavni trhy, nybrz
zaopatiuje veskeré venkovské tiskare timto nakladem. “>

Hlavnimi namitkami proti Hilgartnerové ptest¢hovani do
Prahy byly tedy jednak problematicky stav tiskarenského fe-
mesla v Praze vSeobecné¢ a jednak okolnost, Ze se pry nedaii
zadnému tiskafi, jenz se prestéhoval do hlavniho mésta —
zminén byl ptiklad Emanuela Diesbacha z Mladé Boleslavi,
jenz se nakupem prazského zavodu Suchého tiskarny tak za-
dluzil, Ze si musel nakonec najit zaméstnani v cizi knihti-
skarng, nebo také situace F. A. Hochenbergera, jemuz se
v Piibrami dafilo, zatimco Praha ho ptivedla na mizinu.*® Hil-
gartnerova zadost prestehovat se do Prahy byla po velkych
prodlevach v kvétnu 1781 odmitnuta s odtivodnénim, Ze
v Praze jiz ted existuje deset knihtiskatti a ze zvySeni toho
poctu neni Zadouci.* Zaroven nedostal ani privilegium na
kalendare, protoze dvtir a gubernium vyuzily pfiznivé situace
na konci vlady Marie Terezie a jeji tendenci rusit privilegia
a prechazet na systém jednak uvoliovani soutéze, jednak na
systém drazeb zakazek.?® Dosavadni Rosenmiillerova privi-
legia proto byla zrusena.

4. Shrnuti

Polozili jsme si otazku, jaky vyznam méla privilegia na ka-
lendafe a vyroba samotnych kalendatri pro tiskarny za
vlady Marie Terezie. Pocate¢ni kvantitativni pehled o pro-
dukci kalendaiti naznacil, ze vaha kalendait pro tiskatské
podnikani sice relativné klesala; absolutné vsak zustala
produkce kalendarti nadale dilezita. Doslo vsak k pre-
chodu od fizeného systému, ve kterém hraly zcela zasadni
roli vylu¢na privilegia pro urc¢ité podniky na urcité vynosné
tisky, k modelu pre-liberalnimu, ktery je zalozen na pied-
stave, ze by se zakazky idealné mély bud’ mezi tiskafi vy-
drazit, pficemz bude financovana nejvyhodné&;jsi nabidka,
nebo Ze tiskafi mohou tisknout cokoli, pokud se nejedna
o zapovézenou publikaci, a Ze tyto vyrobky na trhu spolu
soutézi o prizen publika.

Rosenmiillerska privilegia ze ¢tyficatych a pocatku pade-
satych let jednoznacné patii do faze paternalisticky fizeného
systému. V souladu s tim je také fakt, na ktery jsme poukazali
na zakladé prizkumu archivniho materialu, totiz ze udé€leni
privilegia na kalendafe Abrahama Fischera v osmnacterko-
vém formatu bylo podminéno vydavanim jazykové Ceskych
novin. Privilegium je tedy svym zptisobem objednavkou
dvora na vydavani tohoto politicky Zadouciho periodika, byt
bylo ekonomicky nesmyslné a spole¢enska poptavka po ném
byla, jak jsme ukazali, miziva. Pro nas je vSak zasadni fakt,
ze kalendare byly dostate¢n¢ vynosné pro pokryvani takto
vzniklé ztraty. K podobnému zavéru jsme dosli i v ptipadé
jindfichohradeckého tiskafe Hilgartnera, kdyz pozadal o od-
Skodnéni po redukei svatkl. ZruSeni svatki mize pfitom stat
jako pars pro toto v souboru velkych reforem resp. jejich di-
sledkd, které Hilgartner licil jako pficiny upadku svého pod-
niku, mimo jiné zanik velkych klientt, jako byl napt. jezuitsky
tad, ktery, pokud hovotime o jiznich Cechach, nebyl vyvazen
jinymi velkymi klienty typu univerzity anebo nastupem ,, no-
vych ctenari “ vzdélanych v systému povinného $kolstvi. Na-
opak v sedmdesatych letech 18. stoleti ubyvalo i jednotlivych
nakupt, ponévadz mizely tradice spojené s prodejem tisté-
ného materialu — poute, schlize nabozenskych bratrstev, uva-
déni Skolskych dramat zejména v gymnaziich, a vydavani
nabozenské literatury prechazelo z dohledu mistnich cirkev-
nich hodnostaiti pod pfisnéjsi a zcela jiny dohled osvicen-
skych cenzort v Praze. Zaroven presel velky objem skolskych
tiskti k centrdlnim normalnim S$kolam a jejich tiskarnam.
Zmeény spojené s terezianskymi reformami proto znamenaly
pro vsechny tiskate velky pfelom. Mimo jiné vzhledem k cen-
traliza¢nim tendencim reforem mély tyto kroky zcela zasadni
dopad na venkovské tiskare. Neni proto divu, Ze ti mifili jiz
od Sedesatych let z venkova do prazského centra. Je to ptipad
hochenbergerské knihtiskarny, ktera se jesté v Piibrami poty-
kala s konkurenci tiskll z prazské jezuitské knihtiskarny
a v Praze presla na zcela jiny sortiment — pravé na ¢asopisy
a tydeniky, které jsme zminili tvodem. Kdyz se chtél Hilgart-
ner kolem roku 1780 ptest¢hovat do Prahy, uz bylo ziejmé
pozdé. Odmitli to znejisténi prazsti tiskafi odkazujici na maly
uspéch téch, ktefi se do centra prestéhovali predtim; zaroven

52 Original stanoviska veskerych prazskych knihtiskata (podepsani jsou ,,Johann Carl Hraba, Franz GerZabek, Johanna verw. Pruschin, Joseph Emmanuel
Diesbach, Elifsabeth Verbeckin im Namen meines Sohnes, Johann Ferd. Edler von Schénfeld ) ptilozeného k dopisu akademického konsistoria z 5. 8. 1780:
,, ... besonders, da derselbe ein wohlhabender Mann, und bey seiner Nahrung in Neuhaufs sehr wohl etabliret ist, massen solcher nicht nur daselbst alfy
Raths-Mann mit einfem] jdhrlichen Gehalt qua [?] 150 fl. angestellet, sondern auch ein wohl eingerichtes Hauf3, und Hof sambt Feldbau besitzet, mit einer
vollkommen eingerichten Buchdruckerey von Verschiednen reinen Lettern und Pressen versehen, und nebst diefsen allen einen gangbaren BiicherVerlag fiir
das Land-Volk in Handen hat, welcher den so genanten Grossen und Kleinen Himmelschlief3l in beyden Sprachen, das Grofse und Kleine Manuale, den
Kern aller Gebetter, den Baum-Garten, die Halszierde und mehrere Articklen enthdlt, so er durch seine Commissiondre nembl. namentlich] den Prager
Buchhdndler Samm, so wohl in Prag, als durch das gantze Land bis an die dsterreichisch-, méhrische- und ungarische Granitze in grosser Anzahl versch-
leisset. Es negociret auch der Supplicant mit grossen- und kleinen Kalendern so betrdichtlich, dafs er nebst perséhnlicher Besuchung deren Haubtmdrkten
alle iibrige Landes-Buchdrucker mit dieffilligem Verlag versieht (...)“ (NA, CG-P, 17741783, H82, k. 741).

33 Es haben sich zwar allschon zu einigen mahlen Fiille ereygnet, wo Landes-Buchdrucker ihre Buchdruckereyen nach Prag iibersidlen zu diirfen das ansuchen
gethan, worvon der annoch lebende [?] Emanuel Diefsbach ein Beyspiel ist, Jedoch wurde Er von Einem Hochlobl. Kayfer. Konigl. Landes-Gubernio mit
sein Gesuch, von Darueben abgewiefsen, weil schon dazumahlen die geringe Nahrung deren Prager Buchdrucker bekannt gewef3en, wordurch dann solcher
ungeachtet ein Prager Stadt-Kind gewefSen sich gezwungen fande, zu seiner in Jungbuntzlau gehabten, noch eine andere, nemgl. die ehemals Suchische
Prager Buchdruckerey an sich zu kaufen, welches ihme umb so weniger versaget werden konnen, alf hierdurch die Anzahl deren Buchdrucker nicht vermehrt,
sondern vermindert wurde. Es sezte sich aber diefler Mann in Schulden, und da Er auch bey seinem Alter keite sehr geringe Arbeith zu erwerben vermag,
findet solcher sich gezwungen bey einer andern Buchdrucker-Olfficin in Dienste zu tretten, umb nur seine Kinder das Brodt zu verschafen, welches mit dem
von Pribram vor vielen Jahren anhero transferirten Hochenberger eine neml. Verwandtus hat, massen solcher in PFibram wohlhabend gewefSen, zu Prag

hingegen gantzlich zu Grund gegangen ist. * Tamtéz.

54 Dvorsky dekret z 13. 5. 1781 ¢eskému guberniu, které ho pieposlalo 17. 5. taborskému krajskému tGtadu (NA, CG-P, 1774-1783, H82, k. 741).
33 Ke zruSeni starého systému udélovani privilegii formalné doslo o nékolik tydnu pozdé&ji, totiz Dvorskym dekretem z 27. 6. 1781. Piehled o tom podava jiz
Bohuslav Rieger (RIEGER 1887, s. 505) mj. s ohledem na rozdé€leni rosenmiillerovsko-klauserovskych privilegii mezi rizné ¢eské knihtiskate. Viz také

WOGERBAUER 2006, s. 295-304.
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se rysovalo ruseni privilegii, ktera Hilgartnera do Prahy prita-
hovala. Jedinou nahradu pro pfipad, Zze by mél zlstat v Jin-
drichové¢ Hradci, spatioval Hilgartner ve vydavani kalendart
na zaklade€ vylucného privilegia. To nebyla nahoda: kalendaie
byly jednou z mala tradi¢nich a zaroven vynosnych maso-
vych tiskovin, ktera, byt pod tlakem novych cast, prezivala
a mohla také zarucit preziti tiskarny.

Prameny:

Narodni archiv (NA), fond Ceské gubernium — publikum
(CG-P)

Osterreichisches Staatsarchiv (OestStA), Finanz- und Hof-
kammerarchiv, Neue Hofkammer
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