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Autor pfedkldadd novou geologickou mapu S$irSiho okoli Tabora, po-
jednadva o geologickych a petrografickych pomérech krystalickych brid-
lic na kontaktu se syenitem stfedoCeského plutonu v Tabofe a o jejich
metamorféze. K préci jsou priloZeny nové planimetrické a chemické
analyzy typickych hornin.

UvoD

V letech 1961 a 1962 jsem reambuloval ve spoluprdci s geologem-technikem M. Ci-
niburkem na novych topografickych podkladech v méFitku 1:25.000 (listy Tébor a
Tabor—PraZské pfedmésti) své starSi mapovani v okoli Tdbora. P¥i sestaveni nové ma-
py bylo také pouZito vysledkli vyzkumu cihlafskych hlin na Téborsku a urbanisticko-
geologického mapovéani zédkladovych piid na tzemi Velkého Téabora a Sezimova Usti,
provedeného pracovniky Geologického prézkumu. Studované uzemi leZi pobliz vy-
Gst&ni blanické brdzdy do jihofeské kotliny, vyplnéné na Taborsku jen misty neogen-
nimi limnickymi sedimenty. PfedloZena préce je vytahem z rukopisu (119 str. strojo-
pisu), uloZeného v archivu UUG a Geofondu. Pojednavd o petrografickych a tekto-
nickych pomérech krystalickych bfidlic na kontaktu se stfedoCeskym plutonem v okoli
Tabora a dopliluje tak starSi prdace autorovy z r. 1933, geologickou mapu z r. 1942
a navazuje na pojedndni autorovo o tdborském syenitu z r. 1964. Pokryvné dttvary,
zv1a§té neogén, proti starSi mapé po provedenych technickych pracich doznaly v roz-
gifeni v&tSich zmén a jscu zndzornény na priloZené geologické mapé; pro nedostatek
mista budou popsény jinde. Planimetrické analyzy provedl M. Ciniburk, chemické
v laboratofi UUG D. Kuderovd, ]. Ploss, M. Vesely a J. Sticha, prepodet chemickych
analyz M. Ciniburk. Dokladovy horninovy materidl je uloZen ve sbirkdch UUG, Narod-
niho muzea a v Okresnim vlastivédném muzeu v Sobé&slavi.

Zmapované tuzemi buduji jednak moldanubické krystalické bridlice,
jednak vyvieliny stFfedofeského plutonu; z pokryvnych ttvarti neogenni

pisky, piskovce, jily, Stérky a pleistocenni ¥i¢ni terasové sedimenty,
eluvidini i svahové hliny a suté. Holocenni aZ recentni nédplavy maji
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nepatrné roz8ireni. V krystalickych bfidlicich prevazné sedimentarniho
plvodu a stafi pravdépodobné staroproterozoického mozZno rozli§it po-
dle uloZnych pomért a kvantitativniho zastoupeni vloZek sérii jedno-
tvarnou a pestrou. Hranice obou sérii je v mapé€ vyznacCena. Grafitické
horniny a amfibolit na levém bi'ehu LuZnice SZ od Sezimova Usti fadim
jiZ k pestré sérii, protoZe uvedené horniny castéji se vyskytuji uvnitf
série nejen v mapovaném uzemi, ale i zdpadné od Téabora.

KRYSTALICKE BRIDLICE

Jednotvarna série, difive autorem nazyvand stiednim rulovym komple-
xXem, mA na zmapovaném uzemi nejvétsi rozSifeni a obklopuje pestrou
sérii. Pestra série (drive komplex tdborskych rul) s hojnéjSimi a roz-
manitéjSimi vloZkami tvori aureolu kolem ndpadného (syenitového) vy-
béZku stfedoCeského plutonu v Sifce 1,5—3 km. Prevladajici horniny
v obou sériich jsou pararuly, plivodné jilovité bfidlice, drobové biid-
lice nebo droby, v pestré sérii s vlozkami kfemencti a necistych vapen-
cll. Primarni rozdily v jejich sloZeni nejsou veliké a byly setfeny meta-
morfézou, vétSi byly zplsobeny intenzivni migmatitizaci pii kontaktu
se stfedoCeskym plutonem. Pararula jednotvarné série v nejlep$im od-
kryvu v tdoli LuZnice severozdpadn& od Sezimova Usti prechazi do
pestré série. Proto bude pojedndno o pararuldch obou sérii souhrnné.

PARARULY

Pararuly jednotvdrné a pestré série jsou biotitické nebo sillimaniticko-
biotitické, v pestré sérii misty i granéatické a na kontaktu cordieritické.
Rozméry hlavnich soudédsti (Zivcl, kfemene, biotitu) se méni od mista
k mistu.

V jednotvarné sérii jsou vzacné jemnozrnné pararuly (napf. jihozdpadné od Obory,
severozdpadné od Moravte v udoli Borotinského potoka); hrubéji Supinatd slidnatd
rula byla nalezena v tudoli nad byvalym mlynem Amerikdn u Moravce. Castéji rula
vzhledem pripomind granit (nap¥. v okoli Chotovin u Sedletka, Lapatkova mlyna
u Liderovic, u Podoli). Supinky biotitu v jednotvdrné sérii mohou byt aZ 5 mm
veliké, rovné€Z zrna kfemene, ktery tvori Casto i makroskopické loZni Zilky nebo
CoCky; v mikroskopu nestejnd velikost zrn k¥emene a Zivcl kolisd od 0,2 do 2 mm.
V pestré sérii primérnd velikost hlavnich soucédsti je 0,3—0,4 mm; hrub$i zrno maji
migmatitizované typy rul na kontaktu i uvnitf série. Rula biotitickd rohovcova
s grandtem pobliZ kontaktu v Tabofe je jeSté jemnozrnnéjsi; Zivce maji velikost 0,18
az 0,30 mm, kiemen 0,15—0,20 mm, granat 0,18 mm. Svorovy vzhled méa slidnatd rula
s grandtem na severnim upati vrchu Sv. Anna u MéSic. Struktura pararul je lepido-
granoblastickd nebo granoblastickd, v pestré sérii pobliZz kontaktu misty dlaZebni,
s téméf izometrickymi zrny rovné omezenymi.

Biotit, tfebas neni nejhojné&jSi soucdsti v pararuldch obou sérii, pod-
mifiuje jejich vzhled a paralelni texturu uspofdddnim Supinek nebo
vrstvicek sloZenych z agregdtll biotitickych lupink@. Je hypautomorfni;
postranni krystalonomické omezeni nebo zaobleni hran biotitovych Su-
pinek zarostlych v Zivcich nebo v kfemeni bylo misty pozorovano; Cas-
téj81 jsou ovalné biotity v kremeni a v Zivcich. Biotit zatlacuje granét,
na puklindch granatu byva nékdy biotit zeleny, o némZ bude pojednéno
v zaveéru; misty bylo pozorovano, jak Cervenohnédy biotit v blizkosti
grandtu prechéazi v Sedozeleny. Plagioklasy — oligoklas-andesin (Anz2s5-35)
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-— jsou zpravidla nejhojné&jSi soucésti pararul, jejich bazicita je v obou
seriich pribliZzné stejnd; kysely oligoklas je misty hojnéjs$i v migmatitizo-
vanych ruldch bliZ kontaktu. Jen zridka jsou plagioklasy hypautomori-
ni, Casto jsou jejich zrna loZné& protaZena. Plagioklas misty zatlacuje
biotit. Ortoklas je vedlejSi soucédsti v nékterych pararulach, zvlasté v pest-
ré sérii; v lom& SZ od Moravée tvoii v rule porfyroblasty aZ % cm ve-
liké. Pritomnost draselného Zivce znamend p¥inos K v rule. Myrmekit
byva také v migmatitech. Antiperthity sloupeckovité nebo amébovitého
tvaru, vzniklé pravdépodobné zatlaCenim plagioklasu jsou hojné v jed-
notvarné sérii. K¥femen je druhou hlavni soucésti pararul, v nichZ tvoii
mezi Zivci laloCnaté omezend zrna; uzavird skoro vZdy nékterou z hlav-
nich nebo akcesorickych soucasti; vSechen kfemen nevznikl ovSem sou-
Casng, mladsi vypliluje trhlinky v Zivcich, koroduje Zivce, slidy, granét;
nékteré Zivce (nap¥. v rule z Lomu) jsou od zrnek ovalného kiemene
jako sito prodéravélé. Z vedlejSich soucCésti sillimanit, typomorfni mi-
neral pro katazonu charakterizuje prebytek Al203 v migmatitizovanych
pararulach; tvori vlaknité, plstnaté aZ stébelnaté loZni agregaty nebo
klubi¢ka jehlicek, makroskopicky patrné jako bélavé skvrny na plo-
chéch bridli¢natosti. Sriistd s biotitem nebo jej prorfistd, pfeménu bio-
titu v sillimanit jsem nepozoroval. Byvd uzavifen v kfemeni, cordieritu,
vzacné v grandtu (na kontaktu v Tébore) a muskovitu (nap¥. Moravec).
Misty (,Harka“ u Radimovic u Tabora] byly pozorovdny pseudomorfo-
zy muskovitu po sillimanitu. V mnohych pararuldch sillimanit chybi.
Muskovit v&tdinou termalné metamorfni jako vedlejdi souddst nechybi
skoro v Zadné rule jednotvarné série, zato je vzadcny v pestré sérii s vy-
jimkou typdl vice migmatitizovanych. Muskovitové lamely sriistaji s bio-
titem paralelné nebo do ného zarlstaji, Casto nap¥i¢; v pararule na
kontaktu s chotovinskou ortorulou S od nddraZi chotovinského je mus-
kovitu dvakréat vice neZ v této. Granat tvoli zrna nepravidelné rozpu-
kana, zaoblend, misty hypautomorfni, vzacné anomdalni v ruldch jedno-
tvarné i pestré série; makroskopickd dosahuji velikosti zrn hrachu
(napf. Lom, Sezimovo Usti, Celkovice, v Tdbofe na kontaktu). V pestré
sérii je granat hojné&jsi. Podle chemického sloZeni (R. NOVACEK 1932)
je granat z kontaktu v Tédboie (z tzv. ,grandtové skaly“) ze t¥i &tvrtin
almandin, zbytek pripadd na sloZku spessartinovou, pyropovou a gros-
sularovou, Cist8i almandiny nafialovélé jsou nejen ve vétSi vzdéalenosti
od kontaktu, ale i na ném (nap¥. SV od Nachoda u Zelezni¢niho via-
duktu]). Amfibol hnédy se zelenym odstinem, misty srostly s biotitem se
vyskytuje v pararule s pfimeési mikroklinu v nadloZi migmatiti ortoru-
lového. vzhledu ve Vapenné sirouze JV od Tdbora na pravém biehu LuZ-
nice. Cordierit v pestré sérii je diiieZitou vedlejS$i soucasti, ale vysky-
tuje se jen v ur€itych rulovych polohdch, ne vZdy piFimo na kontaktu,
a ve svétlych injek&nich zilkdch. Podléha vétSinou pinitizaci, ale €asto
nelze u sericitovych pseudomorfoz rozhodnout, jsou-li po cordieritu ne-
bo po Zivcich. Vztahy cordieritu k ostatnim soucéastim pararul budou
uvedeny pri popisu kontaktu rul se syenitem. Z akcesorickych soudésti
apatit a zirkon b&Zn& se v pararuléach vyskytuji, vzacnéjsi je rutil a
orthit; orthit byl ve vybruse zjiStén v pararule uzaviené v migmatitu
crtorulového vzhledu ve Vépenné strouze a v migmatitu u ,grandtové
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skdly“ v Tébofe. Opakni minerdly jsou zastoupeny jednak pyritem, jed-
nak ilmenitem, resp. magnetitem. Grafit Supinkovity v pararuldch jed-
notvarné série se vyskytuje v udcli Kozského potoka V od Sezimova
Usti, v MarSové a vychodné od Obory; hojn&jsi je v pestré sérii, kde byl
zji§tén, nap¥. v Horkéch, severné od Cekanic, v Nasavrkach, kolem Vé-
penné strouhy, v udolicku JV od Vétrov a jinde. Z druhotnych minerald
je v pararuldch nejCast8j3i sericit, vznikly pfeménou Zivcl, cordieritu
a sillimanitu. Biotit se b8Zné preménuje v Sedozeleny chlorit (obycejné
pennin) anomalnich interferencnich barev a positivniho rédzu délky, ale
v pararule u ,granatové skaly“ v Tabofe byl zjistén i chlorit negativ-
niho razu délky. Ovalné biotity uzaviené v Zivcich a krfemeni byvaji
uSetfeny prfemeény v chlorit. Bauerit (odbarveny biotit) se dosti ¢asto vy-
skytuje v ruldch; kde sristd s muskovitem nebo je jim prorostly, liSi se
pak od ného pfitomnosti rudnich zrnek, slabym zbarvenim i pleochrois-
mem. P#i usti poticku z Vapenné strouhy do LuZnice je mezi migmatity
vloZka svorové ruly, kterd obsahuje prouzky kremenno-Zivcové stiida-
jici se s plastvickami biotiticko-sillimanitickymi. Rula byla postiZena
diaftorezi; biotit je odbarveny nebo je preménén v zeleny a v chlorit,
plagioklasy a sillimanit v sericit. Podobnd hornina v pokracdovani Va-
penné strouhy byla nalezena prileZitostnym vykopem na severnim tpati
kopce ,Sv. Anna“ u M&Sic; obsahuje navic jest& grandt a akcesoricky
muskovit. V mikroskopu je vidét zaoblené porfyroblasty granatu mezi
prouzky biotiticko-sillimanitickymi (tab. 2., obr. 2). Kvantitativni sloZeni
pararul podéavaji planimetrické analyzy €. 1 (z jednotné série), ¢. 4 a 5
(z pestré série) v tab. 1.

VLOZKY V PARARULACH

VloZky odchylného sloZeni v pararuldch jsou sedimentarniho piivodu
(erlany, vapence, grafitické horniny), magmatického (amfibolity zasti,
pyroxenit, hadce, eklogit, leukokratni ortoruly) nebo jsou to migmatity
ortorulového vzhledu. Z vloZek sedimentarniho pfivodu erlany jsou nej-
vice roz8ifeny severné od Chotovin, u Sezimova Usti, u Vapenné strou-
hy a jihovychodné& od Plané; ojedin&élé vloZky byly mapovany vychod-
né od M&gSic a v plasti syenitu v lese ,Pintovce® jihozadpadné& od Téabora;
rozmeéry vloZek jsou rfizné. U vesnice Lomu byla nalezena ¢ocka néko-
lik ¢tvereCnich decimetrti velikd, u jinych se rozméry pohybuji v de-
sitkdch d&tverecnich metrdi. Podle prevlddajici tmavé souddsti jsou er-
lany amfibolické nebo pyroxenické, kvantitativné byva vice plagioklasu
(An3s-68) s kFemenem. Struktura je sitovitd (poikilickd) nebo grano-
blastickd; €asto byvaji zrna rovné omezend a izometricka. Obecny amfi-
bol syté zeleny nebo hnédozeleny, ve vertikalni zoné& automorfni, misty
obriistd diopsidicky pyroxen, na jehoZ utraty vznikl. Diopsidicky py-
roxen, Casto také v sloupcovitych zrnech, tvori misty samostatné vrst-
vicky. Draselny Zivec, antiperthit, biotit a granat jsou vedlej§i sou-
¢asti, k nimZ pristupuji akcesorické soucasti (titanit, pyrhotin, pyrit,
klinozoisit, apatit, zirkon). V erlanu jihovychodn& od Plané je mikro-
skopicky patrné zatlaCovani plagioklasu kiremenem, mikroklinem a al-
bit-oligoklasem, které svédCi o latkovém prinosu. U Vdpenné strouhy
misto obecného amfibolu erlan obsahuje tremolit, u ,grandtové skaly“
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a v zarezu drahy jihovychodné od Tdbora prechdzi do amfibolitu, proto
v mapé obé& horniny nebyly rozliSeny. V erlanu z ,Pintovky“, jehoZ
kvantitativni sloZeni uvadi plan. analyza &. 11, tab. II., je pyroxen ze
skupiny diopsid-hedenbergitové, hnédé barvy s odstinem do fialova a
slabé pleochroicky.

Vapence jen v pestré sérii tvofi vloZky nepatrnych rozmérdi. Mnohé
(napf. ve Vdpenné strouze) byly jiZ vylamény. U vytoku potoka z ryb-
nika Jorddnu (V na geol. mapé€) je v migmatitu na styku se syenodiori-
tem uzaviena nepatrnd ¢ocka vapence (podle chemické analyzy ]. Pén-
kavy z UUG jen 1,41 MgO obsahujiciho). Vapenec obsahuje téZ forsterit,
bezbarvy spinel a flogopit; jind ¢ocka vychodné& od N&choda obsahuje
kromé serpentinizovaného forsteritu bezbarvy chlorit negativniho razu
délky, titanit, pyrit a pyrhotin.
sérii a byly v mapé vyznaleny. Grafit pokusné byl dobyvan v minu-
losti u Spycharu v MéSicich, ale prakticky vyznam vloZky grafitickych
rul nebo k¥emencti dnes nemaji; obsah C v rule z Cekanic stanoveny
chemickou laboratofi UUG (K. Ferencz) je 1,91 % (stopy COz), jinde je
jeSté mensi. Mocnéjsi jsou grafitické kvareity, z nichZ nejlépe je odkry-
ta hornina na kopci ,,Sv. Anna“ u M&Sic. N&které jeji partie pro v&tsi
obsah biotitu mohou byt nazvany kvarcitickou rulou. Hornina je kata-
klasticka, misty mylonitizovand. Obsahuje kfemen, ktery uzavira grafit,
Casto krystalonomicky omezeny, ddle plagioklas i draselny Zivec vétSi-
nou sericitizovany; biotit bledé hnédy nebo Spinavé zeleny, granat a jeh-
licky sillimanitu; akcesorickou soudédsti jsou muskovit, apatit, zirkon
a rutil. Kvantitativni pomér soucésti tohoto kvarcitu podava plan. ana-
lyza €. 10 v tab. II. Z ostatnich grafitickych kvarcitl je zajimavy vy-
skyt u Horek, obsahujici pfimés Supinek fuchsitu (chrom byl zjiStén
F. Vlasdkem v laboratofi UUG kolorimetricky) srostlych s grafitem,
a v KoSin& s hojnym titanitem. VleZky magmatického piivodu a migma-
tity. Ultrabazické horniny jsou zastoupeny na zmapovaném tizemi had-
cem, eklogitem a nové nalezenym pyroxenitem. Metamorfovand ultra-
bazika vyskytem se omezuji na hloubéji leZici jednotvdrnou sérii, byla
zjiSténa star$im mapovanim u MoravCe (hadec a eklogit), na kraji ,Ka-
menného lesa“ (hadec) severozdpadn& od Plané nad LuZnici a petro-
graficky zpracovdna F. KRATOCHVILEM (1947). Nové nalezeny pyre-
xenit v lese zdpadné od Plané tvori drobné téleso Spatné odkryté lom-
kem. Hlavni soudésti vyvreliny je dialag, po trhlinkdch uralitizovany.
Vedlejsi souddsti jsou: primérni Zlutavé nahnédly amfibol, biotit a chlo-
rit. Biotit Spinavé Sedozeleny sristd s bezbarvym chloritem negativ-
niho rdzu délky, v ktery se pFeméiiuje. Biotit po puklinkdch zartstd do
pyroxenu; bezbarvy chlorit je hojné&jSi neZ biotit. Akcesorické soucéasti
jsou spinel, titanit, rutil a magnetit.

Amfibelity, zc¢asti metamorfovand efuziva a jejich tufy, zc€asti sedi-
mentarniho ptvodu, tvoifi vlozZky mdlo mocné a nepfiliS hojné jen
v pestré sérii (severozdpadné od Sezimova Usti na levém bfehu LuZnice,
v Tdbo¥e u byvalého Mé&Sického mlyna, v Horkdch, u Radimovic u Zel-
Ce). Vystupuji samostatné nebo spoletn& s erlany (paraamfibolity)
u ,grandtové skéaly“ a v zéafezu drahy jihovychodn& od T&bora.
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Jsou bridliCnaté a migmatitizované; struktura jejich je spiSe grano-
lasticka neZ nematoblastickd. Hlavni soudésti kromé& amfibolu jsou pla-
gioklasy a pyroxeny. Obecny amfibol je syt& zeleny nebo hn&dozeleny,
ve vertikdlni z6né hypautomorfni, obklopuje nebo po puklindch i St&p-
nych trhlinkdch zatlatuje diopsidicky pyroxen. Pyroxen také byva sloup-
covity, tvori v horniné prouZky nebo Smouhy, v nichZ je vyvinut ve vét-
8ich zrnech a amfibol ustupuje do pozadi, nebo v kterych je vice plagio-
klasu. Plagioklasy (An 35-50) tvofi misty (nap¥. u byvalého Mé&Sického
mlyna) vrstvicky, které se stfidaji s amfibolovymi; &asto jsou sericitizo-
vdny aZ muskovitizovany. V amfibolitu v blizkosti injekénich Zilek u ,gra-
nitové skaly“ do$lo k zvétSeni zrn pyroxenu (2,3X1,6 mm). Granat a
biotit jsou v amfibolitech blizko kontaktu, v Tdbore u , grandtové skaly"
k nim pristupuje jeSté hojny titanit a ilmenit. P¥inos K a Ti v horninég je
evidentni. Obr. 1 na tab. 2. znazoriiuje zrno titanitu 7,2 mm dlouhé a
2,4 mm Siroké. Ostatni soudasti jsou draselny Zivec, kfemen, apatit, tita-
nit, zirkon, ilmenit, magnetit a pyrit. Amfibolit z Horek je biotitizovany
(kvantitativni pomeér jeho soucésti poddva plan. analyza €. 12 v tab. II};
amfibolit v tidoli LuZnice severozdpadng od Sezimova Usti rekrystalizaci
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stal se hrubozrnnégjsim.

ORTORULY A MIGMATITY ORTORULOVEHO VZHLEDU

Jako leukokratni ortoruly byly v nové mapé vyznaceny muskoviticke-
biotitické ortoruly (Zuloruly) v jednotvdrné sérii u Chotovin, Zhote
u Plané nad LuZnici a aplitické ruly typu Hylacka v pestré sérii. V&tsi
téleso tvoli chotovinskd ortorula; méa hrubsi zrno (priimérna velikost zrn
Zivcovych a k¥emennych kolisd mezi 1—2 mm, Supinek slidy mezi 0,5
aZ 0,8 mm) a strukturu granoblastickou. V opusténych lomech u dréahy
severozdpadné od Chotovin jsou v horniné Zivcové porfyroblasty wveli-
kosti 1—2 cm. Prevlddajicim minerdlem je draselny Zivec zpravidla per-
thiticky. Ojedinéle byl zjistén &erstvy mikroklin s vyraznym mfiZkova-
nim, zfejmé& mladSi generace, zatladujici starS$i ortoklas. Plagioklas
(Angzs-33) misty hypautomorfni zatlatuje ortoklas, nékdy i biotit. Myrme-
kit se Casto vyskytuje. Kfemen tvo¥i jednotlivd zrna lalo¢naté omezena,
Zilky nebo agregaty zrn undulosné zhaSejicich. Slid u porovnéni s pa-
rarulami je v horniné mélo. Biotit temné& nebo svétle Cervenohnédy casto
se pfeméiiuje v zeleny a tento v chlorit se sagenitem. Muskovit misty uza-
vird sillimanit, ojedinéle chloritizovany biotit, sriistd s biotitem a zarusté
do n&ho, fasto napfic. Je korodovany kiemenem a byly pozorovany
i symplektity muskovitu s kifemenem, které zatlacuji ortoklas. Vedlejsi
nerosty v ortorule jsou zastoupeny grandtem a sillimanitem, Casto mak-
roskopickym, v horniné od Zhoie byl zjiStén i kyanit. Akcesoricky v orto-
rule chotovinské se vyskytuje pyrit. Kvantitativni pomé&r soucédsti v cho-
tovinské ortorule je patrny z plan. analyzy €. 2 v tab. I. Aplitickd rula
typu Hylatka vystupuje hlavné na kopci stejného jména u Vétrov jiho-
zdpadné od Tabora. Na Hylacce netvofi souvislé velké t8leso, nybrz fadu
samostatnych vloZek, jak ukézaly technické préce. Aplitickd rula Hy-
ladky, na Babi hofe jiZn& od Tabora a v lese na,Hfirce® u Radimovic
u Tadbora je barvy Sedobilé nebo nalervenalé, makroskopicky sloZena
z Zivce a kFemene. Je jemnozrnnd, rozméry Zivcovych zrn jsou 0,15 aZ
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0,26 mm. Struktura je Casto dlaZebni a zrna izometricka. P¥i roztloukani
hornina zapdchd po sife. Prevladajici soucésti je draselny Zivec; vzacny
je oligoklas-andesin. Muskovitizace Zivca byla pozorovéna v partiich po-
stiZenych diaftorezi. Akcesorické soucasti jsou biotit, muskovit, rutil a
pyrit. Kvantitativni pomér soucéasti je patrny z plan. analyzy &. 9 v tab. IL.

V jednotvdrné i pestré sérii jsou jeSté vlozZky a vétSi t&lesa svétlych
rul také konformnich s okolnimi pararulami, které diive se oznacovaly
jako ortoruly. Po novém vyzkumu, podle dnes uZivané nomenklatury
jsou to migmatity ortorulového vzhledu. V jednotvarné sérii tyto horniny
(misty ptygmaticky zvrdsnéné) jsou rozSifeny v okoli Moravie (zdpadné
od Chotovin), zvlasté v jejim severnim okoli a vychodné& od Ustrasic
u Plané nad LuZnici. V pestré sérii jsou v lomech Vé&penné strouhy, od-
kud lze je sledovat zdpadnim smérem k Hylafce a severovychodné k by-
valému lomu Suchomelovu nad gardZemi CSAD mezi Taborem a M&Sice-
mi, vZdy ve vzdalenosti 0,5—1,5 km od kontaktu se stfedoCeskym pluto-
nem. Maji masivni texturu nebo rovnob&Znou, kterou zpiisobuji loZni
agregédty sillimanitu, protaZend zrna kfemene a ,oka“ Zivcovad. Vyzna-
¢uji se prevahou draselného Zivce nad plagioklasy, misty vétSim obsa-
hem muskovitu neZ byva v pararulédch, a pfitomnosti sillimanitu i grané-
tu; bazicita plagioklasu je celkem stejna jako v pararuldch. I ostatni scu-
Céasti a akcesorie jsou stejné jako v okolnich pararulach.

Ve Vapenné strouze, u garazi CSAD, mezi Ko$inem a Ndchodem byl na-
lezen v migmatitu zeleny (u KoSina modrozeleny] obecny amfibol meta-
somatického ptivodu; Casté je zatlaCovani ortoklasu albit-oligoklasem,
biotitu kFfemenem. V migmatitu severovychodn& od Ustragic jsou ovalné
nebo sloupcovité sericitové pseudomorfézy s kandlky a na ,Htrce®
u Radimovic isotropni pseudomorfézy 3Spinavé zelené barvy se zarost-
lym biotitem, v obou pripadech po cordieritu. Kvantitativni pomér sou-
¢asti (Zivel a kfemene) charakterizuji plan. analyzy ¢. 3 a 8 v tab. I.

PARARULY NA KONTAKTU S TABORSKYM SYENITOVYM MASIVEM

Kontakt pararul pestré série a syenitu taborského probiha méstem Té&-
borem a je pomérné- nejlépe odkryt pri vytoku potoka Tismenice z ryb-
nika Jorddnu, pak ve strani ,V koZeluzich“ na pravém b¥ehu LuZnice
a pod hrbitovnim kostelem sv. Jakuba u ,grandtové skaly“ (G v mapég).
Mimo Té&bor kontaktni facii pestré rulové série moZno studovat v tidolic-
ku u Celkovic a v zafezu drdhy u ko3inského viaduktu severovychodné
od Nachoda.

Pararuly na kontaktu jsou granatické, biotitické, dasto s naprostou
prfevahou plagioklasu (Ansgs5-35) nad draselnym Zivcem. Strukturu maji
rohovcovou-granoblastickou (tab. 4, obr. 4). Granat (almandin) je
misty zatlacovan biotitem a kfemenem tak, Ze z jeho porfyroblastl zby-
vaji nepravidelné omezend zrnka nebo kostrovitd individua (napf¥. v ddo-
licku v Celkovicich a severovychodnd od N&choda), kde granat vibec
chybi, tam na jeho utraty Casto vznikl biotit temn& hné&dy se zelenym
odstinem nebo hnédozeleny a Sedozeleny (napf. jihozdpadné od Cekanic
a ,V koZeluzich“ na tdborském bfehu LuZnice). V zafezu sefadovaciho
nadraZi tdborského je grandticko-biotitickd pararula s plagioklasem a
antiperthitem porfyroblastické struktury. Porfyroblasty plagioklasu pfi-
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pomind hornina perlovou rulu, ktera ale jinde a typicky na kontaktu
neni vyvinuta.

Na pravém biehu LuZnice ,V koZeluzich“ jsou ruly biotitické zase
pfevazné ortoklasové (stromatiticky migmatitizované). Draselny Zivec,
Casto perthiticky, tvo¥i Zilky v horniné nebo ji pronika tak, Ze plagioklas
ustupuje do pozadi. ZjiStén byl i myrmekit. Biotitové Supinky a agrega-
ty temné hnédé nebo bledé Cervenohnédé barvy uspofdddnim naznacuji
jeSté plvodni bfidli¢natost. Biotit v draselném Zivci uzavieny byva auto-
morini podle postrannich ploch nebo ovalny. K¥emen deutericky je ve-
dlejSi soucasti, zatlaCuje biotit nebo tvofi Zilky mezi Zivcovymi zrny.
Casté jsou sriisty deuterického kFemene s biotitem. Apatit, zirkon (v bio-
titu s ndpadnymi pleochroickymi dvirky), pyrit a vzacné orthit jsou
akcesorickymi soucdstmi. K témto ruldm patfi i hornina ,granatové ska-
ly“, masivni a nesnadno zvétravajici, navic obsahujici granéaty. Vystupuje
ve strdani pod hibitovnim kostelem sv. Jakuba proti mostu do Celkovic
(G na mape). DFivéjSim 1dméanim kamene byla zmen3ena, ale jeSté dnes,
chranéna jako p¥irodni pamaétka, tvori polohu asi 80 m dlouhou a 15 m
mocnou v biotitem bohatych ruldch s grandtem, cordieritem a sillimani-
tem. Granéaty temné cervenohnédé barvy tvo¥i zrna nebo krystaly dosa-
hujici velikosti via8ského ofechu, vzacné i vétSich rozméri. ,,Grandtova
skala“ byla mnou (1933) popsdna jako migmatit, podle dne3ni nomen-
klatury typu stromatiticko-merismitického. Granat podle chemické ana-
1§zy R. NOVACKA (1932) je almandin; zardistd ojedin&le nebo ve shlu-
cich do svétlych (Zivcem bohatych) i do tmav3ich (od biotitu) partii
horniny. V tmavs$ich partiich a kolem vé&tSich granéti byva Zivcova, svét-
14 obruba (tab. 3. obr. 1). Tmav8i partie pfevladaji, tvo¥i 3mouhy
i ostrivky ostfe ohranifené, takZe vznikd brekciovitd struktura migma-
titu — agmatit (tab. 3. obr. 2].

Nadto , grandtovd skdla“ je prostoupena Zilou aplopegmatitu s turma-
linem, kterd se v horniné rozvétvuje, injikuje ji a uzavird partie migma-
titu (starSiho ? — viz zavér). Agmatit tadborsky se podobd jihonorskému,
ktery je vyobrazen v Barthové ,Petrology” s tim rozdilem, Ze v tdborském
metatektickém pegmatitu ,,plovou” tlomky rulové a nikoliv amfibolitové.
Granéat casto hypautomorfni, je vZdy isotropni, narfiZovély; uzavira 3u-
pinky biotitu a zrnka rudy (magnetitu?]. Je zatlaCovadn symplektitem
biotitu s k¥femenem.

I 11 111 v

% % % %
8i0z 36,88 37,66 38,00 38,67
TiO2 0,29 0,42 0,19 S
Al203 21,84 20,30 20,96 21,93
Fe203 1,61 1,75 2,64 1,43
FeO 30,65 29,62 28,51 29,43
MnO 3,51 2,87 2,50 1,90
MgOo 2,47 3,88 4,42 4,83
Ca0 2,96 : 2,50 3,12 1,45
H20 —_ 0,26 0,12 s
Celkem % 100,46 99,26 100,46 99,64
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Pro porovnadni s Novdckovou analyzou tdborského grandtu (I) uvddim jeSt&€ ana-
lyzy grandtu z biotitické ruly v Japonsku, cit. v kompendiu B. Hejtmana(II), gra-
nétu z kinzigitu v jihozdpadnim Finsku, cit. v prdaci A. Hietanenové (III) a granétu
z Odenwaldu uvedenou v praci G. Klemma (IV]).

»,Granédtova skala“ je v blizkosti erlanové a amfibolitové vloZky, v staré
literatufe se uvadi tam i vapencova Zila, dnes vytéZend, které jisté ovliv-
nily chemické sloZeni grandtu, ndapadné€jsi podilem Ca a Mn.

Vychodn& od ,granatové skdly“ ve skaldch za domy ,V koZeluzich“
bliZ kontaktu je cordieritickd pararula. Obsahuje hlavné vétSi Supinky
a loZni agregaty ¢ervenohnédého biotitu (1—2 mm veliké), cordierit pre-
ménény v Zluty aZ oranZovy pinit a kfemen tvorici pomérné velkd zrna,
drobné CoCky nebo lozni Zilky. Misty jsou v rule agregaty sillimanitu
nebo porfyroblasty granatu. Zivce v&t$inou zakalené nebo sericitizované
— plagioklasy (An 25-28) a ortoklas — s uzavfeninami kulatého kfemene,
utrzky biotitu a s ojedinglym kyanitem tvoii samostatné jemnozrnnéjsi
polohy bez cordieritu. Sillimanit tvori vldknité zvinéné agregéty nebo
jehli¢ky v cordieritu. Cordierit vznikl na ttraty granatu a biotitu, jehoZ
ttrzky, Casto zaoblené, se v ném zachovaly. V rulovych polohach boha-
tych cordieritem usmérnéni naznacuji vét§si agregdty biotitu, misty se
zarostlym muskovitem. Akcesoricky vystupuje v rule turmalin (skoryl),
ilmenit, zirkon, muskovit a rutil; apatit chybi. Kvantitativni pomér sou-
Casti poddva planimetrickd analyza €. 6 v tab. I. Ve vybruse biotiticko-
cordieritické pararuly (pfriléhajici na vychodni stran& ke ,grandtové
skédle“), kterd ma vice plagioklasu neZ ortoklasu a kifemene, je patrné
zatlaCovani grandtu cordieritem (tab. 2. obr. 4). Hojné jsou v rule silli-
manitové agregdty jehlicek a stébel nap¥i¢ rozpukanych, proristajicich
biotitem nebo zarostlych v cordieritu. Agregaty 2—4 mm dlouhg, 1—2
mm Siroké (tab. 2. obr. 3] uzavirajici reliktni kyanit, ktery tvori &Cty¥-
boké tabulky dvojcatné lamelované, zietelné vy33iho lomu neZ sillimanit.
Granat slabé& nartiZoveély je zCasti krystalonomicky omezeny i proti kie-
meni, ktery misty zar@istd do granatu. Cast&ji zartistaji do granatu vlak-
nité agregéaty sillimanitu (star$iho?) a biotit. Pinitizovanym cordieritem
je zatladovan biotit a granéat, cordierit sdm pak byva uzavien v plagio-
klasu. Biotit v pararule je dvoji, Cervenohnédy a bled& hnédy aZ Zluto-
hnédy; bledSi biotit je mladSi a zatlafuje cordierit i granét po puklin-
kach. Cervenohn&dy &erstvy biotit misty rovnob&Zng srfistd s bezbarvym
chloritem negativniho rdzu zoény. Akcesorické soucéasti jsou spinel, mus-
kovit, zirkon, rutil, apatit a ilmenit. Zrnka Sedozeleného spinelu se vy-
skytuji v blizkosti granatu, ojedinéle jsou v ném zarostla.

Cordieriticka je i biotitickd pararula s grandtem u vytoku potoka z ryb-
nika Jordanu. Je vSesmérnd a sloZend hlavné z kifemene, biotitu, Zivci
a cordieritu. Plagioklasu (An2-30]) je vice neZ draselného Zivce. Cordierit
zatladujici biotit vétSinou je pfeménén v pinit, ktery na obvodu byva ob-
klopen Supinkami sericitu. Pinitové oranZové zbarvené pseudomoriézy
zachovavaji krystalonomické omezeni cordieritu a misty uzaviraji stébla
sillimanitu. Biotit obklopujici pinit je mlads$i; v cizi literatufe (A. HIETA-
NEN 1947) popisuje se premeéna cordieritu v biotit z trondhjemitu na
zadpad® Finska. Granat je zatladovan biotitem a kiFemenem. Cervikovity
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kfemen zartstd do cordieritovych pseudomorf6z. Akcesorickou soucéasti
v rule je muskovit. Polohy cordieritické ruly st¥idaji se s polohami bio-
titické pararuly bez grandtu, sillimanitu i cordieritu. Na vychodnim bfe-
hu Jorddnu pobliZ tdborského sefadovaciho nddraZi a jihozapadng od Ce-
kanic rula je biotitickd s cordieritem zménénym v sericit. Biotit se za-
rostlym hojnym apatitem byva odbarveny nebo se méni ve Spinavé zele-
ny. Zivce a kiemen kvantitativng ustupuji do pozadi. U Zelezni¢niho via-
duktu pres KoSinsky potok severovychodné od Nachoda biotitickd para-
rula je sillimaniticko-granéatickd s cordieritem, zFfetelné bridli¢natd, Pla-
gioklas (Anso-40) prevlada nad ortoklasem. Cervikovity kiemen v plagio-
klasu (myrmekit) zatlaCuje ortoklas. Kvantitativni pomér soucésti v rule
od viaduktu charakterizuje plan. analyza €. 7 v tab. L

Mimo mapu, jiZzné od Padafova (severozdpadné od Tédbora), na kontak-
tu s tdborskym syenitem cordieriticko-biotitickd pararula obsahuje seri-
citové pseudomorfézy po cordieritu s pleochroickymi dvirky kolem zir-
konovych uzavienin. Kontakt syenitovych apofyz a masivkli u MarSova
neni tak odkryt, aby mohl byt studovan. Zato v rulovém materidlu na
haldach starych dold v Horkéach, vzdalenych 0,5 km od kontaktu s hlav-
nim télesem, byly nalezeny tlomky biotitické granéaticko-cordieritické
ruly pohromadé s tlomky syenodioritu, ktery pochéazi z apofyzy.

Ke kontaktnim ruldm pestré série patfi jeSté xenolity v aplopegmati-
tové Zile sméru SSZ—]JV vychodné od Nachoda, kterd je zndméa v litera-
tufe pod jménem herezit. V Zile jsou uzavieniny (velikosti malé pésti)
a veétsi, aZ nékolik Ctvereénich metrfl veliké, biotitickych pararul bud
s granatem, sillimanitem a spinelem, nebo s andalusitem anebo s grana-
tem bez sillimanitu a spinelu. V uzavfenindch je hojny kfemen, misty
prevladda i nad plagioklasem, vypliiuje trhlinky v Zivcich, zarfistd do
grandtu a koroduje biotit. Ortoklas tveri misty injekéni Zilky; myrmekit
byl také zjiSt€n. V malych uzavienindch nartGZovély isotropni granét
tvofi porfyroblasty i drobné zaoblend zrnka; porfyroblasty jsou prorostlé
kfemenem, biotitem a rudou. Biotit je hnédozeleny, sillimanit tvori splet
stébel a jehlic napii¢ rozpukanych a misty prortistd Spinavé Sedozeleny
biotit s uzavienym zirkonem. Spinel (hercynit?) trdvové zeleny v zrn-
kach i krystalcich (velikosti az 0,3 mm]) zartstd do vSech soucésti.
Opaknim materidlem je titanomagnetit a pyrit. V rule s andalusitem je
hojny biotit a apatit, ktery mé v biotitu pleochroické dvirky, plagioklas
je sericitizovan. Akcesorické soucédsti jsou andalusit, apatit, titanit, zir-
kon, orthit a pyrit. Andalusit tvoii ojedinélé bezbarvé sloupecky nizkého
dvojlomu a negativhiho rdzu zo6ny obklopené slidnatym minerdlem.
Granulit s kyanitem a andalusitem, ktery se uvadi od Nachoda, nebyl ani
pfi novém mapovani zjistén. Snad meéli starSi autofi na mysli v aplitu
uzavienou kru biotitické migmatitické granédtické ruly bez sillimanitu
a spinelu, Zivcem bohat3i a tudiZ svétlejsi, pfipominajici ortorulu. Prouz-
ky biotitu jsou uspofddany paralelné s prib&hem Zily. Rula mé strukturu
granoblastickou. Zivce pfrevladdaji nad kiemenem. Plagioklasu (Ansgs-32)
misty s antiperthitem je vice neZ draselného Zivce obcCas perthitického.
Myrmekit se také vyskytuje v horniné. Biotit v pennin pfeménény za-
riistd do grandtu. Vyskytuje se téZ odbarveny biotit. Biotit s postrannim
omezenim zartistd do plagioklasu, ovdlny do k¥femene. V Zivcich je maélo
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ovalnych kfement. Akcesorické soucéasti jsou apatit (pomérné hojny)
a muskovit.

TABORSKY SYENITOVY MASIV

Krystalické bridlice u Téabora se stykaji se strfedoleskym plutonem,
a to s jeho ndpadnym vybéZkem protazenym ve sméru SZ—]JV. VybéZek
oznacuji jako tadborsky syenitovy masiv, ackoliv moje starsi vyzkumy,
V1. Steinochra a nové M. Frejvalda — P. JakeSe ukédzaly, Ze masiv petro-
graficky na krajich i uvnitf neni jednotny, a Ze se v ném kromé syenitt
vyskytuji také melanokratni Zuly aZ granodiority, syenodiority i diority.
Staré oznaceni horniny masivu ,slidnaty augitokfemenny diorit“ (F. SAF-
RANEK 1883) nebylo tedy lokdln& chybnym. Také znamy ,syenitovy"
masiv u MiSné v Sasku podle L. Pfeiffera je syenodioritického aZ grano-
dioritického sloZeni a doporucduje proto uZivat nazev ,miSeiisky masiv®.
Na styku s pararulami ma taborsky syenit okrajovou zonu (,hrani¢ni fa-
cii“ v starSich autorovych pracich), kterd byla v mapé vyznaCena. Od-
chylné sloZeni zony bylo také uvedeno v posledni praci autorové v ,Ca-
sopise pro mineralogii a geologii“, které dopliiuji dal$imi planimetric-
kymi analyzami syenitu z vnitfku (1,5 km od kraje z lomu u byvalého
BeneSova mlyna jihozdpadné od Klokot) masivu a z jeho okraje zdpadné
od Horek (srovnej plan. analyzy ¢. 13 a 15 v tab. II). Hranice okrajové
zony proti vlastnimu masivu nejsou ostré; ostré jsou proti krystalickym
bfidlicim pestré série i kdyZ bfidli¢natost nebo nahromadéni biotitu na
styku misty oba komplexy sbliZuje. Bled€ zeleny obecny amfibol vznikly
na ttraty monoklinického pyroxenu v okrajové zoné masivu nebo hyper-
sten (podle A. Weichové s 50 % sloZky FeSiOs) charakteristicky pro ta-
borsky syenit nebyl nalezen nikde v pararule na kontaktu nebo v jeho
blizkosti.

Taborsky masiv z vétsi €asti buduje biotiticko-pyroxenicky syenit
(V. ROSICKY 1915). Syenitem oznaduji horninu (podle klasifikace Jo-
hannsenovy), kterd méa kfemene méng neZ 5 % sv&tlych soudasti, dra-
selného Zivce 50—95 % ze Zivcii a bazicitu plagioklasu (Anio-50). Hlavni
soucdsti typického syenitu jsou: biotit, diopsidicky pyroxen (tab. 1. obr.
2) a hypersten (tab. 1. obr. 3), ortoklas, plagicklasy Fady oligoklas-an-
desinové a akcesorické: apatit, rutil, titanit, rudy (ilmenit, magnetit, pyr-
hotin, pyrit), kfemen. Ortoklas je mikroperthiticky a zarfistaji do ného
atlé jehlice rutilové. Rutil kromé& toho tvofi zrna a krystalky v horniné.
Myrmekit je casty. V usmérnénych nebo stlacenych hornindch byl zjis-
tén i mikroklin. Biotit je ve dvou generacich, starsi Supinkaty (se zarost-
Iym apatitem), lupinky jeho mohou byt i pfes 1 cm veliké a zpfisobuji
porfyricky sloh horniny (tab. 1. obr. 4), mlad8i daktylicky (ve véjifovi-
tych agregatech) zatlacujici amfibol i pyroxeny. Pyroxeny a Céast biotitu
jsou starSi neZ svétlé soucCdsti. Hypersten ve stfedofeském plutonu je
roz8ifen téZ v basickych vyvielindch (gabru, amfibolovci) a v jihlav-
ském syenitovém masivu. Kifemen pat#i k mladSim soudastim, koroduje
star§i komponenty (Zivce, biotit) nebo s nimi sriistd, nap¥. s biotitem
na zplUsob myrmekitu (tab. 1. obr. 1). Struktura horniny je hypauto-
morfné zrnita.
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M. Frejvald a P. Jake§S v posledni dobé& se zabyvaji znovu vyzkumem
tdborského masivu a doSli k nédzoru, Ze granitoidy v tdborském masivu
jsou usporddany zondln&, koncentricky a paralelné s foliaci rul na
kontaktu. V jadfe masivu vystupuje podle nich jemnozrnny biotiticko-
pyroxenicky syenit, pfechazejici k periferii v syenit s kfemenem a na
periferii v hrubozrnné&j$i horninu sloZeni granitu. Uprostfed masivu po-
dle Frejvalda a JakeSe je vice hyperstenu neZ diopsidického pyroxenu,
pyroxenu vice neZ biotitu, draselného Zivce vice neZ plagioklasu a na
periferii masivu zase biotit prevlddd nad diopsidem, kterého je vice
neZ hyperstenu. K tomu bych mél tyto pfipominky: V tdborském sye-
nitu hypersten je nepravidelné rozsifeny a neni koncentrovan jen ve stie-
du masivu. PobliZ okrajové zony zjistil jsem jej ve vét§im mnoZstvi v sye-
nitu, napF. na ¢elkovickém b¥ehu LuZnice, zdpadn& od Cekanic a v drob-
nych masivech (apofyzdch) u Radimovic (u Zelde), MarSova a Obory.
V okrajové zo6n& hypersten byl zjiStén v horniné dioritového sloZeni
u ,granétové skaly“ v Tabofe spolu s monoklinickym pyroxenem. OKkra-
jovou (,,hrani¢ni“) zonu tdborského masivu s v&tS§im mnoZstvim kiemene,
biotitu a plagioklasu jsem popsal r. 1933, znovu r. 1964, kdy jsem v ni
podle planimetrickych (provedenych M. Ciniburkem) a chemickych ana-
lyz rozlisil diority a syenodiority (srv. téZ plan. analyzy €. 14 a 16 v tab.
II. a chem. analyzu V. v této praci). V terénu p¥i Spatnych odkryvech
nejlépe lze zjistit okrajovou zonu, kterd misty mlZe byt velmi tzka
(nap¥. Celkovice). Horniny sloZeni okrajové zony se mohou vysKkytnout
téZ uvnitf masivu (nap¥. DraZice, Mezi¥i¢i, Klokoty), ktery pievazné je
syenitovy i v okolnich drobnych masivech a apofyzach, jak je patrno
z uvelejnénych planimetrickych a chemickych analyz v praci V. Rosic-
kého, V1. Steinochra a mych.

Zbytky plasté syenitového télesa tvofi drobné xenolity rohovcové pa-
raruly, roztrouSené v masivu, a kra erlanu v ,Pintovce“, popsand mnou
jiZ d¥ive (1933). Popis dopliiuji novou chemickou (IV.) a planimetric-
kou analyzou (€. 11 v tab. II). Uzavieniny jemnozrnné biotitické para-
ruly (napf. zdpadné od Horek) maji strukturu granoblastickou, prevahu
plagioklasu Ansgs-28 nad kifemenem, ortoklas chybi, rovn&Z chybé&ji pleo-
chroické dvirky kolem apatitu v biotitu; pfinos neni patrny. Kromé
xenolitll a ker sve8d¢i o pritomnosti ciziho materidlu v tdborském syeni-
tovém masivu také nékteré minerdly. Je to zvlaSté obdasnd pritomnost
cordieritu a pleonastu, zji¥t&nd jiZ V.ROSICKYM (1915). Nejasné posta-
veni v rdmci tadborského masivu mé amfibolicko-pyroxenicky biotitit
z Udoli LuZnice pod Klokoty, ktery VL. STEINOCHER (1961) povaZuje
za diferenciat syenitu; neni ovSem vyloufeno, Ze mtiZe jit i o kru starsi
horniny (VL. CECH 1964).

Syenit je misty nepravidelné prostoupen mladSim granitem aZ grano-
dioritem (napf. u TFeme$né severozapadné& od DraZic — VL. CECH 1964
-— u Klokot), star$im neZ aplopegmatitové Zily a Zilky, které jsou v ma-
sivu b&Zné. S proniky mladSich granitoidli a aplopegmatiti jsou v sou-
vislosti pfemény hlavnich nerostnych soucasti syenitu, jeZ se odehréaly
v poslednich fazich konsolidace magmatu. Jde o deuterické premény
ve smyslu Sederholmové autometamoriézy (autometasomatdzy), které
jsem uvedl ve své praci z r. 1933. Za nejstarSi z téchto pfemén povaZuji
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uralitizaci pyroxent (vznik bledé zeleného, Casto stébelnatého amfi-
bolu, obr. 3 v tab. 3.; byla pozorovana i preména v syté zeleny amfi-
bol). Hmota uvolnéna pri téchto metasomatickych preméndch biotitu,
draselného Zivce a pyroxend se vyloudi jinde v horniné jako deutericky
daktylicky biotit, symplektit biotitu s kifemenem, myrmekit a ruda. Na
obr. 1, 2, 3, tab. 4 hypersten je preménén v uraliticky amfibol, ktery
na obvodé je zatlaCen bledé hnédym biotitem. S pFeménami v syenitu
paralelng probihala latkovd migrace v pararulach na kontaktu.

V posledni dobé& se diskutuje také otdzka piivodu hornin tdborského
masivu. Jedni héji transformismus (granitizaci in situ), druzi, k nimZ se
priklani autor této prace, domnivaji se, Ze horniny jsou intruzivniho
ptivodu, at intrudujici magma mélo povahu primarni nebo palingenetic-
kou. Existenci rozdilnych vyvfelin v tdborském masivu moZno vysvétlit
magmatickou diferenciaci, jejiZ pocatek lze pfedpokladat v hloubi a po-
kraCovani b&hem intruze. Intruzivnimu ptvodu hornin tdborského ma-
sivu nasvédcuji zbytky krystalickych bridlic pladté ostfe ohranicené od
vyvieliny, ostré hranice mezi okrajovou zonou masivu a krystalickymi
bfidlicemi, hypautomoriné zrnitd struktura vyvielin a zondlni struktu-
ra jejich plagioklasti (G. TROLL 1964). Ani granoblastickd struktura,
ktera byla lokalné pozorovana v hornindch masivu, neodporuje nazoru
o intruzivnim ptvodu téchto hornin, nebot je tato struktura zndma i u
mnohych typickych vyvielin. Jevy autometasomatézy v tédborském ma-
sivu byly uvedeny jiZ vyse.

V okrajové zoné na jihovychodé& tdborského masivu vystupuje syeno-
diorit (napf. vychodné od Nachoda), méné hojny je diorit. Syenodiorit
také prostupuje rulu prstovit€ apofyzami pobliZ kontaktu v Téabore
{,V koZeluzich“) a v Horkdch (podle tlomk@ nalezenych na halddch
opuSténych dold na stfibro). Syenodiorit vychodné od Néchoda je drob-
nozrnny az stfedné zrnity s drobnymi vyrostlicemi mikroperthitického
draselného Zivce. Z tmavych mineralii obsahuje biotit, bledé zeleny aZ
bezbarvy amfibol a diopsidicky pyroxen; misty obsahuje myrmekit, al-
bit-oligoklas zarfistajici do ortoklasu a antiperthiticky plagioklas
(Angs-40). Kvantitativni pomér soucéasti podava plan. analyza €. 16 v tab.
I1. Z chemické analyzy (V.) vyplyvaji tzké vztahy horniny k syenitu.
V syenodioritu na pravém b¥ehu LuZnice v T4dbofe jihozapadné od ,gra-
natové skaly“ je z tmavych minerald jen biotit. Diorit u vytoku potoka
z Jordanu mda amfibol, plagioklas (An2s-35), chybi orthoklas a pyroxen
(viz plan. analyza €. 14, tab. II.).

MladSsi neZ tédborsky syenit i podle stanoveni absolutniho stari K-Ar-
metodou — 290 milién® let podle V. Smejkala a jeho spolupracovniki
— je biotiticky granodiorit dehetnicky, popsany V. ROSICKYM (1915).
PFi novém mapovani byl zjisté€n téZ jihozdpadn& od Revnova, pravdé-
podobné jde o apofyzu hlavniho té&lesa, které (mimo mapu) buduje
kopce Bukovici a Dehetnik. Do severozdpadniho rohu mapy jihovychod-
né od Borotina u zFiceniny ,Starého zamku“ zasahuje C¢4st masivku
biotitického granodioritu, ktery podle plan. analyzy obsahuje kFfemen
14,8 %, K — Zivec 28,9 %, plagioklas (An2-32) 38,4 %, biotit 10,5 %,
amfibol 6,2 % a akcesorie 1,8 %. Jihovychodn& a vychodn& od Jistebnice
byly také nalezeny kry syenitu a dioritu (nap¥. v Orlové amfibolicko-
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biotiticky diorit, nova chemicka analyza ¢. VI.}, z dehoZ se takée da
soudit, Ze taborsky syenit je starsi neZz dehetnicky granodiorit.

Zilny doprovod stiedoteského plutonu v okoli Tabora tvori leuko-
kratni Zuly a aplopegmatity. Zily nejcastéji jsou pri kontaktu tdborského
masivu s krystalickymi bridlicemi a maji smér SSV—]JJZ aZ SV—]Z,
meéné hojné jsou Zily ve sméru Z—V a SSZ—]JJV. VétSi masivek prota-
Zeny ve sméru S—J, asi 1,5 km dlouhy a Siroky asi 500 m, tvoii leuko-
kratni Zula muskoviticko-biotitickd jihovychodné od VrdZné (severo-
vychodné od Tabora). Horniny jsou stfedné zrnité aZ hrubozrnné, struk-
tury spiSe hypautomorfné zrnité neZ aplitické. Obsahuji misty turmalin
(skoryl), granat a v Celkovicich téZ pseudomorfézu chloritovou po cor-
dieritu. Aplopegmatit vychodn& od Né&choda, popsany F. SAFRANKEM
(1881) jako berezit, obsahuje kromé zaoblenych zrnek grandtu a né-
kolika stébel sillimanitu, hojny pyrit v krystalcich, zrnech i kostrovi-
tych tvarech pohromad& s muskovitem. V. ROSICKY (podle zpravy
v Cas. Nar. muzea z r. 1921) zjistil v hornin& je3t& molybdenit. Pyrit,
kostrovity muskovit a turmalin se vyskytuji téZ v aplopegmatitové Zile
ve Véapenné strouze; turmalin se preménuje v sericit. V pegmatitech
¢elkovickych (podle F. Sitenského) — blizSi lokalizace se neuvadi —
byl nalezen i arsenopyrit nebo beryl. Anthofylitové koule na povrchu
obalené Supinami biotitu, podobné hefmanovskym koulim ze zdpadni
Moravy, které byly nalézdny koncem minulého stoleti (podle Alex. Ber-
narda) v zéafezu silnice budéjovické jihovychodné od T&bora pochézeji
pravdépodobné z biotitickych hnizd v pegmatitu, ktery byl zjiStén son-
dazi prfi novém vyzkumu pobliZ uvedené lokality. Kvantitativni pomér

niho konce Celkovic u Té&bora: kFemen 27,4 %, K — Zivec 23,2 %,
plagioklas (Anie-26) 33,9 %, biotit 6,0 %, muskovit 4,8 %, turmalin
3,9 %, ostatni akcesorie 0,7 %. Mladsi neZ aplopegmatity jsou kiemen-
né 7ily, brekciovité a druzovité, které vystupuji na obvodé pestré série.
Maji jednak smér SV—]JZ (Zily severovychodn& od Cekanic), jednak
smér zhruba Z—V (Radimovice u Zelde, zdpadni svah kopce ,,Sv. Anna“
u Mé&Sic). Primérny vzorek Zilného kfemene od Cekanic obsahuje podle
chemické analyzy F. VLASAKA (1943) 0,2 g Au a 2,1 g Ag v 1 tuné.
Mikroskopicky obsahuji Zily kiemen minimélné ve dvou generacich,
misty rozmélnéné Supinky grafitu jako pigment, chloritizované utrzky
biotitu, uzavieniny sericitu po Zivcich a rudni zrnka pyritu.

ZAVER

Zavérem bych podal piehled horotvernych pochodii, metameorféz a
intruzi, které postihly horniny tdborského okoli. Pararuly a migmatity
starsi jednotvarné a mladSi pestré série jsou v dneSni podob& horniny
polymetamorfni (VL. CECH 1936), vznikly nejméné& dvoji metamorfozou
pavodnich jilovitych a drobovych bfidlic nebo drob stari pravdépodob-
ng staroproterozoického aZ archaického. Metod stanoveni absolutniho
stali u metamorfiti nelze zatim s uspokojenim pouZit; tak bylo ab-

solutni std¥i K-Ar metodou stanoveno (V. Smejkalem a jeho spolupracov-
niky) na vzorku tdborské ,grandtové skaly“ (prostoupené mladsimi peg-
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matitovymi injekcemi) 239 miliond let, biotitické kiemité pararuly z jed-
notvarné série v UstraSicich 344 miliond let, tdborskému syenitu 344 mi-
liond let, coZ odpovida stadri spodniho karbonu. Slinité polohy (dnes
erlany) v jednotvdrné sérii nejsou hojné. V pestré sérii jsou i biogenni
vapence, hojnéj$i mimo mapu zapadné od Tédbora (Reped, Bedice). Pre-
metamorfni tektonika uvedenych obou moldanubickych stratigrafickych
jednotek neni znama. Strfidani marinnich pelitickych a psamitickych
sedimentli, patrné zvlasté v pestré sérii, svéd¢i o tektonickém neklidu
za sedimentace. Soucasné doSlo k submarinni vulkanické d&innosti —
k vzniku amfibolitd, ale drobné vloZky amfiboliti spojené prechody
s erlany jsou povaZovany za paraamfibolity.

Metamorféza, které podlehly horniny jednotvarné i pestré série byla
intenzivni, ,katazondlni“. Vznikly p¥i ni minerdlni asociace, odpovidajici
subfacii-almandinové ve facii grandtickych amfibolit podle W. S. FYFE-
— F.]. TURNERA — J. VERHOOGENA (1958). Cést pararul a migmatit,
pokud obsahuji cordierit, 1ze pravdépodobné zaradit do facie pyroxenic-
kych rohovcti; jde o prfechod mezi faciemi kontaktni a regiondlni meta-
morifozy. Metamorfoza tzce souvisi s tektonickymi pochody. Predassynt-
ské tektogeneze v okoli tdborském je spjata s regiondlni metamorfézou.
Prib&h foliace krystalickych bridlic je celkem severovychodni aZ vy-
chodni s monoklindlnim sklonem k SZ, resp. k S. Tato stavba je v de-
tailu poruSena brachysynklindlou tdborskou a brachyantiklindlou cho-
tovinskou. Analyzou vnit¥ni stavby provedenou V1. Jentkem podle Kklasi-
fikace K. BENESE (1962) byly zjidtény v tdborském okoli dva vrasové
systémy a hlavni sméry lineaci; starsSi sméru h 9—11, odpovidajici tekto-
genezi predassyntské, a mlad3i sméru h 3—5, odpovidajici tektogenezi
assyntské. Assyntské vrasnéni bylo doprovédzeno intruzemi ortorul (v oko-
1i Tédbora ortoruly chotovinské a aplitické ruly Hylacky) a migmatitizaci
(primorogenni). Za variské tektogeneze doSlo k oZiveni starych struk-
tur a linii a koncem bretaiiské, event. v sudetské fazi intrudoval stfedo-
C¢esky pluton, u Tabora zastoupeny syenitem a pribuznymi granitoidy.
Téaborsky syenitovy masiv vystupuje v brachysynklindle pestré série
voticko-suSické a je konformni s foliaci pararul, které monoklindlné
‘prfikfe i1 mirné k nému upadajl. Intruze pouZila hlavné diaklas smeéru
SZ—]JV v ose brachysynklindly, paralelnich s protaZenim masivu. Masiv
prikfe sklonény k SZ je diskordantni ke sklonu rulovych vrstev a plo-
chy kontaktu upadaji pfikfe i na jeho jiZni strané, kde je doprovazen
apofyzami a v jednotvdrné sérii masivky (napf. MarSov). Pokracovani
syenitu k severu do podloZi dehetnického granodioritu naznacuji vyse
uvedené kry uzaviené v tomto granodioritu vychodné od Jistebnice.

Okraje masivu jsou poruSeny pricnymi dislokacemi — posuny — smé-
ru SZ—]JV nebo SSZ—]JV, které lze sledovat (napriklad jizné€ a jiho-
zdpadné od Tabora) a zjistit i v tzemi Kkrystalickych bfidlic. Pricné
dislokace jsou zCdasti predisponovany systémy diaklas a poruchovych
ndsem starSich neZ stifedocCesky pluton. Omezeni syenitového masivu
na jihozdpadé probiha souhlasné s puklinami, rudnimi Zilami v Hor-
kach, mylonity (obr. 3, 4, tab. 3.) a zlomy smé&ru blanické brazdy
(S—], SSV—]JZ aZ SV—]JZ); sméru SV—]JZ je téZ zminénd jiZ zéna
diaftoreze ve Vdpenné strouze, snad jde o starou smérnou dislokaci.
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Pukliny a poruchové zony sméru zhruba Z—V (napf. v kvarcitické rule
u ,Sv. Anny“ u M#Sic, protazeni masivku syenitového u MarSova) na
tizemi mapy se méné uplatiiuji. Saxonska tektonika se projevila radial-
nimi pohyby na starych dislokacich a zplisobila dne3ni vysSkové poméry
v okoli Tédbora. Pohyby na vétSiné tektonickych linii, na mapé vyznace-
nych, se opakovaly, mohou byt i mladSi neZ miocén; napf. severovy-
chodné od Plané mydlovarské souvrstvi turovecké panve v Planském
lese morfologicky je vySe neZ sousedni krystalinikum, s nimZ se styka
na severojizni radidlni dislokaci.

Intruze stfedoCeského plutonu byla doprovazena kontaktini (periplu-
tonickou) metamorfézou spojenou s migmatitizaci (serorogenni) krys-
talickych bfridlic, které nabyly tak dneSniho vzhledu. Tato metamorféza
zastihla jiZ horniny intenzivn& metamorfované a primorogenné assynt-
sky migmatitizované jen se zbytky hornin slabé metamorfovanych (napf.
svorového vzhledu na severnim tGpati vrchu ,,Sv. Anna“ u M&Sic), misty
s kyanitem nebo andalusitem. Pri assyntské metamorfoze vznikl siili-
manit, kde v pavodnich hornindch byla vétsi jilovitd pfimés nebo byl
sericit, a granat z plivodniho chloritu. K vé&tSi 14tkové zméné pri meta-
morfoze nedoSlo, porovndme-li chemické analyzy nepreménénych al-
gonkickych drob a drobovych bfidlic okoli Prahy s analyzami pararul,
kieré byly v posledni dob& provedeny pracovniky UUG. Vyjimkou je
chemicka analyza biotitické ruly z Ustradic (I.), ktera se vyznacuje ve-
likym obsahem SiO2, malym Al203, prfevahou Na nad K, pfi CemZ nelze
Fici, byly-li zmény zpasobeny sloZenim p@ivodni horniny nebo p#i me-
tamorfoze latkovou vyménou (metamorini diferenciaci). V chemickych
analyzdch migmatitu ortorulového vzhledu (II.) z Vépenné strouhy a
muskoviticko-biotitické ortoruly chotovinské (IIL.}, latkové podobnych,
je patrny znalny obsah Zivcl (zvlasté draselného) a slid, nelze vsak
rozliSit produkt migmatitizace starS$i od mladsi. O menSim zdsahu mla-
dé migmatitizace u ortorul a hornin ortorulového vzhledu jsem se zmi-
nil p¥i popisu t&chto hornin. V ,grandtové skale“ v Tabofe (G v mapé),
kterd neni pfimo na kontaktu a netvoii souvislou obrubu syenitového
masivu, moZno zjistit metamorfézu s dvoji migmatitizaci, jednak starsi
neZ intruze plutonu, jednak mlads$i, zpfisobenou aplopegmatitovymi Zila-
mi. Star$i migmatitizaci vznikla biotitickd ortoklasova rohovcova rula
s grandtem (tmavd na obr. 2, tab. 3.); tato migmatitizace miZe byt
také variskd, pochéazejici ze starSich fazi variské tektogeneze. Za starsi
migmatitizace (assyntské €i rané variské] vznikly i migmatity ortorulo-
vého vzhledu ve Vapenné strouze.

Kontaktni metamorfézou vznikla nejen dlaZebni struktura (obr. 4, tab.
4) s témér isometfrickymi zrny (v mnohych pararuldch a v aplitické
rule Hylacfky], ale po intruzi syenitu doSlo v horninéch, které byly jiZ
pfed ni prohFaty a v plastickém stavu, k migmatitizaci, pfinosu a vymé-
né latkové, pii ¢emZ spoluplisobily i volatilni substance (pritomnost
skorylu, muskovitu, apatitu). Kontakini metamoritézou vznikl v para-
ruldch cordierit a ojedinéle spinel, které pfFistoupily k uvedenym mi-
neralim subfacie sillimaniticko-almandinové ve facii grandtickych am-
fiboliti. Soufasné s metasomatickymi pochody v ruldch na kontaktu
probihala autometamorféza v syenitovém masivu. Biotitické pararuly
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grandticko-cordieritické, Casto rohovcové, na kontaktu s granitoidy pii-
pominaji horniny, které na jinych lokalitdch (L. WALDMANN 1930, A.
HIETANEN 1947) se nazyvaji kinzigity. Vyskyt cordieritu, granatu a sil-
limanitu pohromadé je vyrazem vétSi koncentrace Al, resp. Mg a Fe,
kterd je pravdépodobné primdérni. Cordierit v nesouvislych pruzich sle-
duje kontakt, misty i chybi; vznikl na ttraty grandtu a biotitu (obr. 4,
tab. 2.). Granat, a to almandin (G. A. CHINNER 1962}, je pfi kontaktu
hojné&jsi a kde vlivem aplopegmatitickych injekci rekrystalizoval, tam
dosahuje vétSich makroskopickych rozméri, jak bylo uvedeno. Spessar-
tinova slozka (B. A. STURT 1962) v kontaktnich granatech jinde zjiStén4,
u Tabora se mnoho neuplatiiuje (R. NOVACEK 1832). Sillimanit, tvoFici
stébelnaté agregaty a uzavirajici reliktni kyanit, je v souhlase s J. WAT-
SONOVOU (1948) mladsi neZ jehlicky sillimanitu v cordieritu. Pfibyvani
sillimanitu v ruldch smérem ke kontaktu jsem nepozoroval, rovnéZ ne
vziik sillimanitu z biotitu, proti kterému se odmitavé stavi v posledni
dobé i mnozi petrografové (G. A. CHINNER 1961). Pararuly na kontak-
tu jsou misty ndpadné mnoZstvim biotitu v souvislosti s pfinosem kalia.
Biotit je tam ve dvou generacich; mladsi, pokud neni bled3i nebo Zluto-
hné&dy, nelze dasto rozeznat od starsiho biotitu. Za mladsi povaZuji i Cer-
venohné&dy biotit pokud uzavird pseudomoridzy po cordieritu, ¢asto krys-
talonomicky omezené. Symplektity biotitu s kFemenem zatlaCujici gra-
nat jsem popsal jiZ dfive (1933). Dokladem pfinosu je rovnéZ draselny
Zivec v pararuldch i mimo kontakt, byt i nepfili¥ hojny. Plagioklasy
v cordieritické rule jen misty maji vétSi rozSifeni, ojedinéle uzaviraji
pseudomorfézy po cordieritu; ndpadné zatlaCovani cordieritu plagio-
klasem (W. WIMMENAUER 1950) nebylo pozorovano. Kfemen v ruldch
pri kontaktu je Casto hojné&jSi neZ Zivce, coZ moZno vysvétlit také pri
nosem SiO2. Ziejmé deutericky je cervickovity k¥emen v pseudomorio-
zach po cordieritu. Kulaté kfemeny v Zivcich nebo uzaviené v granatu
vysvétluji se metasomatickymi pochody; podle jiného nézoru (napf.
S. MATTHES 1954) vznikly soufasné s riistem krystalu hostitelského
mineréalu.

Z hydrotermalnich pFemén minerdldl v krystaliniku tFeba uvést zmi-
nénou jiZ uralitizaci v syenitovém masivu, pak sericitizaci, pinitizaci,
prehnitizaci a chloritizaci. Sericitizace velmi rozSifend postihla Zivce,
sillimanit a ojedinéle i turmalin; ndpadnd je v zo6né diaftoreze ve Va-
penné strouze. Cerstvy cordierit je vzacny, oby&ejné je pinitizovan. Preh-
nit byl nalezen v erlanu a v amfibolitu u ,granatové skaly“ v Tabofe.
Biotit je ¢asto chloritizovan (pireménén v pennin). Chloritizace granatu,
Casto v literatufe uvadénd, nebyla pozorovana, ale na jeho puklinkéach
byl zjiStén biotit hnédy se zelenym odstinem nebo Sedozeleny. Zeleny
biotit mfiZe byt mladSi nebo je prechodnim stddiem pFemény v chlorit.
Neékolikrat byl v pararule zjiStén hydrotermd&lni chlorit chudy Zelezem,
negativniho razu délky, paralelné srostly s ¢erstvym biotitem.

Ustiedni iistav geologicky, Praha
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser legt neue geologische Karte der Umgebung von Té&bor in Mittel-
béhmen vor und beschreibt die petrographischen Verhéltnisse der moldanubischen
kristallinen Schiefer im Kontaktbereich von einem Teil des mittelb6hmischen Plutons,
von dem T&aborer Syenitmassiv. Die Kkristallinen Schiefer sind tiberwiegend sedimen-
tarer Herkunft und altproterozoischen bis archaischen Alters. Unter ihnen unter-
scheidet man die einfdrmige (mit spérlichen Erlanfelseinlagerungen) und die bunte
Gneisserie. Die Gneisserie enthédlt mehrere und verschiedene Einlagerungen wie Gra-
phitquarzite (Zusammensetzung siehe planimetrische Analyse Nr. 10), Kalksteine,
Erlanfelse, Amphibolite (plan. Anal. Nr. 12) und umgibt das Syenitmassiv. Die ver-
breitesten Gesteine der beiden Serien sind Biotitgneise oder Sillimanit-Biotitgneise,
stellenweise besonders in der bunten Serie granatfiihrend. Die Plagioklase (Anz25-35)
gehbren zu den héufligsten Gemengteilen der Paragneise. Planimetrische Analysen
Nr. 1, 4, 5 geben die kvantitative Zusammensetzung der Paragneise an. Die Grenze
der beiden Gneisserien ist scharf nur in dem Fall, wenn sie durch junge radiale
Dislokationen verursacht ist.

Kleine Korper des Pyroxenits, Serpentinits, Eklogits und grossere des Orthogneises
(Chotoviny, MoraveC, Zhof) oder der Migmatite, die wie Orthogneis aussehen, wur-
den auch in der einférmigen Serie festgestellt. Die Kontaktzone des Orthogneises bei
Chotoviny ist schmal und durch Auftreten des Muskowits oder K — Feldspates
gekennzeichnet. Die Orthogneise der einfdrmigen Serie sind zweiglimmerige Gesteine
mit iberwiegendem K — Feldspat und mit akzessorischem Granat, Sillimanit, stellen-
weise auch mit Kyanit oder Cordierit.

Erlanfelse enthalten ausser dem Diopsid auch griine oder braungriine Hornblende
oder stellenweise in der bunten Serie den Tremolit. In Graphitquarziten kommt manch-
mal akzessorisch Fuchsit vor. Amphibolite der bunten Serie sind teils metamorphe
basische Effusivgesteine und ihre Tuffe, teils sind sedimentdrer Herkunft, mit Erlan-
felsen durch Ubergidnge verbunden. Orthogneise in der bunten Serie sind durch apli-
tische Gneise vertreten (plan. Anal. Nr. 9); diese Gneise, die zum ersten Male vom
Verfasser vom Berge ,Hylacka“ S von Té&bor beschrieben wurden, bilden mit Migma-
titen, die wie Orthogneis aussehen (plan. Anal. Nr. 3, 8), eine Aureole um das Syenit-

massiv. Das Ubergewicht des K — Feldspates ist besonders bei den aplitischen
Gneisen auffallend; die Basizitdt der Plagioklase ist beinahe dieselbe wie in den
Paragneisen.

Im Kontakt mit Syenit oder Syenodiorit sind die Paragneise oft hornfelsartig, bio-
titreich; die Feldspidte (Plagioklase sind oft héufiger als K—Feldspat) treten gegen
Quarz, Cordierit, Granat und Sillimanit zuriick, so dass Gesteine entstehen, die an
manchen Lokalitdten Kinzigite gennant werden. Akzessorisch wurde im Kontaktgneis
der griine Spinell und im Innern der Sillimanitaggregate Kyanit gefunden. Kyanit
ist ein Reliktmineral der &lteren und schwicheren Metamorphose. Andalusit kommt
in einem Xenolith des Paragneises im Aplopegmatit beim Kontakt mit dem Syeno-
diorit NO von Tébor vor, sonst befindet sich dort in den Xenolithen der griine Spineil
mit Granat und Sillimanit. Stellenweise kommt im Kontakt Paragneis mit Plagioklas-
porphyroblastem vor; typischer Perlgneis wurde nicht festgestellt. Das Zusammen-
vorkommen von Cordierit, Granat und Sillimanit bedeutet eine urspriinglich grossere
Konzentration von Tonerde, resp. von Magnesium und Eisen. Cordierit begleitet den
Kontakt in nicht zusammenhédngenden Streifen, stellenweise fehlt er iiberall im
Kontakt. Der Cordierit ist auf Kosten des Granats und des Biotits entstanden. Granat
und zwar der Almandin (siehe chem. Anal. I, S. 252) kommt im Kontakt hiufig vor.
Bei Rekristallisation wédhrend der Migmatitisation, die durch Aplopegmatitgédngen ver-
ursacht ist, sind stellenweise grosse Granate (bis 3 cm Durchmesser) entstanden,
z. B. der ,Granatfels“ in Tabor. Der grossere Gehalt an Ca und Mn in der Zusam-
mensetzung der Granate wird vom Verfasser durch Einfluss der Erlanfels- und
Amphiboliteinlagerung, die in der Nachbarschaft des ,Granatfelsens“ auftritt, er-
klart. Wenn Sillimanit bei Kontakt vorkommt, ist er grobstengelig und jlinger als der-
jenige, der im Cordierit eingeschlossen ist oder der in Paragneisen ausserhalb des
Kontakts filzartige Aggregate bildet. Umwandlung von Biotit in Sillimanit wurde
nicht beobachtet. Die Anhdufung des Biotits im Kontakt erkldrt der Verfasser durch
Kalizufuhr. Biotit tritt in zwei Generationen auf; der jiingere schliesst auch die
Pinitpseudomorphosen nach Cordierit um.
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Das Syenitmassiv von Tabor ist nach den letzten Forschungen petrographisch nicht
einheitlich, denn ausser dem iiberwiegenden Syenit wurden auch im Massiv melano-
krate Granite bis Granodiorite, Syenodiorite und Diorite festgestellt. Schon im Jahre
1933 wurde vom Verfasser eine Randzone des Massivs im Kontakt mit Paragneis, die
mehr Quarz oder Biotit und Plagioklas enth&lt, beschrieben (Siehe auch neue plan.
Analysen Nr. 13 und 15). In der Randzone kommen auch Diorite und Syenodiorite
vor (plan. Anal. Nr. 14 und 16, chem. Analyse V.); die Breite der Randzone stellen-
weise kann sehr gering sein. Die Grenze der Randzone gegen die kristallinen Schiefer
ist scharf. Die blassgriine Hornblende, die bei niedriger Temperatur aus monokli-
nem Pyroxen entstanden ist, und der Hypersthen, ein charakteristischer Gemengteil
des Taborer Syenits, wurden niemals in den Kontaktgneisen gefunden. Stellenweise
haben sich auch im Syenitmassiv Gneis- und Erlanfelsschollen (plan. Anal. Nr. 11,
chem. Analyse IV.) als Reste des Mantels erhalten. Der Verfasser vertritt die Mei-
nung, dass die Gesteine des Massivs intrusiver Herkunft sind, mogen sie aus dem
primdren Magma oder durch Palingenesis entstanden sein. Jiinger als der Syenit von
Tabor ist der Biotitgranodiorit von Dehetnik (nach dem Berge ,Dehetnik“ genannt),
der im Nordwesten der Karte auftritt. Nach einer plan. Analyse enth&lt der Biotit-
granodiorit Quarz (14,8 %), K—Feldspat (28,9 %), Plagioklas Anz2s-3z (38,4 %),
Biotit (10,5 %) und Hornblende (6,2 %). Der Biotitgranodiorit schliesst auch Syenit-
und Dioritschollen (chem. Analyse VI.) ein.

Die Gesteine der einférmigen und bunten Gneisserie haben eine intensive ,kata-
zonale“ Metamorphose durchgemacht. Die vorassyntische Tektogenesis ist mit einer
Regionalmetamorphose, die assyntische mit Orthogneisintrusion und Migmatitisation
(primorogener) verbunden. Wé&hrend der variszischen Tektogenesis belebten neu
alte Strukturlinien und der Té&borer Syenit intrudierte. Das Syenitmassiv tritt in einer
Brachysynklinale der bunten Serie auf. Das Streichen der Paragneise verlduft parallel
mit den Grenzen des Massivs, welches diskordant zum Fallen der Gneisschichten auf-
tritt. Die Intrusion hat Diaklasen in der Achse der Brachysynklinale, welche parallel
zur Verldngerung des Massivs in der Richtung NW—SO verlaufen, beniitzt. Postgrani-
tisch sind Querdislokationen, die teilweise durch &ltere vorgranitischen Stérungen
préadisponiert sind. Saxonisch sind Radialdislokationen, welche das Tal der LuZnice
von Té&bor bis nach Sobé&slav verfolgen. Die Bewegungen an manchen tektonischen
Linien, welche in der Karte eingezeichnet sind, wiederholten sind und konnen auch
jinger als Miozdn sein.

Die Intrusion des mittelbohmischen Plutons in der Umgebung von Tabor hat eine
Kontaktmetamorphose der Gesteine, welche schon wiahrend der assyntischen Tekto-
genesis intensiv umgewandelt waren, hervorgerufen; dabei sind neue Mineralien
(Cordierit, Spinell) und Pflasterstruktur entstanden. Die Einwirkung auf die Kontakt-
gesteine war zuerst thermisch, dann folgte Migmatitisation (Stoffaustausch, Kali- und
Si02—Zufuhr), die mit Eindringen der Aplopegmatite verbunden war. Rekristallisa-
tion des Granats und des Sillimanits gehort auch in diese Zeit.

Oft kann man nicht den Produkt der alten und neuen Migmatitisation voneinander
unterscheiden. Stellenweise erlagen die Gneisglimmerschiefer und die aplitischen
Gneise S von Tabor einer Diaphthorese (Chloritisation, Serizitisation). Die Zone der
Diaphthorese verfolgt vermutlich eine alte Storung (W—O bis SW—NO). Die Chlori-
tisation des Granats wurde nicht beobachtet, nur der braungriine oder graugriine
Biotit kommt oft auf den Kliiften des Granats vor.
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VYSVETLIVKY K FOTOGRAFIIM

TAB. 1.

1. Biotit prorostly kfemenem na zpiisob myrmekitu s krystalkem apatitu. Celkovice
u Tébora, hyperstenicky syenit. Zk¥iZené nikoly, zvétSeni 128 X.

2. Diopsidicky pyroxen zarostly v biotitu (¥ez kolmy k vertikdle). Tdbor, pravy bieh
LuZnice, pyroxenicko-biotiticky diorit. Rovnob&Zné nikoly, zvétSeni 128 X.

3. Diopsidicky pyroxen obrostly a zatlafovany (na pukling&) biotitem, na styku bio-
titu a pyroxenu prouZek deuterického krfemere. Horky u T&bora, pyroxenicko-
biotiticky syenit. Rovnob&Zné nikoly, zvétSeni 70X.
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4.

Vyrostlice biotitu uzavirajici diopsidicky pyroxen, korodovand kFemenem uvniti
a na krajich mikroperthitickym ortoklasem, myrmekitem a pyrhotinem. Lom se-
verozapadné od V8echova u Tédbora, biotiticko-pyroxenicky syenit. Rovnob&zné nikoly,

zvétSeni 47 X. Foto D. Hejdova.

TABULKA 2.

4

£

]

Zrno titanitu obklopené Supinkami chloritu, zrny -amfibolu a ilmenitem, misty
s obrubou titanitu. Tdbor, pravy bieh LuZnice, nad ,grandtovou skalou“, amfibolit.
RovnobéZné nikely, zvétSeni 14,5X.

Zrna grandtu zatlaCovand kfemenem, na puklindch s hnédelem, uloZend v loZnich
agregatech biotiticko-sillimanitickych, stfidajicich se s kfemennymi Zilkami. Biotit
je v&tSinou pFemé&n&n v chlorit a sillimanit v sericit. Upati kopce ,Svatd Anna“,
MeéSice u Téabora. Diaftorit svorové ruly. Rovnobé&Zné nikoly, zvétSeni 18,5 X.
Stébelnaty agregat sillimanitu. Tdbor, u ,grandtové skaly“, pravy b¥eh LuZnice,
grandticko-cordieritickd pararula se sillimanitem. Rovnobé&Zné nikoly, zvétSeni 112 X.
Zrna grandtu zatlaCovanad biotitem, cordieritem (pinitové pseudomorfosy) a kie-
menem. T&bor, pravy bieh LuZnice ,V koZeluzich®, grandticko-cordieritickd para-
rula biotitickd. Rovnobé&Zné nikoly, zvE&tSeni 42X. Foto St. Bartlova.

TABULKA 3.

1.

Migmatit (pfechod mezi stromatitickym a merismitickym typem) se zarostlymi
zrnky grandtu ve svétlych (draselnym Zivcem bohatych) partiich horniny. Tmavé
$mouhy obsahuji hojn&jsi biotit. Tabor, ,grandtovd skala“ na pravém biehu LuZni-
ce proti ¢elkovickému mostu. Foto A. Hnizdo.

2. Agmatit se zarostlymi granaty v metatektu. Tabor, ,grandatova skala“ na pravém
bfehu LuZnice proti ¢elkovickému mostu. Foto M. Ciniburk.

3. Mylonit uralitizovaného tdborského syenitu. Cekanice, lom nad rybnikem Jord4-
nem. Rovnobé&Zné nikoly, zvétSeni 22,5 X.

4. Zivcové ,pseudovalouny” v mylonitu leukokratni #ilné Zuly. Horky u Tébora.
RovnobéZné nikoly, zvétSeni 22,5 X. Foto St. Bartlova.

TABULKA 4.

1. Hypersten (na puklinkdch s biotitem) pFfeméiiujici se v uraliticky amfibol (na
obvodé&). Amfibol je zatlatovdn bled& hnédym biotitem deuterickym. Skdly p¥i dsti
V1¢iho dolu do LuZnice, zdpadné od Tébora, biotiticko-pyroxenicky syenit. Rovno-
b&Zné nikoly, zvétSeni 58 X.

2. Detail fotografie ¢. 1. Hypersten s druhotnym amfibolem a deuterickym blotltem
RovnobéZné nikoly, zvétSeni 140 X.

3. Prfeména hyperstenu v amfibol a misty jeho zatladovani daktylick§m deuterickym
biotitem. Sk&aly pFi tsti VI€iho dolu do LuZnice, biotiticko-pyroxenicky syenit.
RovnobéZné nikoly, zvétSeni 58 X. Foto D. Hejdova.

4. Struktura dlaZebni (rohovcovd) s témé&F isometrickymi zrny plagioklasu a kie-
mene. Biotitickd pararula z kontaktu v Celkovicich u Tabora. Zk¥iZené nikoly,
zvétSeni 23 X. Foto St. Bartlova.

ERLAUTERUNGEN ZU DEN ABBILDUNGEN

TAB. 1.

1. Myrmekitartiger Biotit vom Quarz durchgewachsen und Apatitkristall (schwarz).
Celkovice bei Tdbor. Hypersthensyenit. X Nikols, 128 fach vergr.

2. Diopsidpyroxen in Biotit eingeschlossen (Schnitt senkrecht zur Vertikale). T&bor,
rechtes Ufer der LuZnice. Pyroxen-Biotitdiorit. | Nikols, 128 fach vergr.

3. Diopsidpyroxen vom Biotit umgeben und verdrdngt; zwischen Biotit und Pyroxen
ein Streifen vom deuterischen Quarz. Horky bei Tabor. Pyroxen-Biotitsyenit. | Ni-
kols, 70 fach vergr.

4, Biotiteinsprengling (mit eingeschlossenem Diopsidpyroxen) im Innern vom Quarz

und an den Réndern vom Orthoklas, Myrmekit und Pyrrhotin Kkorrodiert. Stein-
bruch NW von VSechov bei Té&bor. Biotit-Pyroxensyenit. | Nikols, 47 fach vergr.
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TAB. 2.

1. Titanitkorn von Chloritschiippchen, Amphibolkérnern und Ilmenit umgeben; Ilmenit
stellenweise mit Titanitsaum. T&bor, rechtes Ufer der LuZnice. Amphibolit bei dem
,Granatfelsen®. || Nikols, 14,5 fach vergr.

2. Granatkorner mit Limonit auf den Kliiften sind vom Quarz verdrdngt und in den
Biotit-Sillimanit-Lageraggregaten, die mit Quarzlagen wechseln, eingebettet. Der
Biotit ist grosstenteils in Chlorit, der Sillimanit in Serizit umgewandelt. Nord-
abhang des Berges ,Sct. Anna“ bei Mg&Sice bei Tabor. Diaphthorit des Gneisglimmer
schiefers. | Nikols, 18,5 fach vergr.

3. Stengelartiger Sillimanitaggregat. Tébor, beim ,Granatfelsen“, rechtes Ufer der
LuZnice. Granat-Cordieritgneis mit Sillimanit. || Nikols, 112 fach vegr.

4. Granatkorner vom Biotit, Cordierit (Pinitpseudomorphosen) und Quarz verdrédngt.
Tabor, rechtes Ufer der LuZnice in der Gasse ,V koZeluzich“. Granat-Cordierit-
Biotitgneis. || Nikols, 42 fach vergr.

TAB. 3.

1. Migmatit (Ubergang zwischen dem stromatitischen und merismitischen Typus) mit
Granatkornern, die in den lichten (reich an K—Feldspat) Gesteinspartien ein-
gewachsen sind. Dunkle Schlieren enthalten mehr Biotit. Tdbor, ,Granatfels“ auf
dem rechten Ufer der LuZnice gegeniiber der Briicke nach Celkovice.

2. Agmatit mit eingewachsenen Granaten im Metatekt. Tabor, dieselbe Lokalitdt wie
die vorher angefiihrte.

Mylonit des uralitisierten Syenits von Tabor. Cekanice, Steinbruch bei dem Jor-
danteich. | Nikols, 22,5 fach vergr.

©

4. ,Gerdlle” von Feldspat im Mylonit des leukokraten Ganggranits. Horky bei Té&-
bor. | Nikols, 22,5 fach vergr.

TAB. 4. T TSI

1. Hypersthen (mit dem Biotit auf den Kliiften) am Rande in Uralitamphibol um-
gewandelt. Amphibol vom biassbraunen deuterischen Biotit verdrdngt. Felsen bei
der Miindung des Tales ,VI&idal“ westlich von Tédbor. Biotit-Pyroxensyenit. | Nikols,
58 fach vergr.

2. Detail von der vorher angefiihrten Abbildung. Hypersten mit sekunddrem Amphibol
und deuterischem Biotit. | Nikols, 140 fach vergr.

3. Die Hypersthenumwandlung in Amphibol und stellenweise Verdrdngung durch
den daktylischen deuterischen Biotit. Dieselbe Lokalitdt, wie die vorher ange-
fithrte. Biotit-Pyroxensyenit. || Nikols, 58 fach vergr.

[1-%

Pflaster-(Hornfels-)Struktur mit beinahe isometrischen Plagioklas-Quarzkdrnern. Bio-
titparagneis vom Kontakt in Celkovice bei Tédber. X Nikols, 23 fach vergr.

GEOLOGICKA MAPA OKOLI TABORA VE STREDNICH CECHACH
Mapoval v letech 1961—62 Vladimir Cech. Kreslila H. Nossbergrova.

Vysvétlivky:

1 — Holocén; 2 — Pleistocenni hliny eluvidlni, spraSové a svahové; 3 — Pleistocenni
fluviatilni terasové sedimenty (I.—IV. stupeil); 4 — RoztrouSené Stérky pravdépodob-
n& neogenni; 5 — Neogenni jily, pisky a piskovce; 6 — Zilné leukokratni Zuly, aplo-
pegmatity a masivek leukokratni Zuly u VraZné; 7 — Zilny kiemen; 8 — Biotiticky
granodiorit; 9 — OkKkrajova facie taborského syenitu; 10 — Pyroxenicko-biotiticky
syenit tdborsky; 11 — Biotitit; 12 — Erlany, amfibolity; 13 — Krystalicky vapenec
(V) v Tabote; 14 — Grafitické kvarcity aZ kvarcitické ruly; 15 — Aplitické ortoruly
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typu ,Hylactka“; 16 — Migmatity ortorulového vzhledu; 17 — Chotovinskd a zhotska

ortorula gfohlského typu; 18 — Grafitické ruly a grafitové vloZky v jednotvarné
a pestré sérii; 19 — Pestrd série rulovd (G = migmatit ,granatové skaly“ v Tabore);
20 — Jednotvarna série rulevd; 21 — Hadec, eklogit, pyroxenit; 22 — Diaftoril;

23 — Dislokace; 24 — Smér a sklon vrstev, lineace.

GEOLOGISCHE KARTE DER UMGEBUNG VON TABOR IN MITTELBOHMEN.
Ge‘olngisch kartiert (1861—62) ven Vladimir Cech. Gezeichnet von H. Nossbergrova.

Erlduterungen:

1 — Holozén; 2 — Pleistozdner Eluvial- und Gehé&ngelehm, z. T. Loss; 3 — Pleisto-
zédne fluviatile Terrassenablagerungen; 4 — Zestreute Schotter wahrscheinlich neo-
genen Alters; 5 — Neogene Tone, Sande und Sandsteine; 6 — Leukokrate Ganggranite,
Aplopegmatite und das Massiv des leukokraten Granits bei Vrazna; 7 — Gangquarz;
8 — Biotitgranodiorit; 9 — Randfazies des Té&borer Syenits; 10 — Pyroxen-Biotit-
syenit von Tébor; 11 — Biotitit; 12 — Erlanfels, Amphibolit; 13 — Kristallinischer
Kalk (V) in Tdbor; 14 — Graphitquarzit, Quarzitgneis; 15 — Aplitischer Orthogneis
(Typus ,Hylatka“); 16 — Migmatit, der wie Orthogneis aussieht; 17 — Orthogneis
von Chotowin und Zho¥ (Typus Gfohl); 18 — Graphitische Gneise und Graphiteinla-
gerungen in der einférmigen und bunten Gneisserie; 19 — Bunte Gneisserie (G =
Migmatit des ,Granatfelses” in Tabor); 20 — Einférmige Gneisserie; 21 — Serpen-
tinit, Eklogit, Pyroxenit; 22 — Diaphthorit; 23 — Dislokationen; 24 — Streichen und
Fallen der Schichten, Lineation.

VYSVETLIVKY K CHEMICKYM ANALYZAM

I — Biotitickd pararula. UstraSice u Plané nad LuZnici, vychodné od vsi v udoli po-
toka. Analyzovali M. Vesely — J. Sticha, chem. laborator UUG 1962.

II — Chotovinska ortorula. Cervené Zaho¥i u Chotovin, lom ve vsi. Analyzoval J. Ploss,
chem. laborato¥ UUG 1963.

I — Migmatit ortorulového vzhledu. Lom ve Vépenné strouze v tudoli LuZnice
jiZné od Tabora. Analyzovali M. Vesely — J]. Sticha, chem. laboratof UUG 1962.

IV — Erlan. Téabor, v lese ,Pintovka“. Analyzoval ]. Ploss, chem. laborato¥ UUG 1962.

V — Syenodiorit, Nachod u Tabora, vychodn& od vsi. Analyzoval ]. Ploss, chem. la-
borator UUG 1963.

VI — Amfibolicko-biotiticky diorit. Orlov u Jistebnice, ve vsi. Analyzovala D. Kule-

rova, chem. laboratof UUG 1964.

CHEMISCHE ANALYSEN UND DEREN PETROCHEMISCHE UMRECHNUNGEN

I — Biotit—Paragneis. UstraSice bei Pland a. d. LuZnice, Ostlich des Dorfes im Tale.
Analysiert von M. Vesely und J. Sticha, UUG, 1962.

II — Orthogneis von Chotowin. Cervené Zahoti, Steinbruch im Dorfe. Analysiert von
J. Ploss, UUG, 1963.

111 — Migmatit, der wie Orthogneis aussieht. Steinbruch ,Vdpenna strouha“ im Tale
der LuZnice S von Tébor. Analysiert von Vesely M. und ]. Sticha, UUG, 1962.

IV — Erlanfels, Tabor, Wald ,Pintovka“. Analysiert von J. Ploss, UUG, 1962.

V — Syenodiorit, Nachod bei Tabor, Ostlich des Dorfes. Analysiert von ]. Ploss,
UuUG, 1963.

VI — Hornblende—Biotitdiorit. Orlov (Felsenaufschluss im Dorfe) &stlich von Jistebnice.
Analysiert von D. KuCerovd, UUG, 1964.
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1. TABULKA PLANIMETRICKYCH ANALYZ

1 2 3 4 5 6 7 8
Kiemen 28,3 26,1 26,2 24,5 27,5 34,9 27,8 37,4
Quarz
K — Zivec 1,7 41,5 33,5 7,1 10,6 8,2 50,2
Feldspat 4,6 ‘
Plagioklas 49,0 20,9 12,0 40,0 39,6 29,8 5,9
Biotit 13,3 4,7 9,4 15,2 18,2 27,9 21,7 6,1
Muskovit 3.6 45 15,0 — — — — —
(+ sericit) .
Granat 1,6 1,5 — 11,1 5,6 0,5 13 —
Sillimanit — — 2,6 - — 1,8 51 —
Cordierit — — — — — 29,2 4,2 —
Akcesorie 2,4 0,7 1.3 2,0 1,2 1,1 1,9 0,4

99,9 99,9 | 100,0 99,9 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
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Sezimovo Usti II, jihojihovychodn& od obce, vykop u vodojemu. Biotitickd plagio-
klasova pararula s grandtem a muskovitem.

Cervené Zaho¥i u Chotovin, lom ve vsi. Muskoviticko-biotitickd ortorula (,choto-
vinska ortorula“).

Ustra3ice, lom u hibitova. Biotiticko-muskoviticky migmatit -ortorulového vzhledu
se sillimanitem.

Celkovice u Tébora, udolitko pod Horkami. Biotitickd plagioklasovd pararula
s grandtem.

<6

Tédbor, pravy bfeh LuZnice — lom u byvalého hostince ,Na Zelené®. Biotiticka
plagioklasova pararula s granatem.

Tabor, pravy bieh LuZnice — skaly ,V KoZeluzich“. Biotiticko-cordieritickd para-
rula se sillimanitem.

. Nachod u Tabora, skdly u Zeleznicniho viaduktu pies KoSinsky potok. Sillimani-

ticko-biotiticka plagioklasova pararula s cordieritem.

Tabor, lom ve Vapenné strouze na pravém bFehu LuZnice. Migmatit ortorulového
vzhledu.



II. TABULKA PLANIMETRICKYCH ANALYZ

9 10 ' i 12 13 14 15 16
|
Kiemen 45,1 65,2 1.7 2,2 7.9 2.5 2,9 3,4
Quarz
K — Zivec 50,1 2,4 1,1 48,0 — 39,5 25.5
Feldspat 21,0
Plagioklas — 442 218 16,7 47 1 26,0 43,6
Biotit 0,6 7,8 == 357 8,5 33,0 19,2 18,7
Muskovit 25 — — - — — s —
Amfibol — — | 375 — — — =
f 50,5

Pyroxen — — — 16,9 — 1,1 -
Monokl.
pyroxen — — — — — 14,9 — 75
+ amfibol
Grafit — 4,6 — — — — — —
Apatit = — = — 1,0 1,8 0,7 1,3
Ostatni
akcesorie 1,7 1,4 1,2 2,0 0,9 0,7 0,6 +

100,0 100,0 100,0 100,0 99,9 100,0 100,0 100,0

9. Vétrovy, lom na Hylacce. Aplitickd rula.
10. MéSice u Tabora, lom u Svaté Anny. Rulovy kvarcit s grafitem.
11. Tabor, skalka v lese ,Pintovka“. Pyroxenicky erlan.

12. Horky u Téabora, staré dilni haldy. Amfibolit.

13. Klokoty u T&bora, lom v tudoli LuZnice u byvalého BeneSova mlyna. Biotiticko-
pyroxenicky syenit s kiemenem.

14. Téabor, skdly u vytoku potoka z Jordanu. Pyroxenicko-biotiticky diorit.

15. Horky u Téabora, sonda u rozcesti do Bechynd a ZelSe. Pyroxenicko-biotiticky
syenit.

16. Nachod u Tébora, zafez cesty vychodné od vsi u Zeleznifni trati pisecké. Pyro-
xenicko-(amfibolicko)-biotiticky syenodiorit.
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TABULKA CHEMICKYCH ANALYZ

I 11 111 v \% VI

% % % % % %
Si02 77,96 77,41 75,63 47,90 57,07 52,44
TiO2 0,43 0,23 0,10 0,73 0,80 1,05
Al203 9,61 12,30 12,14 17,28 16,79 13,77
Fe20s3 0,66 0,50 0,31 2,44 1,82 0,92
FeO 2,13 0,51 115 6,62 4,97 7,18
MnO stopy 0,01 stopy 0,29 0,08 0,18
MgOo 0,89 0,07 0,81 4,67 3,65 7,40
CaO 1,18 0,64 0,36 16,39 5,38 7,16
Naz20 3,23 2,97 2,51 2,00 2,89 2,44
K20 1,92 4,02 5,69 0,40 3,86 3,78
P205 0,06 0,16 0,01 0,30 0,49 0,65
CO2 0,20 stopy nenalezen stopy stopy stopy
H20 + 1,06 0,36 0,90 1,40 1,40 2,21
H20 — 0,08 0,12 0,10 0,18 0,10 0,06
S 0,02 0,06 0,01 0,02 0,02 0,15

99,43 99,35 99,72 100,62 99,32 LiO2 stopy
99,39

PREPOCET CHEMICKYCH ANALYZ PODLE P. NIGGLIHO
si 524,7 541,1 473 107,8 178,6 136,3
al 38 50,6 44,7 22,8 30,9 21
fm 24,1 6,5 15 32,6 34,6 46,5
c 8,5 4,8 2,4 39,5 18 20
alk 29,4 38,1 37,9 5,1 16,5 12,5
k 0,28 0,45 0,60 0,11 0,46 0,49
mg 0,42 0,21 0,55 0,54 0,56 0,64
c/fm 0,37 0,74 0,16 1,20 0,52 0,42
ti 2,1 1.2 0,45 1,20 1,8 2,0
p 0,1 0,4 0,03 0,20 0,6 0,71
s 0,2 ) 0,6 0,1 0,08 0,02 0,71
qz = + 306 + 289 4+ 221,4 — 12,6 + 12,6 — 13,9
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